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Новыя постройки и проекты. 
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любиваго Общества. 53 

Конкурсные проекты частнаго дома для г. Субботина въ г. 

Самарѣ.•.• . ... 56 

Конкурсный проектъ соборнаго храма въ Тифлисѣ. 15. А. 
Шретера .117 

Отказъ составителя проекта памятника И. А. Мерцу, подъ девизомъ 

„Память", отъ присужденной ему преміи.• . . 12 

Докладъ коммиссін судей по конкурсу на составленіе проекта памят¬ 
ника И. А. Мерцу. 12 

Письмо въ Редакцію но поводу конкурса на составленіе проекта па¬ 
мятника 11. А. Мерцу. 12 


Поступившіе конкурсные проекты на постройку дома г. Субботина . 
Конкурсная программа на составленіе проекта частнаго дома для са¬ 
марскаго 1-й гильдіи купца Н. Ѳ. Дунаева. 

Конкурсъ па сооруженіе- собора въ г. Оренбургѣ. 

Докладъ коммиссіи по конкурсу на иостройку дома г. Субботина въ 

г. Гимарѣ. , , •»•••. 17и 

Проекты русскихъ архитекторовъ на финляндскомъ конкурсѣ . 
Премированные проекты по конкурсу на постройку дома’г. Дунаева 
Докладъ коммиссін по конкурсу на постройку дома г. Дунаева 
Заграничные конкурсы ... . 

Отзывъ коммиссін судей о конкурсныхъ проектахъ Соборнаго Хоана 
въ г. Оренбургѣ. 1 

Конкурсъ на составленіе проекта университета въ Страсбургѣ .... 
Конкурсъ Академическаго Общества архитектуры въ Ліонѣ 

Конкурсъ на постройку моста въ Либавѣ . . . ' 

» „ „ куналень въ С. Жанъ-ле-Люзъ. 

н » » больницы въ Гельсингфорсѣ. 


23 

43 

47 

73 

76 

83 

102 

105 

109 

115 

130 

181 

205 

207 




В ЧЕГТЕЖИ. 




1 . Домъ-особнякъ Б. И. Гофыарка, въ С.-Пе¬ 

тербургѣ. А. Д. Шиллинга и Б. И. То¬ 
карева. 

2. Домъ-особнякъ г. Ф. Санъ-Галли. К. К. 

Рахау. 

B. Обзоръ русской орнаментаціи. Л. В. Даля. 

4. Домъ И. И. Ростовцева. Плапъ, разрѣзъ и 

фасадъ. А. Л. Гуна. 

5. Обывательскій домъ г-жи Зайцевой. Планъ 

и детали. II. С. Богомолова. 

C. Борисоглѣбскій соборъ въ городѣ Старицѣ. 

Л. В. Даля. . . . 

7. Лѣтній деревянный театръ въ г. Павловскѣ. 

B. Л. Бенуа. . . 

8 . Премированные конкурсные проекты памят¬ 
ника ІІ. А. Мерцу. А. Е. Гроняальда, 

C. 0. Шестакова и В. А. Шретера. . . . 

9. Ворота дома купца Сапожникова. Л. В. Даля 

10 . Древне-русскія деревянныя церкви Олонец¬ 
кой губ. Л. В. Даля. 

11 . Александровская гимназія въ Ригѣ. И. Бау¬ 
мана . .. . 

12 . Метеорологическая обсерваторія. В. Е. Боль- 

тенгагена. 

13. Домъ-особнякъ генерала Веригина. А. Д. 

Шиллинга и В. И. Токарева. 

14. Конкурсный проектъ дома для Император¬ 
скаго Человѣколюбиваго Общества. А. I. 

Бржезинскаго. 

Тоже . И. Н. Роиета . 

Тоже . П. Штерна. 

15. Домъ-особнякъ г. Субботина въ г. Самарѣ. 

В. А. Шретера. 

Тоже . А. Р. Меллнна и И. А. Пщолка. 
Тоже . В. П. Леонова. 

10 . Церковь св. Владиміра въ Херсонесѣ-Таври- 
чеекомъ. Д. И. Гриппа и М. 10 . Арнольда. 
17. Типы плановъ новыхъ жилыхъ домовъ въ 
г. Ригѣ. II. Баумана. 


ЛЬ ЛЬ 

Страницы 


ль ль 

Страницы 

листовъ. 

текста. 


ЛИСТОВЪ. 

текста. 



18. Дача И. П. Богданова въ Сокольникахъ. 





II. С. Богомолова. 

51,52 


1 9 3 

12 

19. Церковь Бѣлой Троицы въ г. Твери. М. Еа- 





ннлле. 

53,54 

85 

4 

12 

20 . Планъ С.-Петербурга въ 1738 г. Прилож. 



0,6 


къ ст. II. Петрова. 

27,28 

81.102, 



21. Церковь села Тайнипскаго. В. Б. Леонова 


124 

< ,8,9 

26 

н В. Ф. Веселовскаго. 

29,30, 





31,32 

97 

14.15,16, 


22 . Домъ Ѳ. Л. Гуна въ Спб. А. Гуна . 

43,44 


17 

25 

23. Запрестольные кресты. А. II. Резанова и 





А. Л. Гуна . 

37 


13 

27 

24. Конкурсный проектъ соборнаго храма Кав- 





казской арміи въ Тифлисѣ. В. А. Шре- 



18,19,20, 


тера и А. Л. Гуна. 

44,45, 


21,22 

27 


46,47 

117 



25. Иконостасъ въ церкви Левоченской. Л. Я. 





Урлауба . 

60 

117 

23 

47 




26 





24,25 


ПРИЛОЖЕНІЯ. 



42 


Портретъ II. Л. Мерца. Гис. г. Соколовской. 





Батрацкій участокъ Моршанско-Сызранской же- 



48,49,50 

45 

лѣзной дороги. Къ статьѣ г. IV. 

III. 

29 



Взгляды Віоле-ле-Дюка на русское искусство. 



10 ,11,12 

34 

Къ ст. Н. В. Султанова. 

ѴИ.ѴПІДХ 





ІХа,б,в,г,д,е 

31,89 



ІІагрѣвателыіые и вентилирующіе приборы на 


119 

35 

55 

выставкѣ въ г. Касселѣ. Къ статьѣ С. Б. 



33,34 


Лукашевича. 

IV,У,VI а, б 

41 

36 


Устройство и вентиляція копюшень. Къ статьѣ 





Г. Соколовскаго. 

X по XV. 

49 

55,56 


Капитолій въ Вашингтонѣ. С. II. Кулешова. 

XVI 

69 

58,59 


Комнатная водяная печь. II. А. Еарабутова. 

XVII 

84 

57- 


Графическій способъ разсѵота подпорныхъ стѣнъ. 





С. Б. Лукашевича. 

XVIII по 

99 

38,39,40 

124 


XXII 

167 



0 равновѣсіи клина. .4. Арнольда. 

і,и 


41 

73,79 











































Особое приложеніе къ журналу „Зодчій", 1878 года, 



ИНЖЕНЕРЪ-А РХ ИТЕКТОРЪ 

ИВАНЪ АЛЕКСАНДРОВИЧЪ МЕРЦЪ, 

членъ С.-П.-Б. ОБщ. Архитекторовъ и первый редакторъ журнала „Зодчій", 

родился 1834 г. 27 октября, скончался 1871 » г. 10 дкклг.ря. 


ТЕАН МЕЕ2, 

МешЪге Бе Іа Зосібіб Без ЛгсЬііесіез а 8і.-РбІегзЬоиг§ еі ргешіег СЬеГ-НеБасІеиг Би Боигпаі „Уізсііу", 


кё і5о4 иг э7 остовке. моят ьп іо овсемвяе і876 





ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 


въ С.-Петербургѣ, въ главной 
конторѣ редакціи, Офицерская ул., 
домъ № 18, кв. Лк 21. 


зодчій. 


Цѣня да годовое изданіе, со¬ 
стоящее изъ 12 выпусковъ и 52 
прибавленій: 


за годъ.13 руб. 

съ доставкой.14 ,, 

съ пересылкой .... 15 



ЯНВАРЬ 1878 ГОДА. ГОДЪ ГП. 


СКИЗЫ АМЕРИКАНСКОЙ АРХИТЕКТУРЫ И ТЕХНИКИ. 

(Изъ памятной книжки). 


(Продолженіе *). 


Но такой-же точно системѣ пневматическихъ проводовъ и вы¬ 
тяжныхъ машинъ (конструкціи ихъ изобрѣтателя—Кооіз) было 
проектировано и, отчасти, осуществлено на практикѣ, не безъ 
успѣха, устройство подземныхъ сообщеній почтоваго вѣдомства 
въ ІІыо-Іоркѣ, задавшагося мыслью замѣнить трудъ почтальоновъ, 
собирающихъ по городу письма и пакеты, быстрою механическою 
ихъ передачею изъ почтовыхъ на улицахъ ящиковъ непосред¬ 
ственно въ городскія отдѣленія почтамта. Каждое изъ этихъ отдѣ¬ 
леній должно было составлять особый центръ, снабженный, какъ 
въ вышеозначенномъ телеграфномъ учрежденіи,—вытяжною ма¬ 
шиной и, въ связи съ нею, общею пріемною камерой, отъ кото¬ 
рой, проведенныя въ землѣ, подъ улицами (на протяженіи Х Ы мили 
или ' и версты), по всѣмъ направленіямъ, трубы (діам. въ б или 
8 дюйм.) имѣли сообщеніе со всѣми существующими въ этомъ 
почтовомъ участкѣ ящиками для писемъ и пакетовъ; послѣдніе, 
будучи опущены, въ какое бы пи было время, въ отверстіе ящика, 
попадали въ вытяжную трубу, и въ ней, силою постоянной тяги 
воздуха, тотчасъ-же уносились по направленію къ почтовому отдѣ¬ 
ленію, въ его воздушную или пріемную камеру, откуда и выни¬ 
мались, для отправленія по адресу или-же для дальнѣйшаго ихъ 
слѣдованія, нневматическимъ-же путемъ, въ ближайшее почтовое 
отдѣленіе, или прямо въ почтамтъ. 

Переходя къ обзору общественныхъ зданій Филадельфіи, прежде 
всего, слѣдуетъ сказать о новомъ, еще только строящемся, зда¬ 
ніи Городской Думы (і\ѳм- Сііу Наіі), которое, судя но произве¬ 
денной уже работѣ и но исполнительнымъ чертежамъ,—будетъ 
самымъ замѣчательнымъ зданіемъ въ этомъ городѣ, и, вмѣстѣ съ 
тѣмъ, однимъ изъ самыхъ обширныхъ и изящныхъ зданій на аме¬ 
риканскомъ континентѣ. Подъ его постройку было весьма удачно 
избрано, пространное, со всѣхъ сторонъ открытое, и какъ нельзя 
болѣе подходящее, мѣсто,—въ самомъ центрѣ города, на площади 
Реші 8днаге, гдѣ именно пересѣкаются обѣ центральныя улицы 
Вгоай ЗІгсеІ» и Магкеі Зідеоі. Планъ зданія—квадратный съ высту¬ 
пами (небольшими по угламъ и болѣе значительными по середи¬ 
намъ всѣхъ четырехъ сторонъ) для павильоновъ, которые, выдѣ¬ 
ляясь въ фасадахъ и болѣе значительною, чѣмъ остальныя про¬ 
межуточныя части, вышиною,—придаютъ всему ансамблю очень 
изящный видъ. Принимая размѣры плана по центральнымъ его 
линіямъ, длина зданія, съ сѣвера на югъ, составляетъ А80 1 /г фут., 
ширина-же—470 ф.; внутри его оставлено свободнымъ среднее 
пространство, въ 200 фут. въ квадратѣ, для двора. У сѣверной 
стороны послѣдняго, въ самомъ корпусѣ зданія, воздвигается, 
надъ его надворнымъ фасадомъ, квадратная башня, поперечными 
размѣрами въ 90 фут. при ея основаніи, котораго стѣны, выве¬ 
денныя толщиною въ 22 фут., изъ гранитныхъ глыбъ (вѣсомъ, 
какъ говорятъ, отъ 124 до 310 пуд. въ каждой), покоятся на 
бетонномъ сплошномъ фундаментѣ, проложенномъ толщиною въ 8 ф. 
на глубинѣ 20 фут. отъ поверхности земли. Согласно проекту, 
эта башня, по мѣрѣ возвышепія, сокращаясь постепенно въ попе¬ 
речномъ разрѣзѣ, и принявъ окончательно 8-ми угольную форму, 
съ украшеніями, состоящими изъ колоннъ, фронтоновъ, разныхъ 
статуй по угламъ, и пр., имѣетъ быть покрыта 8-ми-угольнымъ 
же куполомъ, значительно высокимъ, сравнительно съ его попе¬ 
речникомъ (50 фут.), и закапчивающимся 3-хъ-саженною ста- 

*) См. .Зодчій> № 5, 11 и 12. 


туей (изображающей основателя города ЛѴіІІіат Рѳіт), которой 
верхушка должна приходиться на громадной высотѣ 450 фут. 
отъ земли,—такъ что этой башнѣ суждепо быть причисленной къ 
самымъ высокимъ изъ существующихъ зданій. Окружающій зданіе 
проспектъ, одинаково широкій, въ 135 фут., съ трехъ его сто¬ 
ронъ, расширенъ до 205 ф. съ остальной, сѣверной, стороны, на 
которую зданіе выходитъ глазнымъ своимъ фасадомъ съ воздви¬ 
гаемою, позади его, вышеупомянутою башней *). Всѣ четыре на¬ 
ружные фасада зданія, съ колоннами, портиками и другими укра¬ 
шеніями,—почти одинаковы между собою и выводятся: въ 5 эта¬ 
жей (со включеніемъ и мапсардоваго) въ среднихъ павильонахъ, 
а въ 4 этажа—въ прочихъ частяхъ зданія, гдѣ общая его вы¬ 
сота не меньше 100 фут.; они должны быть отдѣланы въ стилѣ 
французскаго ренессансъ, изъ бѣлаго мрамора съ лицевыхъ сто¬ 
ронъ, и изъ свѣтло-синяго—со стороны двора. Внутреннія помѣ¬ 
щенія зданія, числомъ не менѣе 520, предназначенныя, главнымъ 
образомъ, для отдѣленій городского правленія и другихъ при¬ 
сутственныхъ мѣстъ, будутъ, кромѣ того, отведепы еще подъ 
разныя отдѣленія мѣстнаго и окружнаго суда. Для облегчепія 
публикѣ и служащимъ лицамъ сообщенія съ разпыми частями 
зданія, кромѣ главныхъ лѣстницъ, помѣщающихся въ каждомъ 
изъ угловыхъ и среднихъ павильоновъ, предполагается также 
устройство четырехъ большихъ элеваторовъ. Это зданіе будетъ 
вполнѣ безопаснымъ отъ огня; стоимость его, по смѣтѣ, обойдется, 
приблизительно, въ 10 милл. долларовъ. 

Быстро возрастающая, въ послѣднее время, цифра городского 
населенія Филадельфіи, и постоянно увеличивающееся развитіе раз¬ 
ныхъ отраслей общественной дѣятельности, вызвали и здѣсь, какъ 
въ Ныо-Іоркѣ, необходимость устройства новыхъ, болѣе широкихъ 
помѣщеній, для того или другого рода правительственныхъ и 
общественныхъ, а равно и частныхъ учрежденій. Невдалекѣ отъ 
вышеописаннаго зданія Думы отдѣлывается (па 9-ІЬ 8ігеѳі, между 
Магкеі и СЬезІпик 8ігее1з) новое и довольно большое зданіе Поч¬ 
тамта Шеіѵ РозІ-ОШсе),—4-хъ-этажпое, съ высокою куполообраз¬ 
ною желѣзною крышей и гранитнымъ фасадомъ, въ стилѣ фран¬ 
цузскаго ренессансъ (дл. зданія—428 ф., тир. —152 ф., выш., 
вмѣстѣ съ крышей—184 ф.). Собственно подъ Почтамтъ пред¬ 
назначаются только два нижніе этажа зданія; верхніе-же отвой 
дятся подъ помѣщенія судебныхъ палатъ Союза (ГТпііесі Зіаіеъ 
Соіігіз), т. е. другого правительственнаго учрежденія, которое ъ 
въ настоящее время помѣщается, вмѣстѣ съ первымъ, въ одномо 
же небольшомъ зданіи съ мраморнымъ, также во фрапцузскомз 
стилѣ, фасадомъ (на СЪезішіі 81г., между 4-іЬ и 5-11і 8ігее1з). По 
относящимся до почтоваго вѣдомства статистическимъ свѣдѣніямъ 
предпослѣдняго года, общая цифра выданныхъ въ Почтамтѣ и 
разосланныхъ по городу разнаго рода корреспонденцій п посы¬ 
локъ (со включеніемъ газетъ) составляла около 40 милл.; числ- 
же корреспонденцій, принятыхъ изъ города,—около 27 милл. Отно- 

*) Филадельфійцы вполнѣ убѣждены, что эта башня въ ихъ городѣ» бу¬ 
детъ высочайшею въ мірѣ (Иіе ЬщЬезІ іп іЬе чѵогіеі), и это, впрочемъ оши¬ 
бочное, убѣжденіе доставляетъ имъ, повидимому, большое удовольствіе; 
нужно замѣтить, что, вообще, американцамъ свойственна хвастливость, и 
опа проявляется не въ однѣхъ только рекламахъ, выдающихъ любое произ¬ 
веденіе, любой предметъ амерпкапскаго происхожденія, въ томъ или дру¬ 
гомъ качествѣ, превосходнѣйшимъ въ мірѣ (іЬе Ье9і іп іЬе ѵѵогіеі, ІЬе Іаг- 
&езі іп ІЬе ѵѵогЫ, и т. п.),—подобнаго рода заявленія встрѣчаются перѣдко 
даже въ болѣе или менѣе серьезныхъ заатлантическихъ сочиненіяхъ. 











сительпо отправляемыхъ корреспонденцій нельзя не замѣтить, 
что, несмотря на значительное коли іество почтовыхъ ящиковъ, 
которые, особенно въ главнѣйшихъ улицахъ, расположены на до¬ 
вольно близкомъ другъ огъ друга разстояніи (черезъ два или три 
квартала), а равно,—на довольно частое вскрываніе ихъ поч¬ 
тальонами,— въ иныхъ мѣстахъ они нерѣдко до того наполняются, 
что многимъ изъ околодка отправителямъ, не желающимъ терять 
времени на розыскиваніе другого, свободнаго ящика, остается только 
одно средство—класть свои корреспонденціи прямо на троттуаръ, 
на которомъ, подъ почтовымъ ящикомъ, прикрѣпленнымъ ооык- 
повенно къ фонарному столбу, образуется иногда цѣлая кипа пи¬ 
семъ и газетъ, не подвергающихся какому-либо посягательству со 
стороны прохожихъ. Прибавимъ, кстати, что въ Америкѣ, вообще, 
замѣчается особенное уваженіе къ этого рода чужой собственности; 
говорятъ, что тамъ никогда не слышно жалобъ па потерю кор¬ 
респонденцій, особенно внутреннихъ; приводятъ весьма, невиди¬ 
мому, невѣроятные примѣры доставленія даже такихъ писемъ, ко¬ 
торыя, по неполнотѣ адреса или его нечеткости, казалоеь-бы не¬ 
возможнымъ доставить но принадлежности. Для надлежащаго раз¬ 
бора такихъ писемъ и составленія, по отношенію кь нимъ, раз¬ 
ныхъ изслѣдованій, въ уошингтонскомъ, центральномъ для всѣхъ 
штатовъ, Почтамтѣ учреждено особое спеціальное отдѣленіе (Исай 
ІеМегз йерагітепі), куда они и отправляются изъ провинціальныхъ 
почтамтовъ. Стоимость новаго зданія филадельфійскаго Почтамта 
опредѣлена смѣтою въ 4 милл. долларовъ. 

Между зданіями разныхъ правительственныхъ учрежденій при¬ 
мѣчательны, въ особенности мраморною отдѣлкою фасадовъ, слѣ¬ 
дующія: Шіііей 8Ыез Сизіот-Ноизе аші ЗиЬ-Тгеазигу (зданіе Союзной 
Таможни н Казначейства ), съ фасадами изъ бѣлаго мрамора, вы¬ 
ходящими па двѣ противоположныя улицы, Сіюзіліиі ЗѣгееЬ н Штату 
8и\, (между 4-11і н 5-Ш 81г.) и въ боковые, узенькіе, сквозные 
дворики. Оно построено въ 1824 г., въ дорическомъ стилѣ, по 
образцу аѳинскаго Нарѳепопа, только безъ боковыхъ колоннадъ, 
съ одними портиками (каждый въ 8 колоннъ, вит. 27 ф., под¬ 
держивают; іхъ тяжелые фроптопы) и ведущими къ нимъ широкими 
въ 87 фут., т. е. во всю длину фронтона, лѣстницами, каждая въ 
20 ступеней, съ среднею площадкою. Псе зданіе (длина—187 ф., 
а съ входами—225 ф.) раз цѣлепо внутри, главным ь образомъ, на 
двѣ половины, изъ коихъ одна, выходящая на ЬіЬгагу 81г., вмѣ¬ 
щаетъ въ себѣ Департаментъ Казначейства, другая-же (на СІіезЬпиѣ 
8(г.)—Таможенный Департаментъ, коего главная зала (дл-—81 ф., 
шир.—48 ф.) покрыта коробчатымъ сводомъ, поддерживаемымъ 
мраморпыми іоническими кодонпами. 

На той-же СЬезкішІ 81г. находится другое правительственное 
зданіе, ІШей 81аіе$ Міпѣ (Монетный Двор а), котораго главный, изъ 
бѣлаго мрамора, фасад ь, согласно принятому въ Америкѣ въ преж¬ 
нее время паправ.теп'ю—придерживаться классическаго стиля, 
особенно при сооруженіи казенныхъ строепіи,—также выведепъ 
съ греческимъ портикомъ, о 6 колоннахъ іоническаго стиля. 

Но громаднѣе предыдущихъ представляется мраморное зданіе 
(на ВашЬпй^е 81г., близъ рѣки ЗсІшуІкіП), предназначавшееся перво¬ 
начально подъ Морскую Академію и Пріютъ, окончательно же 
занятое исключительно подъ послѣдній (Йвііей Зіаіез Хаѵаі Азуіит). 
Оно выведено въ 3 этажа (дл.—380 ф.), съ портикомъ въ 8 ко¬ 
лоннъ іонпческаго стиля, и заключаетъ въ себѣ, между прочимъ, 
отдѣльныя помѣщенія для 300 престарѣлыхъ матросовъ. Обшир¬ 
ное мѣсто для гулянья, впереди зданія, отдѣляющее послѣднее 
отъ улицы, украшено живописно расположенными группами деревъ 
п цвѣтниками. 

Изъ прочихъ, правительству принадлежащихъ, строеній обра¬ 
щаютъ еще па себя вниманіе тюремныя зданія. Первое изъ нихъ— 
Еазіегп Репііеаііагу, основанное въ 1829 г. и предназначенное для 
тяжкихъ преступниковъ Филадельфіи и восточной части штата 
Пенсильваніи,—занимаетъ цѣлый кварталъ, около 9'/г тыс. квадр. 
саж. (между Раігшоипі Аѵепие и Вгоѵп 81г., и между 21-зі и 22-4 
8ігееІ8). Наружпая часть зданія состоитъ, преимущественно, изъ 
каменной ограды съ примыкающими къ ней, съ внутренней сто¬ 
роны, разными хозяйственными строеніями и жилыми помѣщеніями 
для лицъ, состоящихъ нри тюрьмѣ: надзирателей, медиковъ и пр. 
Главный фасадъ, выведенный въ средневѣковомъ замковомъ стилѣ 
(по первой изъ вышеназванныхъ улицъ), представляетъ длинную, 
въ 670 фут., стѣну, съ узкими въ ней, амбразурной формы, отвер¬ 
стіями и съ ровнымъ верхомъ, а въ ипыхъ мѣстахъ съ зубцами; 
по серединѣ стѣны сдѣланы довольно большія стрѣльчатыя во¬ 
рота, надъ которыми поднимается осьмиуголг.ная башня, выш. 
саж. въ 14, а по сторонамъ—болѣе ппзкія квадратныя башпи, 


заканчивающіяся, какъ и первая, плоскимъ съ зубцами верхомъ. 
Главная часть зданія, или собственно тюрьма, занимающая сере¬ 
дину всего пространства внутри ограды, состоитъ изъ 0 отдѣль¬ 
ныхъ павильоновъ, съ помѣщеніями целлюлярпой, впрочемъ, не 
вездѣ одиночной, системы,—выходящими одной стороной въ об¬ 
щій корридоръ, а другою— въ особенный, для каждаго помѣще¬ 
нія, небольшой, открытый дворикъ. Эги павильоны расположены 
звѣздообразно (по кругу, діаметромъ въ 400 ф.) и примыкаютъ 
къ центральному павильону, въ которомъ сходятся всѣ ихъ кор- 
ридоры и изъ котораго представляется весьма удобнымъ общій 
надзоръ какъ надъ выходами въ эти корридоры, такъ и надъ 
всѣми двориками. Арестантовъ занимаютъ разными рукодѣльями; 
для лихъ имѣется также тюремная библіотека въ 6000 томовъ и, 
сверхъ того, еще даже газеты! 

Другое тюремное зданіе Соииіу Моуапшзіщу Ргізоп (на Раззуітк 
Коай, близъ Кеей и 10-іЬ 81гееІ§) назначено для предварительнаго 
заключенія арестантовъ и для лицъ, осужденныхъ па краткосроч¬ 
ное тюремное содержаніе. Оно состонть, главнымъ образомъ, изъ 
двухъ отдѣленій; въ первомъ изъ нихъ, занимающемъ бй іьшую 
часть зданія, находится 400 особыхъ помѣщеній для однихъ только 
мужчинъ; главный его фасадъ выведенъ изъ гранита, въ англій¬ 
скомъ замковомъ стилѣ, и представ тяетъ: среднюю трехъ-этаж¬ 
ную часть, съ осьмнуго.тьпою падъ нею башней (еъ плоскимъ зуб¬ 
чатымъ верхомъ) и боковыя части, выведенныя въ два этажа и 
закапчивающіяся по угламъ такими же тяжелыми башнями, отъ 
которыхъ идутъ, затѣмъ, сплошныя стѣпы ограды, заканчиваю¬ 
щейся, при поворотахъ въ боковыя улицы, какъ-бы бастіонами. 
Второе отдѣленіе тюрьмы (со стороны Коой 81гее1), предназначав¬ 
шееся первоначально для несостоятельныхъ должниковъ, заклю¬ 
чаетъ въ себѣ, въ настоящее время, 1ОЭ особыхъ-же помѣщеній 
для арестантокъ; фасадъ этой части зданія обдѣланъ бурымъ 
песчаникомъ, въ тяжеломъ египетском ь стилѣ. 

Въ группѣ зданій, назначенныхъ для многолюдныхъ собраній, 
церкви Филадельфіи представляютъ вообще такія-же, какъ н 
церкви Ныо-Іорка, особенности паружнон и внутренней ихъ об¬ 
становки, а рівно п отпошепія къ нимъ прихожанъ, которые пе- 
рѣдко приглашаются въ храмъ посредствомъ объявленій (о имѣ¬ 
ющей быть, тогда-то, службѣ, проповѣди или общественной бе¬ 
сѣдѣ) съ троекратнымъ воззваніемъ: соте! «(пожалуйте!)», выстав.іеп- 
нымь крупнымъ шрифтомъ на карточкахъ пастора, попадающихъ 
въ дома ипогда швыркомъ, черезъ открытыя окна. Церковнымь 
зданіямъ присвоены наименованія, или заимствованныя изъ евн- 
щепнои исторіи н росписи святыхъ, или но названіямъ улицъ, на 
которыя опп выходятъ главными своими фасадами, илп-же— но 
числовому порядку церквей н шѣетпой секты. Нерѣдко случается, 
что церковное зданіе переходитъ отъ одной секты къ другой, при¬ 
нимая при этомъ и иное наименованіе вмѣсто прежняго, перене¬ 
сеннаго на другое, новое зданіе! Такая перемѣна порядка дѣлъ 
извѣстпой церкви происходитъ часто изъ-за меркантильныхъ раз- 
счетовъ, личныхъ недоразѵмѣніГі и несогласій между членами-по- 
печителямп и остальными прихожанами; первые изъ нихъ, или 
извѣстное нхъ число, послѣ ликвидаціи зданія, если опо было 
оеповано, главнымъ образомъ, на ихъ средства, составляютъ, сами-же 
или при участіи другихъ еще лицъ,—новую компанію иля товари¬ 
щество, стараніями котораго устраивается, иногда подъ прежнимъ- 
же имепемъ, повая церковь, въ другомъ мѣстѣ, ближе подходя¬ 
щемъ подъ извѣстныя условія или болѣе удовлетворяющемъ извѣст¬ 
наго рода требованіямъ. При новомъ положеніи дѣлъ, если и въ 
матеріальномъ отношеніи результаты оказываются удовлетвори¬ 
тельными, и, вмѣстѣ съ тѣмъ, убѣжденія новыхъ прихожанъ со¬ 
вершенно соотвѣтствуютъ направленію ученія, проповѣдуемаго 
представите темъ секты, то объ этой, такъ сказать обновленной, 
церкви говорятъ открыто, что «въ прежнемъ ея помѣщеніи опа 
была не популярна, и что опытъ перенесенія ёя въ другую часть 
города оказался вполнѣ удачнымъ» *). 

Церквей и молнтвепныхъ домовъ громаднаго числа разнород¬ 
ныхъ сектъ насчитываютъ въ Филадельфіи болѣе 500; многія изъ 
нихъ очень просты па видъ, другія-же сь болѣе или менѣе изящ¬ 
ною и богатою паружностыо. Почти при каждой изъ церквей,— 
которыя были осповапы не позже первой четверги нынѣшняго 
столѣтія,—находится обнесенное каменною или желѣзною оградою 
мѣсто, всегда отводившееся подъ приходское кладбище; нужно 
замѣтить, что только сь 1825 г. стали устраивать, не бззъ осо- 


*) ТЬе Сішгсіі 414 поI 1іо14 ііз рориіагііу, ап4 Ше гетоѵаі Іо Ыіе оіііег 
раіЧ оГ іНе сііу ргоѵо4 а Ьарру ехреггтепі. 
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беннаго, впрочемъ, протеста со стороны духовенства, отдѣльныя 
отъ церквей, общія для послѣдователей всѣхъ сектъ, кладбища, 
которыя, въ настоящее время, находятся также внутри города и 
завѣдуются лицами, составляющими спеціальныя кладбищенскія 
компаніи. 

» 

Первую, но величинѣ, церковь въ Филадельфіи составляетъ 
римско-католическая каѳедральная церковь св. Петра и Павла 
(СаОіейіаІ оі 81. Реісг а:н1 8Ь. Раиі), ностроеппая въ 1863 году (на 
ѣо^аи 8с]иаге, по 18-1Ѣ 81геоІ), изъ краснаго песчаника, въ довольно 
строго выдержанномъ классическомъ стилѣ. Церковь имѣетъ въ 
планѣ форму креста, съ наибольшими размѣрами въ 216 ф. длины 
и 136 ф>. шир. Средняя часть главнаго фасада, образующая соб¬ 
ственно фасадъ пефа, отдѣлана портикомъ, выиі. слишкомъ 100 ф. 
до верхней части фронтона, поддерживаемаго четырьмя коринѳ¬ 
скими колоннами, между постаментами которыхъ отдѣльныя лѣст¬ 
ницы (въ У ступ.) ведутъ къ среднему, главному, входу и двумъ, 
рядомъ съ нимъ, боковымъ; придѣлы по обѣимъ сторонамъ пор¬ 
тика, болѣе низкіе и украшенные коринѳекимн-же пилястрами и 
нишами для статуй,—соотвѣтствуютъ внутреннимъ часовнямъ, 
расположеннымъ но сторонамъ нефа и трансепта. Эти послѣдніе 
(шир. по 50 ф.) довольно изящно отдѣланы въ коринѳскомъ-же 
римскомъ стилѣ, покрыты сводами, а надъ серединой, гдѣ пере¬ 
крещиваются ихъ оси, возвышается куполъ (діаметромъ, у осно¬ 
ванія, 51 ф.), украшенный съ внутренней стороны живописью, и 
заканчивающійся снаружи крестомъ,—-па высотѣ въ 210 ф. отъ 
земли. 

Кромѣ этой церкви,есть еще только одна церковь (пресвите¬ 
ріанская) съ куполомъ, называемая ЛѴезі Агсѣ ЗЬгееЬ Сѣигсѣ,—по 
имени одной изъ большихъ улицъ—Агсѣ Зігсеі (на углу 18-ІЬ 8іг ), 
на которую она выходитъ главпымъ своимъ (фасадомъ. Этотъ по¬ 
слѣдній, какъ и въ предыдущей церкви, также украшенъ коринѳ- 
скнмъ-римскимъ портикомъ и, кромѣ того, еще двумя, по сторо¬ 
намъ его, башнями, которыя хотя и изящно отдѣланы, но ихъ 
минаретный рисунокъ не подходитъ къ классическимъ (формамъ 
ансамбля всего зданія. 

Въ другихъ церквахъ съ классическими фасадами, обыкновенно 
посерединѣ главнаго фасада возвышается башня или колокольня *). 
Изъ числа такихъ церквей довольно странною кажется наруж¬ 
ность баптистской церкви ТаЬегпасІе (па Сііезіппі 81г., между 
17-1І1 и 18-Иі Зігссіз), представляющаяся въ видѣ трехъ-этажнаго 
дома, къ короткой лицевой сторонѣ котораго приставленъ полу¬ 
круглый, о 4 коринѳскихъ колоннахъ, портикъ, съ возвышаю¬ 
щеюся (до 213 ф.) надъ его центромъ круглою, небольшого діа¬ 
метра и съ тонкимъ шпилемъ, башней. Впрочемъ, есть много церк¬ 
вей, въ классическомъ или иномъ стилѣ, безъ всякихъ выдающихся 
надъ ними частей, хотя-бы въ видѣ одного только креста, кото¬ 
рый возвышался-бы надъ (фронтономъ, щинцевою стѣною или 
гдѣ-либо сверхъ конька крыши; онѣ болѣе походятъ на свѣтскія 
здапія пли на дома простыхъ общественныхъ собраній. 

Большинство церквей Филадельфіи выстроено въ готическомъ 
стилѣ разныхъ оттѣнковъ,—съ колокольнями я шпилями, кото¬ 
рые, вмѣстѣ съ другими, болѣе или менѣе высокими, башнями, ку¬ 
полами и ир., какъ наиболѣе выдающіяся и издали замѣтныя части, 
возвышаясь надъ массою домовъ, въ панорамѣ города, придаютъ 
общей его физіономіи особенный характеръ рельефности. 

Самая высокая изъ всѣхъ церковныхъ башенъ въ городѣ при¬ 
надлежитъ пресвитеріанской церкви ЛѴезі 8ргисе 81гееі Сѣигсѣ (на 
углу Зргпсѳ и 17-11і Зігееіз); высота ея достигаетъ 248 ф. По свое- 
образности-же рисунка особенно выдается башня новой англійско- 
лютерапскон церкви Ноіу Соттшпоп Сішгсіі (па углу Вгоаіі и Агсѣ 
Зігееіз), которая, во всемъ своемъ ансамблѣ, не походитъ на цер¬ 
ковное зданіе и скорѣе напоминаетъ ирирейнскіе замки Германіи. 
Исполненіемъ (фасадовъ въ замковомъ стилѣ руководило, вѣролтпо, 
желаніе пагляднѣе цитировать нзрѣчевіе Лютера: «Еінѳ Гезіе Виг§; 
ізі ипзег Ооіі». Самая башня (квадратная, выш. 147 ф.) помѣ¬ 
щается па главномъ углу церкви, выходящемъ на обѣ вышеназван¬ 
ныя улицы; у основанія ея мансардовой крыши (начинающейся 
съ высоты 92 ф.) выдаются, но угламъ, круглыя, съ довольпо вы¬ 
сокими шпицами, башенки, между которыми сдѣланы въ крышѣ 
слуховыя стрѣльчатыя окна, снабжепныя большими жалюзи; кру¬ 
тая аспидная крыша, съ уложенными по рисунку лещадками, за- 


”) Въ пресвитеріанской церкви Іч/'ік РгевЪуіегіап Сішгсіі (па Агсѣ и 
10-11. Зігееіз), построенной въ 1822 г., башпя, выпь въ 165 ф., представля¬ 
ющая снизу до верху довольпо изящную отдѣлку въ стиляхъ дорическомъ, 
іопическомъ, корипоскомъ и композитномъ,—построепа изъ дерева. 


канчнвается металлическимъ ажурнымъ конькомъ и флюгарками. 
Стѣны всего зданія выведены изъ змѣевика и песчаника разныхъ 
оттѣнковъ, чтб придаетъ фасадамъ извѣстную степень пестроты, 
впрочемъ, довольно гармонирующей съ разнообразіемъ ихъ от¬ 
дѣлки, представляющей: щипцовыя стѣны нефа н трансепта съ 
большими стрѣльчатыми окнами, подъ которыми, съ одной стороны 
(но Агсѣ 81г.) идетъ крытая съ аркадами галерея, а съ другой— 
продѣланъ цѣлый рядъ пеболынихъ окопныхъ отверстій; затѣмъ, 
такія-же, разной (формы и величины, отверстія расположены въ два 
и три -этажа въ вышеупомянутой башнѣ и боковыхъ придѣлахъ, 
которые, кромѣ того, снабжены въ разныхъ мѣстахъ отдѣльными 
входами, съ болѣе или менѣе изящною ихъ отдѣлкою—въ видѣ 
порталовъ. 

На перекресткѣ двухъ главныхъ улицъ: Вгоаіі и Агсѣ Зігееіз, на 
одномъ (юго-западпомъ) углу котораго воздвигиута вышеозначен¬ 
ная церковь,—представляется рѣдкая случайность группировки въ 
одномъ мѣстѣ нѣсколькихъ церквей разныхъ сектъ. Такъ, па вто¬ 
ромъ (юго-восточномъ) углу стоитъ Еігзі Варіізі Сѣигсѣ, принадле¬ 
жащая къ старѣйшей изъ 70-ти баптистскихъ конгрегацій или 
приходовъ Филадельфіи и построенная, въ романскомъ стилѣ, изъ 
бураго песчаника, изъ котораго выведена и вся ея башня со шпи¬ 
лемъ (выш. 225 ф.), расположенная, какъ и въ предыдущей церкви, 
на самомъ видномъ мѣстѣ,—на главномъ углу зданія, выходящемъ 
на обѣ улицы. Затѣмъ, на третьемъ (юго восточномъ) углу, т. е., 
также напротивъ лютеранской церкви, красуется Агсѣ 8ігееі Меіѣо- 
Фзі Сѣигсѣ, по наружности самая примѣчательная изъ цѣлой сотни 
методистскихъ въ городѣ церквей; фасады ея (съ башией выш. 
233 ф.), выведеппыя изъ бѣлаго мрамора въ декоративномъ готи¬ 
ческомъ стилѣ, ставятъ ее въ ряду самыхъ красивыхъ церквей 
Филадельфіи; при пей устроены помѣщенія: для воскресной школы 
и публичныхъ бесѣдъ, диспутовъ или чтеній (Іесіигс-гоот) духов¬ 
наго или философскаго содержанія *). Эти послѣднія устройства 
занимаютъ, въ иныхъ церквахъ, какъ-бы первенствующее мѣсто. 
Такъ, напр., въ баптистской церкви Всіѣ Есіеп Сѣигсѣ (на углу 
Вгоаіі и Зргисе 8ігее1з) главный входъ (сдѣланный въ угловой бапіпѣ, 
выходящей па обѣ улицы) ведетъ, прежде всего, въ обширное по¬ 
мѣщеніе, назначенное именно подъ воскреспую школу и лектор¬ 
скую залу, которыя, впрочемъ, отдѣляются отъ слѣдующаго за 
ними, собственно церковнаго, пространства только легкою перего¬ 
родкой (изъ орѣховаго дерева съ рѣзьбой и зеркальными стек¬ 
лами), такъ что, въ особенныхъ случаяхъ, она можетъ быть уда¬ 
лена, для увеличенія помѣщенія самой церкви. Къ особенностямъ 
этой церкви слѣдуетъ прибавить, что ея готическіе фасады выве¬ 
дены въ венеціанскомъ вкусѣ, — изъ камней разнаго цвѣта **) и 
породы, а именно: изъ змѣевика, сѣраго песчаника, краснаго и 
темнаго гранита; довольно значительныхъ размѣровъ окно церкви, 
въ за-алтарной ея стѣнѣ, изящно отдѣлано тонкими каменными 
переплетами, въ которые вставлены, мюнхенской работы, цвѣтпыя 
стекла, съ изображеніемъ Крещенія Господня на Іорданѣ. 

При другихъ церквахъ, воскресная школа съ лекторской залой 
помѣіцаются или въ отдѣльно расположенномъ строеніи, иди въ при¬ 
мыкающемъ къ самой церкви, съ которою оно и образуетъ одно 
церковное зданіе; пространство, занимаемое въ пемъ школьнымъ 
помѣщеніемъ, бываетъ ипогда даже больше того, какое отведено 
подъ церковь. Такъ, въ зданіи пресвитеріанской церкви Веіѣапу 
Сѣигсѣ, выходящемъ на три улицы: Ваіпѣгіфщ Зігсеі, 2-<1 81г. и Реш- 
ѣегіон 81г.,—собственно церковь, вмѣстимостью на 2000 чел., за¬ 
нимаетъ въ длину 185 ф., а въ ширину—112 ф., между тѣмъ 


*) Нужно замѣтить, что въ американскихъ учебныхъ заведеніяхъ, кромѣ 
исключительно католическихъ, состоящихъ подъ надзоромъ духовепстоа, 
преподаваніе Закона Божія вовсе не входитъ въ программу курсовъ; этотъ 
пробѣлъ и пополняется имеппо въ воскресныхъ школахъ, посѣщеніе кото¬ 
рыхъ, съ цѣлью религіозпаго образованія, нравственно обязательно для дѣ¬ 
тей всѣхъ порядочныхъ семействъ (по выраженію самихъ америкаицевъ). 

Лекторскія-же залы при церквахъ предназначены для взрослыхъ, соби¬ 
рающихся тамъ въ вечерніе часы, но воскреснымъ или будничнымъ днямъ, 
для слупіапія препій или поученій, которыя бываютъ руководимы не одними 
только лицами, получившими богословское образованіе, а и всякимъ изъ 
членовъ конгрегаціи или общины, къ коей принадлежитъ церковь,—чув¬ 
ствующимъ себя достаточно подготовленным ь къ такому дѣлу пли, какъ 
выражаются нѣкоторые сектанты, вдохновленнымъ. 

**) По своеобразной пестротѣ фасадовъ, между прочими (преимущественно 
въ послѣднее время построенными) церквами, выдается пресвитеріанская 
церковь ЗесопЛ РгевЪуіепап Сішгсіі , коей фасады, въ особенности главные, 
обращенные на ДѴаІпиі и 21-ві Зігсеів, съ угловою высокою бапшею, вы¬ 
ведены изъ грапита, змѣевика и разнаго цвѣта иесчапнка (сѣраго, бураго, 
краснаго и синяго), съ различными рѣзпыми украшеніями, арабесками, над¬ 
писями и проч. 


1* 
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какъ ширина остальной части зданія, заключающей въ себѣ клас¬ 
сныя и лекторскія залы, а равно и разныя другія помѣщенія,— 
составляетъ 138 ф., при тоіі-же, что и церковь, длинѣ. Это зда¬ 
ніе съ фасадами, выведенными изъ бураго песчаника, а мѣстами 
въ перемежку съ синимъ, построено очень недавно въ своеобраз¬ 
номъ вкусѣ, совершенно новомъ въ этой странѣ, и усвоенномъ 
архитектурою церквей Швеціи и Норвегіи. Выходя полукругомъ 
на первыя двѣ изъ вышеназванныхъ улицъ, главный фасадъ зда¬ 
нія представляетъ шесть, подъ-рядъ расположенныхъ трехъ-этаж- 
ныхъ щипцовыхъ стѣнъ, съ стрѣльчатыми или обыкновенной формы 
оконными отверстіями. Надъ щипцомъ стѣны, снабженной глав¬ 
нымъ входомъ въ зданіе, возвышается квадратная, вверху съ ча¬ 
совымъ циферблатомъ, башня, закапчивающаяся довольно высо¬ 
кою, четырехъ-стороннею, страннаго контура, крышей, которая со 
всѣхъ сторонъ представляетъ одинаковую, ломанную въ четыре 
плоскости (расположенныя възигзагномъ, снизу вверхъ, направле¬ 
ніи) поверхность, коей вторая снизу плоскость, поднимающаяся вер¬ 
тикально, состоитъ изъ однѣхъ лишь жалюзи, служащихъ, вѣро¬ 
ятно, для лучшаго распространенія звука колоколовъ, помѣщаю¬ 
щихся йодъ крышей. Воскресная школа этой церкви, приспособ¬ 
ленная для 2800 учащихся, считается самою обширною въ Со¬ 
единенныхъ Штатахъ; каждое воскресенье въ ней пользуется болѣе 
1200 дѣтей. 

Въ дѣлѣ народнаго образованія, Филадельфія съ давняго вре¬ 
мени занимаетъ первенствующее мѣсто среди главныхъ городовъ 
Сѣверной Америки, какъ по значительному числу существующихъ 
вь ней разнаго рода учебныхъ заведеній, такъ равно но органи¬ 
заціи школъ н системѣ самаго обученія, которыя, выработанныя 
пенсильванскимъ учебнымъ округомъ, были йотомъ приняты и въ 
другихъ штатахъ. Къ началу прошедшаго года въ Филадельфіи 
было 445 низшихъ и среднихъ народныхъ училищъ *), болѣе или 
менѣе равномѣрно распредѣленныхъ по разнымъ частямъ города, 
раздѣленнаго на 31 учебный участокъ. Для учрежденія и со¬ 
держанія школъ, жители обложены извѣстною, вирочемъ не для 
всѣхъ одинаковою, школьною податью,—вслѣдствіе чего дѣти (отъ 
6-лѣтпяго возраста и до 21 г.) всѣхъ семействъ, безъ различія 
ихъ положенія и состоянія, поступаютъ безплатно и, притомъ, 
обязательно, въ ту или другую, по мѣсту жительства, школу и, 
затѣмъ, но мѣрѣ дѣлаемыхъ въ ученіи успѣховъ, имѣюсь возмож¬ 
ность проходить постепенно всѣ школьные разряды. Въ выше¬ 
означенное число школъ не вошлн, такъ сказать сверхштатныя 
(ігге^иіаг), вечернія школы (Ш&Ы 8сѣоо1з), учреждаемыя на особыя 
средства, преимущественно для взрослыхъ, желающихъ свободное 
отъ дневныхъ трудовъ и занятій часы посвящать пополненію или 
расширенію своихъ научныхъ познаній вообще, или-же,—спеціаль¬ 
ному изученію какой-нибудь отрасли знаній въ особенности. 
Утверждаютъ, будто бывали примѣры, что, благодаря такимъ шко¬ 
ламъ, изъ простого званія людей, изъ грубыхъ даже рабочихъ, 
выходили талантливые ученые или спеціалисты по извѣстнымъ 
знаніямъ, не имѣвшимъ иногда ни малѣйшаго отношенія къ преж¬ 
нимъ техническимъ работамъ, производимымъ этими лицами изъ-за 
насущнаго хлѣба. Такія учрежденія, поддерживаемыя на частные 
взносы пользующихся въ нихъ лицъ и другими фондами, въ слу¬ 
чаѣ истощенія послѣднихъ, иногда закрываются въ томъ или дру¬ 
гомъ мѣстѣ,—или совсѣмъ, или только на болѣе или менѣе про¬ 
должительный срокъ. Въ послѣднее время ихъ было въ Филадель¬ 
фіи числомъ около сорока. 

Собственно школьныхъ зданій въ Филадельфіи находится до 
200 и, во многихъ изъ нихъ, подъ одною крышею, помѣщаются 
двѣ и три. преимущественно низшихъ разрядовъ, школы; если 
онѣ назначены для мальчиковъ и дѣвицъ, въ такомъ случаѣ все 
ихъ помѣщеніе подраздѣлено на двѣ совершенно отдѣльныя по¬ 
ловины, не имѣющія между собою никакихъ сообщеній, по край¬ 
ней мѣрѣ для учащихся, и съ особыми въ нихъ входами снаружи. 
Архитектура этихъ зданій обыкновенно самая простая; фасады 
тѣхъ изъ нихъ, которыя построены въ послѣднее время,—камеи 


*) А именно, изъ низшихъ учебныхъ заведеній: 

224 начальныя или перворазрядныя школы (Ргітагу Зсѣооіз); 

127 второразрядныхъ (Зесопсіагу Зсѣооіз) и 

29 школъ дополнительныхъ (Сопзоіісіаіесі Зсѣооіз), въ которыхъ мно¬ 
гіе и заканчиваютъ свое ученіе. 

Затѣмъ, изъ среднихъ учебныхъ заведеній: 

63 классическія училища (Огатшаг Зсѣооіз); 

1 мужское высшее училище (ТЬе Сепігаі Ні§Ѣ Зсѣооі) и' 

1 женское высшее училище (ТЬе Оігіз’ Иогтаі Зсѣооі). 

Общее число учащихся во всѣхъ этихъ заведеніяхъ простиралось до 100 
тысячъ, причемъ цифры лицъ обоего пола были почти одинаковыя. 


ные, во всѣхъ-же остальныхъ—кирпичные, неоштукатуренные; они 
большею частью 3-хъ-эгажные, иногда съ чердачнымъ (маисардо- 
вымъ) помѣщеніемъ или и нижнимъ (полу-подвальнымъ). Школь¬ 
ные дома примѣчательны, главиымъ образомъ, тѣмъ, что каждый 
изъ нихь построенъ совершенно особнякомъ, отдѣляясь отъ улицъ 
и сосѣднихъ строеній свободнымъ пространствомъ (ріау ацошкі), 
обведеннымъ, гдѣ нужно, рѣшеткой или глухою оградой, и по 
которому дѣти рѣзвятся въ часы отдыха отъ школьныхъ занятій. 
Такое расположеніе значительно способствуетъ хорошей вентиля¬ 
ціи школъ и облегчаетъ пользованіе въ нихъ, надлежащимъ обра¬ 
зомъ, дневнымъ освѣщеніемъ. По наружной отдѣлкѣ болѣе всѣхъ 
выдается повоз зданіе Оігіз’ Когтаі 8сІдоо1 (нормальная школа для 
дѣвицъ), построенное изъ змѣевика съ нѣкоторыми частями изъ 
свѣтлаго песчаника, —въ 5 этажей, со включеніемъ мансардоваго 
п нижняго; оно (дл. —158 ф., шир. — 116 ф.) выходитъ открыто 
на двѣ улицы (Зргіид Оаічіеп и 17-Ііі Зѣгеоіз) н снабжено двориками 
съ двухъ другихъ сторонъ. Надъ средними и угловыми частями 
фасадовъ, манеардовая крыша выдается довольно высокими и изящ¬ 
ными павильонами, ради которыхъ, кажется, и самыя стѣны сдѣ¬ 
ланы въ этихъ мѣстахъ съ выступами, потребовавшимися лишь 
для рисунка фасадовъ, а не вслѣдствіе внутренняго расположенія, 
въ которомъ выступающими частями зданія вовсе не обозначаются 
отдѣльныя помѣщенія; такъ что изломы паружиыхъ стѣнъ, не 
соотвѣтствуя стѣнамъ разныхъ подраздѣленій внутренняго нро- 
странства, образуютъ невзрачные, совсѣмъ безцѣльно выдающіеся, 
углы. Главные входы въ зданіе, сдѣланные по серединамъ лице¬ 
выхъ фасадовъ, ведутъ въ центральные цва корридора, но сторо¬ 
намъ которыхъ расположены классныя залы, вмѣщающія всего 
около 650 ученицъ, большая часть которыхъ приготовляется здѣсь 
въ школьныя учительницы. 

Кромѣ вышеозначенныхъ учебныхъ заведеній вообще, основан¬ 
ныхъ подь непосредственнымъ наблюденіемъ Управленія народ¬ 
наго просвѣщенія и числящихся въ его вѣдѣніи, есть еще извѣст¬ 
ное число другихъ, частныхъ, учрежденій, состоящихъ или подъ 
попечительствомъ духовенства и религіозныхъ братствъ (духов¬ 
ныя семинарія, школы при католическихъ церквахъ, и др.), или 
же подъ надзоромъ особыхъ кураторовъ изъ выборныхъ гражданъ. 
Между этими послѣдними учрежденіями *) особеннаго вниманія 
заслуживаетъ Оігапі Соііеде, учплище-иріють, или закрытое учеб¬ 
ное заведеніе, носящее имя основателя его— французскаго вы¬ 
ходца 8іср1іеа Оігапі, по духовному завѣщанію котораго (въ 1831 г.), 
самое крупное пожертвованіе : *), а именно: капиталъ въ 2 мил¬ 
ліона долларовъ и доходъ съ разнаго недвижимаго имущества,— 
было предназначено на постройку роскошныхъ зданій и на содер¬ 
жаніе и воспитаніе въ нихъ бѣдныхъ мальчиковъ-сирогь, прини¬ 
маемыхъ вь учрежденіе въ возрастѣ отъ 6 до 10 лѣтъ. Главное 
зданіе этого учрежденія, принадлежащее къ числу замѣчательнѣй¬ 
шихъ архитектурныхъ произведеній въ Соединенныхъ Штатахъ, 
согласно волѣ жертвователя построено все изъ бѣлаго мрамора; 
самая даже крыша сдѣлана изъ мраморныхъ плитъ, расположен¬ 
ныхъ отлогими ступенями, по обоимъ ея скатамъ. Но правую и 
лѣвую стороны этого здаиія размѣщены, но-иарно и въ одинъ 
рядъ, 4 трехъ-этажные, жилые, мраморные-же дома (каждый дл.— 
125 ф., шир.—52 ф.) съ двумя, между ними, садиками. Означен¬ 
ныя зданія, съ принадлежащими къ нимъ хозяйственными и дру¬ 
гими ностройками, помѣщаются па принадлежавшемъ Жнрарду 
участкѣ земли, въ 15 слишкомъ десятинъ (между проспектами: 
8оиШ Ооііеде, КогШ Соііе&е, ГШде и Оігапі Аѵепиез, и улицами: 19-ІЬ 
и 20-Ш йігееіз), обнесенномъ каменною оградою, пыш. въ 10 ф. 
Нижняя часть главнаго зданія выведена лѣстницей, окружающей 
его широкою (въ 24‘/г ф.) иолосою, вмѣстѣ съ которою размѣры 


*) Нѣкоторыя изъ пихъ носятъ вовсе имъ несвойственное наименованіе 
і Соііе^е, правильнѣе употребляемое для означепія того или другого изъ выс¬ 
шихъ учебныхъ заведеній, составляющихъ какъ-бы отдѣленія* университета 
и служащихъ для образонанія спеціалистовъ, преимущественно по одной 
какой-либо отрасли знаній. 

**) Между прочими пожертвованіями значились: полмилліона долла¬ 
ровъ—въ пользу города Филадельфіи, для улучшенія улицъ и зданій, и 300 
тысячъ долларовъ—въ пользу штата Пенсильваніи—па улучшеніе водяныхъ 
Г путей сообщенія. 

***) Въ подробностяхъ распоряженій, относительно имѣвшихъ быть воз; 
двигнутыми зданій, завѣщателемъ было, между прочимъ, сдѣлано заявлене 
непремѣнной его воли, чтобы духовпыя особы ни подъ какимъ видомъ не 
допускались въ учреждаемое имъ заведеніе. Эго желаніе строго испол¬ 
няется, и, во избѣжаніе всякихъ пререканій, въ самомъ объявленіи у глав¬ 
наго входа ограды значится, среди прочаго, слѣдующее: «С1ег§ушеп соппоі. 
шійег апу сігеитзіапссз Ье асітіііей Іо іЬе Іпзіііиііоп». 



зданія, имѣющаго въ вышину около 97 ф., составляютъ 218 ф. 
длины и 160 ф. ширины. Мраморныя ступени лѣстницы, коли¬ 
чествомъ 11, расположенныя кругомъ всего зданія безпрерывными 
рядами, ведутъ къ богатому коринѳскому портику, представляю¬ 
щему но 8-ми колоннъ (ныш.—55 ф.), поддерживающихъ фрон¬ 
тоны съ передней и задней сторонъ зданія, и но 11-ти (включая 
и угловыя) боковыхъ. Въ долевыхъ стѣнахъ, внутри портика, рас¬ 
положены въ три яруса оконныя отверстія классныхъ и другихъ 
залъ, а но серединѣ передней и задней стѣнъ—порталы (шир.— 
16 ф., выщ,—32 ф.). Въ главномъ вестибюлѣ, передъ парадною 
внутреннею лѣстницей, стоитъ мраморный саркофагъ и, надъ нимъ, 
изящной работы статуя основателя, изображеннаго въ костюмѣ 
моряка-купца, прахъ котораго, долго лежавшій въ склепѣ при ка¬ 
толической церкви Ноіу Тгіпііу, покоится теперь въ этомъ именно 
саркофагѣ. Передъ зданіемъ-же, па площадкѣ, рисуется памят¬ 
никъ со статуей воина, поставленный бывшими воспитанниками 
этого заведенія въ честь ихъ товарищей, погибшихъ въ послѣд¬ 
ней междуусобпоп войнѣ американцевъ. Такъ какъ доходъ съ иму¬ 
щества^ завѣщаннаго Ліирардомъ, достигъ значительной суммы, 
составляющей въ настоящее время болѣе 6 милл. долл., то есть 
предположеніе расширить зданія для помѣщенія 1000 воспи¬ 
танниковъ. 

Изъ высшихъ учебныхъ заведеній первое мѣсто, даже по ка¬ 
честву самой постройки, занимаетъ группа новыхъ зданій Пен¬ 
сильванскаго Университета (Ипіѵегзііу оГ Рсішзуіѵавіа), старѣйшаго 
въ Америкѣ учебнаго учрежденія, оспованнаго въ 1749 г. подъ, 
именемъ академіи, переименованной потомъ въ коллегію (Со11е<уе 
о! Рйііайеірйіа) и, наконецъ, въ 1779 г. — въ Университетъ, 
которыя, въ настоящее время, но величинѣ принадлежащихъ 
ему зданій и цѣлесообразности нхъ внутренняго расположенія и 
устройствъ, играетъ первенствующую роль между всѣми этого рода 
учрежденіями въ Соединенныхъ Штатахъ. Университету принад¬ 
лежитъ довольно значительное мѣсто (между 34-ій и 36-Ій Зігееіз, 
близъ Зргисе и ѣосизі бігсеіз), на которомъ построены три отдѣль¬ 
ныхъ корпуса. Главный изъ нихъ (дл.—254 ф., шир. —102 ф., а 
въ средней, нѣсколько выдающейся, части—124 ф.) выведенъ въ 
4 этажа (считая и мансардовый) изъ змѣевика, съ отдѣльными 
частями изъ сѣраго песчаника. Наружный видъ здапія, съ готи¬ 
ческими фасадами въ такъ-пазываемомъ коллегіальномъ стилѣ, про¬ 
изводитъ весьма пріятное впечатлѣніе эффектнымъ разнообразіемъ 
контуровъ и самымъ рисункомъ, въ особенности-же передняго фа¬ 
сада (со стороны 8ргисе Зігееі). Въ средней его части, болѣе воз¬ 
вышенной, чѣмъ боковыя, главный порталъ выведенъ въ вышину 
двухъ этажей; 3-й этажъ, вмѣщающій, между прочимъ, универ¬ 
ситетскую церковь, снабженъ большими стрѣльчатыми окнами, 
тогда какъ въ нижнихъ этажахъ и въ боковыхъ частяхъ зданія 
вообще, окоппыя отверстія сдѣланы большею частью съ перемыч¬ 
ками только слегка дугообразными; наконецъ, высокая мансардо- 
вал крыша, къ нижнимъ краямъ которой касается конекъ боко¬ 
выхъ крышъ, украшена также стрѣльчатыми, разныхъ размѣровъ, 
оконными выступами и остроконечными, разнаго рисунка, башен¬ 
ками. Боковыя части зданія, съ стрѣльчатыми-же мапсардовыми 
окнами, снабжены близъ наружныхъ угловъ выступами, въ видѣ 
3-хъ-этажныхъ крытыхъ балконовъ, позади которыхъ щипцовыя 
возвышенія стѣнъ, прикрашенныя по сторонамъ башенками, обо¬ 
значаютъ какъ-бы особые павильоны, которыхъ главные фасады 
составляютъ, вмѣстѣ съ тѣмъ, боковые фасады зданія, въ общемъ 
его видѣ; по серединѣ этихъ фасадовъ, какъ въ правомъ, такъ и 
въ лѣвомъ, поднимаются высокія квадратныя башни, закапчиваю¬ 
щіяся мапсардовыми крышами, въ слуховыхъ отверстіяхъ коихъ 
помѣщены цифербляты четырехъ-стороннихъ часовъ. Въ этихъ 
павильонахъ помѣщаются: въ одномъ, факультетъ наукъ, а въ 
другомъ—искусствъ, имѣющіе каждый свои классныя и лекторскія 
залы, спеціальную библіотеку, разпые кабинеты: физическій, ме¬ 
ханическій и естественный (особенно замѣчательный богатыми ми¬ 
нералогическими коллекціями), затѣмъ—лабораторію, канцеляріи 
и другія принадлежности. Центральная-же часть отведена, глав¬ 
нымъ образомъ, подъ церковпую залу, йодъ общую библіотеку, 
залу собраній н вр.— Это зданіе построено въ 1872 г.; два года 
снустя, близъ него построено,—почти одинаковыхъ съ нимъ размѣ¬ 
ровъ и въ такомъ-же вкусѣ, но только значительно проще,—дру¬ 
гое зданіе, назначенное исключительно для медицинскаго факуль¬ 
тета (Месііса] Перагішопі оі Ше ІМѵегзйу оГ Реипзуіѵапіа); а въ нѣко¬ 
торомъ отдаленіи (но другую сторону Зргисе 81гееѣ), почти что въ 
пандаиъ къ главпому зданію, возведено третье — Университетскій 
Госпюпалъ (Позрііаі о С ійе Шіѵйъііу оГ Ревпзуіѵаніа), большаго раз¬ 


мѣра, чѣмъ предыдущія (дл.—251 ф., шир.—198 ф.), служащій 
мѣстомъ практическихъ занятій для студентовъ означеннаго фа¬ 
культета. 

Молодежь обоего пола, посвящающая себя изученію разныхъ 
отраслей медицины, имѣетъ возможность получать спеціальное 
образованіе и помимо университета,—въ разныхъ врачебныхъ учеб¬ 
ныхъ заведеніяхъ, именуемыхъ колледжами (соііе&ез), и дающихъ 
степени равносильныя университетскимъ. При нѣкоторыхъ кол¬ 
леджахъ имѣются, для практическихъ запятій, и госпитали; изъ 
другихъ-же заведеній студенты практикуются въ прочихъ город¬ 
скихъ больницахъ. Этихъ послѣднихъ насчитывается около 30-ти, 
и многія изъ нихъ представляютъ большихъ размѣровъ зданія, 
нерѣдко съ довольно красивыми фасадами. Такъ, папр., въ не¬ 
давно построенной, изъ бураго песчаника, больницѣ Ерізсораі Нозрі- 
Іаі, главный фасадъ зданія (дл.—258 ф.), состоящаго изъ сред¬ 
няго строенія (углубляющагося во дворъ па 256 ф.) и соединен¬ 
ныхъ съ нпмъ, со стороны улицы, параллельныхъ ему двухъ и 
трехъ-этажныхъ боковыхъ павильоновъ (дл.—но 200 ф.),—выве¬ 
денъ въ романскомъ стилѣ, съ изящиою отдѣлкою преимущественно 
средняго строепія, значительную часть котораго занимаетъ про¬ 
тестантская епископальпая церковь. Существуя въ одной изъ са¬ 
мыхъ промышленныхъ частей города (Ргопі Зігееі, близъ Ншііііщіон 
ВігеѳЬ), эта больница приноситъ тамъ особенную пользу рабочему 
люду, подверженному частымъ приключеніямъ отъ неосторожности 
съ машинами. 

Кромѣ медицинскихъ колледжей, есть еще одинъ— политехни¬ 
ческій (Роіуіссйніс СоІІеуе оГ Зѣніе оГ Рсшізуіѵаніа), помѣщающійся въ 
большомъ, простой архитектуры, зданіи (на Магкеі Зігееі, между 
17-Ій и 18-ій Зігееі), и основанный въ 1853 г. съ цѣлью образо¬ 
ванія теоретиковъ и практиковъ по части техпикн въ разныхъ ея 
видахъ: но архитектурѣ, инженерному искусству, механикѣ, ме¬ 
таллургіи, химіи, горному дѣлу, и но коммерческой части. 

Въ дѣлѣ образованія большую долю пользы приносятъ также 
разнаго рода библіотеки (ѣіЬгагіез) и, въ особенности, такъ-назы- 
ваемыя Кеайііщ-гоотя (читальни), основанныя и поддерживаемыя на 
средства частныхъ лицъ или—ученыхъ и благотворительныхъ об¬ 
ществъ; нѣкоторыя изъ такихъ читаленъ учреждены преимуще¬ 
ственно для простонародья, съ цѣлью отвлеченія его отъ пьянства 
и праздношатанья. Онѣ помѣщаются въ простыхъ домахъ (съ под¬ 
раздѣленіями въ нихъ для обоего иола читающихъ), и вь такихъ 
именно помѣщеніяхъ чаще всего устраиваются вышеупомянутыя 
вечернія народныя школы. Что касается собственно до библіотекъ, 
въ обширномъ смыслѣ, то большая ихъ часть доступна только для 
извѣстнаго сословія лицъ: для платныхъ посѣтителей и для лицъ, 
вносящихъ извѣстные денежные вклады, т. е., состоящихъ чле¬ 
нами, изъ коихъ многіе приходятъ туда часто какъ въ клубъ,— 
для чтепія газетъ, для игры въ шахматы, или просто—повидаться 
и побесѣдовать съ знакомыми. Безплатпыхъ библіотекъ всего, ка¬ 
жется, только одна—Арргсвіісез’ ѢіЬгагу (па углу Агсй и 5-Ій Зігееіз), 
основанная въ 1820 г., въ пользу молодыхъ людей обоего пола, 
а въ послѣднее время приспособленная и для взрослыхъ. Къ бо¬ 
лѣе выдающимся библіотекамъ, какъ но внутреннему ихъ содер¬ 
жанію, такъ и по постройкѣ самаго зданія, принадлежитъ такъ-на- 
зываемая— КЫдмау ѢіЬгагу (между Вгоаіі, 13-Ій, Сйгізііап и С'агреп- 
ѣег ЗЬгееІз); она построена педавно, изъ гранита, въ дорическо-гре¬ 
ческомъ стилѣ; главный фасадъ этого двухъ-этажнаго зданія 
(дл.—220 ф., шир. —105 ф.), но одной изъ длинныхъ сторонъ 
прямоугольнаго плана, украшенъ тремя отдѣльными портиками съ 
фронтонами; средній—8-ми-коловныГі портикъ, къ которому ве¬ 
детъ широкая во всю его длипу лѣстница, соотвѣтствуетъ цент¬ 
ральной части зданія, составляющей собственно библіотеку, или 
главную залу, при которой читальныя залы расположены въ боко¬ 
выхъ частяхъ здапія, выдѣляющихся, въ лицевомъ фасадѣ, двумя 
другими, 4-хъ-колонными портиками. 

Библіотеки, принадлежащія разнымъ ученымъ учрежденіямъ, 
помѣщаются въ зданіяхъ этихъ учрежденіи, рядомъ съ ихъ му¬ 
зеями, лабораторіями, аудиторіями для публичныхъ чтеній, и пр. 
Въ архитектурномъ отношеніи, этого рода зданія не представ¬ 
ляютъ ничего особенно примѣчательнаго; даже въ недавно только 
отдѣланномъ зданіи Академіи Естественныхъ Наукъ (Тйе Асасіошу 
о( Каіигаі Зсісвсез), построенномъ (на углу Васе и 19-Ій Зігееіз) изъ 
змѣевика, съ отдѣльными чатсями изъ свѣтлаго несчапика,—тя¬ 
желые и угрюмые 3-хъ-этажные фасады выведены въ готическо- 
коллегіальномъ стилѣ, безъ всякихъ притязаній на эффектность 
формъ и всего рисупка. —Въ зданіи Франклинова Института 
(Тйе Ргайіін сіпзіііиіе), оповаппомъ съ цѣлью споспѣшествованія 



6 


развитію механики и прикладныхъ искусствъ, главный фасадъ (но 
7-І1і Зітееі, между Магкеі и Сііезіпиі Зігесіз), хотя и мраморный, вы¬ 
веденъ очень просто, безъ особенной архитектурной отдѣлки. 

Академія Художествъ (Тііе Решізуіѵапіа Асайсту оГ ІЬе І’іпе Агіз), 
подобно нью-іоркской, учреждена съ цѣлью способствованія обра¬ 
зованію лишь художниковъ но живописи и скульптурѣ. Новое зда¬ 
ніе этой Академіи (на углу Вгоай и СЬеггу 81гео1з,—100 ф. по пер¬ 
кой и 260 ф. по второй улицѣ) построено въ готическо-венеціан¬ 
скомъ стилѣ (съ нѣкоторыми оттѣнками византійскаго), съ подн- 
хромными фасадами изъ кирпича, песчаиика, гранита и мрамора. 
Главный входъ представляетъ довольно оригинальное углубленіе 
по серединѣ фасада (съ Вгоай 81гсеІ), раздѣленное гранитною ко¬ 
лонною и пилястромъ на двѣ половины, составляющія какъ-бы 
входъ и выходъ; во второмъ этажѣ надъ этимъ углубленіемъ сдѣ¬ 
лано другое, болѣе правильной формы, въ видѣ внутренняго, до¬ 
вольно глубокаго, балкона съ стрѣльчатымъ верхомъ, котораго 
арки поддерживаются грапптными, ио-парно съ обѣихъ сторонъ 
расположенными, колонками; на пьедесталѣ, посерединѣ баллю- 
страды этого балкона, возвышается колоссальная мраморная ста¬ 
туя Цереры, привезенная изъ Греціи, гдѣ она была найдена при 
раскопкахъ въ Мегарѣ. Весь второй этажъ освѣщенъ сверху; поля 
глухихъ его стѣнъ въ обоихъ фасадахъ, раздѣленныя на части 
небольшими пилястрами и поясками, украшены живописью (энка¬ 
устикой), разноцвѣтными или расписными съ позолотой лещадками, 
медальонами съ изображеніями лицъ болѣе извѣстныхъ художни¬ 
ковъ и разными другими орнаментами. Въ этомъ этажѣ нахо¬ 
дятся картинныя и скульптурныя галереи, расположенныя тремя 
главными группами поперекъ зданія, вдоль котораго проведена 
средняя галерея (шир. около 30 ф.), въ которой размѣщены при¬ 
мѣчательнѣйшія мраморпыя статуи и другія скульптурныя произ¬ 
веденія; галереи одной половины этажа предназначены для годич¬ 
ныхъ и, вообще, времепныхъ выставокъ, въ галереяхъ-же другой по¬ 
ловины, со стороны вестибюля, помѣщаются постоянныя коллек¬ 
ціи. Этотъ вестибюль отдѣланъ чрезвычайно богато; онъ представ¬ 
ляетъ квадратной (по 40 ф.) формы Ьаіі, съ широкою (15 ф.) мра¬ 
морною лѣстницей, ведущей прямо въ центральную или скульптур¬ 
ную галерею, и раздѣленной на двѣ неравпыя половины площад¬ 
кой, съ которой двѣ болѣе узкія лѣстницы проведены, вправо и 
влѣво, въ картинныя галереи; нетолько ступени боковыхъ лѣст¬ 
ницъ, но и самой даже главной, сдѣланы каждая изъ цѣльнаго 
куска мрамора. Стрѣльчатыя аркп сводовъ, покрывающихъ Ьаіі, 
] авно какъ площадка лѣстиицы, поддерживаются великолѣпными, 
разной величины, колоннами, въ количествѣ 31,—изъ розоваго съ 
блестящими кристаллами мрамора, тогда какъ базы и весьма тон¬ 
кой работы капители сдѣланы изъ чернаго мрамора. За вестибю¬ 
лемъ нижній этажъ зданія заключаетъ въ себѣ, главнымъ обра¬ 
зомъ, помѣщенія для учащихся, а именно: разныя рисовальиыя 
залы, галереи слѣпковъ, моделировочяую, аудиторію (для лекцій 
по художественной анатоміи, перспективѣ и общимъ свѣдѣніямъ 
объ архитектурныхъ стиляхъ), библіотеку, кладовыя для храненія 
неоконченныхъ ученическихъ работъ, а равно, канцелярію дирек¬ 
тора и разныя принадлежности полнаго комфорта во всемъ необ¬ 
ходимомъ. Это самая старѣйшая Академія Художествъ въ Соеди¬ 
ненныхъ Штатахъ, учрежденная частными лицами въ 1805 г. Она 
даетъ безплатное образованіе; отъ учениковъ требуются только 
доказательства достаточныхъ къ занятіямъ въ Академіи способ¬ 
ностей. 

Слѣдуетъ упомянуть еще объ одномъ спеціальномъ подобнаго 
же рода учрежденіи,—о Женской Рисовальной Школѣ (Тве ЗсЬооІ 
оі Безідп Гог \Ѵотеп), помѣщающейся невдалекѣ отъ Академіи, въ 
довольно простомъ зданіи (на углу РіІЬегѣ и Меітіск ЗГгееІз), н осно¬ 
ванной съ цѣлью доставленія лицамъ женскаго пола возможности 
совершенствоваться въ рисованьи, живописи и скульптурѣ,—по¬ 
мощью практическихъ курсовъ преимущественно декоративнаго 
искусства, въ его примѣненіи къ художественной промышленности. 
Это учрежденіе получило свое начало въ 1850 г., по иниціативѣ 
и подъ покровительствомъ вышеупомянутаго Франклинова Инсти¬ 
тута, а затѣмъ перешло подъ непосредственное попеченіе Худо¬ 
жественно-Литературнаго Общества, па членскіе взносы котораго 
оно и поддерживается. 

Подобно Ныо-Іорку, Филадельфія изобилуетъ множествомъ фи¬ 
нансовыхъ учрежденій: разнаго рода банковъ, страховыхъ об¬ 
ществъ, сберегательныхъ и ссудныхъ кассъ, и пр. Однихъ банковъ , 
принадлежащихъ правительству (81а(е Вапкз) и такъ-называемыхъ 
національныхъ Шаііопаі Вапкз) насчитываютъ болѣе 40; первый, по 
началу учрежденія, національный банкъ въ Соединенныхъ Шта¬ 


тахъ. именующійся и но настоящее время ТЬс Вавк оГ N 01111 Аше- 
гіса, былъ основанъ именно въ Филадельфіи, въ 1781 г. Главный 
центръ всѣхъ этого [іода учрежденій составляетъ фэшенебльная 
(хотя и очепь узкая) улица СЬозіпиІ 81гееі, нреимущесгвенно-же 
восточная ея половина и сосѣднія съ пею улицы, близъ 3-Д 8ігееі. 
Фасады зданій, помѣщающихъ въ себѣ эти учрежденія, отдѣланы, 
во многихъ мѣстахъ, очень богато, а иногда и изящно, илн-же 
съ нѣкоторою только претензіей па изящество,—въ разнородныхъ 
стиляхъ, не исключая и египетскаго, въ которомъ, наир., выве¬ 
денъ (въ 1835 г.), весь изъ бѣлаго мрамора, фасадъ Пенсильван¬ 
скаго страхового отъ огня Общества (Решізуіѵапіа Ріге Іпзигапсе 
Сошрапу, на АѴаІішІ Зігеѳі, между 5-іЬ и 6-Ш Зігееіз). Вмѣстѣ съ 
тѣмъ, однако, эти зданія не отличаются, подобно ныо-іоркскимъ, 
значительностью размѣровъ; болѣе всѣхъ въ этомъ, между про¬ 
чимъ, отношеніи выдаются зданія слѣдующихъ финансовыхъ учреж¬ 
деній: ТЬе Рагшегз’ аші МѳсЬапісз’ МіопаІ Вавк (па Сѣезііші 81т , близъ 
4-(1і 81гееІ), построенный въ 1854 г., съ главнымъ фасадомъ (дли¬ 
на— 55 ф., выш.—71 ф., при впутр. длинѣ зданія—104 ф.) изъ 
бѣлаго мрамора, въ классическомъ италіянскомъ стилѣ, —и отли¬ 
чающійся также особеннымъ комфортомъ и элегантностью устрой¬ 
ства внутреннихъ помѣщеній. Затѣмъ—недавно выстроенное зда¬ 
ніе Ныо-Іоркскаго Общества страхованія жизни < Келѵ Уогк Миіпаі 
ѣіГе Іпзигапсе С°), съ 4-хъ-этажными гранитными фасадами Гдл., по 
Сііезіпиі 81г.,—58 ф., а но 10-ІЬ 81гееЬ—176 ф.\ въ стилѣ ренес¬ 
санса, и высокою мансардовою крышей (97 ф. надъ тротуаромъ V 
украшенной павильонами, надъ главнымъ изъ которыхъ подни¬ 
мается 40-футовой флагштокъ. 

Замѣтимъ, кстати, что флагштокъ составляетъ какъ-бы непре¬ 
мѣнную принадлежность большинства примѣчательнѣйшихъ до¬ 
мовъ, по крайней мѣрѣ, въ значительныхъ американскихъ горо¬ 
дахъ. Америкапцы—большіе поклонники пестроты цвѣтовъ, пренму- 
щсственно-же своихъ національныхъ, которыми въ особые празд¬ 
ничные дни, или при извѣстныхъ случаяхъ, декорируется весь го¬ 
родъ. Во все время открытія прошлогодней всемірной выставки, 
многіе дома Филадельфіи были буквально увѣшаны флагами и разно¬ 
цвѣтными значками, которые мѣстами были перекинуты и попе¬ 
рекъ улицъ, а внутри домовъ служили своеобразнымъ украшепіемъ 
стѣнъ и мебели; многіе-жс граждане обоего иола увѣшивали ими 
даже самихъ себя. У американцевъ принято украшать національ¬ 
ными значками также кладбища, особеппо въ торяіественпо-нразд- 
нуемый ими депь 30 мая, посвященный памяти воиповъ, павшихъ 
въ послѣдней американской войпѣ, и паимепованный Весогаііопз 
Бау,—вслѣдствіе того, что послѣ войны вошло въ обыкновеніе 
посѣщать въ этотъ день кладбища и убирать могилы и надгроб¬ 
ные памятники, не однихъ только воиповъ, но и прочихъ граж¬ 
данъ,—вѣнками, букетами, ирсимущественпо-же вышеупомянутыми 
значками *). 

Улица Магкеі 81гееЬ, главная артерія въ коммерческомъ мірѣ 
Филадельфіи, представляетъ цѣлый рядъ, мѣстами весьма обшир¬ 
ныхъ, преимущественно оптовыхъ, магазиновъ и торговыхъ скла¬ 
довъ. Нельзя не отмѣтить одного пзъ нихъ, составляющаго боль¬ 
шой хлѣбо-запасный магазинъ, построенный на западномъ берегу 
рѣки Скуилкилъ (близь моста Магкеі ЗІгееЬ Вгі(1»о>. Это громадное 
деревянпое, съ аспидной облицовкой, строепіе (дл.—550 ф., шир. 
—125 ф.) содержитъ въ себѣ 600 закромовъ, каждый вмѣсти¬ 
мостью болѣе чѣмъ на 86 четвертей зернолаго хлѣба; къ пему 
сдѣлано прямое сообщеніе съ пенсильванскою желѣзною дорогою, 
съ которой наполненные зерномъ вагоны проходятъ внутрь са¬ 
маго строенія, гдѣ ежедневно можетъ быть выіружено до 125 ва¬ 
гоновъ, содержащихъ около 7800 четвертей зерна. 

Другіе такого-же рода склады устроены: одинъ у самаго устья 
рѣки Скуилкилъ, въ мѣстности, называемой Оігагй Роіпі, а другой — 
въ концѣ проспекта ІУазІнп^Іоп Аѵепиѳ, па берегу рѣки Дплеуэръ, 
и предназначены для непосредственной нагрузки зерномъ кораб- 


*) Въ пазпаппыіі праздпикъ, съ ранняго утра, къ кладбищамъ направ¬ 
ляются толпы народа н, среди нихъ, смѣняемыя одна другою процессіи воен¬ 
ныхъ и гражданскихъ корпорацій, въ парадныхъ одеждахъ, съ знаменами 
и музыкой, для отданія чести на могилахъ воиповъ, надъ которыми, вмѣсто 
панихиды, читаютъ рѣчи, поютъ гимны, начинаемые и оканчиваемые бара¬ 
баннымъ боемъ и музыкой. На кладбищѣ (Оіеіпѵоосі Сетеісгу) одинъ, до¬ 
вольно значительныхъ размѣровъ, участокъ покрытъ лишь простыми, распо¬ 
ложенными въ правильные ряды, могилками, у которыхъ единственными 
памятниками служатъ дощечки съ наименованіями похороненныхъ тамъ 
солдатъ, или-же только съ надписями „неизвѣстный"; 30-го мая эти могилки 
до того густо прикрываются втыкаемыми въ пахъ маленькими зпачками, что 
пзъ пихт/ образуется сплошная широкая полоса, разстилающаяся шідъ всею 
группою могилъ въ і идѣ большого нестрого ковра. 
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лей, входящихъ еъ этого цѣлью въ доки, устроенные но обѣимъ 
сторонамъ каждой изъ пристаней, на которыхъ возведены эти 
строенія. Они именуются БІеѵаЬогз (элеваторами); зерно, подвози¬ 
мое къ нимъ въ желѣзнодорожныхъ спеціальныхъ вагонахъ по 
рельсамъ, проходящимъ нѣсколькими путями сквозь самыя зда¬ 
нія, выгружается внутри послѣднихъ, въ углубленія, сдѣланныя 
въ полу, у самыхъ рельсовъ, и обложенныя камнемъ или дере¬ 
вомъ; оттуда, при помощи зерноподъемниковъ или элеваторовъ, 
устроенныхъ въ видѣ норіи (въ футлярахъ), и приводимыхъ въ 
дѣйствіе паровою силою, зерновой хлѣбъ поднимается въ верхніе 
этажи, гдѣ зерпа провѣиваютъ, сортируютъ и распредѣляютъ но 
закромамъ, потомъ, при помощи элеваторовъ-же и другихъ меха¬ 
низмовъ перемѣщенія, нагружаютъ суда прямо зерномъ илн-же въ 
мѣшкахъ, смотря по тому, поступаетъ-ли зерно въ нижнія отдѣ¬ 
ленія судовъ, устроенныхъ спеціально для перевозки хлѣба, или 
же—въ верхнія, помѣщающіяся подъ самой палубой. 

Деревянное зданіе Оігагй Роіпі ЕІеѵаіог (дл.—200 ф., тир.— 
100 ф., выш. 124 ф.), принадлежащее компаніи международ¬ 
наго пароходства Вес! Ыаг Ііпѳ, выстроено посерединѣ пристали 
(дл. 500 ф., шир.—250 ф.), имѣющей такихъ-лсе размѣровъ 
доки, по одному съ каждой изъ ея длинныхъ сторонъ, удобные 
Для помѣщенія значительнаго числа судовъ, которые ’ могутъ 
оыть нагружаемы по шести, въ одно и то-же время. Раз¬ 
ныхъ размѣровъ закромы, устроенпые внутри этого зданія, въ 
количествѣ 59, вмѣщаютъ, каждый, оть 1,700 до 2,600 четвертей, 
такъ что общая ихъ вмѣстимость составляетъ около 138 тысячъ 
четвертей зерна, для подниманія котораго устроено 12 зерно- 
подъемниковъ, перемѣщающихъ вмѣстѣ слишкомъ 9,300 четвертей 
въ часъ. Подъ самой крышей зданія, по обѣимъ его сторонамъ, 
выдаются, по три съ каждой стороны, закрытые горизонтальные 
зернопровода, поддерживаемые снизу желѣзными подпорами, по¬ 
мѣщенными у самыхъ концовъ этихъ проводовъ, гдѣ послѣдніе 
соединены съ спускными наклонными трубами, заканчивающимися 
у самаго дока, такъ что зерно, одно или въ мѣшкахъ, попадаетъ 
изъ нихъ прямо въ суда. Въ одной изъ боковыхъ пристроекъ по¬ 
мѣщается паровой двигатель, приводящій въ дѣйствіе всѣ испол¬ 
нительные механизмы внутри здапія. 

Второе такое-же зданіе—ІТазІііпдіои Аѵсиие Еіеѵаіог—заключаетъ 
180 разной формы н величины закромовъ, представляющихъ по¬ 
мѣщеніе болѣе чѣмъ на 86 тысячъ четвертей зернового хлѣба; 
подобно предыдущему, оно состоитъ въ сообщеніи со всѣми же¬ 
лѣзнодорожными линіями, но которымъ подвозятъ зерно изъ замѣ¬ 
чательно хлѣбороднаго (преимущественно пшеницею) штата Пен¬ 
сильваніи и изъ другихъ мѣстностей. 

Нельзя не упомянуть еше о центральномъ складѣ каменнаго 
угля, принадлежащемъ желѣзнодорожному обществу Кеагіііщ Кпіігоасі 
Сошрапу, н помѣщающемся на берегу рѣки Дилеуэръ, въ сѣвер¬ 
ной части города, называемой Рогі Кісіігаоші. Здѣсь вниманію по¬ 
сѣтителя представляется необыкновенная дѣятельность, обнару¬ 
живаемая при подвозкѣ угля, складываніи его и нагрузкѣ имъ, 
иногда, въ одно и то-же время, до 300 судовъ, заполняющихъ 
доки, раздѣленные между собою 23 плотинами. Рельсовые пути, 
расходящіеся очень частымъ, въ видѣ вѣера, развѣтвленіемъ отъ 
главной линіи желѣзной дороги, н проложенные къ этпмъ плоти¬ 
намъ па деревянныхъ подпорахъ въ видѣ козелъ, образуютъ цѣ- 
лую сѣть, составляющую, въ сложности, до 45 верстъ общаго про¬ 
тяженія. Нагрузка производится очень быстро, простымъ опро¬ 
кидываніемъ желѣзнодорожныхъ вагоновъ, коихъ содержимое сва¬ 
ливается прямо въ суда; послѣднія могутъ принять ежедневно до 
2 1 а мнлл. пудовъ каменнаго угля, который доставляется, глав¬ 
нымъ образомъ, изъ самаго штата Пенсильваніи, весьма богатаго 
залежами смолистаго каменнаго угля, а равно и антрацита. 

Вышеупомянутые и многіе другіе коммерческіе склады и при¬ 
стани. устроенные но берегамъ обѣихъ рѣкъ Филадельфіи, и по¬ 
стоянно кишащіе пародомъ, наглядно свидѣтельствуютъ о значе¬ 
ніи этого города въ торговомъ мірѣ,—п весьма видномъ мѣстѣ, 
какое онъ занимаетъ въ ряду портовыхъ городовъ Америки, бу¬ 
дучи главнымъ пунктомъ вывоза продуктовъ всего запада Соеди¬ 
ненныхъ Штатовъ. 

Въ густо населенныхъ частяхъ города, преимущественно-же 
въ нейтральной, устроены, въ разныхъ мѣстахъ, скверы, главнѣй¬ 
шіе изъ которыхъ, въ количествѣ 8-ми, занимаютъ квадратной 
формы пространства, величиною отъ 1 до 3 десятинъ, нокрытыя 
великолѣпною зеленью газоновъ, тѣнистыми деревьями, а въ нѣ¬ 
которыхъ мѣстахъ украшенные фоптапами и резервуарами съ во¬ 
дою для питья. Прерывая и нѣсколько оживляя монотонность ка¬ 


менныхъ массъ сплошь поставленныхъ домовъ, эти скверы привле¬ 
каютъ для отдыха усталыхъ пѣшеходовъ, пользующихся въ нихъ 
благотворною свѣжестью въ лѣтніе жары, п служатъ прекраснымъ 
мѣстомъ забавы н гулянья для дѣтей. Главное-же мѣсто гуляній 
составляетъ замѣчательный по величинѣ и, въ то-же время, весьма 
красивый отъ природы Фэрмаунтскій Паркъ (Раігшоипі Рагк); по 
занимаемому имъ пространству, болѣе чѣмъ въ 1,000 десятинъ 
(2740 экровь), онъ принадлежитъ къ числу самыхъ обширныхъ 
изъ существующихъ парковъ. Расположенный въ сѣверо-западной 
части города, по берегамъ рѣки Скуплкилъ (на протяженіи около 
20 верстъ, при ширинѣ не превышающей 3 верстъ, а въ нѣко¬ 
торыхъ мѣстахъ всего только въ 3 І* версты), Фэрмаунтскій Паркъ 
раздѣленъ, естественнымъ путемъ, на нѣсколько разнохарактерныхъ 
частей, носящихъ и разныя наименованія: 01(1 Раігшоипі;, Ьешоп ЮН, 
іуезі Рагк, съ зоологическимъ при немъ садомъ, Базѣ Рагк и ІѴізза- 
Іііскоп Рагк. Въ первой изъ названныхъ частей, лежащей на во¬ 
сточномъ берегу рѣки, въ южномъ концѣ парка, помѣщается упо¬ 
мянутое уже выше здапіе водокачалыш, съ принадлежащимъ кт, 
нему резервуаромъ, устроеннымъ па скалистомъ холмѣ (выш.— 
100 ф.), съ котораго представляется великолѣпная перспектива 
всего парка и живописно извивающейся среди него рѣки; попе¬ 
рекъ послѣдней, противъ водокачальни, сдѣлана дамба, понадо¬ 
бившаяся для вододѣйствующихъ машинъ этого зданія; у набе- 
режной-же расположены довольно изящно отдѣланныя крытыя 
пристани (ЬоаИюизсз), къ которымъ причаливаютъ пароходы п греб¬ 
ныя суда для катающихся вверхъ по рѣкѣ, вдоль парка. Въ этой 
его части, отдѣланной садомъ, съ фонтанами, статуями и другими 
украшеніями, поставленъ памятникъ Линкольну (Ьіпсоіп МошниепС, 
состоящій изъ высокаго, грани гпаго, пирамидальной формы осно¬ 
ванія, надъ которымъ возвышается грани гпын-же пьедесталъ съ 
четырьмя, по угламъ, бронзовыми орлами н перекинутыми между 
ними гирляндами; на пьедесталѣ помѣщается бронзовая статуя 
бывшаго президента Сѣверо-Американскихъ Соединенныхъ Шта¬ 
товъ, Авраама Линкольна, изображеннаго въ сидячей позѣ, съ пе¬ 
ромъ въ правой рукѣ и развернутымъ свиткомъ въ лѣвой. 

Слѣдующая затѣмъ, но направленію къ сѣверу, вторая часть 
Фэрмаунтскаго парка, названная но имени ея высокаго, съ живо¬ 
писными террасами, холма Ьешоп ІП11, также украшена фонта¬ 
номъ, пространными цвѣтниками, съ большой при нихъ нланн- 
пой (для бѣга, игры въ мячъ, и пр.), изящными бесѣдками на 
скалистыхъ возвышеніяхъ вдоль дороги, идущей отъ самаго на¬ 
чала парка но набережной рѣки, у которой и здѣсь построе¬ 
ны каменные павильоны пристаней яхтъ-клубовъ. Среди тѣнистыхъ 
аллей этой части парк і, извивающихся въ разныхъ направленіяхъ, 
возвышается памятникъ, воздвигнутый въ честь Александра Гум¬ 
больдта, и состоящій изъ колоссальныхъ размѣровъ бронзовой ста¬ 
туи знаменитаго естествоиспытателя, поставленной на высокомъ 
пьедесталѣ изъ сѣраго гранита. Близъ широкой (100 ф.) шоссей¬ 
ной дороги,—Оігаічі Аѵеішо, прорѣзывающей паркъ въ поперечномъ 
его направленіи, построенъ сторожевой домикъ (Рагк биагй-іюизе), 
назначенный, между прочимъ, для временнаго пріюта заблудив¬ 
шихся въ паркѣ дѣтей, приводимыхъ въ это центральное мѣсто, 
гдѣ они и содержатся до востребованія. 

Вышеназванная дорога ведетъ къ изящному мосту, Оігапі Аѵе- 
ппе Вгііі^е, перекинутому черезъ рѣку Скуилкилъ по поводу прошло¬ 
годней всемірной выставки, которая была устроепа въ западпой,— 
самой обширной,—части парка (\ѴезЬ Рагк), па болѣе ровномъ и 
открытомъ его мѣстѣ. Эта часть парка представляет ь характеръ 
лѣсистой, падѣлеппой оть природы богатымъ разнообразіемъ, мѣст¬ 
ности съ высокими холмами и болѣе или менѣе пространными 
равнинами, перерѣзайиыми оврагами съ струящимися въ нихъ, 
среди чащи деревъ и кустарниковъ, и спускающимися в/, видѣ 
каскадовъ, ручейками, которые, перейдя йогомъ въ довольео зна¬ 
чительные ручьи, извиваются по низменнымъ мѣстамъ и проте¬ 
каютъ въ рѣку Скуилкилъ. По строительной части, здѣсь были 
произведены, до выставки, лишь сооруженія но городскому водо¬ 
снабженію (Веішопі; ІѴаісМѴогкз и по желѣзно-дорожпому пути 
(РІііІаіІеІрЬіа ап(1 Кеаіііщ Каіігоай), проведенному по берегу рѣки, а 
равно, кромѣ нѣсколькихъ дачныхъ помѣщеній,—незначительныя 
пострэйкн мостиковъ и бесѣдокъ; нослѣ-же выставки *) въ паркѣ 
должпы были остаться навсегда нѣкоторыя сооруженія и по¬ 
стройки, имѣвшія отчасти служить воспоминаніемъ о празднова¬ 
ніи перваго юбилея (СспіешііаІ) національной неіависимостн. Въ 


*) Описаніе и чертежи нѣкоторыхъ зданій бывшей Филадельфійской вы¬ 
ставки были помѣщены иъ журналѣ „Зо;чій“ 1876 г. 
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южномъ отдѣленіи этой части парка, обращенномъ въ Зоологи¬ 
ческій садъ (занимающій около 12 десятинъ пространства), при¬ 
родная красота весьма привлекательной мѣстности какъ-бы попол¬ 
няется разнообразіемъ довольно изящныхъ, каменныхъ и деревян¬ 
ныхъ, помѣщеній для звѣрей и птицъ, а равно и иныхъ устройствъ. 

Приходящійся близъ самаго Зоологическаго сада, вышеназван¬ 
ный, новый, желѣзный (раскосной системы) мостъ, длиною около 
900 ф . при замѣчательной ширинѣ въ 100 ф., построенъ на ка¬ 
менныхъ 4 -хъ быкахъ п береговыхъ устояхъ н украшенъ распо¬ 
ложенными вдоль парапетовъ, надъ быками и устоями, богатыми 
канделябрами (но 6 съ каждой стороны моста), кромѣ которыхъ, 
но краямъ тротуаровъ (шир. въ 16 1 /* ф.) разставлены еще обык¬ 
новенные газовые фонари. Подъ полотномъ моста, въ поперечномъ 
его направленіи, въ толщинѣ береговыхъ устоевъ сдѣланы про¬ 
ходы или галереи для пѣшеходовъ, а между устоями и быками, 
по обоимъ берегамъ, проложены шоссейныя проѣзжія дороги, съ 
которыхъ гуляющимъ, по мѣрѣ ихъ движенія впередъ, представ¬ 
ляются все новые прелестные ландшафты. Въ томъ мѣстѣ дороги 
(пролегающей но лѣвому берегу рѣки), гдѣ она проходитъ мимо 
части парка, называемой восточною іЕазі Раік), поднимаются до¬ 
вольно значительныя скалистыя возвышенія, мѣстами свѣшиваю¬ 
щіяся надъ самою дорогою и, отчасти обнаженныя илп-же покры¬ 
тыя густымъ мхомъ и прекрасною растительностью, среди коей 
живописно извиваются продѣланныя въ скалѣ, или-я;е деревянныя, 
рустичной работы, лѣстницы, заканчивающіяся всерху террасами 
или и бесѣдками, отъ которыхъ тѣнистыя аллеи ведутъ къ ста¬ 
риннымъ дачамъ и въ самую глубь этой части парка, такъ-же, 
какъ и прочія, богатой прелестными пейзажами. 

Затѣмъ, далѣе къ сѣверу, непосредственно слѣдуетъ большое 
кладбище ѣаигеіі Бііі Сепіеіегу, замѣчательное какъ множествомъ, 
разставленныхъ по всему его пространству, богатыхъ, а мѣстами 
и изящныхъ надгробныхъ памятниковъ, такъ и своимъ живопис¬ 
нымъ расположеніемъ, среди прелестной обстановки всего парка. 
Этотъ городъ умершихъ, очень рельефно рисующійся, въ особен¬ 
ности передъ глазами гуляющихъ въ противоположномъ ему Мез! 
Рагк, былъ раскинутъ здѣсь какъ-бы въ напоминаніе имъ, въ часы 
досуга и отвлеченій отъ обыденныхъ заботъ и треволненій,—о ко¬ 


нечномъ исходѣ всѣхъ ихъ стремленій,—о крайнемъ предѣлѣ всего 
прелестнаго въ мірѣ, со всѣми его невзгодами. 

Наконецъ, послѣдняя сѣверная часть парка, расположенная 
длипною полосою по обѣимъ сторонамъ впадающаго въ рѣку 
Скуилкидъ ручья ІѴіззаЫскоп Сгсек, —отъ котораго она и получила 
свое названіе,—представляетъ своеобразные виды дикой природы, 
украсившей всю эту мѣстность парка рядомъ отдѣльныхъ хол¬ 
мовъ и сплошныхъ возвышенностей съ обрывистыми склонами, по¬ 
крытыми мхомъ, кустарникомъ и лѣспою чащею, прерванными 
кое-гдѣ голыми скалами, и красиво отражающимися мѣстами въ 
зеркальной, довольно широкой поверхности ручья, который въ дру¬ 
гихъ мѣстахъ быстро несется, ударяя свои струи о каменистые 
берега узкихъ проходовъ, или въ крутыхъ поворотахъ. По про¬ 
ѣзжей дорогѣ, проведенной съ одной стороны ручья, и состав¬ 
ляющей продолженіе вышеупомянутаго набережнаго пути, встрѣ¬ 
чаются только: переброшенные черезъ ручей легкой конструкціи 
каменные мостики, недурно отдѣланные, въ поднимающемся надъ 
дорогою крутомъ возвышеніи, небольшіе резервуары съ свѣжею для 
питья водою, затѣмъ, нѣсколько отелей парка. 

Фэрмауптскій Паркъ составляетъ какъ-бы отпрыскъ живопнс- 
ныхъ гористыхъ мѣстностей центральной п западной частей штата 
Пенсильваніи,—называемыхъ Американскою Швейцаріей; среди 
ихъ возвышенностей вершины А11ѳ§;1іану Моипіаіпз (Аллеганскихъ 
горъ) достигаютъ мѣстами высоты 3,000 ф. падъ уровнемъ моря. 
Природная красота и богатое разнообразіе этихъ мѣстностей рѣзко 
отличаются отъ восточной, приморской, окраины штата, по кото¬ 
рой проложена часть главной линіи пенсильванской желѣзной до¬ 
роги. Эта дорога основана въ 1846 г. (желѣзно-дорожпын сооб¬ 
щенія Филадельфіи пачались въ 1832 г.) и образуетъ важнѣйшую 
линію въ пітат-ѣ Пенсильваніи, находящуюся въ сообщеніи съ 
прочими штатами; общее ея протяженіе, со всѣми развѣтвленіями, 
почти достигаетъ 3000 верстъ, при подвижпомъ составѣ въ 1000 
паровозовъ, 500 пассажирскихъ и болѣе 2,500 товарныхъ ваго¬ 
новъ. Пустынный, скучно-однообразный путь по этой дорогѣ, отъ 
Ныо-Іорка до Филадельфіи, продолжается такимъ-же и но желѣз¬ 
ной дорогѣ, ведущей на югъ, къ городу Уошингтону, составляю¬ 
щему предметъ слѣдующаго за симъ оче] ка. 

С. Кулешовъ. 


ЫСТАВКА АРХИТЕКТУРНЫХЪ ПРОЕКТОВЪ 


Нынѣшняя выставка въ Академіи Художествъ представляетъ 
собою работы учениковъ, а не произведенія современныхъ свѣ¬ 
тилъ архитектурнаго міра—и въ этомъ заключается ея интересъ 
для людей, слѣдящихъ за развитіемъ архитектурнаго образованія 
въ Россіи. Любоваться широко задуманнымъ и бойко выполнен¬ 
нымъ ироэктомъ, представленнымъ на полученіе степени акаде¬ 
мика илп профессора архитектуры, гораздо пріятнѣе, нежели уче¬ 
ническими программами, сработанными хотя-бы даже и на боль¬ 
шую золотую медаль; но зато подобные проекты пе даютъ ни¬ 
чего, кромѣ большаго или мёньшаго эстетическаго наслажденія, 
ибо не представляютъ никакихъ данныхъ для опредѣленія сте¬ 
пени развитія архитектуры въ стѣнахъ Академіи, такъ какъ они 
работаются обыкновенно лицами, или окончательно развивавшими 
свой художественный талантъ на поприщѣ практической дѣятель¬ 
ности, или продолжавшими свое художественное образованіе за¬ 
границей, плн-же, наконецъ, вовсе не бывшими въ Академіи и 
получившими свое спеціальное образованіе въ иностранныхъ шко- , 
лахъ. Между тѣмъ, выставка ученическихъ программъ служитъ 
вѣрнымъ отраженіемъ того художественнаго развитія, которымъ 
Академія снабжаетъ своихъ питомцевъ, выпуская ихъ въ свѣтъ, 
и вполнѣ обрисовываетъ тѣ силы, которыми она, отъ времени до 
времени, дѣлится съ обществомъ. Нынѣшняя выставка принад¬ 
лежитъ къ числу именно такихъ: всѣ ея щиты заняты учени¬ 
ческими работами. 

Всѣ выставленные проекты представляютъ собою, какъ гла¬ 
сятъ надписи, «Загородный увеселительный вокзалъ близъ сто¬ 
лицы».—Но прежде-чѣмъ разбирать самые проекты, мы остано¬ 
вимся сперва на программѣ, потому что опа руководитъ состави- і 
телемъ и въ значительной степени ограничиваетъ его. Поэтому, 
при разборѣ проектовъ, нельзя упускать изъ вида заданную про¬ 
грамму, подъ опасеніемъ приписать авторамъ ихъ недостатки про¬ 


въ /Академіи Художествъ въ 1877 г. 

граммы. Къ сожалѣнію, въ Академіи не существуетъ обычая* по¬ 
мѣщать на выставкѣ заданную программу, что было-бы далеко не 
лишнимъ. Подобное желаніе уже было выражено на страницахъ 
«Зодчаго» *). Законность такого желанія доказать весьма нетрудно. 
Академія устраиваетъ свои выставки для публики и для спеціа¬ 
листовъ по архитектурѣ. На самомъ-же дѣлѣ, публика крайне 
безучастно относится къ архитектурнымъ выставкамъ и дѣлаетъ 
это не безъ основанія. Вопіющая бѣдность нашей литературы по 
вопросамъ искусства н постоянная безлюдность нашего Эрми¬ 
тажа н академическихъ галерей краснорѣчиво свидѣтельствуютъ, 
насколько искусство чуждо большинству нашего образованнаго 
общества. Если въ немъ такъ слабо развитъ интересъ даже къ 
такимъ, сравнительно съ архитектурою, удобопонятнымъ искус¬ 
ствамъ, каковы живопись и скульптура, то и подавно нельзя ожи¬ 
дать найти въ той-же публикѣ болѣе участія къ произведеніямъ 
архитектурнымъ. Слѣдовательно, фактически архитектурныя вы¬ 
ставки въ Академіи устраиваются для спеціалистовъ, для кото¬ 
рыхъ далеко не безразлично— будетъ-ли передъ ихъ глазами про¬ 
грамма или нѣтъ. 

За неимѣніемъ программы, мы можемъ составить о ней по¬ 
нятіе лишь по выставленнымъ проектамъ. Опа, повнднмому, тре¬ 
бовала отъ составителей проектовъ: 

a) Собственно вокзалъ, съ рестораномъ и зимнимъ садомъ; въ 
вокзалѣ: вестибюль съ гардеробомъ, танцовальную залу, двѣ гости¬ 
ныхъ, дамскую уборную, столовую съ буфетомъ и отдѣльные 
кабинеты. 

b) Небольшой театръ, съ соотвѣтственными помѣщеніями, ка¬ 
ковы уборныя, гардеробъ, фойе и пр. 

c) Меблированныя комнаты и квартпры для содержателя и бу¬ 
фетчика. 

*) См. „Зодчій 1872. стр. 71. 
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Программу эту нельзя назвать удачной но ея безплодности и 
ненрпложнмоетп. 

Безплодпость программы вполнѣ подтверждается ненадобностью 
подготовительной работы. II въ самомъ дѣлѣ, чѣмъ долженъ руко¬ 
водствоваться составитель проекта «Загороднаго увеселительнаго 
вокзала*? Ничѣмъ, кромѣ собственнаго произвола н стремленія 
сдѣлать свой проектъ какъ можно поэффектнѣе! Неужели такая 
неглубокая задача должна предлагаться молодежи, которая дѣ¬ 
лаетъ, быть можетъ, послѣдній проектъ передъ началомъ своей 
практической дѣятельности? Можетъ-ли такая тема вполнѣ обри¬ 
совать то, что выноситъ изъ Академіи ея питомецъ? Развѣ нельзя 
было предложить такую задачу, которая заетавнла-бы составителя 
отнестись къ программѣ посерьезнѣе, глубже вникнуть въ нее н 
заняться петолько ея выполненіемъ, но н предварительнымъ изуче¬ 
ніемъ какой-либо отрасли спеціальной архитектуры? Городскія 
думы, окружные суды, биржи, банки, учебныя заведенія, театры, 
церкви, станціи желѣзныхъ дорогъ, домы разныхъ коммерческихъ 
обществъ п учрежденій, рынки н нр.— псе это зданія, которыя 
обусловливаются самыми серьезнѣйшими потребностями, н изъ 
которыхъ большинство имѣетъ свою литературу. Быть можетъ, 
избравъ такую тему, Академія желала дать возможность молодымъ 
людямъ выказать свои художественныя дарованія, не стѣсняясь 
никакими условіями? Но мы не видимъ причины, почему па обра¬ 
боткѣ зданія, имѣющаго дѣйствительное приложеніе я серьезныя 
потребности, эти дарованія можно выказать въ меньшей степени. 
Истинная художественность можетъ выказаться н при самой узкой 
рамкѣ (палаццо Пандольфннп Рафаэля, во Флоренціи), и неогра¬ 
ниченный произволъ фантазіи пн въ какомъ случаѣ не можетъ 
служить ей исключительнымъ источникомъ. 

Непрнложимость программы обличается лучше всего примѣромъ 
обѣихъ нашихъ столицъ, Петербурга н Москвы: въ окрестностяхъ 
нхъ нѣтъ ни малѣйшаго подобія тѣхъ колоссальныхъ дворцовъ, 
которые красуются на щитахъ академической выставки, подъ име¬ 
немъ увеселительныхъ загородныхъ вокзаловъ. Непрнложимость 
программы переходитъ даже за предѣлы реальнаго: мыслпмъ-лн, 
наир., при нашихъ 30-ти-градуеныхъ морозахч,, зимній садъ весь 
изъ желѣза и стекла, въ 40 саж. длиною, 14 шириною ц 8 ви- 
ншпою (проектъ г-на Бенуа)! Мы понимаемъ, что такія заданія 
могли являться въ Академіи въ чо доброе старое время, когда въ 
ней задавались «Римскія бани» н тому подобныя темы, но те¬ 
перь, когда Академія ввела въ свою программу' и высшую мате¬ 
матику, н механику, н рѣшилась, повидпмому, приготовлять не¬ 
только художниковъ, но художественно образованныхъ техниковъ, 
— такая программа становится анахронизмомъ. Еслибы она 
стояла на болѣе реальной почвѣ, тогда навѣрное въ проектахъ 
не появплоеь-бы такихъ ложныхъ н насильно притянутыхъ эф¬ 
фектовъ, какъ напр. искусственное расположеніе частей зданія на 
почвѣ разныхъ горизонтовъ. 

Кромѣ указанныхъ недостатковъ, программа страдаетъ еще нѣ¬ 
котораго рода двойственностью, которая ей сильно вредитъ. При 
вокзалѣ имѣется зимній садъ н, стало быть, вокзалъ предпола¬ 
гается непремѣнно на сѣверѣ и предназначается для зимнихъ удо¬ 
вольствій; затѣмъ, при вокзалѣ имѣются меблированныя комнаты. 
Зимою за городомъ жить никому не придетъ въ голову, и потому, 
очевидно, эти меблированныя комнаты предназначаются для дач¬ 
наго житья, съ цѣлью доставить лѣтомъ одинокимъ лицамъ удоб¬ 
ства городской жизни. Отсюда слѣдуетъ, что вокзалъ долженъ 
служить увеселительнымъ мѣстомъ и лѣтомъ, п зимою. Эта двой¬ 
ственность программы, какъ мы увидимъ далѣе, сбила съ толку 
нѣкоторыхъ изъ составителей и ввела въ нхъ проекты значитель¬ 
ныя несообразности. 

Всѣ проекты сработаны въ классическомъ стилѣ. Такое явле¬ 
ніе не можетъ быть случайностью, н въ Академіи, очевидно, клас¬ 
сическій стиль обязателенъ для проектирующихъ. Это серьезное 
направленіе вполнѣ разумно, ибо классическій стиль для лицъ, 
талантъ которыхъ еще не созрѣлъ окончательно, .имѣетъ весьма 
многія преимущества. Во-первыхъ, потому, что классическій стиль 
чрезвычайно благодарный и, такъ сказать, удобопонятный: ху¬ 
дожникъ съ среднимъ талантомъ, .которому-би не справиться съ 
готикой, въ классическомъ стилѣ можетъ сдѣлать даже весьма 
хорошую вещь, если только онъ напередъ основательно изучитъ 
его- Во-вторыхъ,— потому, что во всѣхъ прочихъ стиляхъ прекрас¬ 
ныя формы стоятъ рядомъ съ дурными, простыя и величествен¬ 
ныя—рядомъ съ вычурными и причудливыми, II только въ клас¬ 
сикѣ мы можемъ найти цѣлый рядъ вполнѣ законченныхъ н бла¬ 
городныхъ формъ. Такимъ образомъ, классическій стиль никогда 


не можеть развить ложнаго вкуса, тогда какъ прочіе стили, гдѣ 
господствуетъ несравненно большій произволъ, легко могутъ извра¬ 
тить въ молодомъ художникѣ неустановпвшіяся еще понятія о 
прекрасномъ. Людямъ съ неразвитымъ вкусомъ, обыкновенно, бо¬ 
лѣе всего нравятся тѣ формы, гдѣ господствуетъ бароккъ, и вся¬ 
кому, хотя немного слѣдившему за начинающими компоновать, 
извѣстно, что новички обыкновенно бросаются на формы причуд¬ 
ливыя и быощія въ глаза. Услуги классики въ этомъ случаѣ не¬ 
замѣнимы: пріучивъ начинающаго къ своимъ благороднымъ фор¬ 
мамъ, она научитъ его и въ прочихъ стиляхъ отыскивать ис¬ 
тинно-прекрасное, другими словами—разовьетъ въ немъ эстети¬ 
ческій вкусъ. Въ-третьихъ, потому, чго мы, для выраженія все¬ 
возможнаго великолѣпія, дальше коринѳской капители еще не ушли. 
Хоть это и горькая истина, но приходится въ ней сознаться. 

Всѣхъ проектовъ выставлено семь. Изъ ппхъ два, гг. Померан¬ 
цева н Прейсса, удостоены первой золотой медали; за два дру¬ 
гихъ, гг. Зыкова и Бенуа, дано зваиіе класснаго художника 
1 -ой степени; наконецъ, за три остальныхъ гг. Резановъ, Эш ти- 
манъ н Преображенскій получили вторую золотую медаль. На 
этотъ разъ мы вполнѣ преклоняемся предъ рѣшеніемъ академи¬ 
ческаго ареопага: дѣйствительно, проекты гг. Прейсса н Поме¬ 
ранцева нанлучшіе, а проекты гг. Эшдимана, Резанова п Преоб¬ 
раженскаго значительно ниже прочихъ. Начнемъ съ лучшихъ. 
Проекты гг. ІІомераицена и Прейсса, удостоенЛде оба первой 
награды, рѣзко разнятся между собою: въ первомъ господствуетъ 
строгій и серьезный классическій стиль, во второмъ — тотъ-же 
стиль трактованъ несравненно свободнѣе. Планъ у г. Прейсса 
весьма простъ и ясенъ но своему пріему: спереди расположенъ 
собственно вокзалъ, за нпмъ зимній садъ, къ которому примы¬ 
каютъ—справа флигель меблированныхъ комнатъ, а сзади—театръ. 
Бъ деталяхъ планъ разработанъ хорошо, но въ общемъ есть одинъ, 
довольпо крупный, недостатокъ. Средина вокзала занята высокою, 
двусвѣтною танцовалт.иою залою; при залѣ имѣются двѣ аван¬ 
залы, которыя отдѣляютъ главную залу отъ вестбюля съ одной 
стороны, и отъ столовой—съ другой; сзади къ залѣ примыкаютъ 
двѣ гостиныя, фланкирующія проходъ въ зимній садъ. Слѣва возлѣ 
залы расположена столовая, около которой уже группируются ресто 
ранъ, отдѣльные кабинеты и квартиры содержателя п буфетчика. 

Все это какъ нельзя болѣе удобно. Главный недостатокъ плана 
заключается въ томъ, что меблированныя комнаты слишкомъ 
удалены отъ ресторана н квартиры содержателя: чтобы попасть 
изъ комнатъ въ ресторанъ, надо пройти половину зимняго сада и 
почти весь вокзалъ, чтб н неудобно, п стѣснительно. Неудобстве 
сообщеній въ значительной степени затрудняетъ содержателю хо¬ 
зяйственный контроль надъ меблированными комнатами. 

Фасадъ производитъ очень пріятное впечатлѣніе; въ особен¬ 
ности хорош ь лѣвый павильонъ, въ которомъ помѣщается ресто¬ 
ранъ. Но и на солнцѣ есть пятна, п у г. Прейсса есть спои 
грѣшки. Такъ напр., средній карнизъ, идущій но колоннамъ ниж¬ 
няго этажа, очень тяжелъ и даже бѣдепъ; слуховыя окна глав¬ 
ной крыши скучены вмѣстѣ п, неизвѣстно для чего, загнуты на 
задъ; есть формы, впадающія нъ бароккъ, каковы, напр., окна 
вестибюля съ правой стороны фасада, пилястры, изрѣзанныя ру¬ 
стами, наклонъ слуховыхъ оконъ іг пр. Вообще фасаду можно-бы 
пожелать нѣсколько болѣе строгой выдержки. Боковой фасадъ 
также недуренъ н разработанъ довольпо тщательно; монотонная 
масса зимняго сада разнообразится среднимъ куполомъ, и самый 
садъ, но своимъ размѣрамъ, въ пропорціи съ вокзаломъ. Все, въ 
чемъ можно упрекнуть боковой видъ,— это вь неудачномъ фасад!, 
флигеля меблированныхъ комнатъ, гдѣ 3-й этажъ обработанъ въ 
видѣ аттика надъ антаблементомъ 2-го, и потому кажется над¬ 
стройкой. Разрѣзъ выдержанъ гораздо строже фасада, по далеко 
не производитъ такого-же пріятнаго впечатлѣнія, потому - что 
мутно и вяло натушевапъ карандашемъ. 

Къ числу важнѣйшихъ достоинствъ проекта г. Прейсса отно¬ 
сятся тщательная обработка п законченность. Видно, что авторъ 
понималъ, чтб онъ дѣлалъ. Огтого-то въ его проектѣ нѣть ни 
малѣйшей погони за дешевыми эффектами. Все зданіе располо¬ 
жено па одномъ горизонтѣ; скать мѣстности передъ главнымъ фа¬ 
садомъ украшенъ простой, но зато монументальной гранитной 
лѣстницей, расположенной амфитеатромъ. Нѣтъ пи безчисленныхъ 
фонтановъ, ни бездны статуй, наставленныхъ безъ всякаго смысла 
п цѣли, ни каскадовъ, ни клумбъ съ цвѣтами, нѣтъ, словомъ, той 
массы ненужныхъ аксессуаровъ, которые сразу бросаются въ глаза 
н подкупаютъ поверхностнаго, наблюдателя. Къ числу немалыхъ 
достоинствъ проекта г. Прейсса относится также и его полная 
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^отвѣтственность тѣмъ условіямъ, при которыхъ происходило бы 
его осуществленіе, еслибъ онъ былъ проектомъ исполнительнымъ. 
Составитель, повиднмому, сознавалъ, что ему никакъ нельзя зама¬ 
скировать колоссальнаго зимняго сада, обусловленнаго програм¬ 
мой, и, слѣдовательно, нельзя скрыть сѣвернаго характера зданія- 
Бъ силу этого трезваго взгляда, весь проектъ, по своей общей 
физіономіи, вполнѣ гармонируетъ съ назначеніемъ зимняго сада: 
у него нѣтъ нп декоративныхъ колоннадъ, нп открытыхъ тер- 
рассъ, словомъ—ничего такого, что прекрасно подъ неаполитан¬ 
скимъ небомъ н никуда ие годится у насъ. Въ его проектѣ все 
закрыто и скучено, какъ это и подобаетъ сѣверному зданію. 

Судя по проекту, г. Прейссъ обѣщаетъ впослѣдствіи сдѣ¬ 
латься весьма хорошимъ художникомъ. 

Другая 1-я золотая медаль присуждена г. Померанцеву. 
Проектъ его обладаетъ очень серьезными достоинствами и но 
взгляду на задачу (а не но внѣшности) довольно близокъ къ 
предыдущему- Въ немъ также отсутствуютъ всякіе ложные эффек¬ 
ты, а фасадъ даже гораздо строже и лучше, чѣмъ въ первомъ 
проектѣ. Планъ, невидимому, разработанъ весьма тщательно, 
хотя о немъ многаго сказать нельзя, такъ какъ, но отсутствію на 
немъ надппсей, невозможно судить о частностяхъ. Въ общемъ 
проектъ представляетъ собою довольно красивый симметричный, 
крестообразный*пріемъ; всѣ уголки и мелочи весьма тщательно 
и съ любовью обработаны; плафоны въ планѣ набросаны мастер¬ 
ски и съ большимъ вкусомъ. Нельзя также обойти молчаніемъ 
одну особенность, которая встрѣчается только у г. Померанцева: 
зимній садъ со всѣхъ четырехъ сторонъ окруженъ теплыми ка- 
мепнымн строеніями. Авторъ, повиднмому, сознавалъ всю не¬ 
практичность стекляннаго колосса при нашихъ 30-тп градусныхъ 
морозахъ и стремился, на сколько это допускала программа, за¬ 
мѣнить его стеклянныя стѣны—каменными. 

•Фасадъ превосходенъ: простой и строгій, онъ кажется даже 
величественнымъ. Лучшее мѣсто — средняя полукруглая часть. 
Характеръ строгости еще болѣе увеличивается отсутствіемъ яркихъ 
тоновъ: весь фасадъ натушованъ сепіей и тушью. Все зданіе 
расположено на одномъ горизонт Ь. Боковой фасадъ гораздо сла¬ 
бѣе. Особенно монотонны очертанія громаднаго зимняго сада. Что- 
же касается до флигеля меблированныхъ комнатъ, то онъ кажет¬ 
ся, сравнительно съ зимнимъ садомъ, миніатюрнымъ до пгрушеч- 
ностн. Разрѣзъ довольио сочно вычерченъ инкомъ, но не отличает¬ 
ся тщательностью разработки; есть детали гораздо болѣе пригод¬ 
ныя для внѣшняго фасада, нежели для внутренняго убранства. 
Къ числу неудачныхъ мѣстъ слѣдуетъ отнести покрытіе главной 
залы, которое имѣетъ слишкомъ плоскій характеръ. Потолки съ 
большою паддугою, ближе подходящіе къ куполу, въ такихъ слу¬ 
чаяхъ гораздо пріятнѣе для глаза. 

Затѣмъ въ нисходящемъ порядкѣ слѣдуютъ проекты гг. Бе¬ 
нуа и Зыкова. Г-нъ Бенуа, что называется —художникъ по пре¬ 
имуществу. Онъ не любитъ стѣсняться и ставить себѣ границы 
возможнаго. И дѣйствительно, чего только нѣтъ въ его проектѣ: 
и море, и горы, и террассы, и фонтаны, и клумбы, н каскады, и 
аркады, и колоннады—ну, словомъ, чего хочешь, того и просишь. 
Положимъ, аксессуары вещь хорошая, но зачѣмъ-же придавать имъ 
преобладающее значеніе, н внѣшнему эффекту жертвовать внут¬ 
ренними достоинствами? Безспорно, всѣ эти аксессуары очень мило 
у него нарисованы акварелью, и въ этомъ отношеніи его проектъ 
далеко оставляетъ за собою всѣ прочіе, но мы, все-таки-же, посо- 
вѣтовалп-бы молодому автору не упускать изъ вида, что пріятное 
раскрашиваніе еще не составляетъ архитектурнаго достоинства 
проекта. Въ проектѣ г. Бенуа планъ, несмотря на свою громад¬ 
ную площадь, отличается капитальными недостатками. Пріемъ 
плана заключается въ томъ, что вокзалъ собственно расположенъ 
посрединѣ; направо и налѣво отъ него расположены полукругомъ 
(па подобіе колоннадъ Казанскаго собора) боковыя галереи; изъ 
нихъ лѣвая оканчивается рестораномъ, правая—меблированными 
комнатами; за лѣвой галереей помѣщенъ флигель, примыкающій 
кт. вокзалу и заключающій въ себѣ квартиры содержателю и бу¬ 
фетчику; за правой—начинается отъ вокзала зимній садъ, позади 
котораго помѣщеиъ театръ. Полукруглая площадка, окаймленная 
галереями, расположена уступами и роскошно разубрана клум¬ 
бами, спусками, фонтанами и каскадами. Растянутость и безпо¬ 
лезность такого пріема сразу бросается въ глаза: длинныя боко¬ 
выя галереи совершенно не нужны и сдѣланы только для того, 
чтобы обнести архитектурной декораціей площадку передъ вок¬ 
заломъ. Правда, за лѣвой галереей расположены отдѣльные каби¬ 
неты, но пользованіе ими зимою невозможно, потому что всѣ они 


имѣютъ двери на открытую колончатую галерейку. Но этой-же 
галереѣ производится и зимнее сообщеніе ресторана съ вокзаломъ?! 
Затѣмъ правая галерея выведена только для симметріи, и тре¬ 
угольное пространство между нею, лѣтнимъ и зимнимъ садомъ 
заполнено громадною полукруглою нишею, которая явилась тутъ 
только потому, что надо-же было чѣмъ-нибудь заполнить неснос¬ 
ное пространство. Квартира содержателя очень удалена отъ мебли¬ 
рованныхъ комнатъ, а сообщеніе этихъ послѣднихъ съ рестора¬ 
номъ крайне неудобно: оно можетъ производиться или непосред¬ 
ственно черезъ площадку,—чтб должно быть крайне непріятно въ 
дождь и жаръ, нлн-же, черезъ обѣ боковыя галереи п весь вок¬ 
залъ, причемъ придется пройти добрыхъ нолверсты. Мало того: 
сообщеніе галереи съ флигелемъ меблированныхъ комнатъ проис¬ 
ходитъ черезъ читальню! Хороша читальня, гдѣ безпрестанно раз¬ 
дается хлопанье дверей и шныряютъ прохожіе! 

Фасадъ у г. Бенуа вышелъ весьма игривъ и красивъ, хотя 
нѣкоторыя детали не совсѣмъ удовлетворительны; такъ, наир., окна 
лѣваго павильона, гдѣ помѣщается ресторанъ, нѣсколько скучны; 
большая впадина въ среднемъ выступѣ, перекрытая полукруглой 
аркой, зажата весьма удачно двумя боковыми массивами, но это 
хорошее впечатлѣніе тотчасъ-же портится тѣмъ, что эти массивы 
ослаблены въ нижнемъ этажѣ столь-же глубокими, хотя н мень¬ 
шими, впадинами. По бокамъ полукруглаго фронтона зимняго сада 
вздымаются двѣ башни, вызванныя единственно желаніемъ разы¬ 
грать фасадъ, н потому совершенно лишнія, неоправдываемыя 
дѣйствительною потребностью. Ну, какое, въ самомъ дѣлѣ, значе¬ 
ніе могутъ имѣть для зимняго сада башни? Разрѣзъ сдѣланъ очень 
мпло, въ классическомъ стилѣ, хотя намъ кажется, что для от¬ 
дѣлки внутренности классика нѣсколько суха н скучна, н въ этомъ 
случаѣ весьма простительны уклоненія въ пользу итальянскаго 
и даже французскаго ренессапса. Полукруглый римскій куполъ, съ 
глубокими квадратными кессонами, прекрасенъ и величественъ, 
когда от, покрываетъ Пантеонъ, ыо от. тяжелъ п грубъ, когда 
покрываетъ небольшихъ размѣровъ аванзалу, какъ это мы видимъ, 
на проектѣ г. Бенуа. Исполненіе проекта весьма хорошее п тща¬ 
тельное: видно, что художникъ работалъ его съ любовью. Помимо 
громадной акварели главнаго фасада и всѣхъ плановъ и разрѣ¬ 
зовъ, требовавшихся по программѣ, авторъ нашелъ возможнымъ 
присоединить еще очеиь миленькій рисунокъ сепіей, изображающій 
проектъ съ высоты птичьяго полета. Въ своемъ проектѣ молодой 
художникъ обнаружилъ, безспорно, много дарованія и любви къ 
искусству, н проектъ его могъ-бы быть несравненно выше, есліібч. 
не погоия за ложными эффектами. Не будь у автора этой слабости 
къ эффектамъ, онъ, вѣроятно, не расположнлъ-бы своихъ зда¬ 
ній чуть-лп не на трехъ горизонтахъ, не запестрилъ-бы своего 
проекта излишними аксессуарами, не наводнилъ-бы его колоппа- 
дами, открытыми галереями н тому подобными созданіями Юга, 
лишающими проектъ цѣлостности н даже осмысленности. И въ 
самомъ дѣлѣ, вы любуетесь иа этой прекрасно исполпеипой аква¬ 
рели сипимъ моремъ, голубовато-л иловым и горами; васъ словно 
і'рѣетъ южное солнце: тѣнистыя открытыя галереи и аркады 
тянутъ къ себѣ своею прохладою. Но лишь только перенесете 
вашъ взглядъ на правую половицу картины—передъ вами вдругъ 
явится, какъ непріятное видѣніе, зимній садъ! Иллюзіи какъ не 
бывало: лиловыя горы, синее море н пестрыя клумбы покрываются 
снѣжнымъ саваномъ— н тогда прохлада подъ колоннадами н арка¬ 
дами разсѣевается, какъ дымъ, н остается только непріятное впе¬ 
чатлѣніе разлада между радужной мечтой художника н неумоли¬ 
мой дѣйствительностью... По, при всемъ увлеченіи молодого и да¬ 
ровитаго художника, въ его проектѣ, быть можетъ, мы и не 
встрѣтили бы этого разлада, еслибы заданная программа сама не 
страдала тою двойственностью, на которую мы указывали выше. 

Будемъ надѣяться, что современемъ молодой художникъ, подч» 
охлаждающимъ вліяніемъ трезвой дѣйствительности, когда прак¬ 
тическая дѣятельность строителя поневолѣ пріучитъ ограничивать 
полетъ художественной фантазія, подаритъ пасъ прекрасными 
архитектурными произведеніями, которыхъ мы вправѣ ожидать отъ 
его художественнаго дарованія. 

Проектъ г. Зыкова весьма удовлетворителенъ, хотя планъ его 
не отличается особенною оригинальностью и, но своему пріему, по¬ 
хожъ на большинство другихъ, прототипомъ котораго можетъ слу¬ 
жить планъ г. ІІрейсса, но, тѣмъ не менѣе, обработанъ весьма 
тщательно. Нѣкоторыя детали даже очень удачны. Таковы, на¬ 
примѣръ, проходная галерея вокругъ залы, доставляющая воз¬ 
можность миновать залу по время танцевъ и тѣмъ избѣжать из¬ 
лишней толкотни; правда, уголки галереи темноваты, но такъ какъ 
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она назначена служить проходомъ преимущественно вечеромъ, то 
съ этимъ можно примириться. Затѣмъ, мысль помѣстить столовую 
рядомъ съ рестораномъ также весьма хороша: она даетъ возмож¬ 
ность обойтись одной кухней н облегчаетъ метръ-д’отелю одно¬ 
временный надзоръ. Но, затѣмъ, въ планѣ есть не то чтобы недо¬ 
статки, а скорѣе недосмотры. Такъ, напр., лѣстница въ кухню, по¬ 
мѣщенная въ нижнемъ этажѣ, выходитъ прямо въ столовую, при¬ 
чемъ неизбѣжно распространеніе кухоннаго запаха. Уборная имѣетъ 
входы съ двухъ противоположныхъ сторонъ, вслѣдствіе чего она 
становится проходною комнатою, тогда какъ должна быть совер¬ 
шенно изолированною; столовая нѣсколько темпа, потому что иду¬ 
щая передъ ней наружная галерея съ аркадою значительно отни¬ 
маетъ свѣтъ. Главный фасадъ также весьма удовлетворителенъ и 
даже строгъ, только угловые куполки немного его портятъ: они 
были-бы хороши для вѣнчанія башенокъ, но подобныя части ни¬ 
чѣмъ не вызываются на лицевомъ фасадѣ, а потому они, въ дан¬ 
номъ случаѣ, совершенно неумѣстны. На боковомъ фасадѣ зимнему 
саду приданы довольно пріятныя формы, хотя н нѣтъ никакихъ 
вычуровъ въ родѣ башенъ г. Бенуа. Фасадъ меблированныхъ ком¬ 
ната. очень однообразенъ, а фасадъ театра обработанъ такъ 
странио, что кажется, будто это не одно, а два зданія, пристав¬ 
ленныя вплотную, что происходитъ отъ недостатка связи четы- 
рехъ-этажной и двухъ-этажной частей. Разрѣзъ слишкомъ простъ: 
нельзя-же ограничиваться однѣми колоннами, да филенками; по 
самое неудачпое мѣсто его—это, безспорно, столовая, отдѣлка ко¬ 
торой рѣшительно не вялсется со всѣмъ остальнымъ. Средина 
стѣны занята огромнымъ каминомъ, стѣна разбита на отдѣльныя 
панно, заполненныя картинами неизвѣстнаго содержанія. Картины 
раздѣлены между собою широкими простѣнками, украшенными 
огромными, безъ масштаба сработанными, картушами. Низъ стѣиы 
убранъ панелью съ мельчайшими филенками. 

Между проектами, удостоенными 2-й золотой медали, пальма 
первенства, безспорно, принадлежитъ г. Резанову, за его от. выс¬ 
шей степени практичный планъ. По общему пріему (мы не гово¬ 
римъ о деталяхъ: въ пихт, есть крупные промахи) планъ г. Ре¬ 
занова лучшій на всей выставкѣ. Авторъ, такъ сказать, класси¬ 
фицировалъ помѣщенія: парадныя комнаты соединилъ въ одну 
группу, рестораиъ отнесъ къ столовой, а квартиры буфетчика 
и содержателя къ меблированнымъ комнатамъ. Сообразно этому, 
средину вокзала занимаетъ тапцовальпая зала, слѣва около нея 
вестибюль, сзади двѣ гостиныхъ, съ широкимъ проходомъ въ 
зимній садъ, справа столовая, а за ней ресторанъ; къ ресторану 
примыкаетъ флигель въ видѣ буквы П, въ которомъ размѣщены 
квартиры содержателю, буфетчику и меблированныя комнаты. 
Подобное расположеніе, кромѣ выгодъ, указанныхъ уже нами от, 
проектѣ г. Зыкова, даетъ еще много другихъ. Во-первыхъ, со¬ 
держатель и буфетчикъ имѣютъ весьма близкое сообщеніе съ ре¬ 
стораном!,, столовой, буфетомъ, кухней и пр. хозяйственными по¬ 
мѣщеніями; во-вторыхъ, у обитателей меблированныхъ комнатъ 
(очевидно, людей безъ своего хозяйства) рестораиъ всегда подъ 
рукою, и чтобы пройти въ него обѣдать, не нужно дѣлать пол¬ 
версты, какъ въ проектѣ г. Бенуа; от, -третьихъ, наконецъ, жильцы 
меблированныхъ комнатъ могутъ во всякое время, въ случаѣ на¬ 
добности, видѣть содержателя. Таковы достоинства .плана по обще¬ 
му пріему. Къ сожалѣнію, никакъ нельзя сказать того-же о де¬ 
таляхъ. Есть весьма крупныя ошибки, такъ напр. входъ вч, чи¬ 
тальню устроенъ черезъ билліардную, съ которою она помѣщена 
рядомъ. Но, возможно-ли чтеніе рядомъ съ комнатой, гдѣ вѣчно 
толпится народъ, гдѣ громкій разговоръ, постоянный стукъ ша¬ 
ровъ! Затѣмъ гостиныя не имѣютъ сообщенія съ залой и двери 
ихъ прямо выходятъ въ садъ. Уборпая помѣщена за тридевять 
земель, за гостиною, такъ что дамѣ, снявшей верхнее платье въ 
вестибюлѣ н желающей поправить свой туалетъ, приходятся пройти 
аванзалу, залу, площадку зимняго сада, гостиную и тогда уже 
попасть въ уборную—словомъ, пройти всѣ тѣ помѣщенія, гдѣ она 
наименѣе желала-бы показаться при такихъ условіяхъ. Исполне¬ 
ніе плана весьма небрежно: опъ наскоро вычерченъ тушью, безъ 
отдѣлки мелочей и грязновато покрытъ нейтральтиитомъ. Фасадъ 
довольно богатъ и красивъ, хотя далеко не отличается такою 
строгостью, какъ напр. фасадъ г. Померанцева. Существенный 
его недостатокъ заключается въ томъ, что изящество въ немъ при¬ 
несено въ жертву богатству: опъ положительно запестренъ орна¬ 
ментами. Обработка второго этажа (верхняго свѣта залы) очень 
не завидная: во-первыхъ, онъ слишкомъ мало развитъ сравни¬ 
тельно съ нижней частью, что въ натурѣ будетъ еще замѣтнѣе, 
потому что, вслѣдствіе перспективы, баллюстрада нижней части 


закроетъ его, но крайней мѣрѣ, до половины; во-вторыхъ, мысль 
украсить простѣнки полукруглыми нишами, равныхъ размѣровъ 
съ окнами, крайне неудачна, ибо эти ниши требуютъ весьма тол¬ 
стыхъ стѣнъ (шіпішиш два аршина). Наконецъ, мы посовѣтовали 
бы г. Резанову болѣе гармопнчно обработывать отдѣльныя части, 
потому что контрасты въ архитектурныхъ формахъ не всегда хо¬ 
роши, что онъ самъ прекрасно доказалъ, помѣстивши на фасадѣ 
флигеля меблированныхъ комиатъ рядомъ съ сочной п почти тя¬ 
желой отдѣлкой середины, близкой къ флорентійскому, сухую, 
чисто нѣмецкую, аркаду на жиденькихъ іоническихъ колоннахъ. 
Авторъ не избѣжалъ также соблазна придать первенствующее зна¬ 
ченіе центральной части фасада, при помощи столь нзлюбленпой 
въ Академіи и давно уже пзбнтой разиостн горизонтовъ: вести¬ 
бюль ниже центра зданія на пол-этажа, а меблированныя ком¬ 
наты даже на цѣлый этажъ. Боковой фасадъ почти совсѣмъ не 
обработанъ. Зимній садъ самыхъ первобытныхъ очертапій. Фасадъ 
театра скомпонованъ на скорую руку н по своимъ формамъ на¬ 
поминаетъ скорѣе временный деревянный балаганъ, чѣмъ серьезно 
обработанное каменное зданіе. Продольный разрѣзъ прекрасно, 
даже если хотите, мастерски исполненъ акварелью, н странное 
дѣло—по исполненію оиъ далеко оставляетъ за собою всѣ прочія 
частя проекта, не исключая даже главнаго фасада. Особенно хо¬ 
роши столовая н ресторана,. Единственный упрекъ, который можно 
сдѣлать, относится къ отдѣлкѣ залы: пилястры верхняго яруса 
помѣщены на аттикѣ нижней колоннады и такимъ образомъ вѣн¬ 
чающая часть обращена въ поддерживающую; затѣмъ маскароны 
въ наддугѣ слишкомъ крупны. 

Планъ въ проектѣ г. Эшлнмана довольно близко подходитъ 
къ указанному уже нами общему тину, т. е. посрединѣ зала, 
слѣва вестибюль, справа столовая, къ которой примыкаетъ ресто¬ 
ранъ, за ннмъ—флигель меблированныхъ комнатъ. Такое распо¬ 
ложеніе довольно близко подходитъ къ предыдущему проекту и 
имѣетъ отчасти его выгоды, хотя планъ собственно разработанъ 
очень небрежно; такъ наир, при залѣ нѣтъ аванзалы, и потому 
проходъ изъ вестибюля ведета, непосредственно ва, галерею залы 
п приходится прямо противъ наружныхъ дверей. Затѣмъ, вѣро¬ 
ятно изъ боязни нарушить благопристойность, г. Эшлнманъ не 
помѣстилъ ватерклозетовъ ни при уборной, ни при столовой, какъ 
это мы видима, на прочихъ проектахъ, а только при ресторанѣ, 
что не особенно удобно для дамъ. 

Фасадъ совершенно симметрнчена, и нѣсколько скученъ для 
увеселительнаго вокзала. Хотѣлось бы чего-нибудь пооживленпѣе. 
Но оживленіе фасада совсѣмъ не удалось автору, несмотря на 
обиліе украшеній, мѣстами весьма сомнительныхъ, каковы напр. 
статуи па всѣхъ тумбахъ баллюстрады верхняго балкона, или 
раскраска простѣнкоот, коричневымъ тономъ съ голубыми медаль¬ 
онами и свѣтлымъ орнаментомъ. Къ числу курьезовъ проекта слѣ¬ 
дуетъ отнести устроенную надъ рестораномъ открытую террасу, 
16 саж. длины и б ширины! Интересно знать, какъ г. Эшлнманъ 
ухитрится защитить ее отъ снѣга и отвести дождевую воду, въ 
особенности осенью? Что-же касается собственно до пониманія 
классическихъ формъ, то нельзя сказать, чтобы г. Эшлпманъ былъ 
особенно въ этомъ силенъ, иначе онъ не помѣстплъ-бы па своемъ 
проектѣ такихъ грубыхъ наличниковъ, какіе мы видимъ у него 
на фасадѣ отдѣльныхъ кабинетовъ, и которыха, пе спасаютъ даже 
раскрашенные простѣнки. Продольный разрѣзъ вычерченъ очень 
сухо, точно булавкой нацарапанъ; о стилѣ и не спрашивайте: 
тутъ просто смѣсь всѣхъ оттѣпкоот, ренессанса. Разрѣзъ театра 
очень неудовлетворителенъ. Ни разрѣзъ, ни боковой фасадъ не 
натушованы. Вообще видно, что г. Эшлнманъ или поработалъ надъ 
свопмъ проектомъ гораздо меньше, чѣмъ его сотоварпщн по кон¬ 
курсу, нлп-же онъ не пріобрѣлъ еще навыка при спѣшной работѣ 
создавать, подобно имъ, изящные рисунки. 

Остается сказать еще нѣсколько словъ о послѣднемъ проектѣ, 
принадлежащемъ г. Преображенскому. Планъ его вполнѣ вѣренъ 
общему типу п въ мелочахъ разработанъ довольно тщательно. Об¬ 
щее сходство плановъ выставлеппыхъ проектовъ совершенно просто 
объясняется тѣмъ, что потребности зданія однѣ и тѣ же, число 
отдѣльныхъ помѣщеній не велико, а потому и варіанты незначи¬ 
тельны. Сходство съ общими, тнпомт, даетъ плану г. Преображен¬ 
скаго и общій недостатокъ: удаленность меблированныхъ комнатъ 
отъ ресторана. Фасадъ былъ-бы недуренъ, если-бы его не пор¬ 
тила правая сторона, гдѣ помѣщается столовая: огромныя, прямо¬ 
угольныя окна ея, въ 2‘/г саж. высоты, обтянутыя довольно су¬ 
хими наличниками, придаютъ этой части скорѣе характеръ ка¬ 
кой-то мастерской, нежели столовой увеселительнаго вокзала. 
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Видно, что г. Преображенскій не совсѣмъ еще владѣетъ масшта¬ 
бомъ: верхнія пилястры средняго выступа слишкомъ грузны, а 
входная дверь вестибюля кажется воротами. Боковой фасадъ 
непорченъ тѣмъ, что зимній садъ выведенъ подъ одинъ конекъ 
съ вокзаломъ и составляетъ его продолженіе. Обработать въ мас¬ 
сахъ одинаковымъ образомъ два зданія, изъ которыхъ одно изъ 
кирпича, а другое —изъ стекла и желѣза,—рѣшительно невоз¬ 
можно. а потому зимній садъ никогда не можетъ составлять съ вок¬ 
заломъ одного цѣлаго. Фасадъ театра довольно строгъ, хотя въ 
немъ также двухъ-этажная часть совсѣмъ не связана съ трехъ- 
этажною. Разрѣзъ хорошо скомпонованъ, хотя нѣсколько вяло на- 


тушованъ карандашомъ н совершенно напрасно: въ чертахъ онъ 
былъ-бы лучше. 

Таковы проекты, выставленные въ Академіи. Многіе найдутъ, 
быть можетъ, нашъ приговоръ слишкомъ строгимъ, но въ общемъ 
выставка болѣе чѣмъ удовлетворительна, а чѣмъ талантливѣе [іа- 
боты—тѣмъ больше, невольно, требуешь отъ ихъ авторовъ. Дай 
Богъ намъ побольше такихъ выставокъ! Послѣ осмотра ея выно¬ 
сится убѣжденіе, что на этотъ разъ Академія дала на служб ѵ 
обществу молодыхъ людей съ очень хорошей художественной под¬ 
готовкой. Остается только пожелать нашимъ новымъ собратьямъ 
полнаго успѣха на пути ихъ будущей архитектурной карьеры. 

Эсъ. 


Къ чертежамъ. 

Долъ особнякъ г. Гофларка, въ Спб. 

Домъ-особнякъ г. Гофмарка построенъ въ 1873 и 1874 годахъ 
п замѣчателенъ тѣмъ, что въ немъ въ первый разъ было примѣ¬ 
нено водяное отопленіе но системѣ г. Креля, устроенное Спб. 
Металлическимъ заводомъ. Г. Гофмаркъ—одинъ изъ директоровъ 
этого завода и желалъ убѣдиться въ качествахъ этого отопленія, 
примѣнивъ его, прежде всего, въ своемъ собственномъ домѣ, и хотя, 
къ сожалѣнію, домъ этотъ деревянный,—что представляло не мало 
затрудненій въ помѣщеніи трубъ и батарей водяного отопленія,— 
тѣмъ не менѣе, устроенное въ немъ отопленіе дало блестящіе 
результаты. Въ связи съ отопленіемъ, какъ видно изъ чертежей, 
устроено увлажненіе воздуха и вентиляція съ притокомъ свѣжаго 
нагрѣтаго воздуха. Не говоря уже объ удобствахъ такого отоп¬ 
ленія и возможности регулировать тепло въ каждой комнатѣ от¬ 
дѣльно, стоимость отопленія всего дома наполовину дешевле обык¬ 
новеннаго отопленія печами, такъ-что втеченін 10 лѣтъ затрата 
на устройство такого отопленія вполнѣ покрывается сбереженіемъ 
въ горючемъ матеріалѣ. 

Втеченіц 2-хъ послѣднихъ замъ, количество каменнаго угля, 
сгоравшаго подъ котломъ, было 5 пудовъ ежедневно; въ сильные 
морозы цифра эта возвышалась до 7. Такимъ образомъ, стоимость 
отопленія всего дома, въ среднемъ, составитъ около 1 рубля въ 
сутки, считая каменный уголь по 18 коп. за пудъ. 

Домъ г. Гофмарка расположенъ въ саду, занимающемъ 1500 
кв. саженъ, и имѣетъ фасады на всѣ 4 стороны. Построенъ онъ 
на каменномъ подвальномъ этажѣ, выведенномъ изъ кирпича и плиты 
и оштукатуренномъ цементомъ. Полы въ подвалѣ также цементные, 
изъ лучшаго лѣса, самой тщательной работы. Стѣны оштукатурены 
внутри по войлочнымъ полстямъ, а снаружи обшиты въ рустикъ и 
украшены рѣзьбой. Крыша желѣзная, а башня покрыта аспидомъ. 
Террасы и балконы крыты цинкомъ. Внутри комнаты украшены 
лѣпной работой, столовая н кабинетъ отдѣлали тягами подъ дубъ. 

Въ строеніе проведена вода изъ устроеннаго г. Гофмаркомъ соб¬ 
ственнаго водопровода для имѣющихся вблизи дома двухъ его 
заводовъ — механическаго и цикорнаго. 

Стоимость всей постройки, считая въ томъ числѣ и водяное 
отопленіе,—4500 рублей. А. Шиллингъ. 

В. Токаревъ. 

Долъ-особнякъ г. Санъ-Галли. 

Деталь фасада (черт. .V; 4[. 

Въ журналѣ, издававшемся нѣкогда г. А. Долотовымъ, была 
помѣщена часть фасада этого дома; но рисунокъ былъ взятъ съ 
проекта, который измѣнился во время производства работъ очень 
значительно. Детали, въ особенности, подверглись тщательной раз¬ 
работкѣ и на нихъ-то глазъ останавливается съ особеннымъ 1 
удовольствіемъ. 
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Въ концѣ прошлаго года, почти вслѣдъ за выставкой пред¬ 
метовъ вентиляціи и отопленія въ г. Касселѣ, техническая нѣ¬ 
мецкая литература обогатилась капитальнымъ переводнымъ про¬ 
изведеніемъ въ этой области. Мы разумѣемъ переводъ почти един¬ 
ственнаго въ мірѣ произведенія, спеціально разрабатывающаго 
теорію и практику тепла, именно: «Технологію тепла» профес¬ 


сора Миланскаго университета Феррини. Какъ пи странно, 
что подобное произведеніе является впервые въ государствѣ,' 
наименѣе нуждающемся въ искусственныхъ источникахъ тепла, но 
передъ фактомъ нѣмѣютъ всѣ разсужденія, и намъ остается только 
пожалѣть о томъ, что мы, будучи поставлены по климатическимъ 
условіямъ въ положеніе наиболѣе нуждающихся вь точномъ зна¬ 
ніи всего, касающагося техники тепла, не только не имѣемъ въ 
нашей технической литературѣ ничего равнаго книгѣ Феррини, 
но даже и съ переводомъ такого произведенія запоздали по сравне¬ 
нію съ нѣмцами. 

• Конечно, отдѣльныя статьи и трактаты, посвящеішые разра¬ 
боткѣ частныхъ вопросовъ технологіи тепла, не могѵтъ удовле¬ 
творить никого изъ желающихъ изучить эту, столь важную въ 
наше время, область знанія. Да и этихъ трудовъ такъ мало, что 
всѣ они почти на перечётъ: вѣдь, кромѣ статьи инженера Вой¬ 
ницкаго, сжатой рамками памятной книжки Педзялковскаго, гдѣ 
опа помѣщена, кромѣ трудовъ инженера Штукенбѳрга, посвящен¬ 
ныхъ тому-же вопросу н до сихъ поръ еще не оконченныхъ, 
кромѣ книжки покойнаго старика Свіязева, въ простотѣ озаглавлен¬ 
ной «Печное искусство», н такъ далѣе,—кромѣ всего этого, рус¬ 
ской технической литературѣ, по этому предмету, остаются однѣ 
надежды и ожиданія, что обѣщенние труды появятся наконецъ, 
какъ наир., давно обѣщанный курсъ отопленія п вентиляціи Вой¬ 
ницкаго, н тому подобное; а вь настоящее время, кромѣ цере- 
численнаго, остаются еще водящія книжки на ту-же тему раз¬ 
ныхъ лицъ, бьющихъ скорѣе на спекуляцію и вывѣску своего 
производства, чѣмъ на какое-нибудь серьезное или научное разъ¬ 
ясненіе дѣла техническихъ вопросовъ но отопленію. Впрочемъ, 
какъ намъ извѣстно, въ недалекомъ будущемъ появится полныя 
курсъ по отопленію и вентиляціи инженеръ-архитектора Лука¬ 
шевича, и есть много основаній предполагать, что это произве¬ 
деніе вполнѣ удовлетворитъ своей цѣли. 

Гакимъ образомъ, появленіе въ русскомъ переводѣ книги Фер¬ 
рини вь настоящее время было бы въ высшей степени отрад¬ 
нымъ явленіемъ. Съ содержаніемъ этого произведенія мы знако¬ 
мимъ ниже, такъ какъ опо уже переводится и въ скоромъ вре¬ 
мени выйдетъ въ свѣтъ. 

Сочиненіе Феррини раздѣлено на 14 главъ, изъ которыхъ двѣ 
первыя посвящены термометріи и калориметріи вообще. За ними 
двѣ главы разсматриваютъ общіе законы передачи тепла черезъ 
стѣнки, охлажденіе и нагрѣваніе тѣлъ, а также всѣ теорнтиче- 
скія данныя, служащія для разечетовъ при отопленіи зданія; 
опредѣленіе размѣровъ нагрѣвательныхъ приборовъ и условій, 
въ которыхъ они находятся. Слѣдующія затѣмъ главы разсматри¬ 
ваютъ роды топлива, различныя системы отопленія, общую теорію 
движенія газовъ въ ч рубахъ и каналахъ, тягу и искусственное 
возбужденіе ея; коэффиціентъ полезнаго дѣйствія различныхъ спо¬ 
собовъ отопленія, средства къ увеличенію этого коэффиціента и 
контроль надъ производствомъ топленія. Затѣмъ, разсматривается 
въ частности отопленіе тѣлами твердыми, жидкими и газообраз¬ 
ными, и закапчивается весь отдѣлъ общимъ обзоромъ способовъ ото¬ 
пленія различныхъ спеціальныхъ зданій. 

Говоря словами предисловія къ этому произведенію, авторъ 
въ первомъ, только что названномъ, отдѣлѣ трактуетъ о техниче¬ 
скомъ потребленіи тепла; при чемъ онъ старается установить н 
ознакомить лишь съ главнѣйшими законами и типами, оставляя 
черезъ-чуръ дробныя описанія частностей отдѣльнымъ моногра¬ 
фіямъ. Такими основными принципами технологіи тепла Феррини, 
но справедливости, считаетъ законъ неуничтожаемое™ силъ, 
столь недавно еще сдѣлавшійся общимъ, благодаря технической 
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теоріи теплоты, и принципъ сохраненіи или, лучше сказать, пере¬ 
хода теплоты въ скрытое состояніе при всякомъ химическомъ 
разложеніи. Благодаря строгому примѣненію этихъ двухъ прин¬ 
циповъ къ технологіи тепла, Феррини указываетъ на нѣкоторыя 
очень вѣскія поправки, которыя предстоитъ сдѣлать въ вычисле¬ 
ніяхъ классическаго сочиненія Пекле о теплотѣ, поправки, ко¬ 
торыя зависятъ, конечно, не отъ ошибки великаго ученаго, а 
обусловливаются единственно движеніемъ науки впередъ *). 

Второй большой отдѣлъ «Технологіи тепла» посвященъ вен¬ 
тиляціи здапій, опредѣленію значенія этого приспособленія съ 
различныхъ точекъ зрѣнія, обзору теоретическихъ даиныхъ и 
формулъ, касающихся законовъ движенія и возобновленія воздуха, 
характеристикѣ и ознакомленію съ различными способами венти¬ 
ляціи, наконецъ, какъ заключеніе книги, составляетъ трактатъ 
о сушкѣ вообще и сушильняхъ въ особенности. 

Приведя этотъ краткій перечень содержанія книги Феррини, 
намъ остается сказать, что главная заслуга ея заключается въ 
томъ, что Феррини съумѣлъ собрать и систематизировать все до 
пего написанное, какъ въ отдѣльныхъ сочиненіяхъ и трактатахъ, 
такъ равно и разсѣянное но періодическимъ изданіямъ. Онъ, но 
('го собственному поэтическому выраженію, стремится дать воз¬ 
можность труженику знанія оглядѣться на все сдѣланное успѣ¬ 
хами науки, оглядѣться—и, въ сознаніи удовольствія и силы, 
идти смѣлѣе и съ большею увѣренностью но пути прогресса и 
преуспѣванія. И кажется, это желаніе талантливаго итальянца не 
осталось тщетнымъ; но крайней мѣрѣ переводы его книги, на нѣ-. 
мецкій и французскій языки, свидѣтельствуютъ, что люди зна¬ 
нія пе остались глухи къ желанію миланскаго профессора 
ближе н подробнѣе изучить новую отрасль техники—«Технологію 
тепла». 

Инженеръ-архитекторъ В. Залѣсеній. 

Вегііп шні хеше Ваиіеи. Негаизде^еЬеп топ АгсЬіІесіеп - Ѵегеіп хи 
Вегііп. ШЬ 609 НоІгзсІігаПеи псЬзі 8 КирГег- ипй Кагіеп-Веііа^еп, 1875. 

Берлинъ и его сооруженія. Издано Берлинскимъ обще¬ 
ствомъ архитекторовъ (съ 609 политипажами, 8 гравюрами и кар¬ 
тами); собственность Берлинскаго Общества архитекторовъ. 

Сочиненіе это посвящено императору Германскому Вильгельму. 

Если исторія каждаго большого города представляетъ значи¬ 
тельный интересъ для людей образованныхъ вообще, то историческое 
изслѣдованіе городской архитектуры читается спеціалистами, не¬ 
сомнѣнно, всегда съ пользою и удовольствіемъ. Въ такомъ сочи¬ 
неніи всегда можно найти, кромѣ множества поучительныхъ при¬ 
мѣровъ, полныя и обстоятельныя свѣдѣнія по всѣмъ вопросамъ, 
касающимся мѣстной строительной техники. 

Обыкновенно, когда является надобность въ указаніяхъ отно¬ 
сительно того или другого вопроса мѣстной строительной техники, 
довольно затруднительно получить желаемыя свѣдѣнія, и въ болѣе 
счастливомъ случаѣ удается добыть нужные матеріалы только 
послѣ упорнаго труда и продолжительныхъ розысковъ, вслѣдствіе 
разбросанности документовъ но различнымъ архивамъ и отдѣль¬ 
ныхъ монографій во многихъ сочиненіяхъ. Во всѣхъ большихъ 
европейскихъ городахъ, не исключая Петербурга и Москвы, время 
отъ времени, издаются описанія этихъ городовъ, большею частью 
въ формѣ путеводителей; но подобныя изданія, предпринимаемыя 
отдѣльными лицами съ цѣлями спекулятивными, обыкновенно стра¬ 
даютъ неполнотою изложенія и большею частью искаженіемъ 
фактовъ. Трудъ Берлинскаго Общества архитекторовъ не имѣетъ 
этихъ недостатковъ; отдѣльныя части сочиненія обработаны людьми, 
спеціально знакомыми съ предметомъ, и въ этомъ коллективномъ 
трудѣ уже достаточная порука въ добросовѣстной и дѣльной об¬ 
работкѣ матеріаловъ. 

Въ послѣдніе годы, вслѣдствіе быстраго увеличенія городского 
населенія, въ Берлинѣ появилось множество новыхъ построекъ, 
а развитіе политической жизни Германіи создало новыя потреб¬ 
ности—скромныя постройки стали замѣняться новыми, уже гран¬ 
діозными н болѣе роскошными частными и общественными зданіями. 

Строительная дѣятельность Берлина развилась такъ широко, 
что невольно привлекла вниманіе иностранцевъ,и въ томъ числѣ 
нашихъ русскихъ архитекторовъ При томъ интересѣ, который 
возбуждаютъ строительныя работы германской столицы въ нашихъ 
архитекторахъ, несомнѣнно, разсматриваемое изданіе Берлинскаго 


*) Нѣкоторыя ошибки поправлены самимъ Пекле въ 3-мъ изданіи его 
сочиненій. 


архитектурнаго Общества станетъ почти неизбѣжнымъ спутникомъ 
каждаго русскаго архитектора, посѣщающаго Берлинъ. 

Первоначально мысль о подобномъ сочиненіи явилась на пер¬ 
вомъ съѣздѣ германскихъ инженеровъ и архитекторовъ въ Бер¬ 
линѣ въ 1874 г., когда Берлинское архитектурное Общество за¬ 
думало доставить членамъ съѣзда возможность ближе ознакомиться 
съ строительной дѣятельностью Берлина и съ наиболѣе выдаю¬ 
щимися постройками этого города. 

Въ нервомъ отдѣлѣ книги находимъ географическое, топогра¬ 
фическое, геологическое и метеорологическое описаніе города, дѣле¬ 
ніе его на части, статистическія и историческія свѣдѣнія. Описаніе 
сопровождается множествомъ пояснительныхъ чертежей и видами 
города Берлина въ разныя эпохи его существованія. 

Во второмъ отдѣлѣ описаны памятники: гражданскіе, церков¬ 
ные, библіотеки, музеи, звѣринцы и оранжереи; учебныя заве¬ 
денія, больницы, поенныя зданія (арсеналы, гауптвахты, казармы); 
затѣмъ слѣдуютъ зданія административныя: почта, телеграфъ, 
монетный дворъ; дворцы и замки. При описаніи, въ этомъ отдѣлѣ 
почетное мѣсто отведено Шинкелю, вліяніе котораго не только 
въ сильной степени отразилось на послѣдующемъ поколѣніи стро¬ 
ителей, но и до сихъ норъ продолжаетъ налагать на постройки 
довольно сильный отпечатокъ этого направленія съ его достоин¬ 
ствами и недостатками. Отдѣлъ оканчивается описаніемъ народныхч. 
увеселительныхъ зданій (цирки, театры), гостииицъ, пассажей, ко¬ 
феенъ, наконецъ,—цѣлою серіею наиболѣе замѣчательныхъ част¬ 
ныхъ построекъ и виллъ, между которыми привлекаетъ вниманіе 
своею оригинальностью и роскошью дворецъ бывшій Струсберга. 

Третій отдѣлъ посвященъ инженерному искусству: устройству 
улицъ, стоковъ, водоснабженія, садовъ, конныхъ и паровыхъ же¬ 
лѣзныхъ дорогъ. 

Въ четвертомъ отдѣлѣ описаны фабричныя и заводскія соору¬ 
женія; отдѣлъ этотъ очень интересен!., въ особенности описаніе 
Ворзиговскнхъ паровозныхъ мастерскихъ, изъ которыхъ большин¬ 
ство нашихъ желѣзныхъ дорогъ снабжалось паровозами. 

Въ послѣднемъ, 5-омъ, сравнительно небольшомъ, отдѣлѣ по¬ 
мѣщены свѣдѣнія о строительныхъ матеріалахъ Берлина. Здѣсь 
находимъ любопытныя указанія относительно способовъ добыванія 
н обработки матеріаловъ, описаніе заведеній, занимающихся этими 
промыслами, а также краткое изложеніе пріемовъ, употребляемыхъ 
берлинскими строителями при возведеніи сооруженій. 

Книга вообще издана изящно, со множествомъ (болѣе 600) 
хорошо исполненныхъ политипажей; всѣ чертежи каждаго отдѣла 
приведены къ одному масштабу. Предпринимая этотъ громадный 
и примѣчательный трудъ, Берлинское общество архитекторовъ и 
инженеров ь поручило талантливому редактору «Ьеиізсііе Ваішіі- 
іип»’», г. Фритчъ (К. 0. ЕгіЬзсЬ), собрать и систематизировать груды 
обработанныхъ матеріаловъ по отдѣльнымъ спеціальностямъ. 

Редакціонная коммиссія состояла изъ гг. Р. Меллнна, К. 
О. Фритча. Фр. Коха. Л. Орши и 77. Эрнста. 

I. Китнеръ. 

Византійскіе кирпичи съ надписями. 

Для изслѣдователей на русской почвѣ памятниковъ византій¬ 
скаго зодчества, считаемъ нелишпимъ сообщить особенности от¬ 
личій кирпича византійской выдѣлка. Эти характерные признаки 
получены путемъ изслѣдованія кирпичей, взятыхъ изъ развалинъ 
строеній разныхъ эпохъ въ Копстантинополѣ и его окрестпостихъ. 

Кирпичъ византійскій, какъ и римскій кирпичъ,— обожженный ; 
цвѣтъ его темно-красный, сложеніе мелко-зернистое, сцѣпленіе 
частицъ — довольно крѣпкое. Обыкновенные размѣры кирпича: 
длина и ширина 37 сантиметр., толщина 0,35 сайт. Плотность 
различил, смотря но эпохамъ, и бываетъ отъ 1,12 до 2,31. Наи¬ 
болѣе легкій кирпичъ относится къ первымъ столѣтіямъ Визан- 
ской имперіи, самый-же плотный — къ временамъ ІІалеологовъ 
(ХІУ в.) На одной изъ сторонъ встрѣчаются, въ выпуклой прямо¬ 
угольной или круглой рамкѣ, выпуклыи-же буквы имени жертво¬ 
вателя матеріала на сооруженіе. Частныя зданія, большею частію, 
были въ Византіи деревянныя, и только церкви строились камен¬ 
ныя, чаще всего сооружавшіяся на пожертвованія одного лица. 
Поэтому попятно нахожденіе его имени,—какъ заказчика на за¬ 
водѣ,—на кирпичѣ, жертвуемомъ для сооруженія храма. 

Для сооруженія куполовъ и етѣнъ публичныхъ зданій визан¬ 
тійскіе архитекторы пользовались почти исключительно кирпичемъ, 
жертвуемымъ императорами, духовными властями и вельможами 
имперіи,—какъ доказываютъ надписи и монограммы на кирпичахъ. 
На кирпичахъ, пожертвованныхъ императорами, при Константинѣ 
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Великомъ и его сыновьяхъ, имя государя встрѣчается написан¬ 
нымъ всѣми буквами. Послѣ-же Ѳеодосія (съ половины У вѣка) — 
надписи монограммами, изъ греческихъ буквъ. Съ Юстиніана I 
(полов. VI вѣка)—вмѣсто монограммъ опять имя императоровъ 
начальными буквами р«(оіАёов) государя и съ обозначеніемъ счета 
времени по индиктіонамъ (13-ти-лѣтілмъ), для чего обозначались 
буквы ШБ и счетное число года, съ апострофомъ, потомъ обра¬ 
тившимся въ знакъ — или 3. И. Петровъ. 

Археологическія открытія. 

Въ южной Италіи, въ окрестностяхъ Манфредонін, близъ горы 
І’аргано, недавно открытъ случайно древній римскій городъ Си- 
пуншу мъ, засыпанный нѣкогда, какъ оказалось, землею, вслѣд¬ 
ствіе происшедшаго отъ землятрясенія обвала. Основаніе города, 
бывшаго нѣкогда греческой колоніей, приписывается Діомеду ар- 
гивскому. Построенный въ половинѣ XIII вѣка Манфредомъ, сы¬ 
номъ императора Фридриха II, городъ Манфредопія находился въ 
разстояніи всего 1 мили отъ Снпунтума; но въ настоящее время 
при раскопкахъ обнаружено, что часть древняго города очутилась 
подъ Манфредоніею, на глубинѣ 20 футовъ, отъ поверхности земли. 
Итальянское правительство ассигновало необходимую сумму на 
раскопки. До сихъ поръ отрнлп храмъ Діаны, затѣмъ портикъ, 
въ 20 метровъ длиной, съ колоннами безъ капителей, некрополь, 
занимающій площадь въ 15.000 кв. метровъ, памятникъ Клею 
Помпею, воздвигнутый ему за истребленіе морскихъ разбойниковъ, 
кромѣ того, множество мелкихъ подѣлокъ и монетъ изъ золота и 
бронзы. 

Въ Африкѣ сдѣлано не менѣе интересное открытіе англійскимъ 
путешественникомъ, капитаномъ Бу'ртономъ, и французскимъ инже¬ 
неромъ, Ж. Маръ, посѣтившими землю древней Мидіи, представ¬ 
ляющую въ настоящее время пустыню. Открыто нѣсколько древ¬ 
нихъ городовъ съ каменными постройками, вырубленными въ скалѣ 
улицами, аквадуками н проч. При этомъ найдены древнія копи 
драгоцѣнныхъ металловъ 

Въ «Рижскомъ Вѣстникѣ», описывается сохранившійся близъ 
морского берега памятникъ XVI .вѣка: онъ находится на прежней 
почтовой дорогѣ пзъ Нарвы въ Ревель, между бывшими станціями 
Варгель и Гогенкрейцъ, и представляетъ собою каменный четы¬ 
рехконечный крестъ, съ надписью на двухъ языкахъ: съ одной 
стороны на церковно-славянскомъ, а съ другой— на нѣмецкомъ. Нѣ¬ 
мецкая надпись сохранилась (за исключеніемъ поставленныхъ въ 
скобкахъ вывѣтрившихся буквъ) вполнѣ, подъ изображеніемъ вось¬ 
миконечнаго креста, п гласятъ: <Ашш 00 , йен 4 РеЬгиаг, ів (I) 
(Іег Низке іи баз зоІпѵеФзсЬе Ьа&сг уеѵаіоп нпб Ііаі сі(еп) еоіе(п) ип(Д) 
шанпЬа (Гіеп) Жазііі Ва$1а(<ііп егзсЫа^е(п).» Отъ церковно-славянской 
же надписи, гораздо болѣе пространной, но сильно вытвѣрнвшейся, 
явственно видно одно начало. Вверху ея находится изображеніе 
восьмиконечнаго креста съ обычными словами ІС—ХС ЛИКА, а 
сама надпись начинается такъ: «Индикта 7098 (т. е. 1590), мѣ¬ 
сяца Февруаріа на память Св. Исидора Црусіотскаго». Дальше 
разобрать ничего нельзя, кромѣ отрывочныхъ словъ н отдѣльныхъ 
буквъ. Что обѣ надписи относятся къ одному и тому-же лицу — 
видно уже изъ совпаденія приводимыхъ въ нихъ годовъ отъ міро¬ 
зданія и, въ сокращенномъ индѣ, отъ Рождества Христова, а также 
изъ того, что 4 февраля, дѣйствительно, празднуется намять Св. 
Исидора ІІилусіотскаго. Стало бытъ, мы имѣемъ здѣсь дѣло съ 
надгробнымъ памятникомъ Василія Разладнна. Предки вымершаго 
рода Разладиныхъ попали въ Эстляпдію въ концѣ шестнадцатаго 
вѣка и получили отъ шведскихъ королей помѣстья. Время появле¬ 
нія ихъ свидѣтельствуетъ, что они происходятъ отъ русскихъ вы¬ 
ходцевъ, бѣжавшихъ на чужбину, ища себѣ спасенія отъ гнѣва 
царя Грознаго. Сами они хранили еще вѣру отцовъ свопхч,; по- 
томство-же ихъ, съ потерею народности, утратило и вѣру. Па¬ 
мятникъ Разладину поставленъ, вѣроятно, сотоварищами но его 
изгнанію на томъ мѣстѣ, гдѣ онъ палъ, сражаясь противъ свопхч, 
соотечественниковъ. Въ то время происходила война между Рос¬ 
сіей и Швеціей, при сынѣ Грознаго, царѣ Ѳеодорѣ Іоанновичѣ, 
причемъ русскіе вторглись въ Эстляпдію. Въ мѣстныхъ лѣтопи¬ 
сяхъ отмѣчена даже происходившая въ тон мѣстности, именно 
въ день смерти Разладила, битва при Койебѣ (см. Парна, стр. 
970). Вотъ тутъ то должно быть и палъ Василіи Разладишь. 

Бумажная масса въ настоящее время получила небывалое до 
тѣхъ примѣненіе. Вт, Америкѣ, въ Уисконсинѣ, дѣйствуетъ уже 
цѣлая фабрика, изготовляющая изъ бумажной массы камни, упо¬ 
требляемые ДЛЯ' возведенія стѣнъ. Кч. обыкновенной бумажной 
массѣ прибавляютъ различныя вещества для предохраненія ея отъ 


проницанія водой и отъ дѣйствія огня, затѣмъ эту смѣсь кладутъ 
въ формы и подвергаютъ дѣйствію сильныхъ прессовъ. Получен¬ 
ные этимъ способомъ чрезвычайно плотные кубики, по надлежа¬ 
щей просушкѣ, представляютъ пригодный для постройки бумаж¬ 
ный камень, превосходящій въ нѣсколько разъ своимъ объемомъ 
обыкновенный кирпичъ, притомъ весьма легкій, дурно проводящій 
теплоту. При всѣхъ этихъ хорошихъ качествахъ, бумажный ка¬ 
мень. однако, едвали можно употреблять для жилищъ, такъ какъ, 
вслѣдствіе необыкновенной плотности, онъ почти вовсе не про¬ 
ницаемъ для воздуха. 
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КАДЕуѴІІИ 


Въ предыдущемъ нумерѣ. «Зодчаго» помѣщена критика ар¬ 
хитектурныхъ программъ прошедшаго академическаго года. Явле¬ 
ніе это, само но себѣ пріятное, желанное, не лишено большой 
'важности для учащагося юношества. Всякій современный труже- 
пикъ, идущій хоть сколько пибудь за своимъ вѣкомъ, хорошо 
сознаетъ эту важность,—здравая и вѣрная критика служитъ ему 
солиднымъ подспорьемъ при его развитіи, ибо, съ одной стороны, 
она укрѣпляетъ за нимъ его достоинства, па сколько таковыя за 
нимъ имѣются, съ другой, обращаетъ его вниманіе на собствен¬ 
ные недостатки, которые къ несчастію человѣчества, большин¬ 
ствомъ или вовсе не замѣчаются, или вслѣдствіе самолюбія и 
самооболыдепія значительно смягчаются. 

Это второе значеніе критики самое важное и перо здраваго, 
безпристрастнаго критика въ этомъ направленіи становится мо¬ 
гучимъ орудіемъ, не разрушающимъ, а очищающимъ человѣче¬ 
ство отъ его недостатковъ. 

Но всякому извѣстно, что эта по истинѣ прекрасная цѣль 
далеко не всегда достигается критикой. Ланцетъ въ рукахъ опыт¬ 
наго хирурга хотя и причиняетъ иногда сильную боль, но зато 
избавляетъ паціента отъ его недуга; но въ рукахъ неопытныхъ онъ 
повредитъ здоровые члены и, причинивъ одну только боль, не 
излечить язвы. 

По моему разумѣнію, критикъ есть тотъ-же моральный док¬ 
торъ, поставленный только въ гораздо болѣе выгодныя и удобныя 
для себя условія. Бываютъ случаи, когда докторъ физическій 
(если можно такъ выразиться) долженъ рѣшиться на рискованный 
шагъ, полагаясь на удачу, ибо жизни больного грозитъ опас¬ 
ность,—емѵ все равно не миновать смерти; тутъ есть хоть какое 
нибудь основаніе рѣзать на счастье. Критикъ, какъ мы сказали 
выше, поставленъ въ этомъ отношеніи въ болѣе выгодныя для 
своей дѣятельности условія; онъ можетъ ждать и увѣриться въ 
дѣйствительности болѣзни, и потому небрежность и легкомысліе 
со стороны послѣдняго гораздо постыднѣе и па нихъ должно 
смотрѣть строже. Какъ необходимѣйшимъ условіемъ для успѣш¬ 
наго .теченія должно быть довѣріе больного къ знанію врача 
(иначе онъ отвергнетъ лекарство), также точно необходимъ авто¬ 
ритетъ, или—будемъ менѣе требовательны—сообразность доводовъ 
и основательность замѣчаній критика. Къ великому сожалѣнію, 
ни первымъ, ни даже послѣднимъ не можетъ похвалиться авторъ 
критической статьи объ архитектурныхъ программахъ прошедшей 
выставки, скрывшій свое имя подъ буквами: Эсъ. 

Начавъ свою статью оцѣнкой значенія ученическихъ работъ и 
упомянувъ про холодность отношенія публики къ художествен¬ 
нымъ выставкамъ, авторъ критической статьи переходитъ къ 
оцѣнкѣ самаго заданія. По его мнѣнію, программу эту нельзя 
называть удачной по ея безплодности и неприложимости. Онъ за¬ 
даетъ себѣ вопросъ: «чѣмъ долженъ руководствоваться состави¬ 
тель проекта загороднаго увеселительнаго вокзала?» и, вѣроятно 
не долго думая, находитъ отвѣтъ: « ничѣмъ, кромгъ собственнаго 
произвола и сгпремлснія сдѣлать свой проектъ покрасивѣе ». 

Касательно собственнаго произвола можно замѣтить, что гг. 
конкуррепты прежде всего должны были удовлетворить точно за¬ 
данному плану, опредѣленному какъ назначеніемъ, такъ и послѣ¬ 
довательностью, величиной и числомъ помѣщеній; при такихъ 
обстоятельствахъ, для собственнаго произвола остается очень не 
обширное поле. 

Далѣе строгій критикъ говоритъ: «развѣ нельзя было предложить 
такую задачу, которая заставила бы составиггісля отнестись 


къ программѣ поссрьсзнѣс, глубже вникнуть въ нее и заняться 
не только ея выполненіемъ, но и предварительнымъ изученіемъ, 
какой либо отрасли спеціальной архитектуры». 

Выходитъ, что гг. конкуррепты занимались только выполненіемъ, 
и что имъ не падъ чѣмъ было призадумываться. Мнѣ кажется, 
всякому, даже ие-критику, попятно, что гораздо легче совладать 
съ характеромъ зданія, типъ котораго успѣлъ окрѣпнуть и опре¬ 
дѣлиться, чѣмъ создавать, не имѣя предъ глазами тысячи при¬ 
мѣровъ. Далѣе говорится: <Городскія думы, окружные суды, 
биржи, банки, учебныя заведенія, театры, церкви, еіс., все это 
зданія, которыя обусловливаются самыми серьезными потребно¬ 
стями и изъ которыхъ болшинство имѣетъ свою литературу». 

Изъ этого видно, что авторъ критическихъ замѣтокъ не далъ 
себѣ труда освѣдомиться о предыдущихъ заданіяхъ: иначе онъ 
увидѣлъ бы, что большинство изъ рекомендуемыхъ имъ зданій 
было исполнено въ предшествующіе годы, а нѣкоторыя, какъ 
наир, окружной судъ и театръ, имѣлись и на нынѣшней вы¬ 
ставкѣ. 

«Жы не видимъ, почему на обрабогпкѣ зданія, имгъющаго дѣй¬ 
ствительное приложеніе гг серг,езныя потребности, эти дарова¬ 
нія (ученика) можно выказать въ меньшей стспетп. . 

Интересно знать, почему авторъ статьи считаетъ потребности 
папр. биржп, на которой люди занимаются наживаніемъ безъ 
полезнаго труда и проматываніемъ денегъ, серьезнѣе потребно¬ 
стей увеселптельпаго вокзала, гдѣ люди, измученные лѣтней го¬ 
родской жизнью, могутъ отдохнуть отъ городской пыли, зноя и 
найти нѣкоторое развлеченіе. Впрочемъ, это дѣло вкуса—и всякому 
спое. Далѣе, разсуждая о классическомъ стилѣ и одобряя обязатель¬ 
ность его въ Академіи (что невѣрно,—обязательности такой при 
конкурсахъ не существуетъ), авторъ находитъ, что «во вегьхъ про¬ 
чихъ стиляхъ прекрасныя формы стоятъ рядомъ съ дурными, про¬ 
стыя и величественныя—рядомъ съ причудливыми и вычурными». 

Нельзя не удивиться такому смѣлому и легкому мнѣнію. 
Посмотрите, г. критикъ, произведенія романскаго стиля и готики 
первыхъ двухъ періодовъ; всякому извѣстно, что каждая арка, 
колонна и вообще деталь вызывается въ нихъ конструктивной, 
реальной потребностью, и это повторяется до того систематично, 
что въ наукѣ принято называть эти стили раціональными. Развѣ 
формы, вытекающія изъ потребности, могутъ быть названы дур¬ 
ными и, въ особенности, причудливыми ? 

Существуетъ по этой части превосходное сочипепіе Ѵіоііеі 1е 
Бис’а, которое слѣдовало бы знать всякому пишущему объ ис¬ 
кусствѣ, дабы ие впадать въ такія крупныя ошибки. Дурныя фор¬ 
мы встрѣчаются вездѣ, а характеристика всѣхз прочихъ стилей, 
кромгь классическаго, совсѣмъ не заключается въ сопоставленіи 
прекрасныхъ формъ съ дурными. 

Не менѣе причудливо сужденіе автора статьи о стилѣ барокко; 
но его мнѣнію, «людямъ съ неразвигпымъ вкусомъ обыкновенно 
болгье всего нравятся гпѣ формы, въ которыхъ господствуетъ 
бароккъ »; не думаетъ ли онъ также, что первый попуститель ба¬ 
рокко—МісІіеІАв^сІоВиопаітоіі—имѣлъ перазвптой вкусъ, а нашъ зна¬ 
менитый Растрелли (который работалъ въ стилѣ гососо) и вовсе, 
значитъ, не имѣлъ вкуса. Совѣтуемъ, опять-таки, нашему строгому, 
критику, между прочимъ, посмотрѣть Смольпый монастырь и Зимній 
дворецъ, взглянуть па колокольню при церкви Николы Морского и 
многія другія постройки и образовать па этихъ произведеніяхъ свой 
вкусъ; а кстати замѣтимъ, что барочныя отступленія отъ класси- 
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чѳскаго стиля не происходятъ отъ неразвитости вкуса, а напро¬ 
тивъ, они результатъ развитого до болѣзненности и нервности 
вкуса. Мы не станемъ разбирать замѣчанія г. Эсъ относительно 
всѣхъ программъ послѣдовательно (ибо не паіпа цѣль писать вто¬ 
рую критику). Для оцѣнки обсуждаемой нами статьи мы считаемъ 
достаточнымъ привести нѣсколько наиболѣе характерныхъ мнѣній 
и затѣмъ предоставить самому читателю судить о степени осно¬ 
вательности другихъ. 

Суждепія объ удобствахъ плановъ выставленныхъ проектовъ 
всего болѣе удались г. Эсъ, и въ этомъ отношеніи нельзя во 
многомъ нс согласиться съ нимъ. 

Видно, что г. Эсъ хорошо вымѣрилъ разстоянія отъ жилыхъ 
комнатъ до ресторана, отъ квартиры буфетчика до буфета, отъ 
кухни до столовой, разыскивалъ ватерклозеты (хотя не всегда 
удачно) и, судя';' по этимѣ даннымъ, хвалилъ или хулилъ. 
Тутъ у него хоть' какая-нибудь почва была подъ ногами. Но 
тамъ, гдѣ дѣло касается художественныхъ деталей плана, поня¬ 
тія г-на Эсъ становятся опять смутными. Такъ, для примѣра, о 
планѣ г. Резанова онъ говоритъ: « исполненіе плана весьма не¬ 
брежно: онъ наскоро вычерченъ тушью, безъ отдѣлки мелочен, и 
/рязновато покрытъ неіітральтинтомъ» . Планъ этотъ, напро¬ 
тивъ, работался (какъ это мнѣ случайно извѣстно), чуть-ли не 
дольше всѣхъ другихъ частей проекта, и отдѣланъ весьма тща¬ 
тельно; нейтральтинтомъ-же покрытъ для того, чтобы отличить 
жилыя помѣщенія отъ нежилыхъ и облегчить пониманіе плана; 
этимъ и объясняется его грязповатый, условный цвѣтъ. 

Итакъ, если угодпо чтобы критическія замѣчанія имѣли какой- 
либо вѣсъ, то ихъ слѣдуетъ высказывать обдуманно и не соблаз¬ 
няться возможностью никому ненужными подробностями увеличивать 
размѣры своей статьи. Далѣе г. Эсъ говоритъ про тотъ-же проектъ: 

«продольный разрѣзъ прекрасно, даже-ссли хотите , мастерски 
исполненъ акварелью , и странное дѣло—по исполненію онъ далеко 
оставляетъ за собой всѣ прочія части проекта, не исключая да¬ 
же главною фасада. Какая робкая и нелестная для ея автора иро¬ 
нія!... Смѣлѣй г. критикъ, пе стѣсняйтесь такъ въ своихъ выраже¬ 
ніяхъ,— вы имѣете дѣло съ порядочными людьми. Разрѣзъ этотъ, 
скомпонованный составителемъ программы, натупюванъ акварелью 
его помощникомъ; такая помощь, при большомъ числѣ рисунковъ, 
вполнѣ разрѣшается совѣтомъ Академіи; ученики младшіе даже обя¬ 
заны помогать конкуррентамъ, и бываетъ, что помощшшъ обладаетъ 
большимъ умѣніемъ работать акварелью, чѣмъ самъ составитель 
проекта. Но медали даются не за щегольскія акварели, а за 
композицію. Затѣмъ авторъ находитъ, что «единственный упрекъ, 
который можно сдѣлать, относится къ отдѣлкѣ залы: пилястры 
верхняго яруса помѣгцены на аттикѣ нижней колоннады и та¬ 
кимъ образомъ, вгьнчающая часть обращена въ ггоддерживагощуюъ. 
Какъ ни великъ Колизей, но нашъ критикъ все-таки его еще не 
успѣлъ замѣтить; иначе онъ увидѣлъ бы, что эта-же комбинація, 
которая вполнѣ оправдывается конструкціей, повторена тамъ 
трижды, во всѣхъ этажахъ послѣдовательно. А, кажется, Колизей 
относится къ блестящей эпохѣ римской архитектуры. Да, кромѣ 
того, тотъ-же пріемъ колоннъ или пилястръ верхняго этажа, 
упирающихся на аттикъ нижняго, имѣется почти во всѣхъ мно¬ 


гочисленныхъ итальянскихъ виллахъ; тутъ и ссылка не нужна,— 
это можно видѣть па любой страницѣ подходящаго увража. За¬ 
тѣмъ, говоря о планѣ г. Эшлимана, авторъ статьи замѣчаетъ: 
«планъ собственно разработанъ очень небрежно , такъ наггр. при 
залгь нгъгпъ аванзалы, еіс.> Составляя вначалѣ своей статьи, 
за неимѣніемъ настоящей, собственную программу, авторъ кри¬ 
тики самъ не предполагаетъ въ заданіи аванъ-залы; и дѣйстви¬ 
тельно, таковой не требовалось по программѣ задававшаго профес¬ 
сора, гдѣ сказано, что при залѣ должпы быть сѣни съ помѣще¬ 
ніемъ для верхняго платья. По какому же праву г. критикъ точ¬ 
ное исполненіе заданія считаетъ небрежностью? Выходитъ, что 
небреженъ самъ критикъ. 

Далѣе говорится: « вѣроятно, изъ боязни нарушить благоггри- 
егтйпосты, состивигпсль не помѣстилъ ватерклозетовъ ни при 
уборной , ни при сгполовой.з 

Это замѣчаніе опять-таки не вѣрно, ибо помѣщенія для ватер¬ 
клозетовъ имѣются йодъ площадкой и частью марша лѣстницы, ве¬ 
дущей на хоры, при самой уборной; не показаны лее потому, что 
составитель счелъ болѣе важнымъ показать вполнѣ лѣстницу на 
хоры, чѣмъ ватерклозеты йодъ площадкой лѣстницы. 

Остается пожалѣть, что некому было помочь г. критику оты¬ 
скать эти помѣщенія и вывести его изъ неловкаго положенія, въ 
которое онъ попалъ, благодаря неудачнымъ поискамъ. 

Далѣе г. Эсъ видитъ въ статуяхъ, стоящихъ на пьедесталахъ 
верхняго балкона, и въ сграффито на простѣнкахъ между окнами 
отдѣльныхъ кабинетовъ « сомнительное украшеніе». Опять не мог ѵ 
воздержаться и не посовѣтовать г. критику лучше изучить итальян¬ 
скій стиль: тамъ онъ увидитъ и статуи на пьедесталахъ балю¬ 
страды, и сграффито. 

Затѣмъ, г. Эсъ относительно того же проекта между прочимъ 
говоритъ: «. ни разрѣзъ, ни боковой фасадъ не натуиювагіы >, а на 
дпугой страницѣ онъ находитъ, что г. Преображенскій совершен¬ 
но напрасно натушевалъ спой разрѣзъ: «въ чертахъ онъ былъ-бы 
лучше ». Какъ это понять? 

Изъ этихъ немногихъ примѣровъ г. Эсъ можетъ убѣдиться, 
что критики писать не такъ легко, въ особенности < строгія > 
(какою опъ считаетъ свое писаніе, судя по обращенію въ концѣ 
статьи), и прежде чѣмъ учить другихъ, нужно усердно поработать 
надъ самимъ собой. 

Тѣмъ болѣе предосудительно относиться легко къ многотруд¬ 
нымъ, честнымъ и вообще мало вознаграждаемымъ работамъ уче¬ 
никовъ Академіи Художествъ. 

Несмотря па все это, я позволю себѣ выразить благодарность 
г. Эсъ за его прекрасное намѣреніе написать « егггрогую » критику; 
къ сожалѣнію строгость ему не совсѣмъ удалась, но если онъ 
воспользуется вышеизложенными совѣтами и дасть времени сдѣ¬ 
лать свое, то мы льстимъ себя надеждою услышать въ будущемъ 
болѣе строгія и вѣрныя сужденія объ ученикахъ Академіи Худо¬ 
жествъ. Да побудетъ опъ польщенъ подробностью сего отвѣта.— 
она вызвана не столько самой разбираемой памп статьей, сколь¬ 
ко тѣмъ значеніемъ, какое имѣетъ для художественнаго міра жур¬ 
налъ. въ которомъ она была помѣщена. В. 
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К ри тл ческа я замѣтка. 


Прежде—чѣмъ приступитъ къ разсмотрѣнію статьи г. Леше- 
внча, считаю не лишнимъ сказать нѣсколько словъ о причинахъ, 
побудившихъ меня къ тому. 

Авторъ упомянутой статьи, помѣщая періодически на стра¬ 
ницахъ журнала «Зодчій» описаніе исключительно нагрѣватель- 
ныхъ приборовъ и притомъ, но его мнѣнію, имъ же изобрѣтен¬ 
ныхъ, заставляетъ видѣть вч, немъ личность, считающую себя 
спеціалистомъ по отопленію; въ виду сказаннаго, читателямъ 
настолько же важно знать достовѣрность содержимаго каждой 
отдѣльной статьи, какъ н степень спеціальнаго развитія автора, 
иначе говоря, степень компетентности его въ вонросахъ, касающихся 
соотвѣтствующей спеціальности: это послѣднее имѣетъ особенное 
значеніе еще потому, что весьма затруднительно провѣрять каж¬ 


дый разъ выводы, дѣлаемые авторомъ. Разсматриваемая статья 
посвящена одному изъ болѣе важныхъ техническихъ вопросовъ; 
вмѣстѣ съ тѣмъ, она, но своей обширности н нѣкоторымъ особен¬ 
ностямъ, представляетъ достаточно данныхъ для оцѣнки степени 
спеціальныхъ познаній автора; поэтому, очевидно, способна возбу¬ 
дить интересъ въ читающей публикѣ; но, съ другой стороны, 
содержимое этой статьи во многихъ случаяхъ настолько невѣрно 
и приводитъ къ заключеніямъ, настолько нротнвурѣчащимъ мнѣ¬ 
ніямъ, выраженнымъ авторомъ, что, въ свою очередь, считаю дол¬ 
гомъ разсмотрѣть подробнѣе н соотвѣтственно исправить болѣе 


*) См. «Зодчій» за ноябрь и декабрь 1877 года. 
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крупные промахи, совершешіо измѣняющіе смыслъ и значеніе 
статьи г. Лешевича. 

Переходя затѣмъ къ разсмотрѣнію самой статьи, замѣтимъ 
что уже вначалѣ, говоря о водяиомъ отопленіи вообще, авторъ 
заявляетъ: «практика насъ учитъ, что, при устройствѣ отопленія 
«въ жилыхъ помѣщеніяхъ, необходимо снабжать ихъ притокомъ 
«свѣжаго воздуха и удалять ііспорчеииый комнатный, а при снль- 
«ной вентиляціи—прибавить еще и увлажненіе». Очевидно, здѣсь 
авторъ забываетъ, что, желая достигиуть сколько-нибудь правиль¬ 
ной вентиляціи, недостаточно снабжать помѣщеніе свѣжимъ возду¬ 
хомъ, а нужно его еще согрѣть; кромѣ того, сказанное авторомъ 
относительно увлажненія, также не отличается особенною точно¬ 
стью, такъ какъ даже при слабой, но правильной вентиляціи 
(какъ это будетъ доказано ниже) необходимо увлажнять вводимый 
свѣжій воздухъ; наконецъ, напрасно г. Лешевнчъ придаетъ такое 
большое значеніе исключительно практикѣ; высказанныя имъ мнѣ¬ 
нія, конечно, въ исправленномъ видѣ,—точнѣе всего доказыва¬ 
ются теоретически. 

Далѣе, излагая весьма неполно выгоды и недостатки горизон¬ 
тальнаго и вертикальнаго расположенія циркуляціонныхъ трубъ, 
авторъ называетъ это послѣднее новѣйшимъ и оканчиваетъ тѣмъ, 
что опытъ убѣждаетъ его въ необходимости соединить то и другое. 

Въ виду возстановленія истины, замѣтимъ: 

1) Способъ вертикальнаго расположенія нагрѣвательныхъ по¬ 
верхностей не можетъ быть названъ новѣйшимъ, такъ-какъ, при 
отопленіи жилыхъ помѣщеніи, онъ появляется почти одновременно 
съ горпзоитальиымъ; такъ, уже въ 1816 году, въ проектѣ отопленія 
дома, составленномъ маркизомъ де-ІПабаннъ, почти всѣ поверх¬ 
ности вертикальны *); далѣе, въ проектѣ отопленія тюрьмы (въ 
Мазасѣ), составленномъ Дювуаръ Леблан’омъ въ 1843 г., видно 
соединеніе обѣихъ системъ **); то-же самое можно сказать о си¬ 
стемѣ д’Амелянкура (1850 г.), гдѣ принципъ соединенія гори¬ 
зонтальныхъ трубъ съ вертикальными выраженъ еще опредѣ¬ 
леннѣе ***). 

2) Изъ сказаннаго слѣдуетъ также, что авторъ, невидимому, не 
точно выражается, придавая столь рѣшающей значеніе своей 
опытности, заставившей его соединить способъ горизонтальнаго 
и вертикальнаго распредѣленія поверхностей, такъ какъ сое¬ 
диненіе это было уже ранѣе сдѣлано и, слѣдовательно, оста¬ 
валось только примѣнять его въ частномъ случаѣ; въ этомъ мы 
еще болѣе убѣждаемся, заглянувъ въ брошюру Шинца ****), на 
таблицы котораго впослѣдствіи ссылается авторъ; тамъ мы най¬ 
демъ совершенно такое-же расположеніе трубъ и баттарен, какое 
было примѣнено г. Лешевичемъ при устройствѣ описываемыхъ 
имъ приборовъ. 

3) Что-же касается до сравнительныхъ выгодъ вертикальнаго 
и горизонтальнаго расположенія баттарен, то послѣднее, вслѣд¬ 
ствіе болѣе равномѣрнаго согрѣванія помѣщеній, предпочтитель¬ 
нѣе, тѣмъ болѣе, что, при раціональномъ устройствѣ, оно допу¬ 
скаетъ весьма удобное регулированіе количествомъ выдѣляемой 
теплоты; вертикальное же расположеніе допускается только въ 
тѣхъ случаяхъ, когда возвышеніе охлаждающихся поверхностен 
надъ котломъ незначительно пли же когда онѣ помѣщаются въ 
стѣнныхъ каналахъ, служа для согрѣванія свѣжаго воздуха, вво¬ 
димаго въ помѣщеніе; слѣдовательно, всѣ вышеприведенные вы¬ 
воды автора нѣсколько пристрастны и совсѣмъ несогласны съ 
дѣйствительностью. 

Окончивъ выше разсмотрѣнныя соображенія объ отопленіи, 
авторъ поучаетъ, что: «Въ обыкновенныхъ жилыхъ квартирахъ 
«въ искусственномъ увлажненіи почти нѣтъ надобности, такъ какъ 
«полезная влажность (около 60°/ 0 ) поддерживается на счетъ различ¬ 
ныхъ источниковъ домашняго обихода, какъ наир., паръ отъ ки- 
«пящаго самовара, кушанья, цвѣты и проч.». Здѣсь, очевидно, г. Ле- 
шевичъ, передавая собственными словами мнѣніе г. Соболыцико- 
ва, не потрудился провѣрить его и впалъ безсознательно въ до¬ 
вольно грубую ошибку, и дѣйствительно: одинъ изъ источниковъ, 
а именно цвѣты, находятся не во всѣхъ помѣщеніяхъ; что-же 
касается до самовара и кушаній, то увлажнительное нхъ дѣйствіе, 
въ большинствѣ случаевъ, ограничивается одною только столовою, 
и притомъ они доставляютъ пары только въ продолженіи корот- 


*) Доіу. Тг. ргаі. 4іі сЬаиІТ. еі сіе Іа ѵепі., раде 180. 

**) Ресіеі. Тг. <1е Іа сііаі., ѵоі. 3, раде 184. 

***) Могіп. Еіисісз виг 1е сЬаиіГ. еі Іа ѵепі., ѵоі. 2, раде 75. 

*•***) 5 с 1 ,; пх> щ е Неігипд ипй Ѵепі. 1868, 2еіІ. 150. Аііав. Та Г. XI, 

Яд. 108. . ’ 


каго времени; остается, слѣдовательно, еще одинъ неупомянутый 
г. Лешевичемъ источникъ, а именно человѣкъ; но и выдѣляемыхъ 
имъ паровъ, къ сожалѣнію, недостаточно для соотвѣтственнаго 
увлажненія воздуха. Такъ, для примѣра положимъ, что помѣщеніе 
для 6-тп человѣкъ снабжается свѣжимъ воздухомъ въ размѣрѣ 
2 куб. саж. въ часъ на каждаго человѣка,—слѣдовательно, всего 
доставляется 6X2= 12 куб. саж. =^116 куб. футовъ воздуха при 
температурѣ помѣщенія, которую примемъ 17° Ц. Далѣе, положимъ, 
что наружная температура будетъ—32° Ц. (около—25° Р. *); тогда 
объемъ доставленнаго воздуха при—32 будетъ: 

4116 (Ір|) **.) = 3542 куб. фут. 

Далѣе,вѣсъі-го куб. фута пара при—.32° равенъО,000026 ф.***), 
слѣдовательно, съ воздухомъ доставляется въ часъ 0,09209 (фунт, 
пара; кромѣ того, каждый человѣкъ накожными и легочными 
испареніями доставляетъ въ часъ 0,122095 ф. пара (по Борелю), 
6-же человѣкъ доставятъ — 0,73257 ф. пара; слѣдовательно, 
итого въ воздухѣ будетъ: 0,824662 ф. пара. Переходя затѣмъ къ 
вычисленію потребнаго количества паровъ, замѣтимъ, что вѣсъ 1 
куб. ф. пара при 17° равенъ 0,000996 ф., слѣдовательно, въ 4116 
куб. футахъ воздуха, согрѣвшагося до 17°, при 60°/„ влажности, 
должно быть 4116X0,000996X0,60 = 2,46 ф. п;; поэтому иужно 
добавить въ 24 часа (2,36—0,82) 24 = 39,36 фунт. пара. Очевидно 
что, даже принимая во вниманіе приводимые авторомъ источники, 
мы не получимъ и третьей части требуемаго количества. 

На основаніи вышепрнведеииыхъ вычисленій, приходимъ къ 
выводу совершеиио иротивуположному тому мнѣнію, которое было 
ирипято съ такимъ довѣріемъ г. Лешевичемъ, а именно: въ обы¬ 
кновенныхъ жилыхъ зданіяхъ, при слабой, но правильной венти¬ 
ляціи необходимо увлажнять воздухъ. 

Переходя затѣмъ къ устроеннымъ имъ приборамъ, г. Леше- 
вичъ говоритъ, что, съ цѣлію сбереженія теплоты, теряемой без¬ 
полезно кухоннымъ очагомъ, задался мыслію соедниить съ этимъ 
послѣднимъ систему водяпого отопленія. 

Здѣсь замѣтимъ, что, два года тому назадъ, печныхъ дѣлъ 
мастеръ, г. Давыдовъ, подобными же словами началъ свое сообще¬ 
ніе въ одномъ изъ засѣданій Общества архитекторовъ ****), и оба 
вышеупомянутыя лица ошибались, или скорѣе, заблуждались, за¬ 
даваясь мыслію вновь придумать то, что уже давно достигнуто и 
практикуется очень часто *****). 

Далѣе слѣдуетъ описаніе расположенія приборовъ, которое 
ничѣмъ не разнится отъ употребляемаго въ настоящее время, 
за исключеніемъ только того, что г. Лешевнчъ совѣтуетъ помѣ¬ 
щать два расширителя (вѣроятно, расширительные сосуды), между 
тѣмъ какъ на самомъ дѣлѣ совершенно достаточно одного. 

Что-же касается до устройства самыхъ приборовъ, то въ 
этомъ отношеніи мы встрѣчаемъ дѣйствительно нѣкоторыя осо¬ 
бенности, но, къ сожалѣнію, отрицательныя, а именно: 

1) Повидимому, не приняты мѣры (или только ие указаны) дли 
доставленія трубамъ возможности свободнаго удлиненія; прене¬ 
бреженіе этою предосторожностью часто влечетъ за собою раз¬ 
стройство системы. 

2) Поверхности баттарей, по образцу прежняго времени, гладки; 
особенность эта увеличиваетъ издержки но устройству отопленія. 

3) Расположеніе нижней топки въ очагѣ неправильно но слѣ¬ 
дующимъ причинамъ: а) оиа, будучи окружена со всѣхъ сторонъ 
стѣнками котла, температура которыхъ сравнительно низка, пред¬ 
ставляетъ весьма невыгодныя условія для горѣнія топлива; Іі) 
нѣтъ возможности согрѣвать одинъ только котелъ, не*раскаляя 
въ то-же время плиты; особенность эта влечетъ за собою излиш¬ 
нюю потерю тепла черезъ кухонную плиту, даже и въ то время, 
когда въ дѣйствіи послѣдней иѣтъ необходимости; ипаче говоря, 
въ тѣхъ случаяхъ, когда нужно подогрѣть только котелъ, плита 
будетъ также непосредственно согрѣваться и тѣмъ самымъ спо¬ 
собствовать излишней потерѣ тепла. 


*) Здѣсь принята не самая низкая наружная температура, въ виду того, 
чтобы питателямъ легче было провѣрить нижеприведенныя цифры для коли¬ 
чества паровъ, содержимыхъ въ воздухѣ. 

**) Здѣсь а коэффиціентъ куб. расширенія воздуха равенъ 0,00366. 

***) Собраніе табл, и формулъ. Недз., стр. 747. 

****) Сообщеніе г. Давыдова состояло въ описаніи приборовъ водяного 
отопленія, согрѣваемыхъ также теплотою кухоннаго очага. 

*****) Уже въ 1816 г. маркизомъ де-Шабаипъ былъ исполненъ проектъ 
водяного отопленія, причемъ водогрѣйный котелъ согрѣвался кухоннымъ 
очагомъ. 
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Для избѣжанія обоихъ этихъ неудобствъ, нижняя часть второго 
топливника обдѣлывается обыкновенно огнеупорнымъ кнрпичемъ н 
дымообороты проводятъ на нѣкоторомъ разстояніи отъ плпты; у 
г. Лешевнча устроено совершенно паоборотъ. 

По увѣренію автора, съ помощью устроенныхъ имъ приборовъ 
въ помѣщеніи поддерживается температура отъ 17 до 14°; сооб¬ 
щая эти данныя, авторъ называетъ ихъ весьма хорошими резуль- 
татамп; это послѣднее мнѣніе крайне оригинально, такъ какъ 
столь значительная разность температуръ служитъ признакомъ 
неудовлетворительности отопленія, тѣмъ болѣе, что 14° Ц. (11,2° Р.) 
представляетъ слишкомъ низкую температуру для жилыхъ помѣ¬ 
щеній. 

Окончивъ разсмотрѣніе приборовъ, г. Лешевпчъ замѣчаетъ: 
<Попытки воспользоваться безполезпо теряемою теплотою въ кухон¬ 
ныхъ плитахъ, каминахъ п нроч. до слхъ поръ не имѣли успѣха, 
«потому что упускалось пзъ вида, что вода можетъ циркулиро¬ 
вать только при извѣстныхъ уклонахъ п возвышеніи нагрѣватель- 
<ныхъ баттареп надъ котломъ». 

Это мнѣніе г. Лешевича—болѣе чѣмъ странно, н дѣйствительно: 
нѣтъ сомнѣнія, что подобныя неудачныя попытки дѣлались и дѣла¬ 
ются лицами, мало знакомыми съ наукою,но, съ другой сторопы, до 
сихъ поръ было также много примѣровъ весьма удачныхъ въ 
этомъ отношеніи, именно потому, что вполнѣ сознательно были 
избѣгнуты упомянутыя авторомъ упущенія *); это же долженъ 
бы знать и г. Лешевпчъ, такъ какъ въ проектѣ (помѣщенномъ 
въ брошюрѣ Шпнца **), которому онъ подражалъ, также созна¬ 
тельно избѣгнута таже ошибка, не говоря уже о томъ, что съ 
давнихъ поръ теоріею выработаны данныя, необходимыя для до¬ 
вольно точнаго рѣшенія этого вопроса. 

Дѣлаемое далѣе авторомъ заявленіе, что при располояіенін 
котла и отапливаемаго помѣщенія въ одномъ этажѣ нельзя рас¬ 
положить баттареп подъ окномъ, отзывается даже нѣсколько 
безсознательностью, такъ какъ и въ этомъ случаѣ нѣкоторыя батта- 
реи могутъ быть располагаемы подобнымъ образомъ, только, ко¬ 
нечно, обстоятельство это должно быть принято во вниманіе при 
разсчетѣ; безсознательность мнѣнія, высказаннаго авторомъ, впдна 
еще изъ того, что онъ самъ помѣщаетъ йодъ окнами нисходящую 
трубу, которая, все-таки, выдѣляетъ нѣкоторое количество тепла. 

Затѣмъ перейдемъ къ разсмотрѣнію того, что г. Лешевичъ 
называетъ разсчетомъ устроенныхъ имъ приборовъ; я говорю «на¬ 
зываетъ», потому что наборъ приводимыхъ нмъ ниже безсвязныхъ 
цифръ не заслуживаетъ вообще названія разсчета, въ томъ смы¬ 
слѣ, въ какомъ обыкновенно примѣняется этотъ терминъ; далѣе, 
въ впдѣ поясненія къ нижеслѣдующему, замѣчу, что въ брошюрѣ 
Шипца (стр. 150—153) помѣщепъ численный примѣръ разсчета 
отопленія именно того проекта, которому подражаетъ г. Леше¬ 
вичъ; разсчетъ этотъ авторъ, очевидно, хотѣлъ также скопиро¬ 
вать, но, будучи, поставленъ въ необходимость измѣнить нѣкото¬ 
рыя численныя данныя, теряется п дѣлаетъ постоянно столь гру¬ 
бые промахп, что прпводпмыя имъ вычисленія являются какою-то 
смѣсью цифръ: выдуманныхъ авторомъ, соотвѣтствующихъ насто¬ 
ящимъ даннымъ п тѣмъ, которыя предложены въ численномъ 
примѣрѣ БІинца. 

Прежде всего, г. Лешевичъ при разсчетѣ принимаетъ наруж¬ 
ную температуру равную—10,3°, т. е. средней зимней температу¬ 
рѣ, для Петербурга; этотъ одинъ промахъ уже уничтожаетъ зна¬ 
ченіе всѣхъ послѣдующихъ вычисленій и ведетъ къ совершенно 
ложнымъ выводамъ; на самомъ дѣлѣ нагревательные приборы 
обыкновенно разсчитываются, принимая самую низкую наружную 
температуру (для Петербурга—37,5°Д.=—30°Р.), на томъ основа¬ 
ніи, чтобы дѣйствіе ихъ было удовлетворительно даже при са¬ 
мыхъ невыгодныхъ условіяхъ, т. е. чтобы они были въ состояніи 
доставить то количество тепла, которое теряется во время са¬ 
мыхъ сильнмхъ морозовъ; если - же устроить приборъ по разсче- 
ту, основанному на абсолютно невѣрномъ предположеніи г. Ле- 
шевпча, то очевидно, что при болѣе низкой наружной темпера- 
турѣ, количество доставляемой теплоты будетъ недостаточно, и 
температура въ помѣщеніи можетъ опуститься даже ниже нуля. 

Другой промахъ, имѣющій также нѣкоторое вліяніе на раз¬ 
счетъ, состоитъ въ томъ, что г. Лешевичъ смѣшиваетъ фунтовыя 


) Не касаясь того, насколько сознательно г. Лешевичъ пришелъ к 
необходимости возвышенія баттарей надъ котломъ и уклона трубъ, замѣ 
тимъ, что этотъ послѣдній становится совершенно излишнимъ при раціс 
нальномъ расположеніи воздушныхъ трубокъ. 

**) ТаГ. IX, %. 108. 




единицы тепла русскія съ прусскими (прежними) и въ довершеніе 
путаницы называетъ ихъ килограммовыми. 

Разсчитавъ затѣмъ по таблицѣ Щинца потерю тепла черезч. 
стѣны и окна*), авторъ переходитъ къ опредѣленію коэффиціента 
передачи черезъ полъ, состоящій, по его же словамъ, изъ кир¬ 
пичнаго свода толщ. 3 верш., войлока, песка, кирпичнаго щеб¬ 
ня, слоя воздуха и дерева. Разсчетъ этотъ на столько безсвя¬ 
зенъ, что считаю долгомъ привести его здѣсь; прежде всего г, 
Лешевичъ вычисляетъ то, что, невидимому, считаетъ средней 
теплопроводностью, слѣдующимъ образомъ: 


0=0,414+0,162+0,034+0,103 

4 


= 0,762**); здѣсь цифры числи¬ 


теля обозначаютъ коэффиціенты теплопроводности для кирпича, 
дерева, щебня и песка. Затѣмъ, казалось бы, что авторъ, найдя 
эту цифру, долженъ перейти къ составленію уравненія, служа¬ 
щаго для опредѣленія коэффиціента передачи тепла. Ничуть 
не бывало: г. Лешевичъ, какъ будто желая наглядно показать 
границу свопхъ познаній, найденную цифру оставляетъ на произ¬ 
волъ судьбы и опредѣляетъ требуемый коэффиціентъ по той же 
таблицѣ для каменныхъ стѣнъ, т. е. при С = 0,414. 

Въ иояснепіе къ этому обратимъ вниманіе на то, что, на са¬ 
момъ дѣлѣ, коэффиціентъ средней теплопроводности будетъ: 
л _ е _ 
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Ф+- с г, г+.гдѣ е и с II т. д. 


обозначаютъ толщину и коэффиціентъ теплопроводности соотвѣт¬ 
ствующихъ слоевъ; е 0 —толщину всей стѣны; далѣе коэффиціента. 

передачи тепла (по Пекле):— -у-^- у—. ---ч— Т~ ^ 

<2~+ (г + (т + -• 0+<?; 

Сравнивая оба эти выраженія, мы видимъ, насколько вычисле¬ 
нія г. Лешевича далеки отъ истины; впрочемъ, указанныя ошиб¬ 
ки легко объясняются тѣмъ, что въ численномъ примѣрѣ Шин- 
ца нѣтъ подобнаго случая, и хотя въ той же брошюрѣ (стр. 
13 и 14) указанъ пріемъ, служащій для опредѣленія коэф¬ 
фиціента передащі, но авторъ, вѣроятно, считалъ нзлпиіннмъ за¬ 
ниматься теоріею п ограничился только копировкою численнаго 
примѣра; въ этомъ послѣднемъ мнѣніи насъ убѣждаютъ так¬ 
же дальнѣйшіе промахи почтеннаго автора. 

Группируя подобнымъ образомъ цифры, авторъ находитъ все 
количество теряемой помѣщеніемъ теплоты равнымъ 13212,2 (на 
самомъ же дѣлѣ будетъ почти вдвое болѣе). 

Затѣмъ, подражай, даже въ мелочахъ, численному примѣру за¬ 
имствованному у Шпнца, авторъ производитъ нѣсколько передѣ¬ 
локъ, на основаніи которыхъ приходитъ къ заключенію, что вода, 
выдѣляя требуемое количество тепла, охладится въ часъ на 6 '.5°. 
Цифра эта также невѣрна, п въ дѣйствительности должно быть 
около 10°. 


Затѣмъ слѣдуетъ вычисленіе коэффиціента охлажденія чугун¬ 
ныхъ поверхностей и при опредѣлепіп одного изъ нихъ (І>), ав¬ 
торъ опять сбивается, вполнѣ подтверждая высказанное мною 
раньше мнѣніе. Прежде всего замѣтимъ, что - коэффиціентъ 
этотъ совершенно невѣрно названъ авторомъ проводимостью, 
такъ какъ по русски онъ называется коэффиціентомъ потери 
тепла прикосновеніемъ воздуха ****) и какъ пояснено даже у 
Шпнца (стр. 9), зависитъ, исключительно, отъ положенія и фор¬ 
мы охлаждающей поверхности (и, копечио, не зависитъ отъ тол¬ 
щины); сообразно этому составлена табл. VIII для вертикаль¬ 
ныхъ трубъ при различной ихъ высотѣ и діаметрѣ. Г. Леше¬ 
вичъ, найдя въ численномъ примѣрѣ Шпнца ссылку на эту же 
таблицу и, не понимая зпачепія X, почему-то вообразилъ, что 
коэффиціентъ этотъ зависитъ отъ толщины трубной стѣнки, рав¬ 
ной въ его приборахъ 0,4 дюйм. Разъ предположивъ это, онъ по¬ 
добралъ цифру соотвѣтствующую вертикальной трубѣ діаметромъ 
въ 0,4 фута, а именно 0,3585; въ довершеніе всего, по стран¬ 
ной игрѣ случая, у Шипца, какъ разъ въ этой цифрѣ, встрѣчается 
опечатка (должно быть 0,4585); далѣе, вслѣдствіе того, что г. Ле- 


*) Въ этомъ послѣднемъ случаѣ коэффиціентъ передачи тепла опредѣ¬ 
ленъ невѣрно. 

**) Въ этомъ уравпеіііи, авторъ, очевидно, по забывчивости, число 0,762 
пе раздѣлилъ па 4; далѣе, здѣсь пропущенъ коэффиціентъ теплопроводно¬ 
сти войлока, вѣроятно потому, что его пѣтъ въ табл. Шипца. 

***) ТгаіЬ. йе Іа СЬаІ., ѵоі. 1, ра@;е 414. 

****) По нѣмецки Ъеііиіщв-сосіт., что отчасти объясняетъ неточность наз¬ 
ванія, по, вмѣстѣ съ тѣмъ, уличаетъ автора въ томъ, что онъ мало знакомъ 
съ русскими справочными сочиненіями по разсматриваемой спеціальности. 





шевичъ, це понимая значенія Ь и замѣнивъ дюймы футами, смѣ¬ 
шалъ толщину съ діаметромъ, злополучная цифра попала въ 
разсчетъ, свидѣтельствуя, въ одно н тоже время, о неумѣньи ав¬ 
тора даже пользоваться таблицами и объ оплошности г. ІПппца. 
Кстати еще замѣтимъ, что въ настоящемъ случаѣ баттареи въ 
планѣ прямоугольны, трубы же горизонтальныя, поэтому искомый 
коэффиціентъ долженъ быть опредѣленъ даже пе по этой табли¬ 
цѣ, а по VI, VII. 

Далѣе при отысканіи того же коэффиціента Ь для горизонталь¬ 
ной плиты, г. Лешевичъ, не находя въ численномъ примѣрѣ 
указаній на таблицу и не зная, откуда взять цифру, воображаетъ 
опять, что опа зависитъ отъ толщины, и, вѣроятно, на основаніи 
своей опытности, ставитъ 0,543; но и па этотъ разъ опытность 
автора измѣняетъ ему, такъ какъ цифра оказывается невѣрною 
(должно быть 0,32), и могла бы даже показаться произвольною, 
если бы способность выдумывать безъ всякаго основанія даже 
три десятичныхъ знака не обнаруживала бы уже слишкомъ недо¬ 
бросовѣстное отношеніе къ дѣлу и читателямъ. 

Задавшись нодобпыми фантастическими коэффиціентами, г. 
Лешевичъ дальше говоритъ: «Чтобы получить въ 1 часъ 13212,2 
ед. ч'., слѣдуетъ: назвавъ количества лучеиспусканія и тепло¬ 
проводимость въ таблицѣ IX чрезъ Т и Т, 13212,2 ед. т.—344,6 
$ ^—344,6 Ь Т' при температурѣ воды + 1°Ц. > 

Съ своей стороны замѣчу: чтобы объяснить этотъ безсвяз¬ 
ный наборъ цифръ и словъ, слѣдуетъ обратиться къ вышеупомя¬ 
нутому численному примѣру Шинца (стр. 151), гдѣ мы дѣйстви¬ 
тельно находимъ тѣ-же формулы; только въ данномъ случаѣ пере¬ 
водъ вышелъ весьма неудачнымъ и, кромѣ того, собственная при¬ 
бавка автора: «при температурѣ воды + 1°/|.», придала еще боль¬ 
шую безсмысленность всему предложенію. 

Затѣмъ слѣдуетъ рядъ передѣлокъ, имѣющихъ, иовидимому, 
цѣлью доказать достаточность величины поверхности пагрѣванія, 
гдѣ авторъ, по мѣрѣ своихъ силъ, старается подражать числен¬ 
ному примѣру Шинца; но такъ какъ, нѣкоторыя цифры г. Леше- 
внча разнятся отъ принятыхъ Шипцомъ, то авторъ, очевидио, те¬ 
ряется и однѣ изъ пихъ мѣняетъ, другія лее оставляетъ, но, къ 
сожалѣнію, не впопадъ; далѣе, тутъ же, встрѣчаются курьезы въ 
родѣ того, что авторъ, совершенно произвольно распоряжается 
температурою чугунной плиты и злосчастнымъ коэффиціентомъ А, 
считаетъ, что теплота, выдѣляемая чугунною плитою, служитъ 
для согрѣванія помѣщеній, измѣняетъ величину поверхностей п 
комнатной температуры п въ довершеніе полагаетъ, что избытокъ 
тепла, переданный наружнымъ стѣнамъ утромъ, возвратится опять 
помѣщенію вечеромъ; этотъ, ни съ чѣмъ несообразный, рядъ 
цифръ и паборъ словъ оканчивается совершенно безсмысленнымъ 


уравненіемъ: 


58 + 28 
6,5 X 2 


= 6,5 часа (на самомъ дѣлѣ, 


если даже при- 


53_28 

пять совершенно невѣрную цифру 28, должно быть —^—- = 

=4,6 часа), которое, очевидно, авторъ составляетъ, окончатель¬ 
но переставъ понимать себя. 

Затѣмъ отмѣтивъ еще одинъ курьезъ, а именно «сосудъ съ 
дурнымъ проводникомъ» (вѣроятно сосудъ, стѣнки котораго ок¬ 
ружены дурнымъ проводникомъ тепла), перейду къ пеменѣе 
страннымъ передѣлкамъ, касающимся скорости воды въ трубахъ. 

Авторъ начинаетъ съ того, что назпачаетъ совершенно про¬ 
извольно температуру воды въ системѣ (83° и 31»); температура 


эта, на самомъ дѣлѣ, должна соотвѣтствовать принятой раньше 
(какъ это и сдѣлано у Шпнца); но такъ какъ 'авторъ нѣкото¬ 
рыя цифры Шинца мѣпяетъ, то н на этотъ разъ измѣняетъ 
также, но, къ сожалѣнію, опять пе кстатп; далѣе принявъ, 
что температура воды въ восходящей трубѣ 83°, нисходящей 

31° и, слѣдовательно, средняя будетъ все-таки вычис¬ 

ляетъ вѣсъ столба воды въ баттареяхъ при 31°, выказывая тѣмъ 
совершенное непониманіе состава уравненія скорости. Уже этихъ 
неточностей достаточно для того, чтобы послѣдующія вычисленія 
потеряли всякое значеніе; поэтому, не останавливаясь на ннхъ, 
перейдемъ дальше. Аиторъ, получивъ окончательный результатъ 
своихъ передѣлокъ н не сообразивъ, что онъ протнворѣчнтъ ра¬ 
нѣе выведеннымъ цифрамъ, утверждаетъ, что вычисленія его 
вполнѣ подтвердились на практикѣ, и заключаетъ слѣдующимъ: 
«Изъ этого мы убѣждаемся въ достаточной вѣрности разсчета 
въ примѣненіи къ практикѣ». На это замѣтимъ, что въ тон 
истинѣ, которую высказалъ г. Лешевичъ, никто пе сомиѣвается; 
его же пародія па разсчетъ нисколько ея не доказываетъ ц толь¬ 
ко убѣждаетъ въ другой, не менѣе извѣстной, истинѣ, а именно: 
что безъ извѣстной подготовки нельзя пользоваться даже справоч¬ 
ными сочиненіями. 

Далѣе слѣдуетъ опять такая же путаница цифръ, въ которыхъ 
авторъ опять-таки теряется н неудачно копируетъ въ нѣкото¬ 
рыхъ мѣстахъ числовым примѣръ ІПппца; но такъ какъ, очевидно, 
Цифры эти и дѣлаемые по нимъ выводы не могутъ имѣть никакого 
значенія, то я считаю лишнимъ ихъ комментировать, тѣмъ болѣе, 
что и всего сказаннаго достаточно для того, чтобы достойно оцѣ¬ 
нить разсматриваемую статью и степень познаній ея автора. 

Что же касается до расположенія, величины приборовъ н по¬ 
слѣдовательности разсчета, то въ этомъ отношеніи ложію замѣтить 
слѣдующее: 

1) Не смотря на многочисленныя теоретическія и практиче¬ 
скія данныя, представляющія возможность удачно выбрать соот¬ 
ношеніе между размѣрами приборовъ, г. Лешевичемъ несоблюдено 
одно изъ самыхъ элементарныхъ правилъ, а именно: теплоемкость 
системы, сравнительно съ ея поверхностью, весьма мала, такъ что 
при большихъ морозахъ можетъ быть допущенъ только кратко¬ 
временный промежутокъ между топками. 

2) Поверхности распредѣлены неправпльпо; вслѣдствіе этого 
тотъ же результатъ, при болѣе равномѣрномъ согрѣванія помѣще¬ 
нія (по вертикальному направленію), могъ бы быть достигнутъ 
съ меньшими первоначальными издержками. 

3) Располагая вторую толку котла по вышеуказанному была 
бы достигнута также большая экономія въ расходѣ топлива. 

4) Не обезпечено правильное вентилированіе помѣщенія. 

5) Если бы г. Лешевичъ могъ, даже вполнѣ сознательно, вос- 
нользоватся числовымъ примѣромъ Шинца, то все-таки этого 
было бы недостаточно, такъ какъ нѣкоторые вопросы остались бы 
нерѣшенными. 

Нѣкоторыя изъ этихъ положеній доказаны выше, что же 
касается до остальныхъ, то, не желая утомлять читателей числен¬ 
ными выкладками, я ограничусь пока заиленіемъ, что готовъ дока¬ 
зать ихъ справедливость во всякое время, на основаніи данных’!,, 
добытыхъ общеизвѣстными научными авторитетами. 

ІІеііііротехникъ Л. 


рСВЪЩЕНІЕ ЭЛЕКТРИЧЕСКИ/ѴІЪ СВЪТ<Э/ѴІЪ, 

(Сообщено авторомъ въ засѣданіи Спб. Общества архитекторовъ). 


Хотя я санъ принадлежу къ ревностнымъ распространителямъ 
электрическаго освѣщенія, но, вмѣстѣ съ тѣмъ, долженъ сказать, 
что далеко не увлекаюсь этого рода освѣщеніемъ и не придаю 
ему универсальнаго значенія, т. е. вообще не считаю его такимъ, 
которое могло-бы быть приложено но всѣхъ случаяхъ, встрѣча¬ 
ющихся въ практикѣ. Однакожъ, существуетъ огромное число 
такихъ случаевъ, гдѣ это освѣщеніе,—какъ я надѣюсь дока¬ 
зать,—должно вытѣснить всѣ другіе роды освѣщенія. 

Чтобы рельефнѣе выставить качества электрическаго освѣще¬ 
нія сравнительно съ другими, я обращусь къ нѣкоторымъ част¬ 
нымъ случаямъ и укажу, на сколько въ этихъ случаяхъ электри¬ 
ческое освѣщеніе можетъ доставить намъ лучшій источникъ свѣта. 


Въ настоящее время электрическое освѣщеніе уже перешло 
изъ области теоретическихъ разсужденій въ дѣйствительность н 
имѣетъ уже большое примѣненіе въ практикѣ, преимущественно 
во Франціи. 

Въ другихъ странахъ оно распространяется довольно медленно, 
но и тамъ въ нѣкоторыхъ случаяхъ оно примѣняется уже не въ 
видѣ опыта, но какъ постоянное, н существуетъ уже болѣе че¬ 
тырехъ лѣтъ. 

Самое большое распространеніе его было до спхъ поръ на 
фабрикахъ, и потому я свое сравненіе начну именно съ фабрикъ, 
мастерскихъ и заводовъ. , 

Вѣроятно, многіе, посѣщавшіе крупныя фабрики, могли замѣ- 
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тать, какая огромная разница существуетъ въ этихъ фабрикахъ 
во время дневныхъ работъ н вечернихъ. Днемъ рабочіе пользуются 
отличнымъ свѣтомъ на всемъ пространствѣ, гдѣ помѣщаются ихъ 
машины илп станки, н всѣ лица, которыя должны слѣдить за 
работами, войдя въ мастерскія, могутъ сразу видѣть весь ходъ 
работъ. Конечно, я говорю о тѣхъ фабрикахъ, гдѣ дневной свѣтъ 
хорошо утилизированъ, гдѣ, кромѣ частнаго освѣщенія около стан¬ 
ковъ, существуетъ и отличное общее освѣщеніе. 

На нѣкоторыхъ фабрикахъ такое освѣщеніе составляетъ необ¬ 
ходимость, напримѣръ тамъ, гдѣ имѣютъ дѣло съ громоздкими 
предметами, для передвиженія которыхъ требуются подвижные 
краны, двигающіеся по разнымъ направленіямъ въ мастерскихъ, 
пли тамъ, гдѣ предметы большого объема требуютъ общаго освѣ¬ 
щенія, чтобы быть видными равно хорошо съ каждой своей стороны. 

Только въ рѣдкихъ случаяхъ встрѣчаются фабрики съ общимъ 
вечернимъ освѣщеніемъ, большею же частью газовые рожки непо¬ 
средственно находятся около тисковъ или машинъ и даютъ воз¬ 
можность рабочимъ видѣть предметъ ихъ работы съ одной только 
стороны; самый станокъ во всѣхъ подробностяхъ они видѣть не 
могутъ. Равнымъ образомъ и надзоръ за работами въ этихъ слу¬ 
чаяхъ невозможенъ, потому что глаза входящаго въ мастерскую 
видятъ не предметы н людей, а только рядъ огнен, которые своей 
яркостью маскируютъ слабо освѣщенные предметы, погруженные 
въ мракъ общаго пространства. 

Это явленіе особенно рѣзко въ тѣхъ мастерскихъ, гдѣ проис¬ 
ходитъ передвиженіе предметовъ, имѣющихъ большой объемъ; тамъ 
самое число газовыхъ рожковъ довольно ограниченно, потому что 
они, стѣсняя пространство, моглп-бы мѣшать свободному движе¬ 
нію. Въ нѣкоторыхъ фабрикахъ это неудобство устраняется тѣмъ, 
что подъ потолкомъ устраиваются люстры и въ нихъ сосредото¬ 
чивается большое число газовыхъ рожковъ, но такіе случаи очень 
рѣдки. 

Между тѣмъ, всѣ фабриканты говорятъ, что общее освѣщеніе 
есть одна пзъ самыхъ желательныхъ для нихъ вещей, но что при 
газовомъ освѣщеніи это совершенно недоступно, потому что если 
устроить огромное число рожковъ въ люстрахъ, то расходъ на 
устройство и самая эксплоатація этого освѣщенія лягутъ тяже¬ 
лымъ бременемъ на произведенія, что, при существующихъ цѣ¬ 
нахъ на предметы потребленія, даже немыслимо. И такъ, очевидно, 
фабрики и заводы, помимо спеціальныхъ потребностей, нуждаются 
и въ хорошемъ и доступномъ общемъ освѣщеніи. 

Для фіабрпкъ и заводовъ электрическое освѣщеніе, кромѣ той 
выгоды, что оно можетъ дать двойное освѣщеніе, какъ общее, такъ 
и частное, имѣетъ еще и другія преимущества: оно значительно 
дешевле того частнаго освѣщенія, которое существуетъ на фабри¬ 
кахъ теперь; другое преимущество электрическаго освѣщенія со¬ 
стоитъ въ томъ, что самый источникъ электричества, такъ назы¬ 
ваемыя дпнамо-электрпческія машины, даютъ электрическій токъ, 
требуя для себя затраты въ извѣстной мѣрѣ механической силы, 
которая на заводѣ очень часто имѣется въ -запасѣ. Такъ какъ 
потребность въ механической силѣ для этого не велика, то на 
практикѣ случается, что если на извѣстный объемъ здаиія 
имѣется паровая машина, то для освѣщенія этого зданія электри¬ 
чествомъ найдется всегда лишній запасъ силы въ машинѣ. Это 
при электрическомъ освѣщеніи составляетъ одну изъ главныхъ 
затратъ, а между тѣмъ для самой фабрики иногда и инчего не 
стоитъ, и потому, сравнительно съ другими зданіями, требую¬ 
щими электрическаго освѣщенія, для фабрикъ оно представляетъ 
наибольшую выгоду. 

Театры и общественныя собранія имѣютъ уже болѣе или ме¬ 
нѣе хорошее общее освѣщеніе, но зато какими громадными не¬ 
пріятностями выкупается это общее освѣщеніе! 

Цѣль театровъ и другихъ подобныхъ общественныхъ помѣ¬ 
щеній—доставить публикѣ удовольствіе, соединенное со всевоз¬ 
можнымъ комфюртомъ; можио-лн сказать это про театры пли 
залы общественныхъ собраній? 

Во-первыхъ,въ нихъ недостаточно освѣщенія и, во-вторыхъ, 
приходится дышать зараженной атмосферой. 

Зрительная зала Маріинскаго театра освѣщается одной сред¬ 
ней люстрой, въ которой находится 436 газовыхъ рожковъ, изъ 
коихъ есть нѣкоторые двойные н даже тройные. Но вычисленіямъ, 
оказывается, что эта средняя люстра въ извѣстный промежутокъ вре¬ 
мени поглощаетъ въ залѣ, нужнаго для дыханія зрителей, кислорода 
столько, сколько поглощаютъ его, въ то-же время, полторы ты¬ 
сячи человѣкъ.* Поэтому въ залѣ, спустя полчаса послѣ заж¬ 
женія люстры, уже надъ бель-этажемъ начинаютъ ощущаться 


духота н жаръ. Продукты горѣнія всѣ остаются въ залѣ и тре¬ 
буютъ усиленной вентиляціи. Л не знаю, на сколько удовлетвори¬ 
тельно устроена вентиляція въ Маріинскомъ театрѣ; что-же касается 
всѣхъ прочихъ театровъ у насъ въ Россіи, то надо признаться, 
что духота и жаръ много отнимаютъ у публики удовольствія. 

Что касается вообще до театровъ н общественныхъ собраній, 
то тутъ электрическое освѣщеніе является единственнымъ и нсклю- 
чптельиымъ способомъ освѣщепіи. Всѣ другіе источники свѣта осно¬ 
ваны на горѣніи, на томъ, что извѣстное органическое вещество, го¬ 
рящее въ воздухѣ, отнимаетъ у него кислородъ и снабжаетъ вза¬ 
мѣнъ другими газами, вредными для дыхавія. Электрическій свѣтъ 
представляетъ въ этомъ случаѣ замѣчательное исключеніе, такъ 
какъ онъ основанъ не на горѣніи. 

Электрическій свѣтъ не нуждается въ кислородѣ воздуха, онъ 
совсѣмъ его не потребляетъ—этотъ свѣтъ основанъ не на горѣ¬ 
ніи, а просто происходитъ отъ накаливанія какого-нибудь про¬ 
водника до извѣстной температуры, при которой является болѣе 
или меиѣе ослѣпительный свѣтъ. 

Что нсточинкъ электрическаго свѣта пе нуждается въ кисло¬ 
родѣ, это доказывается опытами, которые производятся въ фнзн- 
чеекихъ кабинетахъ. Этотъ свѣтъ можетъ быть произведенъ подъ 
колпакомъ, откуда выкачанъ совершенно воздухъ, и свѣтъ будетъ 
такъ-же силенъ, какъ и на открытомъ воздухѣ. Онъ можетъ быть 
произведенъ въ водѣ и другихъ жидкостяхъ и этимъ путемъ пред¬ 
ставляетъ намъ осязательнѣйшее доказательство, что не отнимаетъ 
у пасъ изъ помѣщенія необходимаго для насъ элемента дыханія и 
не замѣняетъ его другимъ, для насъ вреднымъ. 

На самомъ дѣлѣ на практикѣ мы видимъ какъ будто-бы про¬ 
тивное, а именно, что электрическое освѣщеніе основано тоже на 
горѣніи. Ріо это явленіе тамъ совершенно случайное, то-есть 
концы угольныхъ палочекъ, при помощи которыхъ вызывается 
свѣтъ, накаленные до высокой температуры, конечно, не могутъ 
ие сгорать, соединяясь съ кислородомъ воздуха, но если принять 
во вниманіе, что 10—15 золоти, этой палочки, которые сгораютъ 
втеченін часа, даютъ свѣта около 1000 свѣчъ, то, разумѣется, 
горѣніе можно назвать совершенно ничтожнымъ. Ясно, что если 
10 зол. угля сгоритъ въ такомъ помѣщеніи, которое требуетъ 
сотни газовыхъ рожковъ, оно отниметъ совершенно ничтожное 
количество воздуха. Сверхъ того, надо замѣтить, что есть спо¬ 
собъ даже устранить и это явленіе, хотя оно совершенно ни¬ 
чтожно и, въ большинствѣ случаевъ, пе заслуживаетъ вниманія. 

Что касается до стоимости такого освѣщеніи, то употребленіе 
его желательно во всякомъ случаѣ,—еслибъ даже оно было и не 
экономично. Разъ, что мы устраиваемъ для удовольствія нашего 
театры и другія дорого-стоящія помѣщенія, то не должны стѣс¬ 
няться цѣною, если ею покупается возможность имѣть тамъ чи¬ 
стый, свободный отъ примѣсей, воздухъ. Однако, въ чн слѣ этихъ 
помѣщеніи есть и такія, гдѣ электрическій свѣтъ представляетъ, 
кромѣ того, и экономическую выгоду, напримѣръ въ помѣщеніяхъ, 
гдѣ желательно-бы не имѣть копоти, ради сбереженія предметовъ 
роскоши, картинъ, мебели и пр., чего, при другихъ источникахъ 
свѣта, невозможно достигнуть. 

Въ помѣщеніяхъ, устроенныхъ для большихъ вечернихъ со¬ 
браній, электрическій свѣтъ представляетъ то важное свойство, 
что онъ хотя совершенно безцвѣтенъ, но можетъ быть подкра¬ 
шенъ, съ помощію извѣстныхъ шаровъ во всевозможные цвѣта, 
даже вт, голубой, окрасить которымъ газовые рожки невозможно— 
они дѣлаютъ голубой цвѣтъ грязнымъ. 

То обстоятельство, что электрическій свѣтъ, по существу, со¬ 
вершенно бѣлъ и похожъ на дневной, дѣлаетъ его незамѣнимымъ 
въ нѣкоторыхъ случаяхъ, и, между прочимъ, примѣненіе его могло 
бы обратить на себя вппманіе Академіи Художествъ, такъ какъ 
съ помощію электрическаго свѣта осмотръ выставки могъ бы со¬ 
вершаться не только днемъ, но и вечеромъ. Кромѣ того, ужь 
давно былъ возбужденъ вопросъ о томъ, что для нашего суще¬ 
ствованія необходимо извѣстное количество свѣта; указывались 
примѣры, что тѣ особы, которыя проводятъ свою жизнь на ба¬ 
лахъ и часто ложатся очень поздно, встаютъ чуть-лн не къ ве¬ 
черу, имѣютъ блѣдный цвѣтъ лица и слабое здоровье. Компетент¬ 
ныя лица—доктора, приписываютъ это отсутствію дневного свѣта, 
ибо, какъ они утверждаютъ, свѣтъ также пуженъ для здоровья, 
какъ н чистый воздухъ, такъ какъ солнечный свѣтъ богатъ хи¬ 
мическими лучами, возбуждающими химическіе процессы въ на¬ 
шемъ организмѣ, а эти послѣдніе необходимы для поддержки здо¬ 
ровья. 

Свѣтъ всѣхъ вообще искусственныхъ источниковъ, — газа, ко- 



росина, масла и т. и., обладаетъ лишь слабыми химическими 
свойствами, и исключительно при вечернемъ освѣщеніи не мо¬ 
жетъ жить ни одно растеніе. Боташіки выращиваютъ нпогда ра¬ 
стенія при отсутствіи дневного свѣта, и растенія выходятъ вя¬ 
лыя и вообще представляютъ жалкій видъ: цвѣтъ листьевъ имѣ¬ 
етъ слабую желтую окраску, и они бываютъ дряблые. 

Электрическій же свѣтъ имѣетъ всѣ свойства диевпого свѣта, 
растенія при немъ выростаютъ зеленыя и здоровыя и еслибъ 
наши вечернія собранія: балы, вечера, театры—освѣщались имъ, то 
можно съ увѣренностью предположить, что недостатокъ дневного 
свѣта былъ-бы нонолпеиъ для тѣхъ, которые имѣютъ мачо вре¬ 
мени, чтобы пользоваться солнечным ь, необходимымъ дчл здо¬ 
ровья, свѣтомъ. 

Переходя къ освѣщенію городовъ, находимъ, чго какъ у насъ, 
такъ и въ большинствѣ всѣхъ городовъ Европы, площади и улицы 
снабяіепы жалкимъ освѣщеніемъ, и опять-таки не потому, чтобы 
на улицахъ мы не нуждались въ хорошемъ освѣщеніи. Освѣще¬ 
ніе, существующее въ настоящее время, приноситъ пользу, п вмѣ¬ 
стѣ съ тѣмъ, вредъ. Еще въ зимнее время, когда площадь усы¬ 
пана снѣгомъ, всѣ предметы достаточно ясно видны; но лѣтомъ, 
весною и осенью довольно трудно дѣлается различать встрѣчные 
предметы. Первая причина тому —слабость освѣщеиія, а вторая— 
та, что источникъ свѣта помѣщенъ слишкомъ низко. 

Для улицъ и въ особенности для площадей электрическій свѣтъ 
представляетъ очень большія выгоды. Главная выгода состоитъ 
въ томъ, что источники электрическаго свѣта могутъ быть помѣ¬ 
щены достаточно высоко отъ поверхности земли. Будучи помѣ¬ 
щены на высокой мачтѣ, они не будутъ непріятны для глазъ, 
такъ какъ послѣдніе могутъ встрѣтиться съ ними только па даль¬ 
немъ разстояніи. Саженей па 100 разстоянія на электрическій 
свѣгь можно смотрѣть безъ труда, хотя бы онъ былъ самый 
•сильный. 

Электрическій свѣтъ можетъ дать совершенно равномѣрное 
освѣщеніе площадей. 

Для того, чтобы каждый могъ яснѣе составить себѣ иопятіе 
объ освѣщеніи площади н имѣть передъ собою нзвѣстпую еди¬ 
ницу освѣщенія, я предложилъ воспользоваться для этого приня¬ 
той у насъ фотометрической единиц ш освѣщенія—спермацетовой 
нормальной англійской свѣчею (французы принимаютъ за единицу 
карсельпую лампу, которая рлвияется 7-мп такимъ свѣчамъ). 

Свѣча, принимаемая нами за единицу свѣта, изготовляется па 
одной изъ фѵбрпкь въ Англіи и представляетъ довольно постоян¬ 
ную величину. Свѣтъ отъ этой свѣчи, на разныхъ разстояніяхъ, 
конечно, имѣетъ различную величину. 

За единицу силы освѣщенія я предложилъ принимать освѣ¬ 
щеніе, которое получается отъ нормальной спермацетовой свѣчи, 
на одномъ метрѣ разстоянія. Для сравненія силы освѣщеній всего 
нагляднѣе и удобнѣе употребить способъ графическій. 

Если принять во вниманіе высоту обыкновеннаго уличнаго 
газоваго фонаря, то площадь непосредственно подъ рожкомъ освѣ¬ 
щается съ силою около двухъ нормальныхъ спермацетовыхъ ан¬ 
глійскихъ свѣчъ. Принимая разстояніе между фонарями 24 арш. 
(это случаи, взятый изъ практики),—освѣщеніе площади, въ сре¬ 
динѣ пространства между фонарями, выразится въ менѣе 0,1 
свѣчи, значитъ освѣщеніе у основанія фонаря въ 20 разъ сильнѣе, 
чѣмъ между фонарями. 

Въ Москвѣ зашла рѣчь объ усиленіи освѣщенія площади, и 
мной былъ составленъ проектъ освѣщеиія ея электрическимъ свѣ¬ 
томъ, причемъ въ проектѣ графическимъ способомъ выражено ны¬ 
нѣшнее освѣщепіе и замѣна его электрическимъ. Но подать этотъ 
проектъ мпѣ не пришлось, потому что городъ связанъ контрак¬ 
томъ, на большое число лѣтъ, съ газовымъ заводомъ, н такимъ 
образомъ электрическое освѣщеніе не могло быть принято уже 
по причинѣ невозможности нарушить этотъ контрактъ. 

Я задался мыслью высчитать, сколько стоитъ городу ежегодно 
газовое освѣщепіе театральной площади и то, что стоило бы 
поставить равносильный этому источникъ электрическаго свѣта, и 
вывелъ такой разсчетъ, что при электрическомъ освѣщеніи можно 
было-бы имѣть въ 2'1г раза большее количество свѣта, чѣмъ при 
газовомъ за ту-же цѣну при томъ условіи еслибъ городъ рѣшился 
прекратить всѣ затраты па устройство газоваго, а при отсутствіи 
всякаго освѣщенія, можно было-бы устроить электрическое освѣ¬ 
щеніе за ту-же цѣну и въ шесть разъ сильнѣе. 

Еслибъ поставилъ источникъ въ 1500 или 2000 рожковъ, 
чо сила освѣщенія получилась бы громадиая йодъ самымъ источ¬ 


никомъ, но на краяхъ площтди гораздо слабѣе. Рефлекторъ позво¬ 
ляетъ, однако, ослабить освѣщеніе у центра н усилить къ краямъ. 

При газовомъ освѣщеніи, примѣрно въ 100 фонарей, при из¬ 
вѣстной ихъ высотѣ, утилизируется только часть свѣта, идущая 
внизъ, а остальная, большая часть, пропадаетъ, распространяясь 
вверхъ и въ сторэны. Скажутъ, что этотъ свѣтъ можно утили¬ 
зировать виолиѣ при помощи рефлекторовъ. Но еслибъ это было 
возможно, такъ оно н дѣлалось-бы: всякій рефлекторъ тогда только 
отражаетъ свѣтъ достаточно и правильно, куда слѣдуетъ, когда 
оиъ сдѣланъ виолиѣ точно н когда содержится въ чистотѣ; при 
томъ-лее числѣ фонарей и ирн-той прислугѣ, какая существу¬ 
етъ, — это невозможно. Всякій хорошо устроенный рефлекторъ 
стоилъ-бы дороже всего фонаря; пначе-же опъ, вмѣсто того, что¬ 
бы отражать 60°/о лучей, отражалъ-бы только 5 или 10°/о. Кромѣ 
того, нужно замѣтить, что для ста фонарей потребовалось-бы и 100 
рефлекторовъ; при электрическомъ же освѣщеніи нуженъ одинъ 
рефлекторъ, который мы имѣемъ возможность, поэтому, сдѣлать 
вполнѣ отличнымъ; притомъ наблюденіе за однимъ отражатель¬ 
нымъ приборомъ гораздо доступнѣе, нежели за большимъ числомъ 
рефлекторовъ. 

При помощи рзфлекгор і спеціальной формы, мы можемъ, полу¬ 
чая ‘/з свѣта внизъ непосредственно отъ источника, остальныя 
2 ,'з направлять къ краямъ той-же площади. Форма рефлектора за¬ 
виситъ оть насъ, н мы можемъ такъ распорядиться, чго па самые 
края придется довольно большое количество свѣта, и стало быть, 
освѣщепіе площади, будучи, все-таки, нѣсколько сильнѣе въ цен¬ 
трѣ, было-бы весьма равномѣрно до крайнихъ ея предѣловъ. 

Затѣмъ, еслибъ слишкомъ сильное освѣщеніе въ центрѣ пло¬ 
щади стѣсняло, и мы захогѣли-бы еще болѣе усилить его къ 
краямъ, то, имѣя рефлекторъ сверху, мы моглн-бы помѣстить снизу 
разсѣеваюіцее стекло. Но на практикѣ это, по моему, совершенно 
излишне. 

Большую выгоду электрическое освѣщеніе представляетъ еще 
вь томъ отношеніи, что освѣщенные предметы не бросаютъ длин¬ 
ной тѣни, какъ это непзбѣкно при низко помѣщенномъ источникѣ 
свѣта въ газовыхъ фонаряхъ. При высоко помѣщенномъ электри¬ 
ческомъ освѣщеніи всѣ тѣни находятся подъ самымъ предметомъ: 
какъ-бы часто ни двигались экипажи,— все пространство между 
ними будетъ достаточно свѣтло. 

Для освѣщенія улицъ въ цаетоищее время нельзя еще пред¬ 
ложить электрическій свѣтъ, такъ какъ всѣ источники его, до 
сихъ поръ существующіе, слишкомъ для этого сильны. 

Теперь я скажу о той предѣльной силѣ электрическаго свѣта, 
кѵгорою въ практикѣ мы располагаемъ. Въ данный моментъ мы еще 
не можемъ имѣть экономнческіі-пронзвольнаго электрическаго свѣта, 
какъ при газовомъ освѣщеніи. Теперь экономиченъ только спо¬ 
собъ, который па практикѣ можетъ дать свѣтъ не менѣе 300— 
400 свѣчъ вь одной точкѣ; но эта еднипца слишкомъ крупна для 
улицъ, исключая развѣ такихъ широкихъ какъ, напримѣръ, Нев¬ 
скій проспектъ; въ другихъ улицахъ такой свѣтъ изъ источника 
иодходилъ-бы къ краямъ слишкомъ еще сильнымъ, н потери его 
была-бы для насъ еще очень чувствительна. 

Можно бы предположить, что, имѣя въ своемъ распоряженіи 
рефлекторъ, удастся этоть боковой свѣтъ направить на длину 
улицъ; но такое предположеніе едва-лн справедливо. Дѣло въ 
томъ, что коль скоро мы освѣщаемъ площадь, то тутъ небольшая 
ошибка въ формѣ рефлектора ничего не значила-бы; но когда мы 
освѣщаемъ улицу, то самая маленякая неточность въ рефілекторѣ 
поведетъ къ тому, что свѣтящаяся точка очутится внѣ фокуса 
рефлектора, и тогда свѣтъ будетъ падать на дома, а не освѣщать 
улицу. Такъ что, въ сущности, освѣщеніе улицъ электрическимъ 
свѣтомъ представляетъ пока нѣкоторыя неудобства. 

Теперь пристинаю къ описанію тѣхъ способовъ электрическаго 
освѣщеиія, которыми въ настоящее время практика можетъ рас¬ 
полагать. 

Электрическій свѣтъ, собственно говоря, открытіе очень не но¬ 
вое: давио дѣлались опыты, но и давио отказались отъ этого, 
какъ многіе его называютъ, блуднаго сыиа. Потому-ли, что не яв¬ 
лялось лицъ, достаточно изучившихъ этотъ предметъ, или техника 
не была достаточно развита, но только въ очень недавнее время 
этотъ блудпын сынъ сталъ послушнымъ въ рукахъ лицъ, зани¬ 
мающихся имъ и далъ нѣкоторые практическіе результаты. Элек¬ 
трическій свѣтъ былъ открытъ еще въ 20-хъ годахъ, и только въ 
послѣдніе годы стали предлагать его для освѣщенія. 

Самый старый способъ электрическаго освѣщенія—съ помощью 
двухъ уголышхъ палочекъ, концы которыхъ соединены съ источ- 
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никомъ электричества. Палочки эти, будучи раздвинуты, даютъ 
свѣтъ, а коль скоро онѣ прикоснутся одна къ другой,—свѣта ис¬ 
чезаетъ. Уголь, который при этомъ употребляется, долженъ быть 
хорошимъ проводникомъ электричества и очень плотный, я только 
при этомъ условіи можпо имѣть хорошій свѣтъ. 

Дѣлался опитъ съ древеснымъ углемъ—и результатъ получался 
ничтожный, но потомъ стали употреблять матеріалъ, который 
остается въ ретортахъ при добываніи газа изъ каменнаго угля. 
Около стѣнокъ самой реторты получается кора, плотность кото¬ 
рой очень велика. Кора эта распиливается на палочки, которыя 
сгораютъ, при прохожденіи электрическаго тока, чрезвычайно 
медленно. Разстояніе между концами угля можетъ быть самое 
ничтожное, лпшь-бы только оно существовало. Оно не должно, 
однако, выходить изъ извѣстнаго предѣла, иначе свѣтъ начинаетъ 
ослабѣвать; а такъ какъ, при прикосновеніи съ воздухомъ, угнль 
разрушается, то еслибъ палочки были неподвижно укрѣплены, 
разстояніе это постоянно увелнчивалось-бы, свѣтъ слабѣлъ-бы и, 
наконецъ совершенно-бы пропадалъ. Для устраненія этого неудоб¬ 
ства, палочки не укрѣплены неподвижно, а вставлены въ новыя 
оправы, которыя приближаютъ ихъ другъ къ другу. Этотъ спо¬ 
собъ получить электрическій свѣтъ извѣстенъ подъ названіемъ 
явленія Вольтовой дуги, потому, что Вольта первый изучилъ его; 
а названіе дуги придано ему потому, что пространство между кон¬ 
цами углей, въ которомъ появляется пламя, пмѣетъ форму дуги. 

Свѣтъ тутъ происходитъ отъ накаленнаго болѣе чѣмъ до бѣла 
конца одного изъ углей. Для сближенія углей существуетъ нѣ¬ 
сколько регуляторовъ одинъ изъ нихъ, Серрена, имѣетъ часовой 
механизмъ и приводится въ движеніе тяжестью двухъ оправъ. 
Это движеніе производится лампою автоматически. Угли всегда 
стремятся между собою сблизиться, но какъ только токъ про¬ 
шелъ, то оправа тотчасъ-же отодвигаетъ пхъ назадъ, и между 
углями появляется вольтова дуга. Когда угли сгорятъ, токъ 
будетъ слабѣть; тогда оправа, удерживающая угли, отпускаетъ 
часовой механизмъ—и снова начинается сближеніе. Эта, лампа 
Серрена можетъ дѣйствовать только въ вертикальномъ поло¬ 
женіи; она замѣчательна своимъ огромнымъ вѣсомъ и своей 
неуклюжей формой, и надо удивляться, какъ она нашла такое рас¬ 
пространеніе; въ настоящее время существуютъ уже такія, кото¬ 
рымъ можно придавать какое угодно положеніе. 

Когда электрическое освѣщеніе распространилось значительно, 
стали изыскивать способы нанлучшаго утилизированія его, и, 
между прочимъ, вмѣсто того, чтобъ употреблять палочки, выпилен¬ 
ныя изъ остатковъ, получаемыхъ при добываніи свѣтильнаго газа 
изъ каменнаго угля, стали приготовлять композицію. На это рѣ¬ 
шились въ виду того, что по распилкѣ нѣсколькихъ палочекъ, 
ппла совершенно уничтожается, а такъ какъ цѣнность этихъ пилъ 
довольно велика, то такой уголь обходится очень дорого. Чтобы 
судпть о твердости этого угля, достаточно зпать, что па немъ 
можно точить ножп п инструменты. 

Палочки сгораютъ со скоростью Vз фута въ часъ. Онѣ дѣла¬ 
ются различной величины, но для тока и свѣта извѣстной силы 
нужно брать палочки съ извѣстнымъ сѣченіемъ. На практикѣ 
оказывается, что какой-бы токъ нп былъ, сгораніе палочекъ но 
длпнѣ всегда одинаково, потому что па сколько сильнѣе токъ, 
на столько толще берутся палочки. 1 футъ палочки стоитъ отъ 
30 до 80 коп. 

Большое распространеніе электрическаго освѣщенія уже поро¬ 
дило попытки приготовлять искусственный уголь, и во Франціи 
имѣются уже три фабрики этихъ искусственныхъ палочекъ. Онѣ 
приготовляются такимъ образомъ: коксъ очищается отъ мине¬ 
ральныхъ веществъ, затѣмъ размельчается въ порошокъ и къ 
нему прибавляется небольшое количество камеди. Вся эта масса 
слегка смачивается, продавливается прессомъ сквозь узкія отвер¬ 
стія, затѣмъ палочкп сушатся, прокаливаются (непрокаленныя 
онѣ не такъ легко проводили бы токъ). Для приданія большей 
плотности, нхъ пропитываютъ какой-нибудь смолой, такъ что 
растворъ смолы проникаетъ во всѣ поры палочкп, и потомъ ее 
прокаливаютъ. Такимъ операціямъ она подвергается нѣсколько 
разъ и въ результатѣ получается довольно плотное вещество, хорошо 
проводящее токъ, и теперь многіе перешли къ употребленію искус¬ 
ственныхъ палочекъ. Преясде, при употребленіи этнхъ палочекъ, 
замѣчалось еще одно неудобство, а именно: электрическій свѣтъ 
подвергался мерцанію; по въ настоящее время этого не суще¬ 
ствуетъ. Года три тому назадъ, одинъ изъ нашихъ соотечественни¬ 
ковъ, лейтенантъ Булыгинъ, придумалъ покрывать палочки тонкимъ 
слоемъ мѣди. Это дѣлаетъ нхъ въ гораздо большей степени электро- 


проводпмыми, прочными и обладающими другими, менѣе важными, 
полезными качествами, о которыхъ я не буду распространяться. 

Способъ освѣщенія посредствомъ вольтовой дуги— самый де¬ 
шевый п удобный, когда требуется свѣтъ большой силы, не менѣе 
300—350 свѣчъ; при меньшей же силѣ, свѣтъ дѣлается неров¬ 
нымъ, и потому способъ этотъ ненрнложпмъ въ малыхъ помѣще¬ 
ніяхъ. Вслѣдствіе этого были попытки получить электрическій 
свѣтъ въ уменьшенномъ размѣрѣ. 

Въ одно время надѣлало много шуму изобрѣтеніе г. Ладыгпна. 
Я отдаю ему долзкную справедливость. Г. Ладыгинъ, безъ сомнѣнія, 
не зналъ, что изобрѣтеніе это было сдѣлаио раньше, въ 1845 году, 
англичаниномъ Кингомъ; затѣмъ явился даже цѣлый рядъ при¬ 
вилегій на этотъ-же самый способъ. Дѣло въ томъ, что въ 
1845 году не было сдѣлано примѣненія этому способу, за отсут¬ 
ствіемъ хорошихъ источниковъ электричества, а изобрѣтеніе г. Ла¬ 
дыгина, сдѣланное иоздиѣе, уже могло быть примѣнено. Оно осно¬ 
вано на томъ, что электрическій токъ, проходя но какимъ-нибудь 
проводникамъ, всегда пхъ нагрѣваетъ. Но чѣмъ масса этихъ про¬ 
водниковъ труднѣе проводима, тѣмъ большее количество теплоты 
отдѣляется въ этнхъ проводникахъ. Давно уже извѣстно, что при 
пропусканіи тока чрезъ топкую платиновую проволоку, послѣдняя 
накаливается; но, къ сожалѣнію, та температура, при которой 
является достаточно сильный свѣтъ, есть ужъ температура 
плавленія платины. Г. Ладыгину пришла мысль проводить токъ 
при помощи угля, который можетъ выносить гораздо большій 
жаръ, чѣмъ платина, не плавясь. Для этого угольныя палочки 
вставлялись въ металлическій зажимъ и герметически прикры¬ 
вались стекляннымъ колпакомъ. Сначала мысль г. Ладыгина была 
та, чтобъ одна изь этихъ палочекъ сильно накалялась и, сгорая, 
уничтожала бы подъ колпакомъ кислородъ, такъ что слѣдующая 
палочка уже не могла бы горѣть въ безкислородномъ простран¬ 
ствѣ. Оказалось одиако возможнымъ примѣнить этотъ способъ 
только тогда, если предварительно выкачать воздухъ изъ-подъ 
колпака. 

Въ практику способъ г. Ладыгина не вошелъ, потому что при 
прохожденіи свѣта даже черезъ одну лампу получается слиш¬ 
комъ мало свѣта, а если онъ пройдетъ черезъ четыре лампы, 
то его получится уже въ 10 разъ менѣе, сравнительно съ Вольто¬ 
вой дугой. Способъ этотъ оказался неэкономичнымъ и, кромѣ того, 
имѣетъ практическія неудобства въ томъ отношеніи, что при 
немъ нужно было бы имѣть лабораторію и выкачивать воздухъ. 
Подъ колпакомъ образуется окись углерода, и если затѣмъ туда 
проникнетъ воздухъ то, отъ ихъ соединенія получается гремучая 
смѣсь, которая вызоветъ взрывъ. 

Въ послѣднее время много говорятъ о способѣ г. Яблочкова, со¬ 
стоящемъ въ особомъ видоизмѣненіи способа Вольтовой дуги: двѣ 
угольныя палочки ставятся рядомъ на особой подставкѣ; къ 
каждой изъ нихъ проведенъ электрическій токъ н пространство 
между палочками заполняется каолиномъ *). Какъ я уже сказалъ, 
Вольтова дуга, требуетъ сложнаго регулятора. Г. Яблочкову хотѣ¬ 
лось устранить совершенно часовой механизмъ регулятора н за¬ 
мѣнить его простой свѣчкой. Если концы угля соединятся съ 
источникомъ электрическаго, тока, то между ними начнется явле¬ 
ніе Вольтовой дуги. Каолинъ въ раскаленномъ состояніи дѣлается 
проводникомъ электричества, п угли постепенно сгораютъ. Свѣча 
эта горитъ до самаго основанія и не требуетъ никакого механизма. 

Въ такомъ простомъ видѣ это изобрѣтеніе является съ пер¬ 
ваго взгляда, но па практикѣ для него встрѣчается много препят¬ 
ствій. Во-первыхъ, предположенный приборъ есть только свѣча, 
а пе лампа, т. е. соединяетъ въ себѣ неудобства, которыя пмѣетъ 
свѣча: въ ней самая свѣтящаяся точка пе имѣетъ опредѣленнаго 
положенія, а постоянно измѣняетъ свою высоту. Слѣдовательно, 
примѣненіе какого-нибудь рефлектора при подобной свѣчѣ— 
немыслимо, потому что она быстро вышла бы изъ его фокуса. 

Самый свѣтъ сосредоточивается между углями, н, какъ гово¬ 
рятъ, свѣча г. Яблочкова даетъ, при-томъ же самомъ токѣ, болѣе 
сильный свѣтъ, чѣмъ регуляторные способы, что приписывается 
вліянію каолина- По моимъ опытамъ, этотъ болѣе сильный свѣтъ 
есть чисто обмапъ, который можетъ бытъ признанъ только не 
спеціалистами. Дѣло въ томъ, что если фотометромъ измѣрить силу 
свѣта между концами этихъ углей, то дѣйствительная сила свѣта 
окажется нѣсколько болѣе, чѣмъ при регуляторномъ способѣ. Свѣча 
г. Яблочкова по двумъ направленіямъ даетъ болѣе сильный свѣтъ, 
но по двумъ другимъ въ С разъ слабѣйшій, и въ результатѣ если 

*) Каолипъ—чистая разпость фарфоровой глины. 


сравнить силу свѣта, идущую отъ регуляторнаго способа по всѣмъ 
направленіямъ, со свѣтомъ свѣчи г. Яблочкова, то окажется, что 
послѣдняя въ суммѣ даетъ вдвое менѣе свѣта. 

Затѣмъ нужно еще замѣтить, что когда токъ проходитъ но 
одному направленію при регуляторномъ способѣ, то происхо¬ 
дитъ неравномѣрное обгораніе двухъ палочекъ: одна горитъ 
вдвое скорѣй. Если же мы пустили бы токъ перемѣннаго направ¬ 
ленія, то палочки горѣли бы равномѣрно. 

Свѣча г. Яблочкова не можетъ горѣть съ постояннымъ токомъ: 
пробовали дѣлать одну палочку потолще, по изъ этого ничего не 
вышло излишняя толщина ихъ всегда только даромъ обсыпается. 
Машины съ перемѣннымъ токомъ требуютъ ровно вдвое большей 
затраты силы на тотъ-же свѣтъ при регуляторномъ способѣ, а 
при свѣчахъ г. Яблочкова—даже четверной затраты механической 
сплы. 

Если г. Яблочкову удастся устроить свѣчи съ постояннымъ то¬ 
комъ, тогда его изобрѣтенію предстоитъ большая будущность, но 
съ перемѣннымъ токомъ оно не можетъ далеко пойти. 

И такъ, въ настоящее время можно указать, какъ на практи¬ 
ческій способъ, на способъ регуляторный, который, но своимъ 
экономическимъ условіямъ, соотвѣтствуетъ требованіямъ; можно 
имѣть въ виду и способъ і’. Ладыгина нлп ему подобный, который, 
представляя пріятный свѣтъ, нисколько не портитъ воздуха; но 
неэкономичность этого способа не подвержена сомнѣнію, что, ра¬ 
зумѣется, не есть важный вопросъ въ тѣхъ случаяхъ, гдѣ во 
что бы то ни стало мы хотимъ имѣть удобное освѣщеніе. 

Въ настоящее время въ Петербургѣ существуетъ уже электри¬ 
ческое освѣщеніе въ Экспедиціи заготовленія государственныхъ бу¬ 
магъ, но тамъ, къ сожалѣнію, установлено это освѣщеніе не спе¬ 
ціалистомъ, а торговцемъ-агентомъ извѣстныхъ машинъ, и оно не 
вполнѣ удовлетворительно. 

По вечерамъ дѣлаются опыты электрическаго освѣщенія также 
въ Адмиралтействѣ, въ томъ зданіи, гдѣ строятся суда; но, къ 
сожалѣнію, туда можно имѣть доступъ, лишь съ большими труд¬ 
ностями. 

НаКолпннскомъ заводѣ, въ прокатномъ зданіи, гдѣ я устронваю 
опытное освѣщеніе, начальство заявило, что не будетъ препят¬ 
ствовать желающимъ присутствовать при освѣщеніи. 

Упомянутый выше способъ утилизаціи электрическаго тока, 
съ цѣлью полученія свѣта, предложенный г. Ладыгинымъ, при¬ 
надлежитъ къ слабымъ источникамъ свѣта п притомъ не эконо¬ 
миченъ, такъ какъ, для полученія сравнительно слабаго свѣта, 
требуются большія затраты. Онъ обладаетъ только тѣмъ достоин¬ 
ствомъ, что спла свѣта въ одной и топ-яге лампѣ можетъ быть, 
въ извѣстныхъ предѣлахъ, измѣняема но произволу, чего можно 
достигнуть, усиливая или ослабляя токъ, и такимъ образомъ 
можно получать свѣтъ отъ одной до ста свѣчъ и болѣе въ той- 
же лампѣ. 

Предложенный мною подобный-же способъ, основанный на 
накаливаніи тонкихъ углей, безъ явленія Вольтовой дуги, имѣетъ 
нѣкоторыя преимущества передъ способомъ г. Ладыгина. По спо¬ 
собу послѣдняго накаливается тонкій угольный цилиндрикъ, а у 
меня — два уголька, которые дѣйствіемъ тяжести прикасаются 
другъ къ другу подъ острымъ угломъ и, накаливаясь, принима¬ 
ютъ форму двухъ заостренныхъ конусовъ, форму, которая очень 
удобна н благопріятна для полученія наиболѣе свѣта. 

Теперь я перейду къ разсмотрѣнію тѣхъ источниковъ элек¬ 
трическаго тока, которые употреблялись до сего времени, а так¬ 
же тѣхъ, которые въ послѣднее время стали входить въ употреб¬ 
леніе. 

Самый нсрвонача іьный способъ полученія электрическаго свѣта, 
когда онъ былъ возможенъ только для физическихъ кабинетовъ, 
состоитъ въ употребленіи гальваническихъ элементовъ и, преиму¬ 
щественно, такъ называемыхъ, элементовъ Бунзена, въ которые 
входятъ разбавленная сѣрная и крѣпкая азотная кислоты; по¬ 
слѣдняя отдѣляетъ, при дѣйствіи баттарен, газъ азотноватой ки¬ 
слоты, вредно дѣйствующій на здоровье, возбуждая разные при¬ 
падки и даже кровохарканіе, такъ что опыты электрическаго 
освѣщенія съ такими баттареямн производились обыкновенно подъ 
колпакомъ нлп на чистомъ воздухѣ. Все это представляло боль¬ 
шія трудности и при такомъ способѣ получался только сравни¬ 
тельно небольшой источникъ свѣта. Очень сильныя баттарен 
являлись въ то время рѣдкимъ случаемъ: въ Парижѣ было со¬ 
брано однажды около 800 элементовъ Бунзена, въ Америкѣ — до 
000; въ Москвѣ, во время коронаціи,—до 1000 элементовъ, и это 
самое большое, извѣстное мнѣ, число. 


Электрическое освѣщеніе при этихъ условіяхъ, уже по самому 
свойству баттарей Бунзена, оказывалось для практики невозмож¬ 
нымъ; сила свѣта, вслѣдствіе непостоянства силы тока баттарен. 
уменьшалась часъ за часомъ, кислоты приходилось возобновлять, 
однимъ словомъ, способъ электрическаго освѣщенія при помощи 
баттарей оказался нѳнрактическпмъ. Кстати замѣчу, что одпнъ 
часъ свѣта въ 500 свѣчъ обходится около 3 руб. 

Давно уже были извѣстны ручныя машинки, дававшія элек¬ 
трическій токъ. — онѣ употребились для медицинской цѣли, но 
только, въ концѣ 50-хъ годовъ, появилась такъ называемая ма¬ 
шина АНіапсе, большихъ размѣровъ, дававшая большой токъ пе¬ 
ремѣннаго направленія. Она была первымъ практическимъ источ¬ 
никомъ электрическаго тока,—потому практическимъ, что могла 
давать свѣтъ впродолженін неопредѣленнаго времени, для чего 
требовалась только постоянная затрата извѣстной механической 
работы. Бесь расходъ заключался въ тоннѣ паровой машины, на 
что выходило при свѣтѣ въ 1500 свѣчъ около 5 коп. въ часъ, 
и въ сгораніи угольныхъ палочекъ. 

Съ появленіемъ этой машины, электрическое освѣщеніе полу¬ 
чило сейчасъ-же практическое употребленіе; но опа требовала 
присутствія механика, который-бы приводилъ ее въ движеніе, и 
потому на практикѣ оказалась не совсѣмъ удобною, и употребле¬ 
ніе ея ограничилось только ноепнымн цѣлями и освѣщеніемъ, мая¬ 
ковъ: нашъ одесскій маякъ, еще болѣе 10 лѣтъ назадъ, началъ 
освѣщаться электричествомъ: кромѣ того, во Франціи н еще въ 
нѣкоторыхъ мѣстахъ, принято подобное освѣщеніе маяковъ. Сама 
машина стоила въ то время очень дорого: отъ 7000 до 8000 руб. 

Бъ такомъ положеніи было дѣло до 1872 года. Въ этомъ году 
Граммъ изобрѣлъ машину динамо-электрическую, съ постояннымъ 
токомъ, которая не имѣла въ себѣ магнитовъ, какъ АИіавсе. Эта 
машина при малой затратѣ, силы давала огромныя свѣтовыя явле¬ 
нія, вдвое болѣе, чѣмъ АНіапсе. Но самое важное ея преимуще¬ 
ство состояло въ томъ,, что ея вѣсъ былъ въ десять разъ менѣе 
АНіапсе и самое устройство экономичнѣе. Въ публикѣ знакомство 
съ машиной Грамма началось нъ 1873 году, а въ 1874 встрѣ¬ 
чается уже практическое примѣненіе электрическаго освѣщенія 
по этому способу нъ мастерской самого Грамма, въ нѣкоторыхъ 
парижскихъ фабрикахъ. На .штейномъ заводѣ Гейлимана-Дюкомена 
въ Мюлыаузѣ четыре машины освѣщаютъ огромную литейную, 
непрерывно дѣйствуя тамъ съ конца 1873 года. 

Наконецъ, въ 1874 году изобрѣтена еще новая динамо-элек- 
трическая машина Альтенека, стоящая процентовъ на 20 дешевле 
машины Грамма; вмѣсто 1000, она даетъ до 2000 свѣчъ на одну 
паровую силу. Она проще машины Грамма и менѣе подвержена 
порчѣ. 

Бъ настоящее время за-граннцей ограничиваются примѣне¬ 
ніемъ электрическаго тока, получаемаго механическимъ путемъ. 

Колоссальный успѣхъ дппамо-электрнчоскихъ машинъ за по¬ 
слѣднее время далъ такіе поразительные результаты, что увлекъ 
всѣхъ механическими электровозбудителям и. Другой способъ, хи¬ 
мическій, посредствомъ баттарей, былъ совершенно забытъ. 

Съ 1870 г. я занимался изученіемъ химическихъ электровоз¬ 
будителей. Они имѣютъ передъ механическими огромное преиму¬ 
щество, состоящее въ томъ что, разъ заряженные, дѣйству¬ 
ютъ безъ всякаго пособія человѣка: не нужно при нихъ маши¬ 
ниста, пѣтъ надобности въ паровой машинѣ, и они не нужда¬ 
ются въ тѣхъ предосторожностяхъ, при помѣщеніи въ какомъ 
ннбудь зданіи, какія требуются присутствіемъ паровыхъ котловъ. 
Вотъ эти соображенія заставили меня заняться взысканіемъ хи¬ 
мическаго источника, доступнаго для практики. Послѣ многихъ 
неудачныхъ опытовъ, стоившихъ мнѣ большихъ денегъ, мнѣ уда¬ 
лось устроить такую баттарею, которая удовлетворила требованію. 
Подобвая-же баттарея позже была устроена Томсономъ нъ Апгліи. 
Его цѣль была устроить эту баттарею для физическихъ кабине¬ 
товъ, моя же — для практики, но вообще случайно мы сошлись 
съ нимъ въ принципѣ. Я не буду подробно описывать элемен¬ 
товъ, а опишу внѣшній видъ п ея свойства. 

Большой резервуаръ или ящикъ, обдѣланный внутри свинцомъ 
наполняется мѣднымъ купоросомъ; въ немъ на извѣстномъ уровнѣ 
стоитъ иода и, такимъ образомъ, получается насыщенный раз- 
творъ мѣднаго купороса. Все вниманіе должно быть обращено на 
то, чтобы былъ всегда запасъ мѣднаго купороса, и даже въ из¬ 
быткѣ, н чтобы уровень йоды былъ на достаточной высотѣ. Все 
это достигается самымъ простымъ способомъ. Подъ этимъ ящи¬ 
комъ есть еще нѣсколько ящиковъ, одинъ подъ другимъ, пред¬ 
ставляющихъ элементы, и затѣмъ одинъ обіцій резервуаръ внизу. 
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Въ ящикахъ-элементахъ находится растворъ сѣрнокислаго 
цинка, который не оказываетъ никакого вліянія въ элементахъ 
на цинкъ. Если повернуть ручку осооаго комутатора, то полу¬ 
чится проводникъ, соединяющій баттарею съ лампой. Одноире 
менно съ замыканіемъ тока изъ верхняго резервуара, но особымъ 
трубкамъ начинаетъ поступать во всѣ олемеиты растворъ мѣд¬ 
наго купороса, причемъ равное количество раствора сѣрноки¬ 
слаго цинка выливается изъ элементовъ въ нижній резервуаръ. 
Такая баттарея всегда содержитъ въ себѣ запасъ (въ верхнемъ ре¬ 
зервуарѣ) той возбуждающей жидкости, которая попадаетъ въ 
элементъ только тогда, когда мы этого желаемъ. 

Содержаніе моей баттарен изъ 80 элементовъ обходится въ 30 к. 
въ часъ, II свѣтъ получается въ 500 свѣчъ; 1 паровая сила даетъ 
свѣтъ до 2000 свѣчъ, слѣдовательно, вчетверо болѣе, н потому, но 
сравненію съ паровой силой, химическая баттарея оказывается 
на первый взглядъ невыгодною; по невыгода эта только кажу¬ 
щаяся. Во всякомъ случаѣ, должно замѣтить, что баттарею вы¬ 
годно ставить въ тѣхъ случаяхъ, когда требуется одинъ источ¬ 
никъ свѣта; тамъ-же, гдѣ надо много источниковъ— слѣдуетъ пред¬ 
почитать паровую машину. 

При употребленіи баттарен не требуется уходъ за освѣщеніемъ- 
вся забота состоитъ въ томъ, чтобъ был ь достаточный запасъ мѣд¬ 
наго купороса, н электрическій свѣтъ обезпеченъ во всякій мо¬ 
ментъ, какъ только отвернете ручку комутатора. Расходъ цинка 
зависитъ отъ толщины его рѣшетки, опущенной въ элементъ; оігь 
можетъ израсходоваться черезъ нѣсколько лѣтъ. 

Стоимость устройства п эксплоатаціи электрическаго освѣще¬ 
нія можно видѣть изъ нижеслѣдующаго. 

Около Петербурга въ настоящее время устраивается пробное 
электрическое освѣщеніе въ колнннскомъ адмиралтейскомъ за¬ 
водѣ; тамъ предполагается освѣтить два зданія, изъ которыхъ 
одно еще строится. Ротовое зданіе построено все изъ желѣза, 
имѣетъ въ длину (300 ф.; общая ширина его 150 ф.; крыша же¬ 
лѣзная, колонны чугунныя. ІПнрпна средней галереи 70 ф.; об¬ 
щая площадь зданія 90000 фут. 

Предполагается поставить въ этомъ зданія 11 источниковъ, 
расположенныхъ по лпнін колоннъ въ шахматномъ порядкѣ. Если 
раздѣлить площадь зданія на 11 источниковъ, то на каждый при¬ 
дется около 8000 кв. фут. 

Эти 11 источниковъ въ суммѣ представляютъ 18000 свѣчъ, 
или 1800 нормальныхъ газовыхъ рожковъ, считая нормальный 
свѣтъ каяідаго газоваго рожка въ 10 свѣчъ, при потребленіи 5 
куб. фут. газа въ часъ. Въ часъ 1800 рожковъ потребуютъ 9000 
куб. фут.; 1000 футъ газа стоитъ тамъ болѣе 3 р., значитъ— все 
освѣщеніе газомъ стоило-бы болѣе 27 р. въ часъ, а такъ какъ ра¬ 
боты на заводѣ производятся днемъ и ночью, 2000 часовъ въ годъ, 
то газовое освѣщепіе стоило-бы 54000 р. въ годъ. 

Устройство газоваго завода съ проложеніемъ всѣхъ трубъ н рож¬ 
ковъ (хотя тамъ и существуетъ газовый заводъ, но производитель¬ 
ности его не хватаетъ даже для существующихъ зданій) стонло-бы 
около 100000 р. Устройство равносильнаго электрическаго освѣ¬ 
щенія обойдется около 23000 руб. на 11 источниковъ. Затѣмъ, 
главный расходъ на самое освѣщеніе слѣдующій: на угольныя 
палочки, 5 1 ;а фут. ва 11 источниковъ въ часъ, что составитъ 
1 р. 65 коп. въ часъ. Что касается до двигательной силы, то 
на заводѣ имѣются котлы и машины въ суммѣ въ 2000 силъ: на 
приведеніе въ дѣйствіе 11 источниковъ свѣта нужно употребить 
всего 20 силъ, т. е. 1% всѣхъ силъ, имѣющихся на заводѣ. 
Расходъ на подобное удѣленіе силъ на практикѣ совершенно не¬ 
опредѣлимъ, но, полагая по 5 ф. каменнаго угля на часъ и силу, 
получимъ расходъ 50 коп. въ часъ. Остальные расходы—наемъ 
двухъ механиковъ и мелкіе расходы—составятъ въ годъ 1500 р., 
далее менѣе. Итого стоимость годового освѣщенія въ 2000 часовъ— 
до 6000 руб., вмѣсто 54000 руб. на равносильное газовое освѣ¬ 
щеніе. 

Въ общемъ выходит'ь, что по сравненію съ газовымъ освѣще¬ 
ніемъ, въ одинъ годъ не только окунается все устройство элек¬ 
трическаго освѣщенія, но еще получается значительная прибыль. 

Представляю здѣсь вашему вниманію проектъ электрическаго 
освѣщенія вт, здаиін новаго адмиралтейства, назначеннаго для 
желѣзнаго судостроенія. 

Эллингъ имѣетъ огромную высоту 86 фут.: тамъ можетъ быть 
поставлено три источника свѣта съ рефлекторами, для освѣще¬ 
нія площади сверху. 

Въ механической мастерской, которая имѣетъ длину около 


600 фут., ширину небольшую н высоту всего 25 фут., предпола¬ 
гается поставить четыре источника. 

На практикѣ представляется тутъ то неудобство, что когда 
мы имѣемъ дѣло съ помѣщеніемъ небольшой высоты, тогда,—какъ 
бы ни были помѣщены псточТнікп близко отъ потолка,— они всегда 
очень сильно освѣщаютъ находящуюся непосредственно подъ 
ними площадь н весьма слабо площадь болѣе отдаленную. Мате¬ 
матически это объясняется тѣмъ, что сила освѣщенія умень¬ 
шается обратно пропорціонально квадратамъ разстояній, и она 
прямо пропорціональна синусу угла встрѣчи свѣтовыхъ лучей съ 
освѣщаемой поверхностью. 

Хотя разстояніе источника свѣта отъ извѣстнаго пункта освѣ¬ 
щаемой площади увеличивается, когда, напримѣръ, положеніе 
источника свѣта повышается, но уголъ паденія становится боль¬ 
ше н это удаленіе наверстывается даже съ нѣкоторымъ избыт¬ 
комъ тѣмъ, что лучи падаютъ подъ болѣе выгоднымъ угломъ. 

Для нанвыгоднѣйшаго освѣщепія, источникъ свѣта должно по¬ 
мѣщать на такой высотѣ, чтобы уголъ паденія свѣтовыхъ лучей 
на освѣщаемую горизонтальную плоскость былъ въ 35". 

При низкомъ потолкѣ'потребуется нѣсколько источниковъ. Въ 
разсматриваемой механической мастерской, одиако, было-бы не¬ 
экономно употребить болѣе 4-хъ источниковъ. Этимъ количествомъ 
можно въ данномъ случаѣ ограничиться, благодаря значительной 
яркости, присущей только электрическому свѣту. 

Свѣча, напримѣръ, представляетъ гораздо большую поверх¬ 
ность, чѣмъ свѣтящаяся точка электрическаго свѣта, а между 
тѣмъ въ этомъ послѣднемъ -на поверхности въ 1 кв. сантиметръ 
сосредоточиваются десятки тысячъ свѣчъ. І’азовое пламя въ 
10000 свѣчъ имѣло-бы поверхность до 1 квадратнаго метра. 
Источникъ электрическаго свѣта самый сконцентрированный, н 
это обстоятельство даетъ возможность распоряжаться имъ но 
нашему усмотрѣнію. 

Существуютъ различныя приспособленіи для того, чтобъ на¬ 
правленіе его могло измѣняться по нашему желанію. Приспособ¬ 
ленія эти суть рефлекторы, т. е. металлическія отражающія 
зеркала, и рефракторы, которые, посредствомъ прозрачныхъ стек¬ 
лянныхъ призмъ или выпуклыхъ н вогнутыхъ стеколъ, измѣня¬ 
ютъ направленіе свѣтовыхъ лучей, собираютъ или разсѣеваютъ 
ихъ по нашему желанію'. Всѣ подобные рефракторы разсчитыва¬ 
ются всегда на одну математическую точку. Придавая пмъ из¬ 
вѣстную поверхность для нужнаго свѣторазсѣянія, предпола¬ 
гается всегда идеальный источникъ свѣта. 

Если въ фокусѣ двояко-выпуклаго стекла поставить свѣтящую¬ 
ся точку, то лучи свѣта давали-бы параллельныя пучокъ лу¬ 
чей свѣта. На самомъ дѣлѣ, имѣя дѣло не съ точкой, а со свѣ¬ 
тящейся поверхностью, т. е. съ рядомъ точекъ, мы этого не 
получаемъ, а имѣемъ расходящіеся лучи. 

- Только съ электрическимъ свѣтомъ, который очень близко 
подходитъ къ идеалу, точкѣ, можно достигнуть того, чтобъ, съ 
помощью рефлекторовъ н рефракторовъ, дать опредѣленное на¬ 
правленіе лучамъ свѣта, дѣйствительно подходящее къ желае¬ 
мому. Всѣ другіе источники свѣта даютъ болѣе или менѣе раз¬ 
сѣяніе, пропорціональное величинѣ пхъ поверхности. 

При освѣщеніи упомянутой выше мастерской, предполагается 
устроить потолочныя лампы, которыя будутъ имѣть, приблизи¬ 
тельно, видъ круглой рамки съ матовымъ иолушаромъ. 

Для того, чтобъ сдѣлать освѣщеніе поверхности мастерской 
болѣе равномѣрнымъ, является возможность раздѣлить свѣтъ, со¬ 
средоточенный въ одномъ пунктѣ, помощью рефлекторовъ н ре¬ 
фракторовъ, на цѣлый рядъ какъ-бы отдѣльныхъ источниковъ. 
Для этого существуетъ способъ, который я называю способомъ 
возду шіюй кап а л пзаці и. 

Если въ края потолочной лампы вставить плоско-выпуклое 
стекло, фокусъ котораго лежитъ въ этомъ источникѣ, то получится 
пучокъ параллельныхъ лучей, который можно съ помощью зеркала, 
помѣщеннаго но направленію пучка, гдѣ угодно отразить въ 
извѣстпомъ направленіи. 

ГІомоіцыо этой воздушной канализаціи въ мастерской можно 
получить цѣлый рядъ такихъ отвѣтвленныхъ источниковъ свѣта, 
и потому, вмѣсто 4-хъ источниковъ, въ данномъ случаѣ можно 
будетъ поставить 14. Расходъ на освѣщеніе останется тотъ-же. 
какъ при 4-х'ь источникахъ. Такое освѣщеніе въ Адмиралтействѣ, 
гдѣ иадо поставить 14 источниковъ свѣта, обойдется около 10000 р.. 
и часъ освѣщенія будетъ стоить около одного рубля. 

Весной ныиѣшняго года возникъ вопросъ объ устройствѣ элек 
трическаго освѣщенія въ Маріинскомъ театрѣ, и за обработкой 



•) 


■і о — 


технической части проекта обратились ко мнѣ. Было извѣстно, 
что театръ не имѣетъ средствъ, чтобъ заплатить за устройство, 
а будетъ платить 10 лѣтъ за эксплоатацію. Вѣроятно, лицо, кото¬ 
рому это было предложено, не приняло этихъ условій — и дѣло 
остановилось. 

Мною предполагалось, при устройствѣ электрическаго освѣ¬ 
щенія, поставить 6 источниковъ свѣта въ потолкѣ залы и тамъ-же 
помѣстить рефлекторъ, а подъ источникомъ свѣта въ потолокъ 
вставить матовый полушаръ; такимъ образомъ въ залу выходилъ 
бы только свѣтящійся потолокъ. 6-ю источниками электрическаго 
свѣта можно было бы достигнуть 3-хъ цѣлей: освѣщенія самой 
зрительной залы, перенесенія, по поднятіи занавѣса, 3-хъ источни¬ 
ковъ на сцену, а во время разъѣзда эти же 3 источника могли 
бы направляться на площадь. 

О пробномъ освѣщеніи въ Экспедиціи заготовленія государ¬ 
ственныхъ бумагъ я уже говорилъ раньше; неудачнымъ оно, 
какъ слышно, оказалось но совершенно постороннимъ причинамъ, 
нисколько не зависящимъ отъ качества электрическаго свѣта: его 
устроить взялся незнающій дѣла торговецъ и привезъ туда 
лампы, которыя употребляются для военныхъ цѣлей; онѣ ока¬ 
зались такъ громадны, что ихъ пришлось вѣшать очень низко, 
и рабочіе стали .жаловаться на вредъ для глазъ. При томъ лампы 
эти невыгодны, потому что при нихъ долженъ находиться чело¬ 
вѣкъ. 

Между тѣмъ въ Экспедиціи заготовленія государственныхъ бу¬ 
магъ нуждаются въ такомъ сильномъ освѣщеніи, какъ электриче¬ 
ское; оттого тамъ, при сравнительно небольшомъ объемѣ помѣщенія, 
сосредоточено большое количество газовыхъ рожковъ, вслѣдствіе 
чего къ вечеру температура доходитъ до 40°, и выносить ее рабо¬ 
чимъ крайне трудно. Вотъ почему тамъ необходимъ источникъ свѣ¬ 
та, который не даетъ тепла; газъ-же даетъ больше тепла, чѣмъ 
свѣта. Это подтверждается и опытомъ: есть машинки, приводимыя 
въ двизкеніе свѣтильнымъ газомъ; если сравнить, сколько нужно 
сжечь газа въ этой машинкѣ для дѣйствія дннамо-электрической 
машины для полученія электрическаго свѣта, съ тѣмъ, какую силу 
свѣта даетъ въ то-же время то-:ке самое количество свѣтильнаго 
газа, сожженнаго непосредственно въ рожкахъ, то окажется, что 
разница будетъ въ пользу электрическаго свѣта, т. е., при 
извѣстномъ количествѣ газа, превращая его въ электрическій 
токъ, мы можемъ имѣть въ 10 разъ болѣе свѣта, чѣмъ при томъ 
же газѣ, сгорающемъ въ рожкѣ. Тутъ нѣтъ парадокса, а все это 
легко объясняется теоретически. 

Во Франціи въ нѣкоторыхъ мастерскихъ прядильныхъ и кра¬ 
сильныхъ электрическое освѣщеніе принято потому, что при немъ 
всѣ цвѣта сохраняютъ тотъ-же цвѣтъ, который имѣютъ днемъ, 
чего нельзя достигнуть при другихъ родахъ вечерняго освѣщенія. 

Указавъ случаи полезнаго примѣненія электрическаго освѣще¬ 
ніи, я долженъ заявить также, что на практикѣ не всегда можно 
пользоваться этимъ свѣтомъ. 

Въ настоящее время появились возразкенія, преимущественно 
въ спеціальныхъ газовыхъ журналахъ, со стороны защитниковъ 
газоваго освѣщенія, которые нападаютъ на электрическое освѣще¬ 
ніе вполнѣ несправедливо. Они приводятъ примѣры, что никоимъ 
образомъ одинъ электрическій нсточпикъ свѣта въ 100 рожковъ 
не мозкетъ замѣнить 100 отдѣльныхъ газовыхъ рожковъ; въ под- 
тверзкеніе этого указываютъ на нѣсколько случаевъ, гдѣ электри¬ 
ческій источникъ замѣнялъ, будто бы, всего отъ 9 до 30 розкковъ. 
Такъ, будто бы, на станціи Ва ОЬареІІй въ Парижѣ, электрическій ис¬ 
точникъ, равный 100 газовымъ розккамъ, замѣнилъ, въ дѣйствитель¬ 
ности, всего 9 газовыхъ рожковъ. Этотъ случай мнѣ хорошо 
извѣстенъ. На этой станціи потребовалось освѣтить электриче¬ 
ствомъ помѣщеніе, гдѣ накоплялось огромное количество посылокъ; 
въ этомъ складѣ помѣщено теперь два электрическихъ источ¬ 


ника вмѣсто прежнихъ газовыхъ рожковъ. Отсюда и вывели за¬ 
ключеніе, что электрическіе источники замѣнили 9 газовыхъ рож¬ 
ковъ, хотя, въ сущности, нрезкпее освѣщеніе этими 9 газовыми 
рожкамн не только не могло быть достаточно для ночныхъ заня¬ 
тій, но едва могло служить для того, чтобы сторозкъ могъ пройти 
безъ опасенія расшибить себѣ лобъ; между тѣмъ какъ теперь раз¬ 
борка тюковъ идетъ днемъ и ночью и въ складѣ помѣщается даже 
контора,—п при всемъ томъ, свѣта совершенно достаточно. Л даже 
могу прибавить, что электрическій свѣтъ служитъ тамъ отчасти 
и для освѣщенія площади сквозь стекла этого зданія, гдѣ снятъ 
рядъ газовыхъ фонарей. 

Упомяну еще объ одномъ новомъ способѣ электрическаго освѣ¬ 
щенія. 

На Охтеискомъ пороховомъ заводѣ нузкно было освѣтить, но 
возмозкностн, безопасно то помѣщеніе, гдѣ прессуютъ порохъ; 
тамъ есть нѣсколько отдѣльныхъ маленькихъ помѣщеній и, кромѣ 
того, рельсовый путь, соединяющій зданія, которыя требовали 
освѣщенія. До сихъ поръ это зданіе освѣщалось помощью масля¬ 
ныхъ фонарей, поставленныхъ противъ оконъ внѣ зданія; при 
этомъ въ метель или когда окна замерзали, въ помѣщеніи почти 
ничего нельзя было видѣть. Явилась потребность достигнуть 
освѣщенія болѣе удовлетворительнаго. 

Мною былъ предложенъ способъ канализаціи, приспособленный 
такимъ образомъ, что фонарь, гдѣ помѣщается источникъ электри¬ 
ческаго свѣта, ставится внѣ зданія и долзкенъ освѣщать прежде 
всего рельсовый путь; затѣмъ, съ помощью рефракторовъ и жестя¬ 
ныхъ трубъ, свѣтъ проводится во всѣ номѣщепія. Въ трубѣ 
устроены зеркала, отражающія свѣтъ въ каналы, идущіе въ ком¬ 
наты; па концѣ каналовъ надѣты матовые полушары, разсѣива¬ 
ющіе свѣтъ по комнатамъ. Еслибы зеркало все было покрыто 
амальгамой, то весь свѣтъ отражался бы только въ одну ком¬ 
нату и не шелъ бы дальше, но поверхность эта частью очищается 
отъ амальгамы, такъ, чтобы нужная часть свѣта отражалась въ 
одну комнату, а остальная направлялась бы въ другія помѣщенія. 
Извѣстно, что пороховая пыль отлагается на всѣхъ предметахъ, 
и были случаи, что взрывъ передавался изъ одного зданія въ 
другое посредствомъ слоя пыли на приводахъ; поэтому главная 
задача состоитъ въ томъ, чтобы не было непосредственнаго со¬ 
прикосновенія съ источниковъ свѣта и помѣщеніями, гдѣ дѣлается 
иорохъ, и вотъ для этого-то сдѣланы въ трубахъ перерывы, 
снабженные прозрачными стеклами. Недавно былъ сдѣланъ тамъ 
удачный опытъ такого освѣщенія канализаціей въ 3-хъ помѣще¬ 
ніяхъ, съ помощью одного источника свѣта. 

Примѣръ, мною сейчасъ представленный, показываетъ только 
то, что электрическій источникъ свѣта можетъ быть приложенъ 
даже въ такихъ случаяхъ, которые съ перваго взгляда оказыва¬ 
ются совершенно невозможными для примѣненія электрическаго 
свѣта. На пороховомъ заводѣ результаты даже превзошли мои 
ожиданія. Въ Парижѣ употребленіе электрическаго освѣщеніи 
быстро распространяется, и можно ожидатъ, что тамъ скоро 
не будетъ ни одной фабрики, которая бы имъ не пользовалась. 
Тамъ, гдѣ освѣщеніе это надежно устроено и строго разсчитано, 
оно представляетъ большія выгоды, потому что даетъ разомъ и 
общее, н детальное освѣщеніе, что весьма важно для фабрпчпаго 
дѣла. 

Въ заключеніе еще разъ повторю, что электрическое освѣще¬ 
ніе основано пе на горѣніи, н потому не отнимаетъ въ помѣще¬ 
ніяхъ необходимыхъ для жизни элементовъ и не выдѣляетъ, вза¬ 
мѣнъ того, извѣстнаго количества вредныхъ газовъ,—слѣдоиателык> 
не отравляетъ здоровья людей; по своей значительной экономич¬ 
ности, во многихъ случаяхъ, оно представляетъ также первосте¬ 
пенную важность. 

В. Чн коловъ. 


Къ чертежамъ. 

Обывательскій долъ г-жи Зайцевой, въ С.-Петербургѣ. 

На Фурштадтской улицѣ, домъ подъ Л» 20, построенъ архитекто¬ 
ромъ Н. С. Богомоловымъ въ 1875—1877 годахъ. Это одинъ изъ пер¬ 
выхъ, если не единственный каменный домъ, фасадъ коего ском¬ 
понованъ въ русскомъ вкусѣ; почему мы и опишемъ его, какъ 
первую попытку въ такомъ родѣ. Вообще фасадъ можно назвать 
удачнымъ, не смотря на нѣкоторыя формы и детали, которыя 


самъ авторъ, вѣроятно, теперь разработалъ бы нѣсколько иначе. 
Укажемъ только па слишкомъ грузные балконы съ ничтожными, 
но массѣ, поддержками; на слишкомъ тонкія колонки окопъ 2-го 
этажа съ нѣсколько запестреиными надъ ними арками и на ру¬ 
сты, которые имѣютъ скорѣе видъ досокъ, нежели камня. Глав¬ 
ный карнизъ тяжелъ, но производитъ прекрасное, чтобъ не 
сказать величественное, впечатлѣніе. Весьма изящны и типичны 
орнаменты на фронтонахъ н углахъ балконовъ, а также и подл, 
ними. Тоже самое можно сказать и о перилахъ парадной лѣст¬ 
ницы, хотя здѣсь своеобразность преобладаетъ нѣсколько надъ 
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красотою линій. Проектъ плана и частности его обыкновенные, 
болѣе или менѣе обусловленные нашими строительными постанов¬ 
леніями. потребностями нашей жизни, и нашими худыми или хо¬ 
рошими и ривычкам и. 

(омъ стоилъ всего круглымъ числомъ 186000 рублей, которые 
распредѣляются но статьямъ раоотъ, слѣдующимъ ооразомъ. 


Матеріалы: 

1. Камень. 11606 р. 29 к. 

2. Кирпичъ. 38608 » 27 » 

3. Песокъ и глина. 10032 > 95 » 

4. Цементъ. 1938 » 50 » 

5. Лѣсъ. 14011 > 65 » 

6. Драві. 456 » 75 * 

7. Известь. 9820 » 26 » 

8. Алебастръ. 7937 » 95 » 

9. Изразцы. 2901 » 87 » 

10. Войлокъ. 2091 » 10 » 

11. ’Обои. 882 » 13 » 

12. Стекла. 2493 > 53 » 


102781 р. 25 к. 

Работы: 

1. Камепьщикамъ. 19567 р. 61 к. 

2. Плотникамъ. 4058 » 15 » 

3. Штукатурамъ. 11500 » — » 

4. Печникамъ. 6662 » 80 11 


41888 р. 56 к. 

Работы вмѣстѣ съ матеріалами: 

1. Кузнечныя. 7745 р. 65 к. 

2. Кровельныя. 2645 » 12 » 

3. Лѣпныя. 4:451 > 50 

4. Столярныя. 9300 » — » 

5. Паркетныя. 8227 » 66 » 

6. Рѣзныя. 375 я — » 

7. Кононатпыя. 432 > 20 » 

8. Мраморныя. 296 - — » 

9. Мозаичныя. 419 » — » 

10. Асфальтовыя. 3287 » — » 

11. Малярныя. 3712 » 70 » 

12. Воздушные звонки. 235 » — » 

13. Кадки. 81 » — > 


41207 р. 83 к. 
Всего . . - 185877 р. 64 к. 


СМ^ВСЬ. 

Джузеппе Менгонн, ф 18-го декабря 1877 г. 

Талантливый итальянскій архитекторъ, строитель извѣстнаго 
пассажа въ Миланѣ, Оаііегіа ѴШогіо Етшаниеіе, Джузеипе Мепгони, 
еще не въ старыхъ годахъ сталъ жертвою несчастнаго случая. 
Галереѣ Виктора-Эммануила, доставившей ея строителю почет¬ 
ную извѣстность заграницей, суждено было сдѣлаться и могилой 
Менгонн. Это зданіе, отстроенное и занятое еще въ 1867 году, 
до сихъ поръ оставалось безъ внѣшней монументальной отдѣлки. 
Только въ прошедшемъ году приступили, наконецъ, къ исполненію 
фасада, выходящаго на соборную площадь. Менгони принялся за 
работу и велъ ее такъ успѣшно, что въ концѣ декабря уже при¬ 
ступили къ разборкѣ лѣсовъ. 

18-го (30-го) декабря, въ половинѣ шестого но полудни, Меп¬ 
гони, въ сопровожденіи трехъ лицъ, поднялся на окружавшія 
зданіе лѣса, съ цѣлью осмотрѣть детали аттики; яеосторожпо 
ступивъ на неприкрѣпленную доску, онъ оборвался и упалъ внизъ 
съ самаго верха галереи. 

Во время паденія Менгони тщетно пытался уцѣпиться за 
балки лѣсовъ. Съ разбитыми членами упалъ опъ на землю и че¬ 
резъ нѣсколько секундъ его не стало. Покойному было 50 лѣтъ 
отъ роду. 

Трагическая смерть Менгони произвела подавляющее впечат¬ 
лѣніе не только въ Миланѣ, по и вообще въ Италіи; онъ поль¬ 
зовался большою популярностью между итальянцами, и миланцы 
рѣшили засвидѣтельствовать послѣднюю дапь уваженія и расіго- 
ложенія къ покойному зодчему устройствомъ на городской счетъ 
блестящихъ похоронъ. 

Менгонн былъ не только лучшимъ современнымъ архитекто¬ 
ромъ въ Италіи, но его ставили на ряду съ первостепенными 
европейскими знаменитостями. Такое почетное положеніе покой¬ 
ный пріобрѣлъ своими художественными дарованіями. Ему при¬ 
надлежатъ проекты и исполненіе въ Болоньи новаго Сашро 8апіо 
и зданія сберегательной кассы. Первое изъ нихъ представляетъ 
замѣчательнѣйшій образецъ современной итальянской архитек¬ 
туры. Въ послѣдиіе годы ему поручено было построить въ Римѣ 
обширную крытую галерею для торговыхъ помѣщеній. Проектъ 
былъ уже изготовленъ, и только преждевременная смерть помѣ¬ 
шала исполненію его. 

Послѣ всемірной выставки въ Вѣнѣ, гдѣ выставленные имъ 
чертежи и модели обратили на себя всеообщее вниманіе, Менгонн 
получилъ заказъ выстроить зданіе гостинаго двора па площади 
св. Стефана въ Вѣнѣ; онъ успѣлъ только начертить проектъ, но 
ему не суждено было видѣть его осуществленіе. 


Домъ имѣетъ въ сложности около 300 кв. саж. и около 2700 
куб. саж. Квадр. сажень застроенной площади, слѣдовательно, 
обошлась въ 620 руб., а куб. саж. стоила 69 руб. Не смотря на 
точныя цифры статен намъ кажется, что въ исполнительной смѣтѣ 
должны быть пропущены нѣкоторыя работы; такъ напр. невидно, 
въ какой статьѣ могутъ заключаться работы земляныя, мостовыя, 
водопроводныя, газовыя и т. п. Мы полагаемъ, что не ошибемся, 
если оцѣнимъ домъ въ 200000 руб., вмѣсто выведенной выше 
цифры. 


Обывательскій домъ II. И. Ростовцова, въ С.-Петебрургѣ. 

(Черт, листъ 7, 8 и 9). 

Домъ г. Ростовцова, на углу Невскаго проспекта и Троицкаго 
переулка, перестроенный и надстроенный 2-мя этажами архитек¬ 
торомъ А. Л. Гуномъ, отличается своеобразностью фасада вообще, 
хорошими пропорціями частей и изящностью деталей. Особенно 
хороши балконы. Чугунный зонтикъ надъ подъѣздомъ тяжелъ. 
Домъ этотъ и его предшественники па Гороховой (см. «Зодчій» 
1875 г., л. 39, 40), на Театральной площади (см. «Зодчій» 
1875 г., ст. 118) и въ Глухомъ переулкѣ нашли уже много¬ 
численныхъ подражателей, и нора бы Андрею Леонтьевичу взяться 
за другой стиль. На мраморныхъ парадныхъ лѣстницахъ постав¬ 
лены изящныя перила изъ кованнаго желѣза образцовой работы 
(изъ мастерской Л. И. Фосса). Планъ дворовыхъ флигелей при¬ 
надлежитъ архитектору П. ІО. Сюзору, сооружившему эти части нѣ¬ 
сколько лѣтъ тому назадъ. 


Окно безъ петель и запорныхъ приборовъ. 



Фрамуга неподвижна; нижняя часть ея также неподвижна, 
вторая половина б двигается горизонтально по тонкимъ брусоч¬ 
камъ о, расположеннымъ вверху и внизу, вдоль стѣны или окон¬ 
ной рамы; рамы отворяются какъ зимою, такъ н лѣтомъ, не тре¬ 
буютъ никакихъ приборовъ, а потому такой пріемъ створчатыхъ 
рамъ лучше, нежели на петляхъ, и притомъ прочнѣе. 

Арх. Вознесенскій. 
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Остатки зданій вѣнской всемірной выставки. 

Кто-бы могъ заранѣе предугадать, говоритъ газета <ІВгеззе>, 
что вѣнская всемірная выставка, предпринятая исключительно съ 
мирными цѣлями, пригодится впослѣдствіи на то, чтобы послу¬ 
жить для облегченія страданій человѣчества въ нынѣшнюю (рус¬ 
ско-турецкую) ужасную войну. Между тѣмъ такъ случилось на са¬ 
момъ дѣлѣ. Остатки тѣхъ самыхъ зданій, которыя вмѣщали въ 
себѣ, четыре года тому назадъ, образцы промышленности цѣлаго 
свѣта, послужили для постройки въ Румыніи двадцати большихъ 
бараковъ для рапеныхъ. По странной ироніи судьбы, для этой 
цѣли взяты большею частью матеріалы изъ бывшаго зданія ту¬ 
рецкаго отдѣла выставки, и ему, такимъ образомъ, пришлось по¬ 
служить на пользу русскихъ войскъ. 

Не лишены интереса свѣдѣнія о томъ, на что употреблены 
матеріалы послѣ разборки выставочныхъ построекъ. Изъ всевоз¬ 
можныхъ земель привозились для нея скульптурныя украшенія, 
палатки и павильоны, орнаменты и колонны, а теперь это все 
вновь разошлось на всѣ четыре стороны. Начиная съ Вѣны, вверхъ 
но Дунаю и вдоль южной желѣзной дороги, на обширной равни¬ 
нѣ, простирающейся до пограничныхъ горъ, едва-ли найдется 
хотя одна деревня, гдѣ-бы пе сохранились остатки выставки въ 
видѣ балокъ, досокъ, кегельной бесѣдки и т. п. Австрійскіе кресть¬ 
яне поспѣшили воспользоваться большой распродажей развалинъ 
выставки и накупили громадное количество кирпичей, камня, де¬ 
рева, желѣза, тёса и балокъ для собственныхъ новыхъ построекъ; 
пріобрѣтенные ими строительные матеріалы, при большой дешевиз¬ 
нѣ отличались замѣчательной прочностью. Но не только отдѣль¬ 
ныя личности, а цѣлыя городскія общины и округа съумѣли упо¬ 
требить на пользу остатки выставки; довольно указать на тотъ 
факта, что въ Нижней Австріи построено четыре желѣзныхъ мо¬ 
ста изъ стропилъ боковыхъ галерей. Человѣкъ, незнакомый съ 
дѣломъ, едва-ли можетъ составить себѣ даже приблизительное по¬ 
нятіе о той, можно сказать, неистощимой массѣ матеріаловъ, ко¬ 
торая осталась па мѣстѣ выставки послѣ ея разрушенія. Когда 
изъ отдѣльныхъ зданій было бережно вынуто нѣсколько милліо¬ 
новъ кирпичей, совершенно годныхъ для новаго употребленія, то 
оказавшееся количество желѣза въ этихъ постройкахъ превзошло 
всякія ожиданія. Подрядчики, которымъ была предоставлена раз¬ 
борка зданій выставки, доставивъ значительныя количества желѣ¬ 
за на постройку мостовъ, для покрытія кровель и для желѣзно¬ 
дорожныхъ станцій, употребили еще стропила зданій выставки па 
покрышку нѣкоторой части городскихъ складочныхъ магазиновъ, 
затѣмъ обязались изъ имѣвшихся у нихъ матеріаловъ выстроить 
большой скотный рынокъ и 24 рыночныхъ галереи въ Вѣнѣ; кро¬ 
мѣ того, десять складочныхъ магазиновъ въ Пештѣ, и при всемъ 
томъ еще осталось 8000 центнеровъ желѣза. Часть этого количе¬ 
ства была отправлепа въ Румынію для русской арміи, по заказу 
подрядчика г. Полякова. 

Въ окрестностяхъ Вѣиы можно повсюду встрѣтить остатки 
всемірной выставки. Гюттельдорфъ пріобрѣлъ диа павильона и 
часть зданія дирекціи; въ Пресбургъ были отправлены цѣлые на¬ 
груженные корабли съ остатками строеній выставки. Прекрасный 
палаццо строителя Лапфранкони, на берегу Дуная, въ Пресбур- 
гѣ, выстроенъ весь изъ матеріаловъ выставки, а г. Цумбугаъ упо¬ 
требилъ на свою мастерскую, близъ вокзала Юяшой желѣзной до¬ 
роги, стропила, которыя, три года тому назадъ, прикрывали собою 
блестящихъ жучковъ и прелестные вѣера бразильскаго отдѣла. Ха- 
дсрсдорфъ, Феслау, Ст. Фейтъ, Баденъ, Грацъ пріобрѣли для 
себя трельяжи для аллей, рѣшетки, павильопы для тамошнихъ 
садовъ. Въ скромпыхъ помѣщеніяхъ, гдѣ, три года тому назадъ, 
были выставлены учебныя руководства и образцы скудной про¬ 
мышленности бѣдныхъ обитателей горныхъ страпъ, теперь фигу¬ 
рируютъ англійскіе клоуны, воздушные гимнасты или человѣкъ съ 
желѣзными зубами. Большинство вѣнскихъ ѵіѵеиг’овъ собирается 
въ настоящее время въ зданіяхъ, составлявшихъ нѣкогда часть 
всемірной выставки, и порталъ, поднимающійся теперь передъ сце¬ 
ною какого-нибудь Орфеума, служилъ, три года назадъ, входомъ, ьъ 
особый отдѣлъ, гдѣ были выставлены образцы искусства цѣлой 
націи. Желѣзная церковь, находившаяся прежде влѣво отъ боль¬ 
шого портала ротонды, перешла теперь въ собственность город¬ 
ской общнпы Кайзермюлеиа; павильонъ, посвященный предпрія¬ 
тіямъ горной промышленности, служитъ теперь рестораномъ па 
Виглерхю'пе; для такого-же употребленія служитъ на Софіеналиѣ 
галерея выставки, гдѣ прежде былъ отдѣлъ министерства народ¬ 
наго просвѣщенія; шведская ресторація отправлена въ Верхвюю 
Австрію. Что касается прелестнаго павильона русскаго Импера¬ 


тора, то онъ перешолъ въ собственность князя Лихтенштейна и 
обращенъ въ настоящее время въ охотничій домикъ. Павильонъ 
этотъ обошелся въ 56000 флориновъ и теперь проданъ за 6000 
флор. Турецкій фонтанъ пріобрѣтенъ однимъ архитекторомъ; мо¬ 
нументальный фонтанъ изъ ротонды сдѣлался собственностью го¬ 
рода Граца; нрекраспая рѣшетка главнаго входа въ аллеѣ Пра¬ 
тера куплена однимъ венгерскимъ дворяниномъ, между тѣмъ какъ 
персидскій паиильопъ, съ его зеркальными стеклами, оказался по¬ 
строеннымъ изъ такого плохого матеріала, что былъ просто раз¬ 
рушенъ. Императорскій павильонъ, отдѣльныя составныя части ко¬ 
тораго представляли образцовыя произведенія лучшихъ австрій¬ 
скихъ промышленниковъ, также подвергся разрушенію, такъ какъ 
для пего не могли придумать никакого примѣненія. Городъ Мёд- 
липгъ пріобрѣлъ часть рѣшетки, окружавшей мѣсто выстаики, и 
нѣкоторое количество тѣхъ отхожихъ мѣстъ, устройство которыхъ 
на столь значительную сумму увеличило общій бюджетъ всемір¬ 
ной выставки. 



И БЛ ІОГРАФІЯ. 


Всяіаіігаііоп йех шошішеніх аиПцпсз раг Ісх агсііііесіех рспхіошіаігех 
< 1 е ГАсайёшіе йе I’ Гансе а йоте. 


Какъ видно изъ самаго названія книги, оиа будетъ представ¬ 
лять сборникъ реставрацій, сработашшхъ пансіонерами париж¬ 
ской академіи въ Римѣ. До сихъ поръ эти работы молодыхъ фран¬ 
цузскихъ архитекторовъ, увѣичашшхъ большою преміей за рестав¬ 
раціи во время ихъ занятій на виллѣ Медичи въ Римѣ, храни¬ 
лись во французской академіи, подъ названіемъ <Посланія изъ 
Рима». Такпхч, посланій, нерѣдко весьма замѣчательныхъ, нако¬ 
пилась огромпая коллекція, и теперь академія приступила къ 
изданію ея. Необходимыя на это суммы отпущены правительствомъ. 
Изданіе поручено извѣстной издательской фирмѣ Фирменъ Дидо 
въ Парижѣ. Сочиненіе будетъ появляться въ продажѣ отдѣль¬ 
ными выпусками. Нечего и говорить, что изданіе будетъ отли¬ 
чаться роскошью и вкусомъ, свойственными вообще французскимъ 
издателямъ. 


Аппаісіі Гііг СспсгЬс нпй Иаіпѵсхсіі. «Лѣтописи ремеслъ и 
зодчества» издаются въ Берлинѣ инженеромъ Глазеромъ, въ 
сотрудничествѣ съ нѣсколькими спеціалистами. Журналъ выхо¬ 
дитъ 2 раза въ мѣсяцъ тетрадями, объемомъ въ 2 печатныхъ 
листа, съ политипажами въ текстѣ н рисунками на отдѣльныхъ 
листахъ. Изданіе посвящено главнымъ образомъ предметамъ про¬ 
мышленной и ремесленной производительности н въ этомъ отно¬ 
шеніи представляетъ довольно хорошій сборникъ. Что-же касается 
архитектуры, то ей отведено второстепенное мѣсто въ повомъ бер¬ 
линскомъ журналѣ. 


Ѵогіе&сыаисг Гііг йах Зіийіиш йсг Ваокініхі, Ьсхопйсгх Гііг йіс ЖснІі- 
1Н1П8СП йег Ваикопхігикііопх-Ьеііге, ѵ. Н. 8 ісіпйогГ. 

8 выпуска съ чертежами на 16 таблицахъ большого формата. 
Цѣпа 18 мар. 80 ф. 

Бъ концѣ прошлаго года, появились въ свѣтъ три первыя 
тетради «Архитектурныхъ листковъ» штуттгартскаго архитектора 
1 ерм. Штенпдорфа, изданныя имъ при сотрудничествѣ извѣст¬ 
ныхъ гсрмапскихъ архитекторовъ. 

Выборъ архитектурныхъ образцовъ различныхъ стилей сдѣланъ 
весьма удачно, чертежи исполнепы прекрасно, большинство въ 
масштабѣ '1 20 натуры. Вообще, трудъ г. Штенпдорфа заслужи¬ 
ваетъ полнаго вниманія и можетъ оказаться весьма полезнымъ 
посооіемъ для молодыхъ архитекторовъ и архитектурныхъ учеб¬ 
ныхъ заведеній. 

Въ сочиненіи помѣщены образцы художественнаго и конструк¬ 
тивнаго исполненія отдѣльныхъ частей, преимущественно совре¬ 
менныхъ зданій, построенныхъ въ различныхъ стиляхъ и изъ 
разныхъ строительныхъ матеріаловъ. 

Образцами архитектурныхъ произведеній изъ песчаника слу¬ 
жатъ: окопные наличники бывшаго ѣизіііаиз въ ІІІтуттгартѣ (пѣмецк. 
ренессансъ); западные хоры реставрированной церкви Іоапна въ 
Швебишъ-Гмюндѣ, въ ромап. ст., работы Штейндорфа; лѣстница 
въ зданіи національнаго банка въ Вѣнѣ, работы Фр. Шмидта; 
порталъ замка Нейенштейвъ, работы Доллннгера; фроитонъ риза¬ 
литы (йег ВіваШе) и мансарда въ зданіи національнаго банка въ 
Вѣнѣ, нѣмецк. рейсе-, работы фр. Шмидта. 
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Образцы кирпичной архитектуры помѣщены слѣдующіе: глав¬ 
ный карнизъ и верхній этажъ торговаго дома въ Килѣ въ ст. 
возрожд., работы Молъденшардта, и мансарда готическ. стил. 
пасторскаго дома въ Гарбургѣ, работы Генричп; въ томъ-же 
стилѣ фронтонъ пасторскаго дома при церкви Іоанна въ Альтонѣ, 
работы Отцена; окна и главный карнизъ дома, принадлежащаго 
«Обществу добровольныхъ друзей бѣдняковъ> въ Килѣ (репес- 
сансъ), работы Мольдешнардта; фасады доходнаго дома въ Моа¬ 
битѣ, близъ Берлина (соврем, стиль), работы Отцена. Примѣ¬ 
ромъ деревянной архитектуры служитъ старый швейцарскій домъ 
(Віедеіііаиз) эпохи возрожденія, рис. Гладбаха. 

Примѣры сочетанія разнородныхъ матеріаловъ: кирпича и 
камня — балконъ и купольный сводъ надъ входомъ дома Кустер- 
мана въ Мюнхенѣ, работы Альб. Шмидта; дерева и камня — въ 
маврпт. ст., галереи и портикъ, исполненные по дамасскому 
образцу, работы Штеппдорфа; сочетаніе дерева и штукатурной 
работы — верхній этажъ зданія ЬіеіІсгЬаІІе въ ПІтуттгартѣ, работы 
фонъ-Лейнса; дерева съ кнрпичемъ—готическій фронтонъ частнаго 
дома въ КЙЧѣ, работы Мартенса, и въ томъ-же стилѣ веранда 
директорскаго дома при хирургической больницѣ въ Килѣ, работы 
Штейндорфа. 

Въ Вѣнѣ появилась новая книга г. Швабе: Объ англій¬ 
скихъ желѣзныхъ дорогахъ». Къ сочиненію приложенъ атласъ 
въ 16 листовъ. Цѣна 12 марокъ. 

Два года тому назадъ, авторъ посѣтилъ Англію съ спеціаль¬ 
ною цѣлью изученія тамошнихъ желѣзныхъ дорогъ. Настоящій 
трудъ г. Швабе встрѣтилъ столь-же блестящій, пріемъ, какъ н 
кппга, изданная имъ о томъ-же предметѣ въ 1871 г. 

Авторъ начинаетъ свое сочиненіе проведеніемъ параллели 
между англійскими и прусскими рельсовыми путями и находитъ 
нѣкоторыя родственныя черты въ ихъ устройствѣ. Въ послѣдую¬ 
щемъ затѣмъ описаніи слишкомъ 20 англійскихъ желѣзнодорож¬ 
ныхъ станцій съ пояснительными чертежами находили нѣсколько 
примѣчательныхъ но устройству образчиковъ этого рода сооруженій. 

Далѣе слѣдуютъ описанія подземныхъ дорогъ въ Лондонѣ и 
двѣ довольно пространныхъ главы объ управленіи и эксплоатація 
англійскихъ желѣзныхъ путей. Въ концѣ кпигп помѣщены указа¬ 
нія о тарифахъ и таблицы съ важнѣйшими данными относительно 
желѣзнодорожнаго дѣла въ Англіи, за все время ихъ существо¬ 
ванія въ этой странѣ. 

Книга г. Швабе занимаетъ видное мѣсто вообще въ желѣзно¬ 
дорожной литературѣ по тщательной и добросовѣстной разра¬ 
боткѣ подробностей устройства желѣзныхъ дорогъ, причемъ осо¬ 
бенную цѣну пріобрѣтаютъ описапія, вслѣдствіе принятаго авто¬ 
ромъ сравнительнаго метода изслѣдованія разбираемыхъ образ¬ 
цовъ, такъ-что, читая объ англійскихъ рельсовыхъ путяхъ, въ 
то-жс время знакомишься съ аналогичными устройствами иа гер¬ 
манскихъ желѣзныхъ дорогахъ. Серьезное значеніе имѣетъ также 
проведенная авторомъ мысль о тѣсной связи, необходимо должен- 
ствующей существовать между способами управленія, эксплоатаціи 
н постройки дороги, на что такъ рѣдко, напримѣръ у насъ, обра¬ 
щаютъ такъ мало вниманія. 

Разсматриваемая книга произвела въ нѣмецкомъ техническомъ 
мірѣ нѣкоторую сенсацію, хотя тамошніе спеціалисты и успѣли 
отыскать нѣкоторые незначительные пробѣлы въ этомъ примѣча¬ 
тельномъ сочиненіи. Такъ, между прочимъ, указываютъ па отсут¬ 
ствіе, при описаніи пассажирскаго движенія, объясненія причинъ 
упраздненія вагоновъ второго класса на жел. дорогѣ МіЛІапЛ КаіІ- 
\ѵау и полученныхъ, вслѣдствіе этой мѣры, результатовъ; на неимѣ¬ 
ніе свѣдѣній относительно причинъ, порождающихъ, напримѣръ, 
въ Лондонѣ, устройство, повидимому, безъ всякихъ причинъ, мно¬ 
жества простыхъ навѣсовъ на ряду съ громадными желѣзнодо¬ 
рожными станціонными постройками, и т. иод. сравнительно мел¬ 
кіе пробѣлы. 


ПОПРАВКА. 

Въ X, 1-мъ журнала «Зодчій», на страницѣ 12-й, въ статьѣ 
«къ чертежамъ» вкрались нѣкоторыя неточности и опечатки. 
Напечатано , строка 26-я: Полы въ подвалѣ цементные изъ 
лучшаго лѣса самой тщательной работы. Слѣдуетъ читать: 
Полы въ подвалѣ цементные. Стѣны изъ лучшаго лѣса, самой 
тщательной работы, оштукатурены и т. д. Напечатано , стро¬ 
ка 36-я: Стоимость всей постройки, считая въ томъ числѣ и 
водяное отопленіе, 4500 р. Слѣдуетъ читать: Стоимость всей 
постройки, считая въ томъ числѣ и водяное отопленіе, 45000 руб. 


Новыя книги. 

Агсііііесіиге юоЛегпе (1е Ѵіепие. РиЫіё раг С ѵ. ѣіііхохѵ еі Ь. ТізеЫег. 
Ѵоі. 2. Ілѵг. 3. \Ѵіеи, ЬоЬтапи & ІѴепІхеІ. 8 М. 

Ваикаіеініег, Лѳиізсііег, ЬеагЬ. ѵоп (Іей НогаиздеЬегп Лег Беиізсііеп 
Ваигеііип'д. 11. Лаіігд. 1878. 2 Шііиіе. 16°. ОоЬ. Вегііи, Всеіііх. 

3 М. 50 РГ. 

і і . - : . . :.., г 

Пап- шні Се\ѵегІ)8ка1еін1сг Гііг 1878. ВеагЬеііеІ ѵоп. К. ВагЛеп- 
хѵегрег. 16°, СеЬЛ. БаЬг, 8с1іаиеп1шгд. 2 М. СО. РГ, 

Ваішегке, пене, іп Яіиіідагі; иші БтдеЬшід. 3 Ней. дг. ГоІ. 81пІІ,- 
дагЬ, АѴіІІхѵог. 8 М. 

Іпііаіі: ѴѴоІіпІіаиз ііег Ргаи Ьоиізо Зіедіе. Ѵоп С. ѴѴаІІег. 

Вгоокх, 8. Н., КиЛіпіопІагу Тгоаіізо оп Ню Егесііоп о Г ПхѵеИіпд 
Ноизез. N04' еЛіІ. хѵШі АЛЛЩопз. 12°, 190 р. ЬопЛоп, ЬоскхѵооЛ. 

2 8І1. 6 (1. 

Сііаііаі, I’., Пісііопнаіге Без Іогтез етріоубз Лапе Іа сопзігисііоп. 
Сошріётепі. 2. Газе. (1г. іп-8° іі 2 соі. р. 225—410. Аѵсс Яд. 
Рагіз, Могеі. 

Ьа сошіііётспі Гогтега ип ѵоі. бе 600 радез епѵігоп. Ргіх 20 Гг. 

ІІаІу, Сохаг, І’АгсІиІесІпге ргіѵбе аих XIX зібсіе. 2с збгіе. Вбсо- 
гаИопз ехібгіеигез еі іпібгіотез Лее попѵсПсз тпізопз (Іо Рагіз еі Лез 
ОПѴІГОП8. 1. ѵоі. Агсііііесіиго игЬаіис. 2 ѵоі. Агсііііесіиге зиЬигЬаіпе. 
Ілѵг. 36 іі 50. Іи-Гоі., 57 рі. Рагіз, ПисЬег сі Со. 

Ьа 2е збгіе сіе ГАгсІііІссІигс ргіѵсс Гогтега 3 ѵоіз. іп-Го. ііс 240 рі. 
Опѵгаде Іеггаіпсе: ргіх 2ІО Гг. 

Ваиіюигд, Е., Іпіегіог Агсііііесіиге. Роііо. ѣошіоіі, СЬартап. 

52 зіі. 0 (1. 

ПоЬміп, Е., Ктіітеиіз о( Ию Агі о! ВиіІЛіпд. \ѴНЬ іштегоиз ІІІмзІг. 
10. еЛіІ. 12°, 180 р. ЬопЛоп, ЕоскхѵооЛ. 2 зіі. 

ЕЬегІсіи, С., Лег ХѴегкгеісЬпег. Еіп ргакіізсііоз ІІапЛІшгІі хит Хеісіиіоа 
шіЛ ЕпІхѵсгГеп доіііізсііег Маззмсгке, Ргойіе, еіс. 3. АиП. дг. 8°. Ііс- 
депзЬшд, СоррепгаІЬ. 4 М. 

ЕІ8ІЮГ8І, II. Н., Лег ТгоррспБаи іп Ноіх. 1. ЬГд. дг. 8°. Міі 
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ТАРИЦЪ. 


Въ началѣ нынѣшняго столѣтія былъ разобранъ, за ветхостью, 
древній пятишатровый соборъ въ г. Старицѣ, Тверской губерніи; 
въ счастію, сохранялись еще какъ-то его перспективный видъ и 
планы, напечатанные впослѣдствіи въ «Русской Старинѣ» Мар¬ 
тынова, а также, вѣроятно, и геомстралышй фасадъ, доставлен¬ 
ный обязательно въ настоящее время вмѣстѣ съ планами въ ре¬ 
дакцію «Зодчаго». 

Основной планъ собора, хотя, можетъ, на представленномъ 
чертежѣ и не совсѣмъ вѣрный въ мелочахъ,—такъ какъ трудно 
себѣ представить, чтобы оба западные шатра устояли на такихъ 
тонкихъ столбахъ, какъ показано на чертежѣ,—представляетъ для 
насъ большой интересъ.: послѣ церкви въ Дьяковѣ *) н Василія 
Блаженнаго— это третій образецъ церкви XVI в., построенной не 
но общепринятой у насъ формѣ четырехугольника, съ тремя абси¬ 
дами и главою, а въ видѣ кучки изъ нѣсколькихъ восьмигран¬ 
ныхъ башнеобразныхъ строеній, служившихъ каждое отдѣльною 
церковью или придѣломъ. Эта форма плана сопровождается на 
Дьяковской церкви н Василіи Блаженномъ необнковенно богато 
расиещреннымп фасадами, не только не похожими на остальныя 
дошедшія до насъ русскія церкви, но даже и между собою; можно 
подумать, что вкусъ русскихъ, освободившихся только что отъ 
татаръ и сдѣлавшихся изъ подданныхъ властителями, поднялся 
на короткое время и пустился въ изобрѣтательность н новизну, 
покуда духовенство не вернуло его на старый путь. Обѣ эти 
церкви—царскія, построенныя но обѣту: первая въ честь рожде¬ 
нія у Василія Темнаго сына Іоанна (Грознаго), вторая—въ память 
покоренія Казани. Послѣдняя, можетъ, даже заимствовала что 
шібудь въ свонхъ украшеніяхъ изъ исчезнувшихъ для насъ без¬ 
слѣдно построекъ азіатской Казани, которую видѣли участвовав¬ 
шіе въ походѣ итальянскіе художники, очевидно, принимавшіе 
участіе п въ первоначальной постройкѣ Василія Блаженнаго **). 
Позднѣе вся церковь была окружена, вмѣсто прежнихъ деревян¬ 
ныхъ лѣсенокъ въ каждую церковь, какія частью еще видны на 
рисункѣ Олеарія ***), общими каменными папертями, въ стилѣ 
первыхъ царей изъ дома Романовыхъ, проведенными н но италі- 
янскимъ карнизами, собора п давшими ему еще болѣе оригиналь¬ 
ный видъ. 

Пъ выстроенномъ, на мѣстѣ сломаннаго, новомъ старпцкомъ 
соборѣ, въ Александровскомъ классическомъ стилѣ, вдѣлана въ 
стѣну вынутая изъ стараго собора изразчатая надпись, которая 
гласитъ: < Лѣта 7066 (1558 года) іюля — дня , зачать бысть 
сей храмъ вь городѣ Старицѣ святыхъ Страстотерпцевъ Хри¬ 
стовыхъ , Князей русскихъ и обою братій по плоти Бориса и 



Глѣба, нареченныхъ во святомъ крещеніи Гомана и Давида при 
державѣ Благовѣрнаго Государя Царя и Великаго Князя Іоанна 
Васильевича и при Великомъ Князѣ ****) Васильевичѣ и Ѳеодорѣ 
Іоанновичѣ всея Гусеіи и при Преосвященномъ Митрополитгь *****) 
Тверскомъ , а отдѣлася сія святая церковь въ лѣто 706!) (1561) 
и освящена Великихъ Страстотерпцевъ и Русскихъ Князей Бо¬ 
риса и Глѣба и Святаго чудотворца Николая Великорѣцкаю , 
родителямъ на ггоминовеніе и въ память прочимъ родомъ сему 
граду на украшеніе и на утвержденіе отъ противныхъ супоста¬ 
товъ и всѣмъ Христіанамъ на спасеніе». 

Надпись эта по языку н правописанію признается сдѣланною 
въ концѣ XVII в., когда подобныя надписи, какъ, напримѣръ, 
на церкви Андріяна и Наталіи въ Москвѣ, были въ употребленіи; 
это заставляетъ предполагать, что каменная паперть вокругъ 
церкви, вѣроятно, какъ п у Василія Блаженнаго, пристроена лишь 
въ это время, причемъ сдѣланы и другія передѣлки, напр. пере¬ 
несены н престолы двухъ западныхъ придѣловъ вверхъ; внизу-же стѣ¬ 
ны ихъ прорублены н сдѣланъ одинъ общій входъ во всѣ придѣлы, 
какъ это видно на планѣ. Наружная обдѣлка этой наверти, ко¬ 
торая видна на фасадѣ, указываетъ на еще позднѣйшую пере¬ 
дѣлку ея, уже'въ классическое время іоническихъ колоннъ н за¬ 
витковъ; при этомъ, можетъ быть, и забраны пространства подъ 
арками и между столбовъ, бывшія во всѣхъ древнихъ церквахъ 
открытыми еще при первыхъ царяхъ Романовыхъ, какъ' нанри- 
. мѣръ въ селѣ Коломенскомъ п первоначально и въ Василіи Бла¬ 
женномъ. Фасадъ самаго собора, т. с. частей первоначальной по¬ 
стройки, сравнительно съ другими двумя помянутыми церквами, 
крайне простъ: пять придѣловъ покрыты пятью гладкими шатра¬ 
ми; можно подумать, что великій князь Юрій, узнавъ, что въ 
Москвѣ пошла мода на церкви новаго образца, пожелалъ имѣть 
таковую у себя въ Старицѣ, но нс имѣлъ ни денегъ, ни масте¬ 
ровъ на то, чтобы ее выполнить съ такими декоративными за¬ 
тѣями, какъ у московскихъ царей. 

Фасадъ церкви, какъ видно изъ чертежа, несравненно проще 
двухъ ея сверстниковъ. 

Въ настоящее время самое интересное для насъ въ бывшемъ 
старпцкомъ соборѣ, насколько пасъ съ нимъ знакомитъ прилагае¬ 
мый чертежъ,— это самый фактъ его постройки, доказывающій, 
что церковь въ Дьяковѣ н Василій Блаженный были не единич¬ 
ными явленіями, фактъ расширяющій поприще для будущихъ 
изысканій и выводовъ о происхожденіи этой формы. 

Л. Даль. 


Д'Ё.ТНІЙ ДЕРЕВЯННЫЙ ТЕАТРЪ ВЪ Г. ПаВЛОВСКЪ. 


Въ мартѣ 1875 года, правленіе Царскосельской желѣзной до¬ 
роги предложило профессору Николаю Леонтьевичу Бенуа соста¬ 
вить проектъ деревянпаго театра, въ три яруса, на 900 человѣкъ, 
для города Павловска. 

Вполнѣ разработанный, проектъ былъ представленъ правленію 
вмѣстѣ съ примѣрною смѣтою, но которой стоимость постройки 
опредѣлилась въ 114000 руб., причемъ зданіе театра лредполага- 

*) См. Рихтера изданіе. 

**) См. нздапіе Гихтера. 

*"*) Силуэты Василія Блажешіаго обнаруживаютъ всюду знакомаго 

съ чертежомъ, топко чувствующаго художника, очевидно, итальянца. 


лось бревенчато-вѣнцовое. Эту затрату на постройку театра пра¬ 
вленіе нашло слишкомъ значительною и несоотвѣтствующею доход¬ 
ности театра, какъ коммерческаго предпріятія. Въ видахъ эконо¬ 
міи, а также исключительно лѣтняго назначенія театра, рѣшено 
было, по возможности, сдѣлать его болѣе легкимъ но конструкціи, 
замѣнивъ бревенчато-вѣнцовую кладку системой стойчатыхъ фермъ, 
образующихъ полный скелетъ зданія, который и обшить досками. 

Этимъ путемъ достигалась экономія въ матеріалахъ п времени 
на постройку, н смѣтная стоимость сократилась болѣе чѣмъ вдвое. 


*•***) Очевидпо, князѣ Юріи Васильевичѣ, братѣ Іоанна- 
-****■•*) ц 0 предположенію г. Мартынова, епископѣ. 
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Тогда правленіе Общества снова обратилось къ профессору Н. Л. 
Бенуа съ просьбою составить, на осповапіи изменившихся требо¬ 
ваній, новый проектъ. Второй проектъ, съ фасадомъ въ стилѣ 
павловскаго вокзала, былъ представленъ составителемъ въ апрѣлѣ 
1875 года, въ правленіе Царскосельской дороги, вполнѣ имъ 
оцобренъ и поднесенъ на утвержденіе Августѣйшаго владѣльца 
ГІав ювека, Его Императорскаго Высочества Великаго Князя Кон¬ 
стантина 1 Николаевича. Стиль проекта найденъ былъ Великимъ 
Княземъ слишкомъ классическимъ для театра, п потому требова¬ 
лось нѣсколько измѣнять его, сообразно лѣтнему назначенію по 
стройки, въ стилѣ садовой архитектуры , какъ выразился его Вы¬ 
сочество. з - г, 

Согласно послѣднимъ/ указаніямъ, проектъ былъ измѣненъ, 
причемъ размѣры театр/ пришлось, но необходимости, увеличить 
добавленіемъ окружающей галереи, и въ этомъ преобразованномъ 
видѣ проектъ удостоенъ Высочайшаго одобренія 17 іюля 187(5 г. 
Тотчасъ же было прпступлено къ разработкѣ детальныхъ рабочихъ 
чертежей. Послѣ закладки зданія, С августа началась дѣятельная 
постройка театра, продолжавшаяся влеченіи равней осени, су¬ 
ровой зимы п такъ сильно запоздавшей весны 1877 г. Работы 
производились мною подъ наблюденіемъ II. Л. Ъснуа, и 18 мая, къ 
назначенному по контракту дню открытія театра, были окончены, п, 
слѣдовательно, выполненъ тотъ пунктъ условія, заключеннаго ан¬ 
трепренеромъ театра г. Ѳедотовымъ съ правленіемъ Общества, 
по которому, въ случаѣ несвоевременнаго окончанія постройки 
іт. е. позже 18 мая), правленіе обязывалось уплатить г. Ѳедо¬ 
тову неустойку въ 10000 руб. Кстати будетъ замѣтить о другомъ 
пунктѣ того же контракта, но которому кровля ни въ какомъ 
случаѣ не могла быть желѣзная, такъ какъ примѣры московскихъ 
театровъ: Народнаго и Петровскаго парка, обнаружили на прак¬ 
тикѣ неудобства желѣзныхъ покрытіи во время лѣтнихъ дождей; 
шумъ, при паденіи дождевыхъ капель на металлическіе листы, такъ 
силенъ, что совершенно заглушаетъ голоса актеровъ. Этимъ и 
объясняется примѣненіе толя на крышахъ Павловскаго театра. 
Работы кровельныя прекрасно исполнены г. Науманомъ. 

Важными условіями при постройкѣ театра были предохраненіе 
его отъ.пожара и обезпеченіе выхода публики, въ случаѣ по¬ 
добнаго несчастія. Для послѣдней цѣди выходы изъ театра распре¬ 
дѣлены- слѣдующимъ образомъ: для 1-го яруса имѣются главныя 
сѣни о трехъ выходахъ, діагональные широкіе выходы и въ концѣ 
окружающей галереи по одпому, всего семь выходныхъ отверстій; 
для 2-го яруса — двѣ закругленныя лѣстницы на діагоналяхъ п 
столько-же въ концѣ коррндора бель-этажа, всего 4 лѣстницы; 
для 3-го яруса — 2 боковыя лѣстницы. Что касается до запаса 
воды, то, чтобы всегда имѣть наготовѣ достаточное количество 
ея, для первыхъ моментовъ пожара, до проявленія правильно 
организованной пожарной дѣятельности, кромѣ общаго водопро¬ 
вода, сообщающагося съ городскимъ, устроенъ бакъ на 1000 ве¬ 
деръ на сценѣ театра, на высотѣ первыхъ колосниковъ. Кромѣ 
того, Его Высочество нашелъ необходимымъ имѣть всегда па го- 
товѣ 10 приставныхъ лѣстницъ, чтобы публика 3-го яруса могла 
по нимъ спуститься на крышу бель-этажа н ниже. 

Конструктивная сторона дѣла въ главныхъ чертахъ представ¬ 
ляетъ слѣдующее: 

Фундаментомъ служатъ каменные столбы, расположенные сооб¬ 
разно положенію стойчатыхъ фермъ, образующихъ скелетъ, при 
наибольшемъ разстояніи 1°. По каменнымъ столбамъ прокладыва¬ 
лась обвязка, двойная по высотѣ, которая п предназначалась для 
принятія стоекъ фермъ. Эти послѣднія устанавливались шипомъ 
и схватывались въ своемъ основаніи и па высотѣ половъ осталь¬ 
ныхъ ярусовъ таковыми же схватками, стянутыми болтами. Верх¬ 
ніе ряды схватокъ подпирались коротышами или пальцами. Въ 
тѣхъ же случаяхъ, гдѣ пальцевъ нельзя было употребить, какъ на¬ 
примѣръ въ амфитеатрахъ, гдѣ они заслоняли бы сцену для сзади- 
сидящихъ, пришлось отказаться отъ цѣльныхъ стоекъ н дѣлать 
ихъ составными. При этомъ на колонну сталей укладывались про¬ 
гоны, выкругленные но лекалу, па нихъ укладывались схватки, 
закрѣплявшія основаніе слѣдующей колонны, поставленной на про¬ 
гонъ просто торцомъ. 

На высотѣ 0 1 /а 0 для сцепы п 5 1 /г° для зрительнаго зала, стойки 
срѣзались шипомъ и вѣнчались двойнымъ рядомъ прогоновъ, сквозь 
которые, нормально къ нимъ, пропускались еще короткіе баланцы. 
Верхній прогонъ п служилъ постелью для стропильныхъ фермъ. 

По всей высотѣ фермы, стойки, кромѣ соединеній схватками, 
еще раскашивались, гдѣ это было возможно, напр. на сценѣ, но 
стѣнкамъ уборныхъ, а въ зрительномъ залѣ—по стѣнкамъ аванъ- 


ложъ. Для связи стоекъ между собою служили верхніе и ниж¬ 
ніе прогоны и цѣлый рядъ расиорокъ между схватками. На сценѣ 
нс было нужды стѣсняться пролетами для дверей, и всѣ фермы 
объединялись прямыми и обратными раскосами. 

Полная совокупность всѣхъ фермъ совершенно ясно опредѣ¬ 
лится, если обратить вниманіе на двойной рядъ стоекъ, идущій 
по обѣ стороны сцены и продолжающійся по направленію внутрен¬ 
ней н корридорной стѣнъ зрительнаго зала до центра и но за¬ 
кругленію ихъ. Это составляетъ тотъ главный нервъ, къ которому 
лѣнится все остальное, играя роль контр-форсовъ и уширеніемъ 
основанія увеличивая устойчивость всего сооруженія. Такая роль 
выпала на долю декораціоннаго сарая, актерскихъ уборныхъ—для 
фермъ сцепы, а галерей бель-этажа, нижней окружающей галереи 
фойе и двухъ боковыхъ выступовъ—для фермъ зрительнаго зала. 
Тутъ можно замѣтить, что аван-ложп, это удобство лѣтняго театра, 
существенно необходимы для дѣла конструкціи, нисколько не со¬ 
ставляя лишней роскоши помѣщенія. Здѣсь упоминается объ этомъ, 
такъ какъ во время самаго производства работъ часто приходи¬ 
лось выслушивать мнѣніе, что театръ, съ его широкими корридо- 
рамн, помѣстительнымъ фойе и всѣми галереями, раскинутъ слиш¬ 
комъ широко. Опытъ перваго лѣта, но время тѣхъ спектаклей, 
когда театръ бывалъ полонъ, прекрасно доказалъ, на сколько осно¬ 
вательна была эта предусмотрительность при составленіи проекта. 

Переходя къ стропиламъ, нс считаю удобнымъ приводить тѣ 
вычисленія, которыя служили основаніемъ ихъ выбора и разсчета, 
такъ какъ они не представляютъ, въ сущности, ничего особенно 
новаго; основаніемъ вычисленій служили данныя, разработанныя 
инженеръ-генераломъ Шукеромъ, самое же примѣненіе нхъ не вно¬ 
ситъ въ дѣло научной обработки предмета ничего такого, что могло 
бы существенно измѣнить взглядъ на пріемы, въ послѣднее время 
употреблявшіеся и хорошо извѣстные строителямъ. 

Стропила для 9-го пролета были употреблены вида Л для сцены, 
гдѣ можно было подпереть нхъ подкосами, вынесенными довольно 
далеко къ срединѣ, п меньшими подкосами, поддерживающими 
баланцы, которые служатъ постелью стропильнымъ фермамъ. Въ 
зрительномъ залѣ нельзя было употребить всѣ тѣ вспомогательныя 
части, которыя примѣнены па сценѣ, такъ какъ задачею декора¬ 
тивной части зала было—выдержать его въ характерѣ городскихъ 
театровъ, не обнаруживая на плафонѣ конструктивныхъ частей. 
Поэтому пришлось нхъ замѣнить двойною затяжкою и болѣе близ¬ 
кимъ размѣщеніемъ стропилъ между собою. 

По закругленію зрительнаго зала онѣ употреблялись того же 
характера; по, измѣняя величину и наклонъ сообразно своему по¬ 
ложенію, которое сохранено || съ другими, какъ то было съ успѣ¬ 
хомъ примѣнено въ стропилахъ гельсингфорскаго театра, и чѣмъ 
избѣгается неудобство стыковъ стропильныхъ ногъ надъ центрамъ 
зала. 

Люстра, вѣсомъ до 100 пудовъ, подвѣшена въ центрѣ зала 
такимъ образомъ, что грузъ этотъ передается на 2 пары стро¬ 
пилъ, чѣмъ достигнута необходимая равномѣрность распредѣленія 
груза. 

Для приведенія всѣхъ стропилъ въ общую систему, употреблена 
креетовая обрѣшетка пзъ 2‘/а дюйм, досокъ вмѣсто обыкновенно 
употребляемой ]| . 

Вотъ все, что составляетъ проектную сторону постройки; ос¬ 
тается сообщить нѣкоторыя свѣдѣнія о самомъ производствѣ ра¬ 
ботъ. 

Мѣсто, уступленное Его Высочествомъ для театра, выходитъ 
на цзвощичыо площадь города Павловска и въ прежнее время 
было застроено дворцовыми оранжереями, отъ которыхъ сохрани¬ 
лась только часть фундаментовъ. Оно представляло два обратныхъ 
склона отъ поперечной оси театра къ переднему и заднему фаса¬ 
дамъ, обрамляясь по окраппамъ глубокой канавой съ валомъ, об¬ 
саженнымъ акаціями. Сообразно этимъ естественнымъ склонамъ, 
при планировкѣ даны скаты по тѣмъ же направленіямъ, гаранти¬ 
руя подполье театра отъ залива вешними водами. Грунтъ былъ 
песчаный, слегка иловатый, и представлялъ материкъ, прикрытый 
только слоемъ растительной земли толщиной въ 4 вершка. Ямы, 
вырываемыя для фундаментныхъ столбовъ, держали почти отвѣсно 
откосы, что доставляло большія удобства при возведеніи столбовъ. 
Только мѣстами грунтъ былъ перерѣзанъ полосами чернозема, све¬ 
зеннаго для оранжерей, гдѣ и пришлось нѣсколько увеличить глу¬ 
бину ямъ. Старыми же фундаментами частью воспользовались для 
расщебенки (на это было извлечено до 5 куб. саж. кирпича). 

Самая кладка столбовъ производилась такимъ образомъ. Первые 
два ряда клали изъ крупнаго булыжника, имѣвшагося въ избыткѣ, по 




яаливіѣ и расщебенкѣ котораго велась кладка изъ бутовой плиты 
до верха столба, гдѣ онъ перекрывался дощатымъ щитомъ, про¬ 
ложеннымъ по берестѣ и служившимъ для принятія обвязокъ. 
Грунтовый песокъ тутъ же употреблялся въ дѣло на растворъ для 
кладки, веденной въ грунтѣ; но выходѣ же на поверхность, для 
раствора употреблялся песокъ болѣе крупный, лучшаго качества. 

По прокладкѣ прогоновъ, шла установка стоекъ, которая про¬ 
изводилась для С н (>'Ы саженныхъ помощью копра съ горизон¬ 
тальнымъ шпилемъ, для остальныхъ же—въ ручную. 

Стропила чертились, рубились п сбирались на бойкѣ, рядомъ 
съ театромъ. По пригонкѣ оковки, они разобранные переносились 
на лѣса, гдѣ снова собирались, причемъ горизонтальныя затяжки 
подтягивались среднимъ хомутомъ на З 1 /г вершка отъ горизон¬ 
тали, на случай непремѣнной осадки въ соединеніяхъ. Опредѣле¬ 
ніе полученной осадки еще не произведено, такъ, что нельзя ни¬ 
чего сказать о степени осадки и судить о тщательности работы. 

Плафонъ, изображенный въ очертаніяхъ на листѣ, сдѣланъ 
изъ дюймовокъ съ пазомъ и шпунтомъ (работы завода Струбннскаго), 
прибитыхъ къ обрѣшеткѣ, укрѣпленной на 32 ребрахъ, которыя, 
въ свою очередь, подвѣшены къ стропиламъ. Направленіе швовъ 
досокъ въ каждой изъ 10 граней сохранено || Стыки же, прихо¬ 
дящіеся на ребрахъ, прикрыты набивными досками, образующими 
этотѣ рисунокъ. Паддуга изъ такихъ же досокъ однимъ концомъ 
положена на крайнюю обрѣшетку, образующую полный кругъ, 
другимъ—на слезникъ карниза; первое соединеніе прикрыто жгу¬ 
томъ изъ папье-маше. Грани и паддуга оклеены бумагой и обтя¬ 
нуты холстомъ, расписаннымъ заранѣе на клею. Всѣ парапеты, 
погнуто-выгнутой профили вида латинскаго 8 и изогнутые въ планѣ 
но круговымъ линіямъ, состоятъ изъ лекальныхъ реберъ данной 
профили, обшитыхъ ‘/г-дюймовыми рейками. Работа эта произве¬ 
дена плотниками. Поверхъ реекъ наклеивалась бумага и набивался 
холстъ, съ живописью работы Обѣ Обыкновенно работа подобныхъ 
парапетовъ составляетъ дѣло столяра и производится изъ горизон¬ 
тально наложенныхъ другъ на друга досокъ, выкругленныхъ по 
данному шаблону. 

Царскіе анпартаменты подверглись существенной передѣлкѣ, 
такъ какъ было найдено, что прежде утвержденные размѣры не¬ 
достаточны. Увеличивать ихъ пришлось, когда они были уже го¬ 
товы вчернѣ. Наружная стѣна была вынесепа на (і'/г аршинъ, при¬ 
чемъ кладку новыхъ фундаментныхъ столбовъ пришлось отложить 
до оттепелей п основывать работу на временнымъ стульяхъ. Такъ 
какъ стѣны помѣщеній были дощатыя, то, для уменьшенія звуко¬ 
проводности, пространство между досками заполнялось стружками, 
а для тоготчтобы онѣ нс осыпались, прокладывались бруски, задер¬ 
живающіе общую осадку стружекъ. Затѣмъ всѣ стѣны обиты вой¬ 
локомъ и но серпянкѣ оклеены обоями. 


Псѣ рѣзныя работы производились плотниками, начиная съ 
марта мѣсяца и до конца работы. 

Что касается до освѣщенія театра, то оно выбрано газовое, 
такъ какъ добываніе газа производится для павловскаго вокзала. 

Залъ освѣщается подвѣсной люстрой въ 1 СО горѣлокъ, выпи¬ 
санной, какъ и всѣ газовыя приспособленія, изъ Парижа, и отличаю¬ 
щейся замѣчательнымъ совершенствомъ обработки при очень не¬ 
высокой цѣнѣ. При установкѣ рожковъ надъ горѣлками устраива¬ 
лись отводныя трубы, благодаря которымъ воздухъ въ маленькихъ 
аван-ложахъ -не портится и существуетъ даже нѣкоторое провѣт¬ 
риваніе помѣщенія. Надъ .построй въ потолкѣ оставлено круглое 
отверстіе діаметромъ въ 2% аршина; надч, нимъ выведена труба, 
вытягивающая горячій воздухъ въ фонарь крыши. Освѣщеніе 
рампы производится газовыми рожками, расположенными другъ 
отъ друга на разстояніи 5 вершк. Серьезное неудобство, представ¬ 
ляемое во всѣхъ театрахъ рамновымъ освѣщеніемъ, для играю¬ 
щихъ на сценѣ, вслѣдствіе большого жара на авансценѣ отъ раи¬ 
новыхъ горѣлокъ, въ павловскомъ театрѣ, подобно парижской 
бгаші Орбга, избѣгнуто тѣмъ, что освѣщеніе производится горѣл¬ 
ками съ опрокинутымъ пламенемъ. Подобное горѣніе дѣлается 
возможнымъ, если конецъ стекла сообщить съ трубой, въ которой 
производится сильная тяга. Для устройства тяги, по бокамъ аван- 
сценной арки поставлено по каменной трубѣ, въ которой сожнга- 
ніемъ газа, производится необходимая тяга, уносящая продукты 
горѣнія въ общій вентиляціонный фонарь. Такимъ образомъ, газъ, 
переходя изъ газоносной трубы въ рожокъ съ опрокинутой горѣл¬ 
кой, проходитъ чрезъ цилиндрическое, подпирающее горѣлку 
стекло—въ желѣзную трубу, сообщающуюся съ каменной, п вы¬ 
носится по ней наверхъ. На случай, еслибы стекло лопнуло, ро¬ 
жокъ, лишенный поддержки, вращается на шарнирѣ, чѣмъ и пре¬ 
кращается не производительный уже выходъ газа. 

Всѣ работы но театру отдавались, за условленную по-штучно 
пли обмѣрно цѣну, спеціальнымъ мастерамъ , совершенно исключая 
все, что могло имѣть характеръ оптоваго подряда; при этомъ, 
несмотря на лихорадочную дѣятельность въ послѣдній мѣсяцъ 
работы, когда число разнородныхъ рабочихъ доходило до 400 че¬ 
ловѣкъ, никакой помѣхи въ производствѣ работъ не нроисходило. 

Обмѣръ плотничьей работы скелета и пообще балокъ произво¬ 
дился во время хода работъ, такъ какъ, но ихъ окончаніи, это 
было бы невозможно при совершенно обшитомъ скелетѣ. 

За все время 9-ти мѣсячной работы театра, несчастныхъ паденій 
не было,—хотя работа стропилъ, напримѣръ, производилась въ су¬ 
ровую зиму, при гололедицѣ, на высотѣ 10 саженей, при наймет 
темъ числѣ плотниковъ въ ПО человѣкъ. 

М. Андерсшгь. 


рАТРАЦКІЙ УЧАСТОКЪ ДОРШ АНСКО-СЫЗРАНСКОЙ ЖЕЛЪЗНОЙ ДОРОГИ. 


По уставу Общества моршанско-сызранекой желѣзной дороги, 
утвержденному Государемъ Императоромъ 28-го апрѣля 1872 г., 
«главный путь означенной дороги долженъ быть доведенъ до пап- 
выгоднѣйгааго пункта на берегу р. Волги, для постройки впослѣд¬ 
ствіи постояннаго моста, за селеніемъ Батраки»; кромѣ того, «должна 
быть устроена вѣтвь къ пристани р. Волги (§' 3 техническихъ 
условій устава). Въ томъ-же году были произведены окончатель¬ 
ныя изысканія и весною 1873 года нрпстунлено къ постройкѣ по¬ 
лотна н искусственныхъ сооруженій, какъ на участкѣ Моршапскъ- 
Сызрань. такъ равно и участкѣ Сызрань-Батраки (на 8 верстахъ). 

Участокъ этотъ для строителей дороги былъ крайне важенъ, 
такъ какъ при селѣ Батракахъ, на берегу р. Волги, была устрое¬ 
на временная пристань *), на которой происходила выгрузка все¬ 
возможнаго рода матеріала, принадлежностей пути и подвижнаго 
состава; къ самому-же городу возможна подвозка только въ вы¬ 
сокую воду (до половины іюня), и притомъ весь грузъ при ІІІ.ТОСЬ- 
бы 1 1 /г версты до станціи передвигать на лошадяхъ, между тѣмъ 
какъ здѣсь все прямо грузилось на платформы и слѣдовало па 
мѣста назначенія но мѣрѣ укладки рельсоваго пути. Линія дороги 
этого участка, направляясь отъ Сызрани къ предположенному мѣ¬ 
сту моста черезъ Волгу, идетъ сперва параллельно рукаву ея у 

) Предположенная къ преобразованію впослѣдствіи въ постоянную; при¬ 
станью этой дорога пользуется и по настоящее время, производя иа пей 
пріемку разнаго груза съ баржъ, по преимуществу-же соли и зерна. 


Сызрани н на 4-й верстѣ отъ города, у дер. Батрацкихъ Высе¬ 
локъ, круто повернувъ вправо, выходитъ на берегъ р. Волги, ко¬ 
торому и слѣдуетъ до самаго моста на высотѣ около 10 саженей 
отъ меженнихъ водъ, имѣя съ лѣвой стороны береговую возвыпк 
постъ, доходящую мѣстами до 35 саж. надъ пблотномъ дороги, 
съ нравоіі-же—береговой откосъ р. Волги и самую Волгу. Берегъ 
рѣки въ этомъ мѣстѣ, въ поперечной профили, представляет! 
рядъ неправильныхъ, довольно пологихъ, откосовъ, раздѣленныхъ 
на различныхъ высотахъ горизонтальными бермами; новерхноі п. 
откосовъ покрыта бѣдно травою, за исключеніемъ пространствъ, 
занятыхъ въ нѣкоторыхъ мѣстахъ почти отвѣсными стѣнками верх¬ 
няго уступа. 

Въ самый разгаръ работъ на этомъ участкѣ, на 491 верст ѣ 
(въ 4‘/г верстахъ отъ Сызрани), нъ одномъ изъ искусственныхъ со¬ 
оруженій, уже оконченныхъ (каменная труба 0,50 саж. отверст.), 
замѣчена была трещина, идущая черезъ все сооруженіе но на¬ 
правленію перпендикулярному къ продольной оси его, на 4,68 саж. 
отъ лицевой плоскости входа. Затѣмъ трещина эта увеличилась 
до 0,90 саж. въ ширину и отдѣлившаяся часть трубы осѣла на 
0,44 саж., сдвинувшись въ сторону на 0,30 саж.; полотно-же въ 
этомъ мѣстѣ, а также н далѣе на длину 230 саж.; осѣло, образовавъ 
по лѣвому откосу полотна трещину; непосредственно-же лежащая 
за полотномъ часть берега выпучилась въ видѣ гребня, покрытаго 
і трещинами, параллельными направленію рѣки. Имѣя въ виду зна- 
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читальную важность этой вѣтви для всей постройки моршанско- 
сызранской желѣзной дороги., какъ единственнаго подвозочнаго 
пути, строителями дороги рѣшено било сперва трещину сооруже¬ 
нія задѣлать вводомъ дополнительной средней каменной части п 
оса тку полотна исправить, но продолжавшаяся осадка отдѣлив¬ 
шейся части трубы и ея удаленіе отъ цѣльной заставили нзмѣ- 
нить первоначальное рѣшеніе, а пменног исправить полотно, по- 
ставивъ въ отверстіе нетронутой части трубы деревянную, пластин¬ 
ную. для свободнаго прохода воды. Бъ началѣ осени 1873 года 
было открыто по вѣтви временное движеніе послѣ осмотра ея ин¬ 
спекціею и предписанія самаго медленнаго движенія при всѣхъ 
мѣрахъ предосторожности. 

Послѣ обнаруженія этихъ повсемѣстныхъ на данномъ районѣ 
проваловъ и сдвиговъ полотна, весь этотъ участокъ разбили по¬ 
перечными профилями на части и но этимъ профилямъ сдѣлали ио 
нѣскольку буровыхъ скважинъ,- глубиною не свыше 3 и 4 саже¬ 
ней: этими скважинами опредѣлилось, что верхніе слои глинъ, сѣ¬ 
рыхъ и желтыхъ, водопроницаемыхъ, лежатъ на пластѣ черной 
глины, имѣющемъ сильный уклонъ къ Волгѣ. Очевиднымъ стало, 
что смачиваніе водамп, какъ волжскою, при ея высокомъ стояніи, 
такъ равно и проникающею черезъ верхніе слои атмосферною, въ 
соединеніи съ ключевыми, есть главный виновникъ всѣхъ проис¬ 
ходившихъ явленій, тѣмъ болѣе, что они особенно сильно обнару¬ 
живались послѣ сильныхъ дождей, весною при таяніи снѣга а лѣ¬ 
томъ при спадѣ волжской воды; въ остальное же время путь со¬ 
хранялся довольно порядочно. Кромѣ этого, были сдѣланы изы¬ 
сканія съ цѣлью обхода силывовъ нагорною частью берега, 
оставляя село Батраки вправо. На основаніи этихъ данныхъ, ли¬ 
цами, стоявшими во главѣ постройки дороги, сдѣланы были слѣ¬ 
дующія предложенія рѣшенія вопроса о прочности дороги: 

1) Обходъ мѣста силывовъ по произведеннымъ варіантамъ ли¬ 
ніи (ихъ было два—разница въ расположеніи станціи и спускѣ къ 
пристани). 

2) Продолженіе линіи отъ Сызрани въ предположеніи перехода 
черезъ Волгу у Самары. 

3) Оставленіе линіи на старомъ мѣстѣ, ирпчемъ, имѣя въ 
виду, что осадки и сплыви происходятъ большею частью весною, 
нрп спадѣ волжской воды, можно на это время усилить над¬ 
зоръ; что-же касается искусственныхъ сооруженій, то взамѣнъ ихъ 
на всемъ протяженіи мѣста осадокъ устроить частые дренажи изъ 
накидного камня, которые въ состояніи значительно облегчить ре¬ 
монтъ полотна при отклоненіи его отъ даннаго направленія- 

4) Оставленіе линіи на старомъ мѣстѣ, съ устройствомъ доле¬ 
вого дренажа съ лѣвой стороны полотна съ поперечными въ нѣ¬ 
сколькихъ мѣстахъ выпусками; и 

5) Оставленіе линіи на старомъ мѣстѣ съ заложеніемъ въ 
наиболѣе пониженныхъ точкахъ мѣстности подъ полотномъ доро¬ 
ги (съ цѣлью осушенія пласта черной глины, но которому проис¬ 
ходитъ спалзываніе) большихъ дренъ изъ накидного камня, по¬ 
дошва которыхъ должна быть опущена до пласта синен глпны; на 
этихъ каменныхъ массивахъ устроить искусственныя сооруженія 
для пропуска верхнихъ водъ. Послѣдняя идея, принадлежащая 
участковому инспектору дороги, инженеру Круковскому, была ут¬ 
верждена техпическо-цнснекторскимъ комитетомъ министерства 
путей сообщенія въ апрѣлѣ 1875 года. Но дорога уже съ о'ктяб- 
ря 1874 года была открыта отъ Моршанска до Сызрани для пра¬ 
вильнаго пассажирскаго н товарнаго движеній; для возможности-же 
пользоваться остальною ея частью, оставшеюся въ прежнемъ перво¬ 
бытномъ видѣ, эксплоатація дороги не щадила издержекъ для под¬ 
держанія пути въ состояніи надежномъ для безопаснаго передви¬ 
женія грузовъ на станцію Сызрань съ пристани, остававшейся тою- 
же временною, какою и была, но съ устройствомъ разборчатыхъ 
нагрузныхъ платформъ; вообще движеніе по вѣтви сохранило свой 
времепной характеръ, производясь подъ личной отвѣтственностью 
г. инспектора дороги *). 

Малый размѣръ настоящей замѣтки не позволяетъ мнѣ кос¬ 
нуться иодробпо расходовъ, произведенныхъ эксплоатаціей) мор- 
шанско-сызранской желѣзной дороги на пополненіе осадокъ полот¬ 
на, но они были довольно значительны, а именно: 


1874 г. 854 р. 11 к. (съ октября) 

18-75 г. 7422 р. 87 к. 


правда, что въ эти цифры входитъ стоимость содержанія ирпста- 


*) Въ это время, взамѣнъ прежде поставленной деревянной части въ 
выходѣ разрушенноГі трубы, пришлось поставить новую, такъ какъ прежде 
поставленная, выползши изъ каменной части, при движеніяхъ полотна, 
провалилась. 


ни и остальной части вѣтви, но расходъ этотъ едва-лн составитъ 
и 25°/о суммъ, приведенныхъ выше. 

Такъ шло до половины 1875 года, когда техническо-инспек¬ 
торскій комитетъ м. и. с. предложилъ правленію Общества (на 
основаніи апрѣльскаго своего постановленія) приступить къ укрѣп¬ 
ленію берега по предложенію инженера Круковскаго. Такъ какъ 
предложеніе это не могло быть разработано по прежде добытымъ 
буровымъ даннымъ, довольно слабымъ въ окончательный проектъ, то 
въ сентябрѣ мѣсяцѣ составленъ былъ подробный планъ горизон¬ 
талями всего участка силывовъ, посредствомъ цѣлой сѣти попереч¬ 
ныхъ профилей берега, отнесенныхъ къ базису, расположенному 
на самомъ верху береговой возвышенности, съ цѣлью производ¬ 
ства самыхъ тщательныхъ буровыхъ изслѣдованій надъ напласто¬ 
ваніемъ грунта. Буровыя работы начались въ томъ-же 1875 году п 
окончились совершенно только въ прошломъ 1877 г., причемъ 
пришлось сдѣлать до 240 буровыхъ скважинъ на длину пъ общей 
сложности 1900 ног. саж. и до 0 колодцевъ. 

Результаты, которыхъ достигли настоящими изысканіями, слѣ¬ 
дующіе: 

1) Весь правый берегъ Волги на данномъ участкѣ состоитъ изъ 
слоевъ (черт. 2): 

A) верхняго—глинъ различнаго цвѣта (желтыхъ, желто-зеле¬ 
ныхъ, коричневыхъ, сѣрыхъ), съ сильной примѣсью углекислой, 
сѣрно-кислой и фосфорно-кислой извести, съ примѣсью песка въ 
различной степени, мало-соиротивляющихся дѣйствію воды и по¬ 
чти сплошь проницаемыхъ. Толщина этого слоя отъ 1,5 до 
17 саж. 

B) глины синевато-сѣраго цвѣта (чернаго въ сыромъ состоя¬ 
ніи), чрезвычайно жирной, плотной н непроницаемой вполнѣ для 
воды. Толщина- этого пласта отъ 3 саж. до 12. Количественный 
химическій анализъ этой глпны, произведенный въ лабораторіи 
министерства финансовъ, далъ слѣдующіе результаты: 

органическихъ веществъ и углекислоты.9,51 

нерастворимаго въ сѣрной кислотѣ остатка, со¬ 
стоящаго, главнѣйшіе, изъ носка и кремнезема съ не¬ 
большимъ количествомъ неразлагающпхея въ сѣр¬ 
ной кислотѣ кремнекислыхъ соединеній.61,35 

Въ растворимой части содержится: 


глинозема.17,25 

окиси желѣза.0,91 

закиси желѣза.6,28 

пзвестп.1,00 
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Кромѣ того, замѣтное количество магнезіи, небольшое количе¬ 
ство сѣрной кислоты н щелочей, слѣды фосфорной кислоты и едва 
замѣтные слѣды хлора. По качественному изслѣдованію, глина эта 
представляетъ смѣсь жирной глины съ весьма мелкимъ пескомъ, 
небольшимъ количествомъ углекислой пзвестп и гипса п слѣдами 
фосфорно-кислой извести; вода растворяетъ изъ этой глины не¬ 
большое количество гипса н едва замѣтные слѣды хлористыхъ со¬ 
единеній. Вообще въ составѣ глины постороннихъ примѣсей за¬ 
ключается мало и онѣ не могутъ оказать существеннаго вліянія 
на ея способность размываться. 

С) плотнаго мелко-зернистаго песка толщиною 3,5 сажени. 

Затѣмъ идутъ малый слой (0,20 саж.) песчанистой черной гли¬ 
ны, съ примѣсью кусочковъ бураго угля, и слой мергеля; толщина 
послѣдняго слоя не опредѣлена. 

2) Линія соприкасанія слоевъ А и В въ поперечной про¬ 
фили представляетъ собою ломаную линію съ впадинами и выпук¬ 
лостями, разнящимися между собою до 6 саж. на самомъ маломъ 
горизонтальномъ разстояніи *), причемъ вершина послѣдней выпук¬ 
лости В (черт. 2) выше самой высокой волжской воды; выпук¬ 
лость эта оканчивается, за весьма малыми исключеніями, сплош¬ 
нымъ скатомъ къ Волгѣ. Линія соприкасанія слоевъ В и С гори¬ 
зонтальна. 

3) На всей части берега Волги, лежащаго на скатѣ • сине-сѣ¬ 
рой глины до выпуклости В отъ рѣки, происходятъ движенія, ха- 
рактерузующіяся проваломъ берега въ одной его части п выпу¬ 
чиваніемъ части непосредственно слѣдующей за первою по линіи 
ската, причемъ проваливающаяся часть имѣетъ и поступательное 
движеніе. 

4) На всей части берега, лежащей выше выпуклости В, ника- 
кпхъ движеній нс замѣчено (въ течепіи 3 лѣтъ), за исключеніемъ 
измѣненій, происходящихъ отъ чисто-атмосферныхъ причинъ (раз- 


*) Прежними буровыми скважинами эти впадины и выпуклости опредѣ¬ 
лены не были. 










мывъ, выпучиваніе) пли отъ стремленія отвѣсныхъ уступовъ ири 
пять уголъ естественнаго откоса. 

5) Направленіе главной трещины, отдѣляющей часть берега, 
подверженную движенію, отъ части, ему ненодвержепноіі, совпадаетъ 
съ направленіемъ гребня Щ, и оно постоянно; и 

6) ключевыя воды являются въ слояхъ желтовато-зеленоватой 
глины (собственно глинистаго песчаника съ блестками слюды) пе¬ 
редъ пластомъ сине-сѣрой и изъ нѣкоторыхъ скважинъ вылива¬ 
ются наружу; такъ, имѣются три скважины, дающія воду съ глу¬ 
бины отъ 8 до 12 саж. *). 

Еще до опредѣленія выпуклости В пласта сине-сѣрой глппы 
(при невозможности буренія на оси полотна при постоянномъ дви¬ 
женіи поѣздовъ) явилось предположеніе,- что найденныя впадины 
въ ней образуютъ подземные овраги, имѣющіе истокъ въ Волгу, 
по коимъ происходило теченіе какъ ключевыхъ водъ, такъ равно 
и проникнувшихъ черезъ верхніе слои глинъ волжскихъ и атмо¬ 
сферныхъ **), и такъ какъ министерство путей сообщенія требо¬ 
вало немедленнаго ириступленія къ укрѣпленію полотна въ видахъ 
скораго открытія пассажирскаго движенія по оренбургской желѣз¬ 
ной дорогѣ, то, на основаніи имѣвшихся въ то, время данныхъ, со¬ 
ставленъ былъ проектъ устройства каменнаго дрена въ мѣстѣ пред¬ 
полагаемаго истока оврага по его направленію, которое приходи¬ 
лось почти нормальнымъ къ полотну, съ заложеніемъ подошвы его 
въ пластѣ сѣро-синей глины. Форма этого дрена въ поперечномъ 
сѣченіи и размѣры его видны изъ чертежа 1; длина 24 саж.; очер¬ 
таніе продольнаго его разрѣза видно на чертежѣ 2. На такомъ 
массивѣ сухой каменпой кладки было предположено устроить ка¬ 
менную или чугунную трубу съ пріемнымъ, съ нагорной стороны, 
колодцемъ для пропуска весеннихъ и дождевыхъ водъ. Діаметръ 
такому колодцу предположено дать 1 сажень. 

Въ августѣ 3 876 года пристунлено было къ работѣ котловппы 
йодъ каменный массивъ, движеніе-жс поѣздовъ перенесено на на¬ 
рочно устроенпую обходную вѣтвь (влѣво отъ существующаго 
полотна), наибольшею частно расположенную на части берега, не 
имѣвшей движенія, и только 30 саженей на части двигавшейся. 

Работа этой траншеи (золоженной у трубы 0,50, разрушенной 
движеніемъ нолотна), открывъ выпуклость В (черт. 2) сине-сѣрой 
глины, разъяснила вполнѣ весь процесъ движенія н причину, по¬ 
чему увлекалась только часть полотна и трубы, другая-л;е остава¬ 
лась безъ всякаго измѣненія. На чертежѣ 3, представляющемъ 
фасадъ стѣны дренажнаго рва, снятый съ натуры, видимъ: 

1) ^ цѣлѣйшую часть трубы Л, подошва фундамента которой 
расположена на пластѣ спне-сѣрой глины (на 2 саж. выше с. -в. 
водъ р. Волги). 

2) Вторую часть трубы В, лежащую на откосѣ того-же пла¬ 
ста въ 8 саженяхъ отъ первой, наклоненною подъ угломъ 40° къ 
горизонту. 


3) С и Л послѣдовательно поставленныя, деревянныя трубы (о 
которыхъ упомянуто выше) въ положеніи параллельномъ части В. 

4) Слои послѣдовательныхъ Досниокъ полотна, расположенные 
въ томъ-же направленіи. 

Слѣдовательно ясно, что воды волжская и атмосферная (не¬ 
зависимо отъ грунтовыхъ), проникая до откоса ЕЖ (вслѣдствіе 
проницаемости пласта В) и направляясь по немъ (первая при 
спадѣ), увлекали съ собою частицы слоя N и въ химическомъ 
соединеніи, а главное въ механической примѣси, образуя 
внизу пустоту, вслѣдствіе образованія которой п смачиванія 
откоса ВМ нарушалось равновѣсіе въ слоѣ А", происходилъ раз¬ 
рывъ его по В 8 ц оторвавшаяся масса ВТ осаживалась и, пмѣя 
притомъ поступательное движеніе по ВМ, какъ клинъ, заставляла 
часть берега, лежащую непосредственно за нимъ, выпучиться. Что 
движеніе происходило главнѣйшимъ образомъ въ нижней части 
слоя В, ясно показываетъ положеніе частей трубы И, С и I). 

Послѣ этого открытія буровыми работами точно опредѣлили 
положеніе этой выпуклости В (черт. 2) на всемъ районѣ движеній. 

Послѣдняя данная утвердительно сказала, что вопросъ устой¬ 
чивости полотпа могъ быть рѣшенъ двумя путями: 

1) Устройствомъ изъ сухой каменной кладки дренъ, аналогич¬ 
ныхъ съ построеннымъ (ихъ необходимо 3), доводя ихъ во всѣхъ 
мѣстахъ только до откоса ВМ пласта сѣро-синей глины (закла¬ 
дывая въ немъ же и подошву ихъ), съ цѣлью раздѣлить всю дви¬ 
жущуюся массу берега на малыя массы, осушая въ то же время 
откосъ ВМ пласта сѣро-синей глины; разстояніе между такими 
дренами опредѣлится эмпирически изъ наблюденій надъ раіономъ 
полезнаго дѣйствія построеннаго *). На нихъ устроить сооруженія 
для пропуска верхнихъ водъ съ пріемными съ нагорной стороны 
колодцами. 

2) Отводомъ полотна влѣво отъ существующаго, отнеся его за 
выпуклость В, т. е. введя па мѣстность не подверженную движе¬ 
нію, оставивъ 1-й способъ какъ вспомогательный, и въ меньшихъ 
размѣрахъ, для уничтоженія всоса съ правой стороны. Послѣдній 
способъ рѣшенія вопроса приводится въ настоящее время въ ис¬ 
полненіе по проекту расположенія новой оси полотна, составлен¬ 
ному на основаніи данныхъ, добытыхъ долгимъ трудомъ продол¬ 
жительныхъ буровыхъ изысканій. 

Самый-же дренъ оконченъ постройкою въ теченіи зимы 1876— 
годовъ, но безъ искусственнаго на немъ сооруженія, такъ что часть 
его (верхняя) засыпана, часть-жс къ Волгѣ оставлена открытою. 
Но откосу засыпки устроенъ для стока дождевыхъ и весеннихъ 
водъ деревянный ложокъ; далѣе же вода идетъ верхомъ дрена но 
вымощенному на мхѣ ложку. Самая же засыпка частью вымоще¬ 
на, частью одернована. Стоимость этого сооруженія 33788 р. 80 к. 
Какъ буровыя работы по изысканію, такъ равно и всѣ работу 
но укрѣпленію берега производились подъ непосредственнымъ на¬ 
блюденіемъ мѣстнаго начальника дистанціи, инженера Никифорова. 

N. 


рзглялы рЮЛЛЕ - ЛЕ - ^ДюКА НА РУССКОЕ ИСКУССТВО. 

(Ь агі гизве, вез огідіпез, вез ёіётепіэ сопвЫІиІіГв, воп аро§ёе, воп аѵепіг, рас Е. Ѵіоііеі 1е Вис). 


Источники русскаго искусства. (Гл. I). 

Въ прошломъ году въ нашей нечати появилось извѣстіе, сооб¬ 
щавшее, что знаменитому французскому археологу и историку 
архитектуры, Віоллс-ле-Дюку, поручено написать «исторію рус¬ 
скаго зодчества». Извѣстіе это произвело нѣкоторое впечатлѣніе 
въ нашемъ архитектурномъ мірѣ: одни ожидали съ нетерпѣніемъ по¬ 
явленія этого сочиненія, полагая найти въ немъ драгоцѣнный вкладъ 
въ исторію русскаго зодчества; другіе-же относились къ нему съ 
недовѣріемъ, не ожидая ничего особеннаго отъ изслѣдователя, хотя 
и обладающаго громадными свѣдѣніями, по тѣмъ пе менѣе не по¬ 
трудившагося даже заглянуть въ Россію, чтобы, хотя въ бѣгломъ 
обзорѣ памятниковъ ея искусства, провѣрить свои теоретическіе 
выводы. 


■') Присутствіе родниковой воды па поверхности такой-же глипы, по опи¬ 
санію БарОота-дс-Марпи, производитъ оползни песчаныхъ массъ Соколовой 
торы г. Саратова (<Горп. журп.» 1874 г. т. III). 

*') Правдоподобность этому предположенію давали горизонтали пласта 
сипе-сѣрой глппы, начерченныя па основаніи имѣвшихся скважинъ, а равно 
и боковое перемѣщеніе отдѣлившейся части трубы по ея разрушеніи; истокъ 
этого оврага приходился какъ разъ почти у трубы. 


Тотчасъ по появленіи труда Віолле-ле-Дюка, редакція «Зодчаго» 
въ замѣткѣ своего уважаемаго сотрудника Л. Б. Даля, сообщила 
вкратцѣ содержаніе книги п ел осповныя положенія. 

Зная интересъ, съ которымъ нашъ архитектурный міръ отно¬ 
сится къ разработкѣ исторіи русской архитектуры, редакція «Зод¬ 
чаго» открываетъ съ этого Д« рядъ статей, пмѣя цѣлію по¬ 
дробное ознакомленіе свопхъ читателей со взглядами французскаго 
археолога на наше родное искусство. 

Впрочемъ, помѣщая на страницахъ «Зодчаго» извлеченіе изъ тру¬ 
довъ Віолле-ле-Дюка по русскому искусству, редакція совсѣмъ не 
выражаетъ этимъ своей полной солидарности съ его взглядами въ 
этомъ отношеніи. Наоборотъ: далеко не раздѣляя многихъ изъ его 
тезисовъ, нротиворѣчащпхъ тому, что уже было высказано ею 


*) До сорока саженей въ сторону въ настоящее иремя движеній берега 
пе замѣчается. Примѣръ подобнаго укрѣпленія видепъ въ укрѣпленіи ко 
согора дороги изъ Аврильи въ Бошіапъ. по лѣвому берегу Луары, сдѣла 
номъ окончательно въ 1857 году, по съ прибавленіемъ сюда долевого пріем- 
ппка., 

(«ЕЬоиІІетепІ йи соіеап сѴАѵпІІу», Аѵтаі Йез ропіз еі (Лтивзёез 18." 
ап. 8ет. 2). 
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раньше, она оставляетъ за собой право возражать на нихъ н вы • 
сказать но этому поводу свои соображенія. 

Начиная съ VI вѣка послѣ Р. X., славяне занимали бблыпую 
часть Европы, отъ Балтійскаго моря до Чернаго. По описаніямъ 
византійскихъ историковъ, они существенно отличались отъ гер¬ 
манцевъ и кавказскихъ сарматовъ. Уже во времена Юстиніана, 
соединившись съ уграми п антами, они нападаютъ на имперію, 
которая кончаетъ'тѣмъ, что покупаетъ ихъ услуги. Въ половинѣ 
того же вѣка выступаютъ на сцену авары, и въ 508 году ихъ 
господство простирается отъ Волги до Эльбы. Этими аварами пред¬ 
водительствовалъ ханъ, съ которымъ византійскій дворъ вынуж¬ 
денъ былъ вступать въ договоры. Онп достигли извѣстной степени 
цивилизаціи, судя по тому, что на Алтаѣ, откуда онп вышли, на¬ 
ходятъ могилы, заключающія въ себѣ множество драгоцѣнныхъ 
вещей. Въ концѣ VI вѣка авары подчиняютъ себѣ антонъ н юж¬ 
ныхъ славянъ. Въ VII вѣкѣ славяне водворяются по Ѳракіи, 
Мизіп, въ нынѣшней Болгаріи, въ Нелопоиезѣ, Впопнііг, Фригіи 
и даже въ Сиріи. 

Такимъ образомъ, онп составляютъ вокругъ Константинополя 
то враждебныя, то союзныя скопища. 

Въ 635 году дунайскіе авары внтѣспяютея славянами, кото¬ 
рые возвращаются въ свои прежнія владѣнія. 

Между тѣмъ, на великомъ Сѣверо-Востокѣ Европы историче¬ 
ская жпзнь пдетъ своимъ порядкомъ. Славянскія племена, утом¬ 
ленныя раздорами и междоусобными воинами, призываютъ варя¬ 
говъ—и государственная жизнь замѣняетъ прежнюю анархію. 

Олегъ, увлекаемый страстью къ морскимъ разбоямъ, столь при¬ 
сущею скандинавамъ, собираетъ войско изъ подвластныхъ ему сла¬ 
вянъ и финновъ н, спустившись по Днѣпру въ Черное море, по¬ 
является подъ стѣнами Византіи. Императоръ Левъ, устрашенный 
опустошеніемъ окрестностей своей столицы, покупаетъ миръ. 

Этотъ походъ и его послѣдствія имѣютъ самую тѣсную связь 
съ тѣмъ, Йто норманны совершали на западныхъ берегахъ Европы, 
а подробности, соообщаемыя Несторомъ, вполнѣ согласуются съ 
обычаями скандинавовъ. 

Мы обращаемъ особенное вниманіе на этотъ историческій фактъ, 
потому что опъ вполнѣ согласуется съ элементами искусства, 
господствовавшими въ эпоху зарожденія русскаго могущества, а 
именно элементъ славянскій, элементъ византійскій и нѣкоторые 
слѣды скандинавскаго. 

Не входя въ дальнѣйшія разсужденія ио этому поводу, намъ 
слѣдуетъ выяснить себѣ прежде всего, каково было византійское 
искусство въ ту эпоху, когда русскіе находились въ постоянныхъ 
сношеніяхъ со столицей Восточной имперіи. 

То, чтй принято называть византійскимъ искусствомъ, произо¬ 
шло изъ весьма разнообразныхъ источниковъ. Римская имперія, 
основывая свою новую столицу на берегахъ Босфора, находитъ 
тамъ уже на высокой ступени цивилизацію, представляющую смѣсь 
восточныхъ малоазіатскихъ преданій, видоизмѣненныхъ греческимъ 
геніемъ. Династія Арсакидовъ очень возвысила разработку искус¬ 
ства въ Персіи, п Римъ, всегда готовый усвоить себѣ элементы ’ 
искусства у покоренныхъ племенъ, не задумался воспользоваться 
строительными пріемами подвластныхъ себѣ народовъ. 

Византійское искусство, какъ и всѣ другія, въ области зодче¬ 
ства распадается на два главныхъ отдѣла: во 1-хъ, способъ про¬ 
изводства работъ, строительные пріемы и матеріалы; во 2-хъ, вы¬ 
боръ формы, стиль и внѣшность. Въ послѣднія времена имперіи 
римляне мало заботились о тѣхъ сиособахъ, при помощи кото¬ 
рыхъ приводились въ исполненіе ихъ предначертанія, такъ напр.: 
всѣ способы постройки свода были для нихъ безразличны, лишь 
бы сводъ былъ выведенъ. Эта индифферентность распространяется 
до нѣкоторой степени п на орнаментацію, въ особенности съ тѣхъ 
поръ, какъ преданія искусства великой греческой эпохи исчезли 
подъ все болѣе п болѣе возроставшнмъ наплывомъ восточныхъ 
элементовъ и какъ самп греки принялись за азіатское искусство, 
которое онп направили на новый путь. 

Теперь уже извѣстно, что своды, не только цилиндрическіе, 
но также купольные и полукупольные, употреблялись въ построй¬ 
кахъ Ниневіи н Вавилона, хотя способы исполненія этихъ сво¬ 
довъ еще недостаточно изучены. 

Еще теперь ми видимъ на Востокѣ повсюду кладку сводовъ 
безъ помощи кружалъ п, разсматривая древніе памятники, отно¬ 
сящіеся ко времени Сассанпдовъ, находимъ употребленіе точно 
такихъ же пріемовъ—такъ мало измѣняется Востокъ. 

Французскій инженеръ Шуази, путешествовавшій недавно въ 
Малой Азіи, прпвезъ оттуда, согласно указаніямъ Віо.тле-ле-Дюка, 


подробныя свѣдѣнія о кладкѣ византійскихъ сводовъ, драгоцѣн¬ 
ныя, по мнѣнію французскаго археолога, въ томъ отношеніи, что 
они поясняютъ употребленіе въ Россіи нѣкоторыхъ формъ, кото¬ 
рыя развиваются въ ней, начиная съ XII вѣка, но принадлежатъ 
къ числу чисто-византійскихъ строительныхъ пріемовъ *). 

Изслѣдованія Шуази показываютъ главнымъ образомъ, что 
византійцы клали свои своды безъ помощи кружалъ и что, слѣ¬ 
довательно, во всемъ касающемся конструкціи сводовъ вліяніе 
восточное, иранское или азіатское, значительно преобладало надъ 
западнымъ или римскимъ. Іо-же самое можно сказать относительно 
орнаментаціи. Преданія римской архитектуры быстро утрачиваются 
въ Византіи подъ вліяніемъ иранскимъ. Какъ въ древнемъ Римѣ 
всѣ постройки поручались чаще всего гречзекпмъ художникамъ, 
такъ н въ Византіи императорское правительство обращается къ 
азіатскимъ художникамъ, издавна обладавшимъ своими строитель¬ 
ными пріемами п своимъ искусствомъ, начала котораго были весьма 
разнообразны, но, тѣмъ не менѣе, всѣ проистекали въ самую отда¬ 
ленную эпоху изъ центральной Азіи. 

При первомъ взглядѣ ясно, напримѣръ, что древнѣйшія капи¬ 
тели константинопольской Софіи не напоминаютъ вовсе іониче¬ 
скихъ и корпноскнхъ канителей временъ первыхъ цезарей, но что 
онѣ принадлежатъ къ другому искусству, всѣ элементы котораго 
мы находимъ въ Азіи, до крайняго Востока включительно. То-же 
самое можно сказать и объ орнаментикѣ. Вмѣсто того, чтобы про¬ 
исходить непосредственно отъ формъ царства растительнаго, какъ 
это было въ лучшія времена греческаго и римскаго искусства, она 
представляетъ собою устарѣлыя формы, имѣвшія священно-непри¬ 
косновенный характеръ, а потому давно уже избитыя. 

Византійское искусство, покидая въ ваяніи н живописи путь, 
намѣченный греко-языческою стариною, обращается къ древнимъ 
преданіямъ Азіи. Оно стремится окаменпть типы, овладѣть сво¬ 
боднымъ творчествомъ художника и подчинить его неизмѣняемымъ 
формуламъ. Однимъ словомъ, вся суть византійскаго искусства 
заключается въ томъ, что оно покидаетъ западный путь, откры¬ 
тый греками, н всецѣло отдается духу Азіи, направленному къ пол¬ 
ной неподвижности и застою. 

Замѣчательно выгодно расположенная для совершенія этого 
преобразованія, новая столица имперіи представляла собою узелъ 
всѣхъ путей, тянувшихся къ Босфору со всѣхъ пунктовъ Азіи для 
сообщенія съ Западомъ. 

Прибавимъ ко всему этому, что вся западная Европа подвер¬ 
галась въ то время вторженіямъ варваровъ и что старый государ¬ 
ственный механизмъ Римской имперіи расшатывался окончательно. 
Византія стала средоточіемъ элементовъ искусства всего извѣстнаго 
тогда міра, и внродолженіп цѣлыхъ вѣковъ Европа должна была 
обращаться за ними въ эту столицу. Такимъ образомъ, византійское 
вліяніе чувствовалось еще въ XII вѣкѣ до крайнихъ предѣловъ 
Запада, и искусства нталіянское, французское, англійское, рейнское 
и германское сложились въ его школѣ. 

Крестовые походы и постоянныя политическія сношенія, уста¬ 
новившіяся поэтому съ Константинополемъ, усилили это движеніе. 
Во всякомъ случаѣ, только послѣ такого пріобрѣтенія запаса худо¬ 
жественныхъ свѣдѣній, почерпнутаго въ самомъ сердцѣ Восточной 
имперіи, Западъ довольно грубо освобождается отъ византійскаго 
вліянія, чтобы слѣдовать инымъ путямъ. 

У западныхъ народовъ даже въ XII вѣкѣ существовали пре¬ 
данія римскаго искусства и не переставали оказывать своего влія¬ 
нія; варварскіе народы, бороздившіе по всѣмъ направленіямъ Ев¬ 
ропу съ V но VII вѣкъ, принесли свои традиціи, вліяніе которыхъ, 
хотя бы и слабое, оставило свои слѣды, замѣтные еще н по на¬ 
стоящее время. 

И такъ, не будемъ терять изъ виду слѣдующаго важнаго поло¬ 
женія: византійское искусство, какъ но- своей практической выра¬ 
боткѣ, такъ и по своей формѣ, представляетъ собою сочетаніе 
весьма различныхъ элементовъ, въ которомъ всецѣло царствуютъ 
неподвижность н застой. Но какъ въ этомъ мірѣ все, чтб не идетъ 
впередъ, неизбѣжно приходитъ въ упадокъ и разрушеніе, то и 
византійское искусство было осуждено на ту-же участь: блеснувъ 
такъ ярко, оно угасло понемногу, и послѣднія проявленія его, 
несмотря на существованіе прежнихъ условій, были несравненно 
слабѣе тѣхъ, которыя относятся къ промежутку времени съ У но 
VII вѣкъ. 


а ) Подробныя свѣдѣніи обѣ этомъ желающіе могутъ найти, во первыхъ, у 
самого Віолле-ле-Дюка, а во вторыхъ, въ Лппаіез (Іез ропіз сЬ йез сНаишез . 
(См. Хоіе зііг )а сопаігисііоп <1ея ѵоіііев аапа сіпігаде репііипі Іа ре- 
гіосіе Ьуаапііпе). 



Что касается до Россіи, народонаселеніе которой, но время за¬ 
рожденія ея государственной жизни подъ властью велпкпхъ кня¬ 
зей, состояло изъ различныхъ народныхъ элементовъ, со славя¬ 
нами но главѣ, то она находилась въ слишкомъ близкихъ сноше¬ 
ніяхъ съ Византіей, чтобы не подпасть, въ нѣкоторой степени, влія¬ 
нію ея искусства; впрочемъ, каждый изъ этихъ народныхъ эле¬ 
ментовъ имѣлъ свои понятія объ искусствѣ, которыми не слѣдуетъ 
пренебрегать. 

(лавянс и варяги не знали иныхъ сооруженій, кромѣ деревян¬ 
ныхъ, но, какъ тѣ, такъ и другіе, уже въ весьма отдаленную эпоху, 
довели плотничное дѣло до значительной степени совершенства, 
хотя въ различныхъ направленіяхъ. 

Кромѣ зодчества, у нихъ были еще и другія проявленія искус- 
(іва, полное опредѣленіе которыхъ становится съ каждымъ днемъ 
все вѣрнѣе п точнѣе, благодаря постояннымъ археологическимъ 
изысканіямъ; всѣ они обнаруживаютъ свое азіатское происхож¬ 
деніе. 

Славяне и скандинавы произошли, какъ и большинство евро¬ 
пейскихъ народовъ, отъ одного общаго корня: они были потом¬ 
ками арійцевъ. 

Скандинавы, прибывшіе въ болѣе позднее врезія на сѣвера. 
Европы и поселившіеся сперва на берегахъ Балтійскаго н Сѣвер¬ 
наго морей, а нотомч. въ нынѣшней Даніи, Исландіи, Нормандіи и, 
наконецъ, Англіи, оставили слѣды своего первоначальнаго пребы¬ 
ванія, которые имѣютъ свои характеристическія черты, и встрѣ¬ 
чаются на самыхъ древнихъ русскихъ пазіятникахъ, гдѣ ихъ нель¬ 
зя смѣшивать ни съ вліяніемъ германскимъ, ни съ тюркскимъ и 
греко-впзантійскимъ. 

Что-жс касается до орнамента, то въ византійскомъ искусствѣ 
замѣтны источники, очевидно общіе съ тѣми, которые чувствуются 
въ искусствѣ славянскомъ. Съ перваго раза это можетъ показать¬ 
ся парадоксомъ, но изслѣдованіе памятниковъ нс должно остав¬ 
лять въ этомъ никакого сомнѣнія. П эти источники кроются въ 
срединѣ азіатскаго материка. 

Мы уже указывали, что византійское искусство въ области кон¬ 
струкціи усвоило себѣ строительные пріемы изъ Азіи, у великой 
цивилизаціи ассиріянъ и персовъ, лишь присоединивъ къ нимъ 
нѣкоторые греческіе и рнзіекіе элементы. Греческія племена, по¬ 
селившіяся за послѣднее врезія существованія имперіи въ Малой 
Азіи, на пути движенія каравановъ отъ Персидскаго залива въ 
Антіохію, оставили намъ въ центральной Сиріп весьма замѣча¬ 
тельныя религіозныя и гражданскія сооруженія, которыя пзіѣлн 
орнаментику, нимало не напоминавшую чисто-греческую, но близ¬ 
кую—къ восточно-иранскому искусству, источникъ котораго слѣ¬ 
дуетъ искать въ верхней Индіи. Эта орнаментика, состоящая изъ 
плетенокъ и фантастическихъ растительныхъ формъ, отличалась 
сухостью, изрѣзанными контурами и почти металлическимъ харак¬ 
теромъ; принятая въ Византіи и заглушивъ тамъ вскорѣ послѣд¬ 
ніе слѣды римскаго искусства, опа появляется также на самыхъ 
древнихъ славянскихъ памятникахъ и даже на предметахъ, кото¬ 
рые во Франціи приписываютъ Меровингамъ, т. е. франкамъ, при¬ 
шедшимъ съ береговъ Балтійскаго моря. 

II такъ, Россія заимствовала свое искусство, или, по крайней 
мѣрѣ, орнаментику отъ двухъ вѣтвей, весьма отдаленныхъ и но 
времени, и но пространству, но развившихся отъ одного общаго 
корня. 

Во времена паденія имперіи, греки, вліяя на азіятской почвѣ, 
промѣняли иуть, указанный великой эллинской школой, на ком¬ 
позиціи восточнаго характера. Они внесли ихч. въ Византію, при¬ 
мѣшавъ къ низіъ кое-какіе остатки искусства, вознесеннаго ими 
столь высоко въ апогеѣ ихъ величія. 

Совершенно противоположное явленіе совершается во Франціи 
въ X вѣкѣ. Элементъ галло-римскій, господствовавшій тогда, какъ 
въ конструкціи, такъ и въ орнаментикѣ, глохнетъ мало по-малу; 
на югѣ—подъ вліяніемъ византійскимъ, на сѣверѣ—подъ влія¬ 
ніемъ скандииавско-азіятскимъ. То, что принято называть роман¬ 
скимъ во Франціи, есть не что иное, какъ азіатскій наносъ на 
римской основѣ. Полуримскій способъ постройки удерживается 
еще съ нѣкоторой настойчивостью въ сѣверныхъ провинціяхъ; но 
па западѣ византійскіе пріемы оказываютъ громадное вліяніе, со¬ 
вершенно видоизмѣняя архитектуру; на сѣверѣ, западѣ, югѣ и въ 
центрѣ страны, галло-римская орнаментика исчезаетъ почти зігно- 
венно. Различные предметы, матеріи и мебель, доставляемые изъ 
Византіи, совершаютъ истинный переворотъ въ южно-француз¬ 
скомъ орнаментѣ. Эта орнаментика, вслѣдствіе частыхъ сношеній 
Прованса съ Сиріей, начинаетъ искать себѣ на Востокѣ новыхъ 


образцовъ, между тѣмъ какъ мотивы азіатскіе, франкскіе и скан¬ 
динавскіе примѣшиваются къ преданіямъ галло-римскимъ и встрѣ¬ 
чаются съ элементами византійской орнаментики. 

Россія, относительно орнаментики, находилась почти въ такихъ 
же условіяхъ. 

Съ одной стороны, у нея было византійское искусство, которое 
стремилось распространиться въ народѣ, но крайней мѣрѣ, въ об¬ 
ластяхъ сосѣднихъ съ имперіей; съ другой стороны—элементы 
славянскіе, а также, можетъ быть, и скандинавскіе. Этимъ отра¬ 
слямъ искусства оставалось только соединиться, подобно братьямъ, 
издавна разлученнымъ. Ботъ почему мы видимъ въ самыхъ древ¬ 
нихъ русскихъ рукописяхъ композиціи, которыя напоминаютъ оба 
эти источника, происходящіе отъ столь отдаленныхъ началъ, но 
принадлежащіе къ одной семьѣ. Бъ этихъ рукописяхъ также лег¬ 
ко найти слѣды монгольскаго вліянія, занесенные съ крайняго 
Сѣверо-Востока; но это вліяніе относительно слабо, распредѣлено 
неравномѣрно и не имѣетъ для русскаго искусства большого значенія. 

Разсматривая внимательно русскія рукописи, увидимъ, что онѣ 
представляютъ собою произведенія весьма различныхъ но своему 
происхожденію искусствъ, но принадлежащихъ къ одной эпохѣ. 
Однѣ изъ нихъ чпето византійскія, очевидно, обязанныя своимъ 
происхожденіемъ византійскимъ художникамъ и, можетъ быть, да¬ 
же украшены виньетками въ самой Византіи; другія-жс весьма 
рѣзко отличаются отъ этихъ послѣднихъ н, ясно,—имѣютъ нро- 
нсхожденіе чуждое византійскому искусству, каковы наир, орна¬ 
менты (черт. 1 н 2), заимствованные изъ русскихъ рукописей X 
вѣка; характеръ ихъ несравненно болѣе славянскій, нежели визан¬ 
тійскій, н они особенно важны для насъ, потому что обнаружи¬ 
ваютъ собою слѣдствія различныхъ вліяній, господствовавшихъ въ 
странѣ. 

Посмотримъ теперь, каковы были русскія постройки въ эту- 
же эпоху, т. е. въ концѣ Х-го вѣка. 

Всѣ эти постройки бы.тп срублены изъ дерева; всѣ историче¬ 
скія свидѣтельства въ этомъ отношеніи согласны между собой, н 
слѣдовательно, эти сооруженія никоимъ образомъ не могли про¬ 
исходить отъ византійскихъ, конструктивные пріемы которыхъ ни¬ 
сколько не напоминаютъ традицій деревянной архитектуры, какъ 
это часто встрѣчается въ другихъ стиляхъ. 

Когда въ XI вѣкѣ, русскіе начали строить каменные храмы, 
которыхъ строительные пріемы, а въ особенности своды, были за¬ 
имствованы у византійскаго искусства, они приняли для этихъ 
построекъ, вмѣстѣ съ византійскою внѣшностью, впрочемъ весьма 
значительно видоизмѣненною, орнаментику, сложившуюся изъ эле¬ 
ментовъ азілтскихъ, славянскихъ и туранскнхъ, взаимное соотно¬ 
шеніе которыхъ измѣняется въ зависимости отъ мѣстности. 

Здѣсь-то: собственно, въ области архитектуры, заключается та 
особенность русскаго искусства, которою опо отличается отъ сво¬ 
его сосѣда,—искусства византійскаго, которая составляетъ его 
оригинальность и которая дастъ ему возможность свободно раз¬ 
виваться съ того момента, когда оно останется вѣрнымъ своему 
происхожденію и броситъ безсмысленныя подражанія Западу. 

Замѣтимъ, во-первыхъ, что, заимствуя въ своихъ церквахъ 
пріемы впзаптіпской конструкціи, русскіе не заимствуютъ вовсе 
византійскаго плана. Эти планы весьма близко подходятъ къ 
греко-христіанскимъ сооруженіямъ древней Аттики. Собственно 
византійскій храмъ въ своемъ планѣ имѣетъ нѣчто широкое, от¬ 
крытое, напоминающее римское расположеніе. 

Греческая церковь Пелопонеза, Аттпки пли нынѣшней Ѳракіи 
представляетъ собою, наоборотъ, тѣсное расположеніе, узкіе про¬ 
ходы н множество столбовъ, весьма толстыхъ, сравнительно съ 
пролетами; всѣ эти особенности прекрасно видны на прилагаемомъ 
планѣ церкви св. Никодима въ Аѳинахъ (черт. 3). 

Замѣтимъ, кромѣ того, что этотъ греко-византійскій планъ не 
похожъ вовсе на греко-византійскіе планы сѣверной Сиріи, и что 
къ самой Византіи и въ большихъ городахъ, ближайшихъ къ ме¬ 
трополіи и подчиненныхъ ея непосредственному вліянію, планы 
церквей, возведеніе которыхъ относится къ первымъ вѣкамъ су¬ 
ществованія имперіи (?), придерживаются сразу и данныхъ, пред¬ 
ставленныхъ только-что приведеннымъ примѣромъ, и римскихъ 
преданій, и вліянія греко-языческаго, которое чувствуется въ цер¬ 
квахъ Сиріи. Но въ эпоху, когда эти церкви строились въ Атти¬ 
кѣ, ІІелопонезѣ, Эпирѣ и Ѳессаліи,— эти страны были захвачены 
но большей части славянскимъ племенемъ, которое образовало на 
юго-западѣ*, на западѣ и на сѣверѣ имперіи плотный слой наро¬ 
донаселенія, могущество котораго ослабѣло только при нападе- 
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ніяхъ тюркскихъ племенъ, хазаръ, печенѣговъ, угровъ, булга- 

ровъ II пр. , • тт „„ 

Собственно греческія племена сохранили тѣсную связь съ цен¬ 
тромъ имперіи, п хотя въ ихъ средѣ народныя возстанія дохо¬ 
дили до того, что сокрушали главенство Византіи, но права на 
достоинство имперіи никогда у нея не оспарнвалпсь. 

Н. Султановъ. 

(Продолженіе слѣдуетъ). 


Долъ-особнякъ генералъ-адъютанта Веригина. 

Іомъ-особпякъ г. Веригина построенъ въ С.-Петербургѣ, на 
Моховой у.т., въ 1872 и 1873 годахъ. Онъ вмѣщаетъ въ себѣ 
барскую квартиру, состоящую изъ 30 разныхъ помѣщеній, распо¬ 
ложенныхъ въ 3-хъ этажахъ на улицу и въ надворномъ боко¬ 
вомъ флигелѣ; кухня, людская, кладовая и прямейшая помѣщаются 
въ подвальномъ' этажѣ. Въ понеречпомъ надворномъ флигелѣ 
устроены три квартиры для отдачи въ наемъ, а на .второмъ дворѣ 
помѣщаются каретный сарай, конюшня и сѣновалъ. 

Квартира домовладѣльца расположена слѣдующимъ образомъ: 
въ подвалѣ, какъ сказано выше, помѣщаются службы, въ 1-мъ 
этажѣ находятся апартаменты генерала Веригина и его сына, въ 
бель-этажѣ парадныя комнаты и помѣщенія г-жн Верпгнпой и, 
наконецъ, въ 3-мъ этажѣ надворнаго бокового флигеля помѣщены 
комнаты дочери домовладѣльца. 

При рытьѣ рвовъ для фундаментовъ, грунтъ оказался обыкно¬ 
венный песокъ, съ примѣсью незначительной части глины, а вода 
показалась на глубинѣ до 3-хъ аршипъ. Всѣ фупдаменты устрое¬ 
ны плитные, на сѣрой тоснннской извести, безъ лежней. 

Стѣны сложены изъ краснаго кирпича завода братьевъ Лядо¬ 
выхъ, на той-же сѣрой тоснннской извести, за исключеніемъ частей 
стѣнъ, подверженныхъ сырости, которыя сложены на портлапд- 
скомъ цементѣ «Рогі-Киш1а>. 

Своды устроены только надъ проѣздомъ, прачешпой и падъ 
сараями. Потолки деревянные, изъ 7 и 8-мн-вершковыхъ балокъ; 
концы пхъ осмолены и околочены досками. Крыша желѣзная, на 
деревянныхъ стропилахъ. Лѣстница изъ плитныхъ ступеней, поло¬ 
женныхъ по косоурамъ. Площадки па парадной лѣстницѣ свод¬ 
чатыя, а па черныхъ—сводикн но рельсамъ. Двери и окна сосно¬ 
выя, солидной работы, а парадныя двери—дубовыя съ рѣзьбою. 
Иолы пзъ дубоваго паркета, въ кухнѣ и прачешпой асфальтовые, 
въ сѣпяхъ и на лѣстницахъ мозаичные. Отопленіе въ парадныхъ 
комнатахъ пневматическое, съ приборомъ для увлажненія воздуха, 
въ остальныхъ помѣщеніяхъ обогрѣваніе производится посред¬ 
ствомъ голландскихъ печей съ притокомъ наружнаго воздуха; 
Вентилируется домъ каминами н форточками. Парадныя комнаты 
украшены лѣпной работой, столовая отдѣлана дубомъ. 

Въ домъ проведены вода и газъ. 

Весь домъ стоилъ 80 тысячъ руб., что составляетъ 85 р. 50 к., 
за 1 куб. саж. постройки. 

Л. Шиллингъ, 

В. Токаревъ. 


СМѢСЬ. 

Устраненіе вредныхъ газовъ въ городахъ. 

Выходящіе пзъ городскихъ сточныхъ трубъ газы служатъ 
часто источникомъ зарази и способствуютъ распространенію эпиде¬ 
мическихъ болѣзней. Въ Англіи старались принять мѣры про¬ 
тивъ этого зла и уничтожить вредныя непаренія. Пзъ числа 
разнообразныхъ мѣръ, предложенныхъ для этой цѣли, обращаютъ 
на себя вниманіе двѣ слѣдующія: 

Предлагалось устроить высокія вытяжныя трубы, черезъ ко¬ 
торыя вредныя испаренія выходнли-бы на воздухъ далеко выше 
верхнихъ этажей домовъ. 

Второй способъ, довольно остроумный, заключается въ отводѣ 
вредныхъ газовъ изъ городскихъ трубъ посредствомъ особыхъ 
приборовъ въ видѣ мѣховъ, изъ которыхъ газы поступаютъ въ 
нечи и сожигаются. Такъ какъ большинство выдѣляющихся га¬ 
зовъ имѣетъ, способность воспламеняться, какъ наир, сѣроводо¬ 
родный п углеводородные газы, то изобрѣтателю пришла мысль 
утилизировать это свойство. Теплоту, развивающуюся при горѣ¬ 


ніи газовъ, предложено употребить для нагрѣванія воды и полу¬ 
ченія паровъ, посредствомъ которыхъ приводилпсь-бы въ движе¬ 
ніе мѣхи, высасывающіе эти газы изъ городскихъ подземныхъ 
трубъ. 


Артезіанскій колодецъ въ Нештѣ. 

Въ Пештѣ роютъ артезіанскій колодецъ, который долженъ 
снабжать городъ горячен, близкой къ точкѣ кипѣнія, водою. Су¬ 
ровая скважина достигла уже глубины 3120 фут., п въ настоя¬ 
щее время получается вода съ температурою 71,6° но Цельсію. 
Предполагаютъ остановиться на такой глубинѣ, на которой вода 
имѣетъ температуру 81° Ц. Разумѣется, водопровод ныя трубы 
придется предохранить отъ охлажденія, обернувъ ихъ аміантомъ 
или, по крайней мѣрѣ, войлокомъ. Для ваннъ температура въ 81 
очепь высока (обыкновенно употребляется 36.5° по Ц.), и горячую 
воду можно будетъ разбавлять холодной. Работы производятся 
за счетъ инженера Сигмопдн. которому городъ выдаетъ, съ своей 
стороны, пособіе, н подвигаются довольно успѣшно; среднимъ 
числомъ, въ мѣсяцъ работы углубляются на 50 фут. Источникъ 
воды довольно обпльиый, и теперь получается въ сутки до 04,500 
ведеръ горячей воды. 

Обращеніе Колизея въ зданіе выставки. 

Строителю хрустальнаго дворца въ Снденгамѣ, архитектору 
г. Скотту-Русселю, пришла оригинальная мысль воспользоваться 
Колизеемъ для устройства въ немъ помѣщеній международной 
выставки. Для этой цѣли онъ предлагаетъ Колизей обратить въ 
крытое зданіе, устроивши надъ пнмъ веларіумъ. 

Если проектъ Русселя осуществится, то въ стѣнахъ этого 
зпаменнтаго зданія, привлекавшаго нѣкогда праздную толпу, тре¬ 
бовавшую только «хлѣба н зрѣлищъ», вновь появятся тысячи 
людей, но съ другимъ лозунгомъ—«труда и хлѣба». 
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АПРѢЛЬ 1878 ГОДА. ГОДЪ УП. 


ртвътъ г, |В. 


Въ февральскомъ Л» «Зодчаго» было помѣщено возраженіе 
г. В. на нашу статью по поводу архитектурной выставкп въ Ака¬ 
деміи въ 1877 г. Еслп-бы дѣло шло только о разности взглядовъ, 
то о возраженіи съ нашей стороны не могло-бы быть п рѣчи, по¬ 
тому что (Іо дизііЬиз поп (Іізрійашіит сзі. Но г. В. обвиняетъ пасъ 
и въ «небрежности*, и въ «маломъ знакомствѣ съ итальянскимъ 
стилемъ», и къ «противорѣчіи съ самимъ собой», и въ «легкомъ 
отношеніи къ честнымъ, многотруднымъ и вообще мало-возна- 
граждаемымъ (?) работамъ учениковъ Академіи Художествъ», и 
пр., ц потому мы считаемъ долгомъ показать, на сколько эти. об¬ 
виненія справедливы и насколько основательны доводы, подкрѣп¬ 
ляющіе ихъ. 

Опровергать шагъ за шагомъ всѣ возраженія г. В,— значп- 
ло-бы вступать въ скучную п ни для кого нс интересную поле¬ 
мику, ц мы ограничимся лишь нѣсколькими выдержками. 

1’. В. находитъ, наир., наше мнѣніе о пользѣ классическаго 
стиля для учениковъ «смѣлымъ и легкимъ», а сужденіе наше о 
вредномъ вліяніи на нихъ барокко «причудливымъ». Въ подтверж¬ 
деніе своихъ словъ, г. В. ссылается на Віолле-ле-Дюка п на при¬ 
мѣръ Миксль-Анджело. 

Но, во-первыхъ, замѣтимъ, что г. В. разсматриваетъ не всю 
нашу характеристику классическаго, а только одну ея черту, ко¬ 
торая, отдѣльно взятая, конечно, можетъ быть выставлена въ 
странномъ видѣ; такой пріемъ употреблять въ полемикѣ — не- 
похвально. Во-вторыхъ, что касается до полной раціональности 
средневѣковыхъ стилей, то хотя мы и крайне обязаны г. В. за 
сообщеніе намъ велпкой новости о существованіи сочинепія 
Віолле-ле-Дюка, но, все таки-же, рѣшаемся сдѣлать небольшое 
замѣчаніе: интересно было-бы знать, насколько раціонально, по 
мнѣнію г. В., наклонное положеніе статуй святыхъ, украшающихъ 
собою порталы готическихъ соборовъ? ІТлп-же. какимъ способомъ 
ухитрится г. В. объяснить раціональность верхним ряда упор¬ 
ныхъ арокъ готическихъ контръ-форсовъ, приложенныхъ на юра- 
зонтѣ шалыги крестоваго свода? ІІс преднолагаетъ-лп, быть мо¬ 
жетъ, г. В ., что крестовый сводъ производитъ по шадыгѣ рас¬ 
поръ! Относптельно-жс причудлпвостн нѣкоторыхъ формъ хотя-бы 
той-жс готики за примѣрами ходить не далеко: пусть г. В. вспом¬ 
нитъ, наир., формы относовъ водосточныхъ трубъ (^аг&оиіііе), при¬ 
нятыя во всѣ періоды готнкп. Неужели всѣ эти формы онъ не 
найдетъ «причудливыми», сравнительно съ аналогичными форма¬ 
ми хотя-бы, напримѣръ, греческой архитектуры? 

Затѣмъ, въ защиту формъ барокко, г. В. приводитъ примѣры 
Микель-Анджело н Растрелли. Но, говоря объ ученикахъ, мы во¬ 
все не имѣли въ виду геніевъ , рождающихся вѣками. Что-же ка¬ 
сается того вкуса, который обнаружилъ Миксль-Анджело въ 
своихъ произведеніяхъ въ стилѣ барокко, то мы объ этомъ здѣсь 
полемизировать ие станемъ, а посовѣтуемъ только г. В , —благо 
онъ и съ Віолле-ле-Дюкомъ знакомъ,—обратиться по этому вопро¬ 
су къ другимъ авторитетамъ западной науки, — Любке, Кутлеру, 
Гопу, Раме и др.—и посмотрѣть, что они единогласно утверждаютъ 

но этому поводу. Съ своей-жс сторопы мы только напомнимъ 

г. Д, до какихъ художественныхъ безобразій могли довести бароч¬ 
ныя формы даже такихъ талантливыхъ художниковъ, каковы былп 
Бернішн н Борромини. 

Что выше: классика или барокко?— это вопросъ уже рѣшен¬ 
ный въ наукѣ п давно сданный въ архпвъ,—а стало быть, н тол- • 
ковать тутъ не о чемъ. Впрочемъ, г. В. самъ себя побиваетъ, 
говоря, что сварочныя отступленія отъ классическаго стиля не 
происходятъ отъ неразвитости вкуса, «, напрогпивъ, они резуль¬ 


татъ развитаго до волгьзненности и нерѵносгпи вкуса». Что бо¬ 
лѣзненно,—то лечатъ, и. стало быть, но мнѣнію самого-же г. В., 
выходитъ, что искусство надо летать отъ «барочныхъ отступленій». 

Затѣмъ; но поводу нашего замѣчанія, что статуи на всѣхъ 
тумбахъ верхняго балкона составляютъ сомнительное украшеніе, 
г. В. говоритъ: сопятъ не могу воздержаться гг не посовіъгпо- 
вать і. критику лучше изучить итальянскій стиль: тамъ онъ 
увидитъ и статуи на пьедесталахъ баллюстрады, и сграффито ». 

Странный способъ у г. В. изучать стили: заучивать втыи- 
ностъ пріема, пс понявъ его внутренняго смысла/... Особепно 
страппый для человѣка, который толкуетъ о раціональности сти¬ 
лей. Еслп-бы г. В. хотя немного поглубже вникнулъ въ итальян¬ 
скій стиль, то онъ навѣрное замѣтилъ-бы, что во всѣхъ его луч¬ 
шихъ произведеніяхъ статуи ставились па баллюстрадахъ крыши, 
а не балкона. Если г. В. п послѣ того непонятно, въ чемъ тутъ 
разница, то мы постараемся объяснить это ему примѣромъ: по¬ 
ставьте, г. Д, положимъ, хотя Венеру Праксителя гдѣ-нибудь въ 
нишѣ, и она будетъ прекраснымъ украшеніемъ; но поставьте ее 
посреди марша лѣстницы, и она будетъ не только сомнительнымъ, 
но даже нелѣпымъ украшеніемъ, потому что тутъ она мѣшаетъ 
ходить.—Та-же исторія и съ вашими статуями: помѣщеніе статуй 
въ итальянскомъ стилѣ прекрасно, потому что на крЫшгь онѣ 
никому не мѣшаютъ ; защшцаемыя-же вами статуи—сомнительное 
украшеніе, потому что онѣ стоятъ на баллюстрадѣ балкона. Чело¬ 
вѣкъ выходитъ на балконъ, чтобы имѣть открытый кругозоръ-, онъ 
будетъ неудовлетворенъ въ этомъ отношеніи, если вы поставите 
ему передъ глазами цѣлый рядъ статуй. Вазы на угловыхъ тум¬ 
бахъ потому только и допускаются, что онѣ, по своимъ незначи¬ 
тельнымъ размѣрамъ, не мѣшаютъ смотрѣть. Далѣе, г. В. не 

знаетъ, какъ понять, что одному проекту мы ставимъ въ укоръ, 
что ни разрѣзъ, ни боковой фасадъ не натушованы. а про дру¬ 
гой говоримъ, что въ чертахъ (безъ тушовки) онъ былъ-бы луч- 
гае. Попять это очень просто: это значитъ, что тушевать проек¬ 
ты слѣдуетъ, но только ие такъ неудовлетворительно, какъ это 
сдѣлалъ г. Преображенскій, и что дурная тушовка портитъ хоро¬ 
шую композицію. 

Дѣлая намъ высокую честь согласіемъ своимъ «во многомъ» съ 
нашими взглядами на удобство плановъ, г. В. говоритъ: к видно, 
что г, Эсъ хорошо вымѣрялъ разстояніе отъ жилыхъ комнатъ 

до ресторана , отъ квартиры буфетчика до буфета и т. д. и, 

судя по этимъ даннымъ, хвалим или хулилъ-». Это мѣсто наиболѣе 
характерно для логичности всѣхъ выводовъ г. В : въ началѣ 
статьи онъ пзъ всѣхъ силъ старался доказать серьезность про¬ 
граммы, а тутъ самъ-же обличаетъ ее въ несостоятельности. Ну, 
въ самомъ дѣлѣ, много-ли серьезнаго въ программѣ, въ которой 
единственнымъ основаніемъ для оцѣнки плановъ можетъ служить 
только удобство расположенія н взаимныя разстоянія помѣщеній?! 
Другого-же основанія г. В. нс указываетъ, да и не можетъ указать. 

Проектъ г. Эшлнмана г. В. защищаетъ чрезвычайно своеоб¬ 
разно. Силясь опровергнуть наше замѣчаніе, что въ этомъ проек¬ 
тѣ нѣтъ ватерклозетовъ ни при уборной, ни при столовой, онъ 
пишетъ: сото замѣчаніе, опять-таки, невгьрно, ибо помѣщенія для 
вагперклозстовъ имѣются подъ площадкой и частью марша лѣст¬ 
ницы. ведущей на хоры , при уборной; нс показаны же потому, 
что составигпелъ счелъ болгье важнымъ гюказать вполнѣ лѣстни¬ 
цу на хоры, чгьмъ ватерклозеты подъ площадкой». Всѣ эти свѣ¬ 
дѣнія, безъ всякаго сомнѣнія, г. В. получилъ или по наитію свы¬ 
ше, илп-же отъ самого г. Эшлнмана. Вѣдь, догадываться о томъ, 
что г. Эшлиманъ предполагалъ, да не показалъ въ своемъ проек¬ 
тѣ, критикъ не только нс обязанъ, но даже и не можетъ, и по- 











тому, во избѣжаніе такихъ недоразумѣній, въ подобныхъ случаяхъ 
унотребляются ретомбы. Или, для полноты и совершенства компо¬ 
зиціи плана, слѣдовало-бы отвести этимъ помѣщеніямъ особыя ком¬ 
натки. 

Защищая проектъ г. Резанова, почтенный оппонентъ говоритъ 
слѣдующее: <какъ ни великъ Колизей, но нашъ критикъ, все-таки- 
же. его не г/спѣлъ еще замѣтитъ; иначе онъ увидѣлъ-бы, что эта 
комбинація ( т. е. помѣщеніе колоннады второго этажа на аттикѣ (??) 
нижней колоннады), которая вполнѣ оправдывается конструкціей, 
повторена тамъ трижды, во всѣхъ этажахъ послѣдовательно ». 

Конечно, хорошо быть знакомымъ съ Віолле-де-Дюкомъ, но не 
худо также умѣть отличать иьедестады отъ аттика. Въ Колизеѣ 
на антаблементѣ нижней колоннады помѣщенъ пьедесталъ верх¬ 
няго ряда колоннъ, а г. В. принимаетъ его за аттикъ. Впрочемъ, 
разъяснять разницу между этими начальными понятіями на стра¬ 
ницахъ спеціальнаго журнала мы не считаемъ удобнымъ. 

Таковы достоинства спеціальныхъ возраженій г. В. Пускаться 
въ дальнѣйшія опроверженія нхъ мы не будемъ, ибо и этихъ не¬ 
многихъ выдержекъ достаточно для полнаго уразумѣнія ихъ 
вѣскости; по мы не можемъ не сказать нѣсколькихъ словъ но по¬ 
воду употребляемыхъ г. В. полемическихъ пріемовъ. Заканчивая 
свою замѣтку, онъ говоритъ: <ди не будетъ польщенъ онъ (критикъ) 
подробностью сею отвѣта,— она вызвана не столько самой раз¬ 
бираемой нами статьей, сколько тѣмъ значеніемъ, какое имѣетъ 
для художественнаго міра журналъ, въ которомъ она была по¬ 
мѣщена», 


Въ искренность этихъ словъ мы не вѣримъ и полагаемъ, что 
пространность замѣтки г. В. вызвана не исключительно «значе¬ 
ніемъ журнала въ художественномъ мірѣ», ибо въ этомъ случаѣ 
г. В. не снизошелъ-бы до подробнаго разбора нашей статьи и не 
выказалъ-бы столько раздраженія. 

Это раздраженіе г. В. особенно ярко просвѣчиваетъ въ слѣдую • 
ЩИХЪ его словахъ: « интересно знать, почему авторъ статьи счи¬ 
таетъ потребности, напр., биржи, гдіь люди занимаются нажи¬ 
ваніемъ безъ труда и проматываніемъ денегъ, серьезнѣе потреб¬ 
ношей увеселительнаго вокзала, гдіь люди, утомленные лѣтней 
городской жизнью, могутъ отдохнуть отъ городской пыли, зноя 
и найти нѣкоторое развлеченіе. Впрочемъ, это дгьло вкуса—и 
всякому свое». 

Не хорошо, г. В. Можно оспаривать чужое мнѣніе, но не слѣ¬ 
дуетъ прибѣгать къ занодозриванію въ вашемъ противникѣ «вкуса 
къ наживанію безъ полезнаго труда и проматыванію денегъ», 
на томъ только основаніи, что его мнѣнія вамъ не но вкусу. 

Признавъ за журналомъ зпаченіе для художественнаго міра, 
вы, въ раздраженіи, сами-же забываете объ этомъ и употребляете, 
для опроверженія вашего противника, не знаніе, не талантъ, а нѣ¬ 
что совершенно непригодное для иолемики. 

Эсъ. 

Помѣстивъ настоящую замѣтку г. Эсъ, мы считаемъ вопросъ 
достаточно выясненнымъ и дальнѣйшую полемику излишнею. 

Вед. 


-рЗГЛЯЛЫ |ВіОЛЛЕ - ЛЕ - ^ДюКА НА РУССКОЕ ИСКУССТВО. 

(Ь’агЬ гигзе, зез огщіпез, зез ёіепіепіз соизііІиШз, зоп ароцее, зоп аѵепіг, раг Е. Ѵіоііеі 1е І)ис). 


(Продолженіе). 


Искусство не переставало разрабатываться въ средѣ грече¬ 
скихъ владѣній, хотя оно видоизмѣнялось подъ вліяніемъ новыхъ 
племенъ, которыя ихъ занимали: пначе было-бы непонятно, поче¬ 
му и какъ сооруженія этихъ греческихъ земель приняли харак¬ 
теръ совершенно различный съ тѣмъ, что воздвигалось въ Малой 
Азіи, Арменіи п сѣверной Сиріи. 

При Константинѣ Великомъ славянскія илп скиѳскія колоніи 
заняли Ѳракію, н славянскій языкъ не могъ не повліять на древ¬ 
ній эллинскіп(?). 

Какнмъ-же бы образомъ тогда славянское искусство не внесло 
новаго элемента въ византійское? Намъ, конечно, возразятъ, что 
славяне въ эпоху своего непосредственнаго и столь частаго со¬ 
прикосновенія съ Византіей, т. е. съ VIII-го по ХІ-й вѣкъ, не имѣ¬ 
ли еще своего искусства. 

Конечно, у нихъ не было такого искусства, 'какое разрабаты¬ 
вается у цивилизованныхъ народовъ, какъ это было въ Римѣ, 
Александріи или Аѳинахъ; но искусство, даже весьма мало раз¬ 
витое, всегда имѣетъ зародыши, которые могутъ разростпсь и со¬ 
общить новую силу старымъ корнямъ. 

Искусство византійское есть не что иное, какъ обветшалое ис¬ 
кусство императорскаго Рима, которое не перестаетъ молодѣть 
вслѣдствіе живительныхъ притоковъ тѣхъ народовъ, среди кото¬ 
рыхъ оно водворяется. 

Но заключая все, начиная съ администраціи, въ узкую рамку 
обрядности, Византія налагаетъ также и на эту пеструю смѣсь 
художественныхъ элементовъ общую печать архаизма, которая 
составляетъ ея единство. 

Персы, греки, азіяты, римляне—всѣ они имѣютъ ираво при¬ 
писывать себѣ извѣстную долю византійскаго искусства, потому 
что всѣ они способствовали его образованію, а стало быть и сла¬ 
вянскіе народы также должны были внести въ него свой элементъ. 

Не слѣдуетъ забывать вліянія византійскаго искусства у евро¬ 
пейскихъ народовъ въ X и XII вѣкахъ. Оно оказывается весьма 
значительнымъ какъ въ архитектурныхъ сооруженіяхъ, такъ и въ 
орнаментикѣ, мебели, одеждѣ, драгоцѣнныхъ вещахъ и пр. 

Внродолженіи но крайней мѣрѣ трехъ столѣтій Византія 
была великой школой, къ которой латинскіе, визиготскіе и герман¬ 
скіе народы Евроиы обращались для изученія искусства, и толь¬ 
ко въ концѣ ХП-го вѣка французы покончили съ этими преда¬ 


ніями. Ихъ примѣру послѣдовали, съ большимъ или меньшимъ 
успѣхомъ, Италія, Англія и Германія. Одна Россія оставалась внѣ 
этнхъ стремленій: она слишкомъ освоилась съ византійскимъ ис¬ 
кусствомъ, чтобы искать другого пути; она была, такъ сказать, 
стражемъ этого искусства и должна была слѣдовать его преда¬ 
ніямъ, присоединяя къ нимъ элементы славянско-азіатскаго духа. 

Каковы были эти элементы? въ чемъ они состоятъ? 

Осталпсь-ли намъ слѣды скиѳскаго искусства? 

Греческіе писатели и, между прочимъ, Геродотъ сообщаютъ о 
екпѳахъ нѣкоторыя данныя, которыя заставляютъ предполагать у 
нихъ извѣстное развитіе гражданственности п даже искусства. 

Но у насъ есть нѣчто лучшее, чѣмъ неопредѣленныя свѣдѣ¬ 
нія, сообщаемыя Геродотомъ: мы обладаемъ множествомъ пред¬ 
метовъ, оставленныхъ скиѳамп или сколотами въ курганахъ, раз¬ 
сѣянныхъ въ южной Госсіи. Эти мѣдныя, серебряныя, золотыя и 
желѣзныя вещи указываютъ на значительную степень цпвилиза- 
заціи и на художественныя преданія, очевидно занесенныя изъ 
центральной Азіи, которыя заслуживаютъ, съ нашей стороны, серьез¬ 
наго изученія, потому что они озаряютъ новымъ свѣтомъ эту 
столь темную страницу такъ называемаго византійскаго искусства. 
Всѣ эти вещи относятся, невидимому, къ разпымъ эпохамъ и меж¬ 
ду ними есть многія—греческаго происхожденія. 

Близъ Александроиоля, Екатеринославской губерніи, есть одинъ 
курганъ, извѣстный подъ именемъ «Луговой Могилы». Это одинъ 
изъ самыхъ значительныхъ во всей Новороссіи. Его основаніе бы¬ 
ло обложено дикимъ камнемъ; онъ имѣлъ полтораста сажень въ 
окружности и десять—въ вышину. 

Въ 1851 году этотъ курганъ былъ изслѣдованъ, причемъ най¬ 
дено множество интересныхъ вещей и, между прочимъ, двѣ фи¬ 
гуры крылатыхъ женщинъ, держащихъ двухъ рогатыхъ животныхъ. 
Эти двѣ желѣзныя вещи вызолочены съ лицевой стороны и вы¬ 
серебрены съ обратной (черт. 4 и о). 

Въ 1853 году въ томъ-же курганѣ были отрыты четыре брон¬ 
зовыхъ бляхи, съ изображеніемъ грифона въ четырехугольной рам¬ 
кѣ, нижняя сторона которой украшена опрокинутыми іониками, 
а на углахъ подвѣшены колокольчики (черт. б). 

Множество золотыхъ и серебряныхъ вещей было найдено, кро¬ 
мѣ того, какъ въ этомъ курганѣ, такъ и въ тѣхъ, которые окру- 
| жаютъ «Луговую Могилу». 
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Все это показываетъ, что скиѳскія племена, занимавшія тогда 
берега нижняго Днѣпра, умѣли обрабатывать металлы, золотить и 
серебрить желѣзо, и обладали искусствомъ, которое имѣетъ слиш¬ 
комъ очевпдпое родство съ искусствомъ азіатскимъ. 

Дальнѣйшія раскопки въ «Луговой Могилѣ» открыли скелетъ 
лошади и золотыя бляхи, украшавшія ея сбрую. Этп бляхи пред¬ 
ставляютъ собою человѣческую голову въ вѣнкѣ (черт. 7), грече¬ 
ской работы, и льва (черт. 8), совершенно иного происхожденія, 
и очевидно, азіатскаго. 

Вещи, найденныя въ другихъ курганахъ, но въ той-же мѣст¬ 
ности, отличаются еще новымъ характеромъ. | ' 

Въ одномъ изъ кургановъ, извѣстномъ подъ названіемъ Тол¬ 
стыхъ Могилъ», по дорогѣ отъ Екатеринослава къ Никополю, 
г-нъ Забѣлинъ нашелъ въ 1860 году множество серебряныхъ ве¬ 
щей отъ сбруи и. между прочимъ, двѣ бляхи съ узды, изображаю¬ 
щія двухъ переплетшихся змѣевъ съ Лошадиными головами, и 
имѣющія особенный отпечатокъ, близкій къ монгольскому (черт. 9). 

Эта южная часть Скиѳіи, или Скпѳія Греческая, невидимому, 
была населена тремя различными племенами, или по крайней мѣ¬ 
рѣ, была подчинена вліянію искусства, происходящаго отъ трехъ 
различныхъ источниковъ: иранскаго пли арійскаго, къ которому 
слѣдуетъ отнести предметы, представленные на чертежѣ (4, 6 п 8); 
греческаго,—къ которому безснорпо относится бляха (черт. 7); и 
наконецъ,—монгольскаго, присутствіе котораго доказывается бля¬ 
хою съ уздечки (черт. 9) и многими другими вещами того-же про¬ 
исхожденія. 

Но если въ нынѣшней южной Россіи обнаруживаются различ¬ 
ные элементы искусства, довольно чуждые другъ другу, то и на 
сѣверѣ ея финскія племена не бьтлп совершенно лишены понятія 
объ искусствѣ, какъ это полагали нѣкоторые авторы. 

Отъ первобытныхъ памятниковъ финскаго искусства уцѣлѣли 
нѣкоторые остатки и, кромѣ того, преданія, столь живучія п харак¬ 
теристичныя, что ихъ непремѣнно слѣдуетъ отнести къ очень 
древнему искусству. 

Таковы, напримѣръ, рисунки вышивокъ. Время ихъ появленія 
опредѣлить трудно, но происхожденіе ихъ восходитъ, во всякомъ 
случаѣ, къ глубокой древности (черт. 10). Этп рисунки имѣютъ 
простыя, геометрическія очертанія, которыя не слѣдуетъ смѣши¬ 
вать съ другими, прямолинейными комбинаціями, столь-же древ¬ 
ними, но принадлежащими другимъ національностямъ. 

Въ этихъ геометралыгахъ финскихъ орнаментахъ меандры *) со¬ 
вершенно отсутствуютъ, между тѣмъ какъ они встрѣчаются во 
всякой орнаментикѣ, принадлежащей центру крайняго Востока. 

Въ русскихъ вышивкахъ также весьма рѣдко встрѣчаются эти ме¬ 
андры, столь часто попадающіеся на самыхъ древнихъ памятни¬ 
кахъ Индіи и Китая. 

Разсматривая затѣмъ искусство Ирана и Египта, мы видимъ, 
что меандръ не принадлежитъ ни персамъ, пи семитамъ, а появ¬ 
ляется только или на крайнемъ Востокѣ; или у греческихъ племенъ. 

Отсюда слѣдуетъ, что появленіемъ своимъ въ русскихъ вышив¬ 
кахъ меандръ обязанъ славянскому вліянію (черт. 11). 

Эти узоры, вышитые красными нитками ио полотну, отлича¬ 
ются сочетаніемъ цвѣтовъ, заслуживающимъ вниманія. 

Оно иногда довольно близко къ персидскимъ; а иногда похо¬ 
же на сочетанія монгольскія, грубыя и жесткія. 

Въ сочиненіи рисунковъ этихъ тканей, геометрическія фигуры 
господствуютъ не однѣ: цвѣты, фигуры людей и животныхъ вхо¬ 
дятъ также въ составъ украшеній, и очень сильно приближаются 
къ древнимъ иранскимъ композиціямъ. Часто эти фигуры обраще- . ! 
ны другъ къ другу лицомъ, или стоятъ рядомъ, или-же раздѣле¬ 
ны деревомъ, сосудомъ и нр. 

Извѣстно, сколько разъ этотъ мотивъ воспроизводился на ма¬ 
теріяхъ и даже въ скульптурѣ Персіи. 

Всѣ эти данныя показываютъ, каковы были элементы, господ-- 
ствовавпііе въ русскомъ искусствѣ. Всѣ эти элементы, откуда-бы 
они ни зашли, съ сѣвера или съ юга—всѣ принадлежатъ Азіи. 
Персы, индусы, монголы—всѣ они принесли, хотя и не поровну, 
свою дань русскому искусству. 

Если Россія много заимствовала у Византіи, то и элементы ея 
искусства остались, въ свою очередь, не безъ вліянія на образова¬ 
ніе византійскаго искусства. 

Мы полагаемъ, впрочемъ, что вліяніе византійскаго искусства 
на русское сильно преувеличено и что Персія вліяла на него по 
крайней мѣрѣ настолько-же. 


*) Ала-греки. 


Россія была лабораторіей, гдѣ искусства разныхъ народовъ, 
занесенныя со всѣхъ концовъ Азіи, соединились вмѣстѣ для обра¬ 
зованія чего-то средняго между міромъ западнымъ н восточнымъ. 

Географически— она расположена такъ, чтобы воспринять влія¬ 
ніе разныхъ отраслей искусства, а этнографически—опа была со¬ 
вершенно подготовлена для ихъ усвоенія и дальнѣйшаго развитія. 
Она остановилась въ этой работѣ лишь въ весьма близкую къ 
намъ эпоху, когда, въ ущербъ своему генію, вздумала сдѣлаться 
западной, вопреки своей исторической основѣ и національнымъ 
преданіямъ. 

Перейдемъ теперь къ нѣкоторымъ особымъ формамъ русскаго 
искусства, принятымъ въ архитектурѣ, источникъ которыхъ лежитъ 
въ собственной Греціи и въ южной Азіи. 

Самые древніе русскіе храмы имѣютъ легкія, вытянутыя формы, 
которыми они отличаются отъ чисто-византійскихъ сооруженій. 

Начиная съ ХП-го вѣка русскіе, очевидно, усвоили для своихъ 
религіозныхъ сооруженій геометрическія пропорціи, отличныя отъ 
тѣхъ, которыя были приняты византійскими зодчими, и болѣе под¬ 
ходящія къ пропорціямъ, употреблявшимся зодчими въ началѣ 
среднихъ вѣковъ собственно въ Греціи. 

Христіанскія церкви Греціи, основанныя съ Х-го ио ХП-й 
вѣкъ, поражаютъ насъ своими маленькими размѣрами и внѣшнимъ 
вытянутымъ видомъ, который вовсе не напоминаетъ наружности 
предшествовавшихъ византійскихъ сооруженій. 

Независимо отъ греческаго плана, образцомъ котораго можетъ 
служить аѳинская церковь св. Никодима (черт. 3), есть еще дру¬ 
гой пріемъ плана (церковь Капнпкареа въ Аѳинахъ, черт. 12), 
который, новидимому, скорѣе могъ послужить прототипомъ древ¬ 
нѣйшимъ русскимъ церквамъ, хотя онъ не чисто византійскій. 

Подчинившись этимъ пріемамъ и этому расположенію, русскіе 
замѣнили свои деревянныя постройки каменными и тотчась-же 
придали имъ совершенно особенныя, вытянутыя пропорціи. 

Такова, между прочимъ, (черт. 13) древняя церковь Покрова 
Божіей Матери, построенная въ 1165 г. Великимъ Княземъ Ан¬ 
дреемъ. Боголюбскимъ. Снаружи эта церковь облицована тесанымъ 
камнемъ: внутренняя конструкція обнаруживается извнѣ полуцир¬ 
кульными арками, которыя окаймляютъ щеки сводовъ. Высокій 
барабанъ центральнаго купола покоится иа четырехъ столбахъ; 
крестовые и коробовые своды, которые окружаютъ и подпираютч. 
его основаніе, покрыты металлическими листами. Входовъ три. 
Надъ среднимъ окномъ, въ тимпанѣ полукруглой арки, изобра¬ 
женъ Христосъ (?). окруженный четырьмя животными: двумя львами 
и двумя птицами. Въ тимпанахъ боковыхъ арокъ вытесаны гри¬ 
фоны, попирающіе четвероногихъ животныхъ; йодъ этими изобра¬ 
женіями вйтянуты въ рядъ семь головъ, а но бокамъ средняго 
окна помѣщены два льва, хвосты которыхъ оканчиваются цвѣт¬ 
комъ и птицею. 

Характеръ орнаментики приближается къ работѣ сирійскихъ 
художниковъ, какъ это ясно видно па большихъ капителяхъ вход¬ 
ныхъ дверей (черт. 14). Что-же касается до профилей, то они также 
гораздо больше напоминаютъ профили зданій центральной Сиріи, 
нежели чисто византійскіе. 

Для объясненія этого явленія надо сдѣлать небольшое отступ¬ 
леніе. Мы уже говорили, что во времена крестовыхъ походовъ 
Западъ вообще и Франція въ особенности черпали въ сѣверной 
Сиріи, гдѣ крестоносцы водворились прежде всего, элементы ис¬ 
кусства, которое имѣло весьма значительное вліяніе на развитіе 
архитектуры п скульптуры въ Провансѣ, Пуату, Анжу. Лангедокѣ, 
Артоа и обѣихъ Фландріяхъ. 

Россія была однимъ изъ тѣхъ путей, ио которымъ слѣдовали 
скандинавы, чтобъ добраться до Сиріи; другой шелъ чрезъ Швей¬ 
царію; и. наконецъ, третій, самый длинный и опасный, пролегалъ 
но морю, чрезъ Гибралтаръ. 

Страсть къ крестовымъ походамъ, охватившая всю Европу вч> 
XII вѣкѣ, направляла ко святымъ мѣстамъ непрерывные потоки 
переселенцевъ; повсюду, гдѣ они проходили, они увлекали съ со¬ 
бою множество искателей приключеніи, людей или жаждавшихъ 
богатства и славы, или -же просто новизны. Слѣдовательно, тогда 
должны были установиться между Россіей и Сиріей довольно ча¬ 
стыя сношенія (?) хотя бы только торговыя, потому что страны, 
прилегавшія къ сѣверному побережью Чернаго моря и посылавшія 
въ Византію хлѣбъ, должны были снабжать имъ, точно также, и 
арміи крестоносцевъ. Значитъ, нечего удивляться, если въ Россіи, 
въ XII вѣкѣ, въ архитектурной орнаментикѣ и въ профилевкѣ 
замѣтно сирійское вліяніе, которое столь ярко проглядываетъ въ 
западныхъ школахъ. 
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Орнаментъ одного пзъ валовъ церковной двери (черт. 15) со¬ 
вершенно сирійскій, какъ это ясно видно изъ сравненія его съ 
черт. 16, представляющимъ орнаментъ съ дверной перекладины 
(У-го вѣка) въ Муджелейѣ, въ центральной Сиріи. 

Интересный соборъ св. Димитрія, построенный пзъ тесанаго 
камня (1194—1197) Великимъ Княземъ Всеволодомъ, проявляетъ 
въ своей богатой орнаментикѣ вліяніе не только сирійское, но 
даже армянское. 

Расположеніе плана и общій пріемъ этого храма представляютъ 
собою весьма близкую копію съ церкви Покрова Богородицы, но 
только здѣсь стѣны надъ среднимъ арочнымъ пояскомъ на всѣхъ 
трехъ фасадахъ были покрыты сплошь орнаментомъ. 

Надъ аркой средпяго окна изображенъ Христосъ (?). окружен¬ 
ный ангелами, двумя львами и птицами; вокругъ него, подъ ннмъ, 
изображены во множествѣ животныя и деревья, что, вѣроятно, изоб¬ 
ражаетъ созданіе міра; кромѣ того, встрѣчаются мчащіеся всад¬ 
ники и частое повтореніе грифона между животными. 

Каждое изображеніе занимаетъ лицевую грані. камня, такъ что 
на каждомъ камнѣ приходится но одному изображенію, а это 
показываетъ, что они были высѣчены до кладки стѣнъ. 

Лрочпый иоясокъ п двери чрезвычайно богато украшены. Черт. 17 
представляетъ деталь слѣпой аркады, опоясывающей зданіе по 
срединѣ, какъ къ церкви Покрова Божіей Матери. 

Стержни колонокъ сплошь покрыты рѣзными украшеніями, а 
подъ арками изображены святые, ниже которыхъ помѣщены орна¬ 
менты и животныя. Этп орнаменты отличаются самымъ рѣзкимъ 
восточнымъ характеромъ. Черт. 18 изображаетъ собою листокъ од¬ 
ного изъ нихъ, а черт. 19—обломокъ индійской бронзы, брамин- 
ской эиохц, XIV вѣка; нельзя не признать общаго источника этихъ 
орнаментовъ, точно также какъ невозможно отрицать иранское 
происхожденіе нѣкоторыхъ другихъ орнаментовъ слѣпой аркады 
(черт. 20 и 21), изъ коихъ черт. 20 представляетъ орнаментъ, 
помѣщенный подъ фигурами святыхъ, а черт. 21—украшеніе стер¬ 
жней многихъ колонокъ. 

Такимъ образомъ вліяніе, которое чувствуется на русскихъ 
зданіяхъ ХП-го вѣка, чисто-азіятское: южное, пли центральное. 
Индія и Персія образуютъ въ эту эпоху элементы русской архи¬ 
тектуры п русской орнаментики. 

Конечпо, Византія, которая въ свою очередь заимствовала ис¬ 
кусство на Востокѣ, вдохновляла русскихъ художниковъ, потому 
что она была велпкой школой; но, очевидно, русскіе художники 
имѣли своп преданія п непосредственно черпали изъ тѣхъ-же ис¬ 
точниковъ, откуда столица Восточной имперіи добывала элементы 
своихъ строительныхъ пріемовъ п орнаментики. 

Мы уже говорили, что у всей Европы, по крайней мѣрѣ впро- 
долженін первой половины XII то вѣка, не было иной школы, кромѣ 
Византіи, Арменіи п искусства центральной Спріи. Каждый народъ 
усвоивалъ себѣ эти восточные элементы п развивалъ ихъ, слѣдуя 
собственному генію. Италія, Франція ц Германія учились въ этой 
школѣ, не покпдая. впрочемъ, нѣкоторыхъ народныхъ преданіи. 
То-же самое было и въ Россіи: славянскій геній обладалъ преда¬ 
ніями совершенно азіатскими, которыя превосходно освопвались 
съ образцами, представляемыми ему византійскимъ зодчествомъ. 
Вслѣдствіе своихъ постоянныхъ сношеній съ Азіей, Россія лучше 
всякой другой европейской страны должна была понять п прило¬ 
жить восточные элементы, которые споспѣшествовали въ XII вѣкѣ 
возрожденію искусствъ на Западѣ. 

Мы говорили, кромѣ того, что славяне придавали своимъ церк¬ 
вамъ совершенно особенный, стройный видъ. Черт 17 показываетъ, 
что изящество пропорцій было присуще пе только общему, но 
также п деталямъ. Этотъ арочный поясокъ имѣетъ вытянутыя 
пропорціи, которыя совершенно цротпворѣчатъ тому, что дѣлалось 
во Франціи, Италіи н въ особенности въ Германіи, гдѣ такъ на¬ 
зываемая рейнская архитектура отличается нѣкоторою тяжестью 
въ деталяхъ. 

Всѣ церкви конца XII вѣка въ Россіи обнаруживаютъ стрем¬ 
леніе придать зданіямъ вытянутую пропорцію. Въ этомъ обнару¬ 
живаются преданія искусства центральной Азіи, а не подражаніе 
искусству чисто-византійскому, или искусству средпей Спріи. Слѣ¬ 
дуетъ замѣтить, впрочемъ, что народы, издавна водворившіеся въ 
равнинахъ, стремятся придавать своимъ постройкамъ весьма зна¬ 
чительную высоту сравнительно съ площадью основанія. Мало 
того:^ народы азіатскаго происхожденія, арійцы, любили здазія 
стройныя, высокія, издали обозначающія городъ пли селеніе. Они 
стремились сдѣлать вертикальную линію господствующею, тогда 
какъ семиты, наоборотъ, предпочитали линіи горизонтальныя. 


Извѣстно, съ какимъ жаромъ народы сѣверо-западной Европы, 
высвободившись изъ-подъ гнета римскихъ преданій, накинулись 
на сооруженіе зданій, поражающихъ насъ своею высотою, дока¬ 
зательствомъ чему служатъ французскія церкви конца ХП-го вѣка. 
Конечно, это ни въ какомъ случаѣ не могло быть плодомъ изуче¬ 
нія византійскихъ и сирійскихъ зданіи, а напротивъ того, это 
была реакція противъ этихъ вліяній. 

Руководимые этимъ чувствомъ, враждебнымъ всѣмъ высшимъ 
азіятскпмъ племенамъ, русскіе не переставали придавать своимъ 
сооруженіямъ, преимущественно религіознымъ, тѣ возвышенныя 
пропорціи, которыми отличаются ихъ самыя древнія церкви, точно 
также какъ н тѣ, которыя воздвигались впослѣдствіи вплоть до 
XVII вѣка (?). 

Мы находимъ тѣ-жс изящество и стройность въ религіозныхъ 
памятникахъ Арменіи и Грузіи, которые служатъ переходомъ отъ 
персидскаго искусства къ русскому. 

Маленькая узунларская церковь, въ Арменіи (черт. 22 п 23) 
указываетъ на стремленіе придавать церковнымъ сооруженіямъ 
значительную высоту сравнительно съ площадью основанія и въ 
особенности приподнимать куполъ, такъ что внутри эти церкви 
поражаютъ узкостью пролетовъ, высотою своихъ малыхъ куполовъ 
н рѣдкостью оконъ: это расположеніе придаетъ нхъ внутренности 
сосредоточенный и таинственный характеръ, вполнѣ соотвѣтствую¬ 
щій греческому богослуженію. 

На планѣ н разрѣзѣ видны пронаосъ и нпзкіе боковые пор¬ 
тики, столь часто встрѣчающіеся въ русскихъ церквахъ, которые 
принадлежатъ всецѣло восточнымъ преданіямъ. 

Орнаментика русской архитектуры ХП-го вѣка есть смѣсь 
искусства чисто-византійскаго съ азіатскимъ. 

Мы разсмотримъ, какъ примѣръ, часть архпвольта главной двсрп 
Дмитріевскаго собора во Владимірѣ (черт. 25). 

Орнаментика архпвольта съ своей переплетающейся тесьмой, 
съ фантастическими животными и зубчатыми листьями гораздо 
ближе подходитъ къ персидскому искусству, чѣмъ къ тѣмъ образ¬ 
цамъ, которые были усвоены чисто-византійскнми художниками. 

Въ подражаніе пріемамъ персидской и индійской орнаментики 
художникъ, украшавшій этотъ архпвольтъ. постарался заполнить 
все поле орнаментомъ, чтобы сквозь его сплетенія виднѣлись 
только небольшія частицы фона. 

Довольно плоская, нѣжно очерченная рѣзьба ровно облегаетъ 
поверхность. Это чисто-восточный пріемъ, развившійся въ стра¬ 
нахъ, гдѣ солнце ярко свѣтитъ и туманы вовсе неизвѣстны. Ру¬ 
кописи этой-же эпохи, разрисованныя русскими, а пс византій¬ 
скими художниками, имѣютъ орнаментику аналогичную съ преды¬ 
дущей н несравненно болѣе индійскую п персидскую, чѣмъ ви¬ 
зантійскую. 

Русское искусство достигло въ концѣ ХІІ-го вѣка извѣстной 
степени блеска, въ которомъ оно не уступало ни византійскому, 
нп западному искусству. 

Русскіе ремесленники обработывали очень искусно металлы, 
такъ что шестьдесятъ лѣтъ спустя, мы видимъ, но свидѣтельству 
Плано Карпнни н Рубриквиса, русскихъ художниковъ на службѣ у 
татарско-монгольскихъ хановъ. 

Извѣстно, что Людовикъ Святой, будучи на Кипрѣ, отправилъ 
пословъ къ великому татарскому хану, причинявшему столь силь¬ 
ное безпокойство Европѣ орды котораго уже опустошили большую 
часть русскихъ областей. Посолъ Людовика, Рубрнквисъ, нашелъ 
при дворѣ хана русскаго зодчаго и французскаго золотыхъ дѣлъ 
мастера. Этотъ странный ханскій дворъ обнаруживалъ очень силь¬ 
ную склонность къ искусствамъ, любилъ нхъ, покровительство¬ 
валъ имъ п окружалъ себя художниками. 

ІІ.тано Карпинп подтверждаетъ разсказы Рубриквиса. Послан¬ 
ный папою Иннокентіемъ IV къ великому хану въ 1246 году, что- 
’бы предотвратить бурю, готовую газразнться надъ Западомъ, этотъ 
посолъ-монахъ пробылъ довольно долго при дворѣ Гаюка. кото¬ 
рый наслѣдовалъ Октаю, и оставилъ намъ весьма интересныя опи¬ 
санія татаръ, ихъ привычекъ къ роскоши п нхъ замѣчатель¬ 
ныхъ богатствъ изъ золотыхъ вещей и драгоцѣнныхъ матерій. Онъ 
упоминаетъ о русскомъ золотыхъ дѣлъ мастерѣ, любимцѣ хана, 
который сдѣлалъ для него тропъ изъ слоновой кости, украшен¬ 
ный золотомъ и драгоцѣнными каменьями. 

При этомъ, весьма естественно, рождаются два вопроса: мог- 
ло-лн введеніе монгольскаго элемента измѣнить ходъ искусства въ 
Россіи: Имѣли-ли татар .і свое собственное искусство? 

Эти вопросы весьма трудно разрѣшить. Нѣтъ никакого сомнѣ¬ 
нія, что у татаръ была сильно развита любовь къ роскоши н ху- 
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дожествамъ; но, жпвя постоянно подъ покровомъ палатки, буду¬ 
чи всецѣло заняты завоеваніями и опустошеніями н пользуясь ис¬ 
кусствами побѣжденныхъ народовъ, врядъ-ли они усвоили себѣ 
одно изъ нихъ. Примѣры, которые мы приводили, показываютъ, 
что они окружали себя художниками всевозможнаго происхожде¬ 
нія, предоставляя имъ полную свободу въ приложеніи пхъ талан¬ 
товъ, потому что впѣ своей страсти къ побѣдамъ и грабежу они 
не заботились ни о чемъ: никогда не совращали покоренныхъ на¬ 
родовъ въ свою вѣру п не налагали на нихъ ничего, кромѣ дани. 

Съ другой стороны, трудно допустить, чтобы при столь рос- 
кошпомъ и богатомъ дворѣ не проявилось особенной любви къ 
какой-либо одной формѣ искусства. 

Какова была эта форма? 

Очевидно, очень близкая къ крайнему Востоку, съ которымъ 
татары былп въ сношеніяхъ. 

ІІхъ господство въ извѣстной части Китая, въ VI вѣкѣ нашей 
эры, повидимсму. не измѣнило искусства этой страны, потому что 
какъ предшествующіе, такъ и послѣдующіе памятники идутъ од¬ 
нимъ н тѣмъ-же путемъ, неизмѣненнымъ нпкакпмп новыми элемен¬ 
тами. При династіи Танговъ, столь ярко блиставшей съ С17 но 
907 годъ, при которой владычество Китая распространилось на 
громадное пространство, искусства крайняго Востока развивались 
въ немъ съ большею пли меньшею нримѣсыо искусства индій¬ 
скаго. Значитъ, есть основаніе полагать, что въ XIII вѣкѣ у та¬ 
таръ не было иныхъ элементовъ искусства, кромѣ тѣхъ, которые 
ямъ дала цивилизація крайняго Востока, т, е.—нндо-китайской 
смѣси. 

Татары нашли въ Бирманін п въ обширныхъ странахъ Азіп, 
всемогущими повелителями которыхъ они сдѣлались, различныя п 
болѣе пли менѣе видоизмѣненныя проявленія индійскаго искус¬ 
ства; они не знали иного искусства н должны былп заставить его 
элементы проникнуть въ Россію, столь значительную часть кото¬ 
рой они такъ долго занимали н которую они обложили такою тяж¬ 
кою данью. 

У насъ будутъ еще другія доказательства прямого вліянія ис¬ 
кусства крайняго Востока на Россію до татарскаго нашествія; но 
слѣдуетъ сказать, что это вліяніе не опредѣляетъ общаго харак¬ 
тера зодчества ц вводитъ въ него только разсѣянные и безсвяз¬ 
ные элементы, не имѣющіе логическаго соотношенія съ общимъ. 

Ни изъ чего не видно, чтобы татары стремились ввести свой 
вкусъ, относительно искусства, въ запиваемыхъ пмп частяхъ Рос¬ 
сіи, потому что они занимались только взываніемъ дани. Но нельзя 
предположить, чтобы сношенія между побѣдителями п побѣжден¬ 
ными не имѣли никакого вліянія на искусство въ XIII вѣкѣ, потому 
что это было-бы противно обыкновенному порядку вещей. Татар¬ 
скіе хапы пользовалпсь, какъ мы уже видѣли, услугами русскихъ 
художниковъ, которые должны были принимать и передавать фор¬ 
мы искусства, усвоенныя пхъ владыками; они -жили возлѣ нихъ, 
въ глубинѣ Азіп, и эти владыки не считали дурнымъ уводить, 
только но одной своей фантазіи, въ азіатскія степи цѣлыя насе¬ 
ленія, которыя они или просто отсылали назадъ (?), или отдавали 
за выкупъ. Эти плѣнники, возвратившись на родину, ирпносплп 
съ собой воспоминанія о своемъ долгомъ пребываніи у татаръ и, 
такимъ образомъ, въ промышленность и искусство проникали но¬ 
вые элементы. 

Татарское владычество въ Россіи отличается характеромъ, до¬ 
стойнымъ вниманія. 

Татары не занимали всей страны, а довольствовались погранич¬ 
ными областями. Бъ городахъ, подчиненныхъ нхъ владычеству, 
они держали только сборщиковъ податей. Если населеніе, раздра¬ 
женное жестокостью и постояннымъ требованіемъ денегъ, обнару¬ 
живало намѣреніе взбунтоваться, то орда, т. е. кочевой станъ, 
расположенный на границахъ, снимала свои палатки, тотчасъ-же 
захватывала непокорный городъ или область п предавала все гра¬ 
бежу, огню и мечу, а уцѣдѣвшихъ жителей уводила въ неволю. 

Впрочемъ, пезапятня части Россіи управлялись по своему 
усмотрѣнію; они сохранили своихъ князей, воевали съ сосѣдями, 
когда находили это нужнымъ, п только должны былп платить дань. 

Этотъ воинственный духъ татаръ, вѣчно кочевавшихъ и всегда 
готовыхъ сражаться, и пхъ хищничество были явно ненавистны 
славянскому характеру, п поэтому русскіе дурно смотрѣли па все, 
что напоминало побѣдителей (?). Этому только чувству слѣдуетъ 
приписать, по всему вѣроятію, разбросанность п безсвязность пндо- 
татарскаго элемента въ Россіи. 

Но мы, все-таки-же, не должны ими пренебрегать, п вотъ по¬ 
чему: мы уже говорили, что по своему происхожденію, славянскіе 


строительные пріемы, равнымъ образомъ какъ и скандинавскіе, 
опредѣлились преимущественно употребленіемъ дерева, и что хотя 
вслѣдствіе византійскаго вліянія, самыя богатыя церковныя по¬ 
стройки были сооружены изъ камня или кирпича, но для жилищъ 
п для зданій гражданскихъ и даже для большей части военныхъ, 
но прежнему употреблялось дерево, а формы ипдійскаго искус¬ 
ства происходятъ точно также главнымъ образомъ отъ деревян¬ 
ной конструкціи. 

Если впродолженіп монгольскаго владычества, русскіе заим- 
і ствовали нѣкоторые элементы искусства у своихъ повелителей, то 
эти элементы подходили, во многихъ отношеніяхъ, къ тѣмъ, кото¬ 
рыми русскіе обладали съ незапамятныхъ временъ. 

Это индійское искусство, давно уже пришедшее въ упадокъ, 
отличалось богатствомъ деталей, преобладаніемъ обломовъ и укра¬ 
шеній, которое должно было соблазнить русскихъ и, начиная съ 
ХШ-го вѣка, въ пхъ каменной архитектурѣ простые пріемы, об¬ 
наруживающіеся въ церкви Покрова Божіей Матери и напоминаю¬ 
щіе архитектуру византійскую, персидскую, грузинскую и армян¬ 
скую, замѣняются болѣе сложною внѣшнею декораціею. Тогда-то 
появляются кокошники, встрѣчающіеся на памятникахъ Тибета, 
отверстія, обремененныя обломами, и колонки, увѣнчанныя пуза¬ 
тыми капителями. Эти детали мало совращаютъ русское искусство 
съ того путп, которому оно слѣдовало въ XII вѣкѣ, и лишь стре¬ 
мятся сильнѣе привить къ нему индо-монгольскій вкусъ, пе уни- 
і чтожая, впрочемъ, совершенно первоначальной византійской основы- 

Не смотря на угнетенія, которыя выносили русскіе впродол- 
женіи долгаго татарскаго владычества, они не прекращали своихъ 
сношеній съ Константинополемъ вплоть до паденія Восточпон им¬ 
періи. Орда была слишкомъ далека отъ мысли мѣшать русской 
торговлѣ; наоборотъ, она скорѣе ей покровительствовала: татары 
были одарены черезъ-чуръ вѣрнымъ хищническимъ инстинктомъ, 
чтобы вредить развитію богатства народа, изъ котораго они 
извлекали столько выгодъ. Несмотря на свои несчастія, въ 
! XIII, XIV и XV вѣкѣ Россія была богата (?). Татары наложили 
тяжелую дань,—слѣдовательно, надо было имѣть золото н серебро, 
для удовлетворенія ненасытныхъ завоевателей, и опп былп добыты 
путемъ промышленности н торговли. Бо времена монгольскаго 
владычества, Россія, сравнительно съ другими странами Европы, 
обладала наибольшимъ количествомъ металловъ (?),-н деньги, ко- 
■ торня она отдавала своимъ владыкамъ, ей быстро возвращались 
пзъ Азіп, въ обмѣнъ ея произведеній. 

Столь долгое соприкосновеніе съ Ордою не имѣло, впрочемъ, 
значительнаго вліянія на нравы и обычаи русскаго народа, при¬ 
вязаннаго къ православію, къ странѣ, къ своей культурѣ п об¬ 
ладавшаго горячею любовью къ родинѣ. Кочевники татары оста¬ 
лись ненавистными русскому народу до послѣдняго дня, хотя они 
и оказывали, до распространенія магометанства, большое уваженіе 
бѣлому п черному русскому духовенству, потому что при его по¬ 
мощи они добивались самымъ легкимъ способомъ пародныхъ де¬ 
негъ, что нмъ нужно было прежде всего. Сами бояре русскихъ 
городовъ скопили значительныя богатства впродолженіп долгаго 
татарскаго владычества. Обязанные сбирать подати, они оставля¬ 
ли часть ихъ для себя, покупали земли, основывали большія на¬ 
слѣдственныя владѣнія и строили дворцы (?), села, монастыри п 
церкви. 

Эго время угпетепіл не было, стало быть, прпчппою замедле¬ 
нія въ развитіи искусства въ Россіи (?), но только школы искус¬ 
ства. —не имѣя уже болѣе столь тѣснаго соприкосновенія съ Ви¬ 
зантіей и поставленныя самыми событіями въ необходимость при¬ 
бѣгнуть или къ мѣстнымъ преданіямъ, или подчиниться азіатско¬ 
му вліянію, заходившему къ нимъ черезъ татаръ и торговлю съ 
Азіей,—усвоили себѣ элементы индо-татарскіе, примѣшавъ къ ппмъ 
тѣ, которыми опп уже обладали. 

Въ Россіи, въ XIV вѣкѣ, когда еще татары господствовали, 
появляются въ рукописяхъ странные орнаменты, составленные изъ 
плетенокъ п животныхъ п отличающіеся по своей раскраскѣ со¬ 
всѣмъ не византійскимъ сочетаніемъ цвѣтовъ. 

Вотъ одпа изъ подобныхъ виньетокъ (черт. 26). Нечего и го¬ 
ворить, что этотъ орнаментъ принадлежитъ несравпенно болѣе Ин¬ 
діи, нежели Византіи. 

Что-же касается до письма иконъ, то въ этомъ случаѣ визан¬ 
тійская школа господствовала у русскихъ, и образа весьма часто 
исполнялись греческими художниками. 

Азіатское вліяніе нисколько не отразилось въ пконоппсаніи. 
такъ что въ XIV вѣкѣ, когда вся орнаментика принимаетъ рѣзко за¬ 
мѣтный восточный характеръ, независимый отъ византійскаго, ря- 
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домъ съ этой орнаментикой, па одномъ п томъ-же предметѣ, встрѣ¬ 
чаются изображенія фигуръ, которыя сохраняютъ свой древне¬ 
византійскій стиль или подходятъ къ западному живописному стилю 
того временп. Образцомъ подобнаго явленія могутъ служить весьма 
интересныя царскія дверп ХІЛ -го вѣка, изъ церкви Св. Исидора 
въ г. Ростовѣ, Ярославской губерніи. 

Дверп эти (черт. 27 и 28) ни въ какомъ случаѣ не византій¬ 
скія. но очень подходятъ къ персидскимъ и индійскимъ формамъ. 

Все въ нихъ,—какъ общее, такъ и частности, начиная съ 
орнаментики п кончая очертаніями нишъ для образовъ,—напоми¬ 
наетъ собою рѣзныя произведенія Индіи. 

Что-же касается до изображенія человѣческихъ фигуръ, то онѣ 
представляютъ странную смѣсь византійскаго и западнаго стиля 
того времени (черт. 28). 

Въ композиціи этого произведенія замѣтно преобладаніе восточ¬ 
наго. индійскаго п персидскаго вкуса, который требуетъ, чтобы 
иоле было совершенно покрыто орнаментикой. Тоже самое стрем¬ 
леніе замѣтно въ арабскомъ стилѣ. Можно сказать вообще, что 
въ этомъ заключается преобладающій характеръ архитектуры во¬ 
сточнаго происхожденія. 

Орнаментъ (черт. 29). взятый съ тѣхъ-же дверей, по своему со¬ 
чиненію—чисто индійскій и встрѣчается также на самыхъ древ¬ 
нихъ памятникахъ Китая. 

Эти оттѣнки проявляются въ русской архитектурѣ, начиная съ 
XIII вѣка, съ большею настойчивостью, между тѣмъ какъ индій¬ 
ское вліяніе также начинаетъ обнаруживаться. 

Слѣдуетъ обратить вниманіе на формы нишъ, покрытіе кото¬ 
рыхъ образовано дугами круга п прямолинейной острой верхуш¬ 
кой. потому что. пачпная съ этой эпохи, онѣ весьма часто увѣн¬ 
чиваютъ отверстія въ русскихъ постройкахъ. Эти очертанія вовсе 
не византійскія п не персидскія, а чисто-индійскія, кашмирскія, 
потому что пхъ можно очень часто встрѣтить не только на по¬ 
стройкахъ сѣверной Пндін. но даже въ Бенаресѣ и Китаѣ. 

Такимъ образомъ, въ XV вѣкѣ Россія соединила тѣ различ¬ 
ные элементы, изъ которыхъ должно было возникнуть національ¬ 
ное искусство. 

Сдѣлаемъ обзоръ этихъ источниковъ. 

Уже у скиѳовъ мы находимъ довольно развитое искусство, чуж¬ 
дое искусству греческому п обязанное свопмъ происхожденіемъ 
восточнымъ преданіямъ. Находясь въ постоянныхъ сношеніяхъ съ 
населеніемъ южной Россіи. Византія вводитъ у него свое искус¬ 
ство. между тѣмъ какъ на сѣверѣ чувствуется довольно слабое 
вліяніе сперва финское, а потомъ скандинавское. 

Персія также придаетъ извѣстное направленіе русскому искус¬ 
ству. вслѣдствіе своихъ торговыхъ сношеній съ Россіей чрезъ Гру¬ 
зію и Арменію. Въ XIII вѣкѣ татаро-монголы водворяются въ Рос - 
сіи, пользуются услугами ея художниковъ и ремесленниковъ и 
ставятъ 'ее въ непосредственное соприкасаніе съ могущественнымъ 
Востокомъ среднихъ вѣковъ, блиставшимъ своими произведеніями 
по всѣмъ отраслямъ искусства. 

Предоставленная самой себѣ въ XV вѣкѣ. Россія создаетъ изъ 
этпхъ источниковъ свое собственное искусство. 

Это разнообразіе источниковъ только кажущееся и недѣйствп- 
ное. Стоитъ лишь прослѣдить примѣры, приведенные выше, чтобы 
признать, что эти скиѳскіе орнаменты проникнуты рѣзкимъ индо- 
восточнымъ характеромъ, который, равнымъ образомъ, проявляется 
черезъ нѣсколько сотъ лѣтъ спустя послѣ татарскаго нашествія. 

Между всѣми этими источниками искусства, византійскій стиль, 
по своему вліянію въ Россіи, имѣетъ преобладающее значеніе. Но 
мы уже выяснили, что онъ въ свою очередь сложился изъ очень 
разнородныхъ элементовъ, между, которыми стоитъ на первомъ 
планѣ искусство восточно-азіятское, и что изъ этого византійскаго 
источника Россія стремится усвоить себѣ преимущественно его 
азіатскую сторону. 

Словомъ, можно положить, что русское искусство сложилось 
только изъ однихъ восточныхъ элементовъ, вполнѣ исключая всѣ 
другіе. 

Русскіе, лучше всякаго другого народа, продолжали хранить 
преданія искусства своей азіатской колыбели и, такъ сказать, 
оживляли ихъ всякій разъ, какъ новая волна переселенія пере¬ 
катывалась изъ Азіи черезъ ихъ земли; потому что всѣ эти за¬ 
воеватели илп переселенцы, искавшіе простора на западъ отъ Ка¬ 
спія. шли съ Сѣвера пли Юго-Востока, съ Урала или Тавра, и 
кѣмъ-бы они ни являлись, врагами пли поселенцами, они всегда 
заносили съ собой элементы искусства Азіи, этой великой прама¬ 
тери цивилизаціи. 


Такимъ образомъ, Россія, воспитанная въ византійской худо¬ 
жественной школѣ и обладавшая съ незапамятныхъ временъ сво¬ 
ими азіатскими преданіями въ отношеніи искусства, всегда могла 
возобновлять пхъ изъ ихъ первоначальнаго источника. 

Это русское искусство не пришло въ упадокъ роковымъ обра¬ 
зомъ подобно византійскому. Оно не жпло только самимъ собой, 
но пользовалось каждымъ новымъ движеніемъ племенъ пзъ Азіи 
въ Европу и своими частыми сношеніями съ крайнимъ Востокомъ. 
Когда, въ XV вѣкѣ, Восточная имперія распадалась, оставляя лишь 
слабые слѣды послѣднихъ выраженій своего искусства, Россія на¬ 
оборотъ, возводила зданія и производила вещи высокаго достоин¬ 
ства съ точки зрѣнія худождества (V). 

Западъ впесъ ничтожную долю въ этп произведенія; но, впро¬ 
чемъ, этого добавленія было достаточно, чтобы русское искусство 
отличалось отъ восточнаго нѣкоторой свободой сочиненія и разно¬ 
образнымъ исполненіемъ, что дѣлало его самобытнымъ п много 
обѣщавшимъ, развитіе котораго было-бн удивительнымъ, если-бы 
естественный ходъ событій не былъ нарушенъ страстью, съ кото¬ 
рою высшее русское общество бросилось на художественныя про¬ 
изведенія Италіи, Германіи и Франціи. 

Такъ какъ намъ уже извѣстно происхожденіе русскаго искус¬ 
ства, то мы должны теперь разсмотрѣть его въ моментъ его раз¬ 
витія п указать па тѣ многочисленные рессурсы, которыми оно 
располагало. 

Основные элементы русскаго искусства. (Гл. II). 

Русское искусство было главнымъ образомъ искусствомъ рели¬ 
гіознымъ; оно развивалось и распространялось вмѣстѣ съ рели¬ 
гіознымъ чувствомъ. Но это чувство въ Россіи было тѣсно связано 
съ любовью къ родинѣ: патріотизмъ и вѣра сливались во едино 
въ представленіи древне-русскаго человѣка. 

Стремленіе смѣшать эти два чувства, которыя для западныхъ 
пародовъ совершенно различны между собой, должно было имѣть 
весьма значительное вліяніе на выраженія искусства. 

Народонаселеніе обширной русской территоріи было относи¬ 
тельно малочисленно п разсѣяно на большомъ пространствѣ. Дол¬ 
гое время взаимныя спогаенія, вслѣдствіе значительныхъ разстоя¬ 
ній, были рѣдки; большіе города, весьма удаленные другъ отъ 
друга, имѣли притязаніе на самостоятельность и свято сохраняли 
преданія, которыя, какъ имъ казалось, поддерживали ее. Измѣ¬ 
нить что либо въ принятыхъ обычаяхъ, въ памятникахъ города (?), 
или въ обликѣ вещей, которые были издавна передъ глазами. — 
значило разрушить символъ, уничтожить воспоминанія о славномъ 
прошломъ, на которыя каждый городъ старался опереться. Такіе 
города, какъ Кіевъ, Новгородъ. Владиміръ, Ростовъ и Москва, 
"крѣпко держались своихъ древнихъ памятниковъ и древнихъ иконъ. 
Вся роскошь искусства сосредоточилась въ религіозныхъ зданіяхъ 
п монастыряхъ, и если время разрушало эти памятники, то, при 
возстановленіи ихъ, старались сохранить ихъ первоначальный 
видъ (?). 

Монахи, уходившіе за дремучіе лѣса н топкія болота, покры¬ 
вавшіе древнюю Россію, проповѣдывать свѣтъ христіанства дикимъ 
народамъ, приносили въ эти новые центры зарождавшейся циви¬ 
лизаціи принципы искусства, которые, естественно, оставались не¬ 
измѣнными. 

Нужно было вліять па зрѣніе варварскихъ племенъ, и потому 
икопографія довольно рано распространилась въ Россіи: она замѣ¬ 
няла чтеніе текста для этихъ грубыхъ умовъ; а чтобы это чтеніе 
было всегда понятнымъ—не слѣдовало ничего измѣнять въ начер¬ 
таніи образовъ. 

Архаизмъ воцарился въ живописи. Спаситель. Богоматерь, Апо¬ 
столы, Пророки и Святые должны бнлп изображаться всякій по 
своему, дабы каждое изъ этихъ св. лицъ легко могло быть узна¬ 
ваемо и почитаемо, сообразно его достоинству. Иконографія стала 
письмомъ, а значитъ она должна была пріобрѣсти опредѣленность 
письма. Этимъ объясняется, почему въ Россіи пріемы византійской 
иконографіи повторялись безъ малѣйшихъ отступленій, между тѣмъ 
какъ прочія отрасли искусства претерпѣвали въ своихъ формахъ 
значительныя видоизмѣненія. 

Когда народонаселеніе разсѣяно на большомъ пространствѣ и 
когда состояніе гражданственности въ городахъ сильно отличается 
отъ первобытнаго состоянія деревень, тогда единство взглядовъ мо¬ 
жетъ установиться лишь при томъ условіи, чтобы ничто не измѣня¬ 
лось въ языкѣ искусства, въ особенности въ сто проявленіяхъ, ка¬ 
сающихся религіи. Такъ какъ религія въ Россіи въ теченіи цѣлыхъ 
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вѣковъ била однимъ только средствомъ единеніи, то надо было, 
чтобы внѣшнія выраженія ея не нретерпѣвали никакихъ перемѣнъ. 
Неизмѣнность типовъ русской иконографіи имѣла законную при- 
чину существованія, и теперь, повпднмому, еще не настало время 
видоизмѣнять ея тины, потому что русскій крестьянинъ можетъ 
тогда только «прочесть» образъ, когда онъ ему предстанетъ та¬ 
кимъ. какимъ видѣли его предки. 

Въ русскихъ иконахъ прежде всего поражаетъ аскетическій 
характеръ фигуръ. Объясненіе этого явленія весьма просто: пер¬ 
вые византійскіе проповѣдники, которые стремились обратитъ въ 
христіанство дикіе народы, должны были бороться съ сильнымъ 
стремленіемъ нхъ къ исключительно-животному удовлетворенію 
матеріальныхъ потребностей: имъ нужно было побѣдить плоть п 
ея наиболѣе грубыя стремленія. 

Поэтому изображенія личностей, предлагаемыхъ за образцы 
святости, нравственнаго превосходства п мудрости, должны были 
исключать всякую идею чувственности и приближаться сколь воз¬ 
можно къ крайне человѣческому типу, чуждому страстен и стрем¬ 
леній дикаго человѣка. 

Святые представляются обыкновенно существами, неимѣющпмн 
вовсе характера, присущаго личности, которая живетъ матеріаль¬ 
ною жизнью. Это— аскеты, лишенные на видъ даже здоровья, какъ 
слѣдствія полнаго физическаго развитія. 

__Искусство было однимъ изъ средствъ, нри помощи котораго 

можно было нравственно подѣйствовать на дикую толпу, подчи¬ 
ненную однимъ грубымъ инстинктамъ, и довести ее до представ¬ 
ленія формы, которую принимаетъ святость и добродѣтель; фигуры 
иконъ суровы, худы п даже почти безплотны, или же покрыты 
длинными одѣніями, которыя совершенно скрываютъ ихъ наготу. 
Этимъ причинамъ, гораздо болѣе нежели особымъ свойствамъ рус¬ 
скаго народнаго характера, слѣдуетъ приписать архаизмъ его ико¬ 
нографіи, потому что славяне, подобно другимъ народамъ Европы, 
вышедшимъ изъ глуби Азіи. — весьма склонны къ прогрессу и 
имѣютъ даже способность ассимиляціи, которая составляетъ выс¬ 
шее отличіе арійской расы. • 

Славянская или азіятско-арійская кровь преобладаетъ въ рус¬ 
скомъ народѣ, подобно тому, какъ эта арійская кровь господ¬ 
ствуетъ у нѣмцевъ, англичанъ, грековъ, норманновъ п шведовъ. 

Способность арійцевъ къ искусствамъ обнаруживается явственно 
лишь въ смѣшеніи съ другими расами и развивается только при 
столкновеніи съ ними. Предоставленные сами себѣ—арійцы вовсе 
не художники. Физическая работа противна ихъ духу, и если они 
поэты но преимуществу, то это потому, что поэзія рождается 
вслѣдствіе одной работы мысли п вдохновенія разума н не нуж¬ 
дается для своего выраженія въ матеріальномъ трудѣ. 

Но когда къ живому воображенію арійцевъ, къ легкости нхъ 
пониманія вещей, къ высотѣ нхъ умственнаго полета и къ тон¬ 
кости наблюденія присоединяются умѣнье и ловкость рукъ, тогда 
выраженія искусства являются обильными и прекрасными. 

Таковъ былъ древній эллинъ! Его соприкасаніе съ Малой Азіей, 
съ тирснцамц, съ финикіянами — семитами, создало проявленіе 
искусства, которое будетъ служить для человѣчества предметомъ 
вѣчнаго изумленія. 

Что-же касается до славянъ, то они были всегда въ сопри¬ 
косновеніи съ желтыми, монгольскими, племенами, которыя зани¬ 
мали сѣверъ нынѣшней Россіи и берега Каспійскаго моря. Они 
обнаружили съ давнихъ норъ, какъ мы уже видѣли изъ нѣкото¬ 
рыхъ примѣровъ, заимствованныхъ изъ скиѳскихъ могилъ, вкусъ, 
свойственный индусскимъ племенамъ. Но у славянъ арійскій эле¬ 


ментъ былъ настолько могущественъ, что между ними и греками 
установилось нѣчто въ родѣ братства, проявившагося съ древнихъ 
временъ, которое сильно п настойчиво развивалось послѣ принятія 
христіанства. 

Византія стремилась сдѣлать искусство неподвижнымъ, по при¬ 
чинамъ религіознымъ п политическимъ. Мы только что указывали 
на причины, которыя заставили русскихъ усвоить для своей ико¬ 
нографіи чисто-византійскій гіератизмъ. Рядомъ съ этимъ рели¬ 
гіознымъ двигателемъ, духъ свойственный славянамъ, также какъ 
и другимъ народамъ, происшедшимъ отъ арійскаго корня, побуж¬ 
далъ ихъ идти впередъ п открыть себѣ новый путь. Констаити- 
нополь принадлежалъ мусульманамъ, и тамъ уже не было той ве¬ 
ликой школы, которая служила богатымъ источникомъ для рус¬ 
скаго православія. Славянскій геніи не имѣлъ болѣе поддержки. 
Онъ долженъ былъ и могъ идти впередъ вѣрными шагами.... II 
онъ дѣйствительно шелъ такимъ образомъ и продолженіи цѣлаго 
вѣка, послѣ чего заблудился въ подражаніяхъ, чуждыхъ соб¬ 
ственной его природѣ, которыя могли только задушить его. 

Впрочемъ, народамъ Запада нечего укорять русскихъ за то,“что 
они сбились съ своей дороги, ибо они сами поступили точно также. 
Развѣ ихъ безумное поклоненіе созданіямъ греко-римской древно¬ 
сти не заставило ихъ потерять путь, предначертанный имъ ихъ 
геніемъ? 

Искусство есть весьма сложное произведеніе различныхъ эле¬ 
ментовъ, среди которыхъ господствуютъ способности, свойствен¬ 
ныя каждой расѣ. 

Полагать, что красота въ искусствѣ заключается въ одной 
только опредѣленной формѣ, значитъ—отрицать разнообразіе, про¬ 
исходящее, если это напримѣръ касается архитектуры, отъ нра¬ 
вовъ, потребностей, матеріаловъ, способовъ ихъ употребленія и 
климата. Природа, великая наставница во всѣхъ отношеніяхъ, 
учитъ пасъ, что красота не исключаетъ разнообразія, и что одно 
изъ главныхъ условій, присущихъ красотѣ, заключается въ пол¬ 
номъ согласіи внѣшней формы съ условіями жизни, если это ка¬ 
сается животнаго или растенія, и съ условіями устойчивости и 
прочности, если это касается вещества. 

Когда народъ доходитъ до того, что онъ располагаетъ всѣми 
матеріалами, добытыми его собственнымъ опытомъ или его предше¬ 
ственниками ц сосѣдями; что онъ воздвигаетъ зданія, соотвѣтствую¬ 
щія вполнѣ его потребностямъ и свойствамъ матеріаловъ страны, 
что онъ выдѣлываетъ ткани и производитъ предметы, которые 
не только удовлетворяютъ его привычкамъ, но даже услаждаютъ 
его вкусъ; что онъ пишетъ п вырѣзываетъ иконы, понятныя вся¬ 
кому, и что онъ изъ этого всего создаетъ гармоническое цѣлое,— 
тогда этотъ народъ обладаетъ своимъ собственнымъ искусствомъ. 
Россія, безспорно, соединяла въ себѣ всѣ эти условія въ XV 
вѣкѣ (?). Сооруженія, живопись, ткани и вещи, которыя она про¬ 
изводила,—всѣ онѣ отличаются однимъ характеромъ. Эти различ¬ 
ныя вѣтви искусства были въ полной гармоніи между собою. Они 
носятъ точный отпечатокъ этой особенной цивилизаціи, средней 
между міромъ азіатскимъ и міромъ западнымъ, роль которой должна 
была п, но всей вѣроятности, будетъ заключаться въ установле¬ 
ніи связи между двумя мірами. 

II такъ, не было никакой причины покидать это искусство; на¬ 
оборотъ, было много серьёзныхъ причинъ, чтобы его сохранять и 
развивать согласно народному духу, съумѣвшему составить его 
изъ столь разнообразныхъ элементовъ. 

Н. Султановъ. 


ЕРВАЯ СПЕЦІАЛЬНАЯ МЕЖДУНАРОДНАЯ ВЫСТАВКА НАГРЕВАТЕЛЬНЫХЪ И ВЕНТИ¬ 
ЛЯЦІОННЫХЪ приборовъ въ г. Дасселъ. 

(Продолженіе 

Система водяного отопленія. 

Послѣ пневматической, наиболѣе распространена система водя¬ 
ного отопленія, которая, какъ извѣстно, можетъ быть высокаго, 
низкаго н средняго давленія; большая часть выставленныхъ при¬ 
боровъ принадлежитъ послѣдней системѣ. 

*) См. Зодчій» 1877 г. № 11 и 12. 


Главныя составныя части перечисленныхъ системъ слѣдующія: 

1) Приборъ для иодогрѣванія воды, располагаемой въ самой 
пониженной точкѣ системы, обыкновенно въ подвалѣ. 

2) Трубы восходящія, ведущія нагрѣтую воду,—циркуляціон¬ 
ныя. расположенныя въ отапливаемомъ помѣщеніи и снабженныя 
приборами, служащими для увеличенія поверхности, и нисходящія, 
отводящія охлажденную воду обратно въ нагрѣвной приборъ. 
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3) Расширительный сосудъ, располагаемый въ самой высшей 
точкѣ системы н служащій для помѣщенія избытка воды, проис¬ 
ходящаго вслѣдствіе нагрѣванія ея. 

Переходя затѣмъ къ подробному описанію составныхъ частей, 
будемъ придерживаться того-же порядка, въ которомъ онѣ были 
перечислены. 

Приборы для нагрѣванія воды, прн системахъ средняго н вы¬ 
сокаго давленія, должны обладать способностью быстро согрѣ¬ 
ваться. для чего необходимо, чтобы ихъ поверхность нагрѣва срав¬ 
нительно съ объемомъ была по возможности больше. Ниже пока¬ 
заны два типа приборовъ, въ извѣстной степени удовлетворяющихъ 
этимъ условіямъ. 

Первый пзъ нпхъ (черт. 13) устроенъ по образцу общеизвѣстной 
печи Перкинса; здѣсь А топливникъ съ рѣшеткою и поддуваломъ; 
В обороты; С дымовая труба; Е, Е- трубчатыя спирали, вма¬ 
занныя въ обороты; Р восходящія, (? нисходящія трубы; при та¬ 
комъ устройствѣ поверхность спиралей Е, Е согрѣвается глав¬ 
нымъ образомъ прикосновеніемъ продуктовъ горѣнія и отчасти 
лучеиспусканіемъ стѣнокъ оборотовъ. Второй типъ, новѣйшей кон¬ 
струкцій (черт. 14), отличается большимъ развитіемъ поверхности 
нагрѣва п простотою установки. Всѣ, представленныя на чертежѣ, 
части, не исключая и колосниковъ, полыя внутри и наполнены 
согрѣваемою водою; А - восходящая труба; В, В нисходящая; 
С, С дверцы; Е — отверстіе, служащее для удаленія продуктовъ 
горѣнія; весь приборъ снаружи окружается каменными стѣнками. 
Соединенія отдѣльныхъ частей произведены раструбомъ. Приборъ 
этотъ проектированъ спеціально для водяного отопленія средняго 
давленія н выставленъ англійскою фирмою Горлоу, пзъ Макдес- 
фпльда. Остальные водогрѣйные приборы не представляютъ ничего 
новаго н близко подходятъ къ выше разсмотрѣннымъ типамъ, 
отличаясь только нѣкоторыми малозначащими видоизмѣненіями; 
такъ, вмѣсто вертикальныхъ оборотовъ, устраиваются горизонталь¬ 
ные, или спирали замѣнены прямыми трубами большихъ размѣ¬ 
ровъ; въ этомъ послѣднемъ случаѣ объемъ системы увеличивается 
на счетъ ея поверхности, чтй въ извѣстной степени неудобно. 

Такъ какъ система средняго и высшаго давленія, обладая ма¬ 
лою теплоемкостью, можетъ удовлетворительно согрѣвать помѣще¬ 
нія только во время топки, то для избѣжанія частаго подклады¬ 
ванія топлива, водогрѣйный приборъ снабжается наружнымъ*на¬ 
полнительнымъ конусомъ (см. калориферъ Вольперта). Съ водо- 
грѣйпымъ приборомъ непосредственно соединяются трубы нисхо¬ 
дящія и восходящія, которыя, въ свою очередь, сообщаются съ 
циркуляціонными; всѣ эти части устраиваются изъ тянутаго же¬ 
лѣза п соединены между собою муфтами съ винтовою нарѣзкою, 
причемъ одинъ конецъ трубы имѣетъ заостренный край (черт. 15), 
который при завинчиваніи врѣзывается въ плоскій край другой; 
этимъ достигается полная непроницаемость стыка. Трубы распо¬ 
лагаются въ каналахъ или бороздахъ, оставляемыхъ прн кладкѣ 
стѣнъ или пробиваемыхъ впослѣдствіи. 

Не останавливаясь больше на этихъ деталяхъ, но ихъ обще¬ 
извѣстности, перейдемъ къ разсмотрѣнію приборовъ, служащихъ 
для увеличенія поверхности нагрѣва, большая коллекція которыхъ 
была выставлена Берлинскимъ акціонернымъ Обществомъ цетраль- 
наго отопленія, водо-и газопроводовъ. 

Самый простой приборъ состоитъ изъ трубы, свернутой спи¬ 
ралью (жгута), которая обыкновенно маскируется ажурною обо¬ 
лочкою; неудобство ея составляетъ незначительная теплоемкость. 

На чертежѣ (16) показана цилиндрическая водяная печь, въ 
которой помѣщается большая масса воды, увеличивая тѣмъ въ 
значительной степени теилоемкость прибора: трубы г. г служатъ 
для увеличенія поверхности нагрѣва, причемъ черезъ нихъ про¬ 
ходитъ или комнатный, или наружный воздухъ; регулированіе ко¬ 
личества воды, протекающей черезъ приборъ, производится кра¬ 
номъ с[. Среднее мѣсто между обоими разсмотрѣнными приборами, 
но величинѣ теплоемкости, занимаетъ трубчатая печь (черт. 17,18); 
здѣсь Л, В —цоколь п карнизъ; при вертикальномъ положеніи 
трубъ обѣ эти части соединяются съ системою (черт. 17); при 
горизонтальномъ-же (черт. 18)—только цоколь; назначеніе крана ч 
тоже, что и выше. Оба послѣдніе прибора довольно красивы и, 
будучи покрашепы, не нуждаются въ маскированіи. Но самымъ 
практическимъ средствомъ, для увеличенія поверхности, являются 
наружныя ребра, которыя отливаются пли вмѣстѣ, или при желѣз¬ 
ныхъ трубахъ отдѣльно и затѣмъ привинчиваются къ послѣднимъ 
(черт. 19); причемъ ребра снабжены полуцилиндрическими муфтами 
съ ребордами; промежутокъ между муфтою и трубою заливается 
расплавленнымъ свинцомъ; приспособленіе это удобно тѣмъ, что 


оно допускаетъ быстрое и легкое передвиженіе поверхности пере¬ 
дачи тепла, но зато нѣсколько дороже и обладаетъ меньшимъ 
полезнымъ дѣйствіемъ, чѣмъ ребра, отливаемыя вмѣстѣ съ тру¬ 
бами. 

Трубы, снабженныя ребрами (батареи), расположены, какъ нока- 
запо на черт. (20, 21) *) и помѣщаются обыкновенно подъ окнами 
и въ углахъ; снаружи онѣ маскируются ажурными цинковыми 
рѣшетками; нодобными-же рѣшетками маскируются также и части 
гладкихъ трубъ, если эти послѣднія открыты. 

Каждый изъ разсмотрѣнныхъ приборовъ снабжается краномъ, 
служащимъ для управленія количествомъ воды, протекающей че¬ 
резъ него, а слѣдовательно, и количествомъ теплоты, передаваемой 
помѣщенію; одинъ изъ такихъ крановъ показанъ на черт. (22); 
при положеніи (черт. 22 а), вода проходитъ въ батарею; если за 
тѣмъ повернуть кранъ на 90° (черт. 22 &), то сообіцепіе съ бата¬ 
реею прекращается, и токъ воды направляется прямо въ циркуля¬ 
ціонною трубу С. Послѣднее приспособленіе составляетъ необхо¬ 
димую принадлежность батарей и ночей, при всѣхъ системахъ 
водяного отопленія, и безъ него не можетъ быть облегчено пра¬ 
вильное согрѣваніе помѣщеній. 

Осталось еще разсмотрѣть устройство расширительнаго сосуда, 
который состоитъ нзъ желѣзнаго ящика, сообщающагося съ систе¬ 
мою посредствомъ трубки, снабженной двумя клапанами; одинъ 
нзъ нпхъ наружный и нагруженъ, другой внутренній; первый слу¬ 
житъ для поддержанія системы при требуемомъ давленіи и выхода 
избытка воды; назначеніе второго обратное. 

Система водяного отопленія примѣняется также для подопрѣ¬ 
ванія свѣжаго воздуха, вводимаго въ помѣщеніе, при чемъ устраи¬ 
ваются какъ мѣстные, такъ и центральные приборы. 

На чертежѣ (23) показанъ одинъ нзъ мѣстныхъ приборовъ, 
состоящій пзъ жгута, внутри котораго проводится наружный воз¬ 
духъ, черезъ каналъ В ; отверстіе этого послѣдняго закрыто ме¬ 
таллическою сѣткою, служащею для удержанія крупной пыли; 
приборъ этотъ, замаскированный ажурною оболочкою, выставленъ 
фирмою Арнольдъ и ПІпрмеръ нзъ Берлина. 

Очевидно, что всѣ вышеразсмотрѣнныя водяныя печи и ба¬ 
тареи могутъ быть также приспособлены для подопрѣванія свѣ¬ 
жаго воздуха. 

Въ видѣ примѣра, укажемъ па иодобное приспособленіе, устроен¬ 
ное, но проекту архитектора В. Ленгольда, въ одномъ изъ част¬ 
ныхъ домовъ г. Франкфурта на Майнѣ; какъ видно изъ черте¬ 
жей (24, 25), здѣсь между подоконною доскою и поломъ остав¬ 
лено свободное пространство А, куда помѣщаются гладкія или 
реберныя трубы, служащія для согрѣванія вводимаго воздуха; 
нерегородка 5 изъ кровельцаго желѣза уменьшаетъ безполезную 
потерю тепла наружу; па черт. (26) показано расположеніе трубъ, 
при которомъ согрѣваніе свѣжаго воздуха происходитъ въ гори¬ 
зонтальныхъ каналахъ К. При устройствѣ центральныхъ калори¬ 
феровъ, въ камерахъ помѣщаются также трубы, свернутыя спн- 
раіыо, или реберныя батареи. Подобный приборъ, выставленный 
фирмою Арнольдъ и Ширмеръ въ Берлинѣ, показанъ на черт. (27). 
Здѣсь Л— печь,устройство которой было разсмотрѣно вышс(черт. 13); 
В камера, въ которую но одному изъ каналовъ С можетъ быть 
проведенъ свѣжій воздухъ или-же но каналу В — комнатный; 
Е— камера, въ которой помѣщаются 4 спирали О. /, /"—отвер¬ 
стія жаровыхъ каналовъ. Горячая вода нзъ печи, но трубкамъ, 
поднимается въ отапливаемое помѣщеніе, циркулируетъ тамъ и, 
нѣсколько охладившись, опускается въ спирали б/, а затѣмъ об¬ 
ратно въ печь; слѣдовательно, при подобном'!, расположеніи, по¬ 
мѣщеніе согрѣвается непосредственно циркуляціонными трубами; 
свѣжій-же воздухъ исключительно служитъ для вентиляціи, н по¬ 
этому температура его не должна быть выше компатпой. Если 
нужно быстро согрѣть помѣщеніе, или вентиляція его становится 
излишнею, то, закрывая каналы С ц открывъ I), устанавливаютъ 
круговое движеніе внутренняго воздуха. 

Очевидно, что подобный калориферъ можетъ быть также уда¬ 
ленъ на нѣкоторое разстояніе отъ печи, причемъ, конечно, нѣ¬ 
сколько увеличится безполезная потеря тепла. 

Окончивъ разсмотрѣніе приборовъ, служащихъ для отопленія 
горячею водою, мы можемъ слѣдующимъ образомъ формулировать 
настоящую степень развитія этой системы, но крайней мѣрѣ, на¬ 
сколько это видно но выставленнымъ приборамъ. 

1) Система водяного отопленія средняго давленія, невидимому, 


*) На черт. (21) показана чугунная батарея, причемъ соединенія сдѣланы 
ребордами. 
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признана наиболѣе удобною; преимущество ея, передъ таковою 
низкаго давленія, состоитъ въ болѣе быстромъ согрѣваніп п выс¬ 
шей температурѣ воды, способствующей уменьшенію поверхности, 
передъ системою же высокаго давленія—въ большей безопасности; 
но, принимая во вниманіе, что быстрота согрѣвапія увеличивается 
на счетъ теплоемкости системы п что температура воды повы¬ 
шается не пропорціонально давленію, а въ болѣе слабой степени, 
между тѣмъ какъ съ повышеніемъ давленія увеличивается вѣроят¬ 
ность течи и взрывовъ, мы видимъ, что и система средняго дав¬ 
ленія у насъ можетъ быть примѣняема только въ помѣщеніяхъ 
нежилыхъ, и то съ большою осторожностью. 

2) Гладкія поверхности вообще вытѣсняются реберными, при 
чемъ какъ юбъемъ приборовъ, такъ и цѣнпость ихъ, при одномъ 
и томъ-же количествѣ передаваемой теплоты, будетъ менѣе. 

3) Повидимому, вполнѣ сознается необходимость полнаго регу¬ 
лированія циркуляціей) воды, а слѣдовательно, и количествомъ пере¬ 
даваемой теплоты; сообразно съ этимъ, всѣ приборы, служащіе для 
увеличенія поверхности, какъ-то: печи, батареи и проч., располо¬ 
жены такъ, что каждый пзъ нихъ можетъ быть посредствомъ крана 
отдѣленъ отъ системы; приспособленіе это вполнѣ раціонально п 
безъ него правильное дѣйствіе системы немыслимо. 

4) Устройство какъ мѣстныхъ, такъ и центральныхъ водяныхъ 
калориферовъ указываетъ на всестороннее развитіе этой системы, 
представляющей, въ данномъ случаѣ, большія преимущества передъ 
другими приборами, употребляемыми съ подобною цѣлью *). 

Система парового отопленія. 

Система парового отопленія, повидимому, мало распространена 
и на выставкѣ имѣла весьма ограниченное число представителей; 
при этой системѣ паръ проводится въ отапливаемое помѣщеніе, 
гдѣ, конденсируясь, выдѣляетъ значительное количество скрытой 
теплоты, передаваемой черезъ стѣнки трубъ и паровыхъ печей. 

Выставленные приборы состояли почти исключительно пзъ обык¬ 
новенныхъ цилиндрическихъ печей, не представляющихъ ничего 
интереснаго, за исключеніемъ одной пзъ нихъ, показанной на чер¬ 
тежѣ (28); приборъ этотъ, предназначенный для согрѣванія мага¬ 
зиновъ, состоитъ пзъ плоскаго жестяного ящика, имѣющаго форму 
обыкновенной каминной ширмы; внутреннее устройство его нѣ¬ 
сколько схоже съ американскими радіаторами; три перегородки 
а, образуя отдѣльные каналы, способствуютъ болѣе совершенному 
удаленію воздуха пзъ прибора. Отверстіе А соединяется съ паро¬ 
проводною трубою, причемъ паръ циркулируетъ по направленію, 
показанному стрѣлкою, сгущается и, въ видѣ воды, удаляется че¬ 
резъ отверстіе Б въ водоотводную трубу; приборъ принадлежитъ 
Авг. Бассель пзъ Касселя. 

Нѣкотораго вниманія заслуживаетъ еще модель сушпльнп, отап¬ 
ливаемой паромъ (черт. 29), которая была выставлена Гпчардомъ 
Дэрфель пзъ Кпрхберга (въ Саксоніи); здѣсь А —конденсаціонныя 
трубы, расположенныя вокругъ стѣнъ, въ нѣсколько рядовъ по 
высотѣ; онѣ склепаны пзъ листовъ бѣлой жести п представляютъ, 
при незначительной толщинѣ и вѣсѣ, большую поверхность и до¬ 
статочное сопротивленіе внутреннему давленію пара; діаметръ пхъ 
около 8"; соединенія произведены съ помощью ребордъ (черт. 30). 
прижатыхъ металлическими кольцами К; Ь —кожаное кольцо, про¬ 
кладываемое между ребордами, для непроницаемости стыка; система 
снабжена клапанами для наружнаго' п внутренняго давленія я 
пароотводнымъ приборомъ. Очевидно, что подобныя трубы мо¬ 
гутъ служить также для отопленія обыкновенныхъ зданій. 

Относительно обоихъ вышеупомянутыхъ типовъ можно сказать, 
что долговѣчность жести при подобныхъ условіяхъ весьма сомни¬ 
тельна. 

Въ заключеніе замѣтимъ, что система паро-водяного отопле¬ 
нія, представляющая соединеніе обѣихъ выше разсмотрѣнныхъ си¬ 
стемъ и обладающая пхъ преимуществами, имѣла на выставкѣ еще 
менѣе представителей, состоявшихъ исключительно изъ цилиндри¬ 
ческихъ печей съ внутренними сквозными трубами для прохода 
согрѣваемаго воздуха, т. е. типовъ давно извѣстныхъ. 

Приборы, служащіе для отопленія отдѣльныхъ помѣщеній. 

Приборы, входящіе въ составъ этой группы, подраздѣляются 
на два главныхъ отдѣла: къ первому принадлежатъ камины, ко 
второму—печи: пачнемъ съ разсмотрѣнія первыхъ. 


») Впрочемъ, приборы водяного отопленіе съ давнихъ поръ были примѣ¬ 
няемы для подогрѣванія воздуха, но въ послѣднее время примѣненіе это прак¬ 
тикуется въ болѣе обширныхъ размѣрахъ. 


Камины. 

Кромѣ нѣсколькихъ обыкновенныхъ каминовъ, не представляю¬ 
щихъ ничего интереснаго, были еще выставлены два тппа, принад¬ 
лежащіе къ такъ называемымъ вентиляціоннымъ каминамъ, ус¬ 
тройство которыхъ заслуживаетъ вниманія. 

Какъ извѣстно, обыкновенные камппы обладаютъ слѣдующими 
недостатками: 

1) Такъ какъ при нихъ помѣщеніе согрѣвается почти исклю¬ 
чительно лучеиспусканіемъ, то вся теплота, заключенная въ дымѣ, 
теряется, уносясь наружу. 

2) Камины извлекаютъ значительное количество воздуха изъ 
помѣщеній, причемъ на мѣсто его долженъ входить, черезъ щели 
оконъ и дверей, наружный, холодный, воздухъ, который произво¬ 
дитъ весьма непріятную тягу, особенно ощутительную для лицъ, 
находящихся вблизи этихъ отверстій и, во всякомъ случаѣ, охлаж¬ 
дающую нижнюю часть комнаты; еслп-же всѣ щели будутъ тща¬ 
тельно закрыты, то, очевидно, тяга въ каминѣ не можетъ устано¬ 
виться и онъ начинаетъ дымить. 

Оба эти недостатка устранены въ вентиляціонныхъ каминахъ, 
которые снабжаются приспособленіемъ для введенія свѣжаго со¬ 
грѣтаго воздуха, причемъ также увеличивается поверхность пере¬ 
дачи тепла. Одинъ изъ разсматриваемыхъ приборовъ, выставлен¬ 
ный металлическимъ заводомъ въ Кайзерлаутернѣ, показанъ на 
чертежѣ (31). Онъ состоитъ собственно изъ печп А, окруженной 
оболочкою, имѣющею форму камина; части печи слѣдующія: 
труба С, служащая для подкладыванія топлива и вмѣщенія нѣ¬ 
котораго его запаса; отверстіе ея ооыкновенно находится вь 
другой комнатѣ; дверцы Ь служатъ для подкладыванія растонокъ 
ц очистки рѣшетки; Ь, Л —для притока воздуха, нрпчемъ въ по¬ 
слѣднемъ случаѣ, т. е., если открыть г?, то помѣщеніе согрІ>ваеіся 
лучеиспусканіемъ топлива; далѣе Б топливникъ съ рѣшеткою, 

О — каналы, соединяющіеся наверху въ одну общую дымовую 
трубу (Е)\ К —отверстія для прочпсткн; наружная поверхность 
каналовъ Б снабжена нрилпвнымн ребрами. 

Камера Р внизу сообщается съ комнатнымъ или наружнымъ 
воздухомъ, который, согрѣвшись, поднимается вверхъ и выходитъ 
въ помѣщеніе черезъ отверстіе 0. На чертежѣ (32) показанъ на¬ 
ружный видъ этого кампна. 

Другой типъ вентиляціоннаго камина (чертежъ 33) принадле¬ 
житъ фирмѣ Бадемаръ пзъ Шаповы (въ Саксопіп); характеристи¬ 
ческую особенность его составляетъ приспособленіе, служащее для 
поддерживанія горѣнія на счетъ наружнаго воздуха; удобство 
этого приспособленія состоитъ въ томъ, что воздухъ б)детъ при¬ 
текать къ топливу почти исключительно изъ-подъ рѣшетки, спо¬ 
собствуя тѣмъ болѣе правильному горѣнію и скорому установле¬ 
нію тяги. 

На чертежѣ обозначено черезъ о—пространство, соединенное 
каналами а', а съ наружнымъ воздухомъ; Ь , Ь отверстія, за¬ 
крываемыя клапаномъ, черезъ которыя воздухъ можетъ притекать 
подъ рѣшетку; лродѵкты-же горѣнія по трубѣ А, съ клапаномъ 
К, проходятъ въ пространство е, покрытое металлическою доскою 
; съ восмью отверстіями, къ которымъ плотно придѣлано столько- 
же металлическихъ трубокъ >■; изъ е дымъ проходитъ но эгпмъ 
трубкамъ въ общій собирательный каналъ / и оттуда въ дымовую 
трубу з; наконецъ, ѵ —дверца, служащая для прочистки. 

Съ другой стороны, воздухъ, вводимый въ помѣщеніе изъ той- 
же частя а , притекаетъ черезъ отверстія д, д и подраздѣляется 
па 2 тока; одинъ проходитъ черезъ каналъ /& труоки г, каналъ і 
въ пространство т, откуда выходитъ въ помѣщеніе частью черезъ 
отверстіе я, частью-же но каналу о черезъ п п р, снабжены 
клапанами; другой-же токъ направляется но и вверхъ, черезъ от¬ 
верстіе іѵ переходитъ въ пространство Б между трубками > и, 
наконецъ, согрѣвшись, выходитъ черезъ д въ помѣщеніе. 

Прп такомъ устройствѣ одна и та-же камера служитъ резер¬ 
вуаромъ воздуха, притекающаго къ топливу п вводимаго въ помѣ¬ 
щеніе; для устраненія этого неудобства поддувало снабжается от¬ 
дѣльнымъ каналомъ. 

Кромѣ преимуществъ, представляемыхъ обыкновенными венти¬ 
ляціонными каминами, разсмотрѣнный приборъ удобенъ еще тѣмъ, 
что допускаетъ возможность полнаго управленія, какъ быстротою 
горѣнія, такъ п количествомъ свѣжаго вводимаго воздуха; но, съ 
другой стороны, онъ представляетъ слѣдующіе недостатки: 1) слиш¬ 
комъ сложное устройство; 2) гладкія поверхности металлическихъ 
трубокъ прп усиленной топкѣ будутъ слишкомъ сильно согрѣ¬ 
ваться; 3) приведеніе свѣжаго воздуха къ топливу, не представляя 
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особенныхъ преимуществъ, значительно усложняетъ конструкцію. 

Отсюда мы видимъ, что, во всякомъ случаѣ, типъ камина за¬ 
вода въ Кайзерлаутернѣ болѣе раціоналенъ и можетъ быть удобно 
принимаемъ, какъ нагрѣвательный и вентиляціонный приборъ ма¬ 
лой теплоемкости, даже при невыгодныхъ климатическихъ усло¬ 
віяхъ. 

Примѣчаніе . Вентиляціонные камины вообще устраиваются съ 
давнихъ норъ и были описаны во многихъ сочиненіяхъ: но оба 
вышеуказанные прибора, вслѣдствіе разработки деталей, пред¬ 
ставляютъ совершенно новые типы. 

Печи. 

Выставленныя нечи, по роду матеріала и величинѣ ихъ. могутъ 
быть подраздѣлены на изразчатыя, обладающія большою теплоем¬ 
костью, и металлическія—малою. Всѣ изразчатыя печи отдѣланы 
очень изящно, но но конструкціи представляютъ не много новаго 
и интереснаго; на чертежахъ (34, 35, 36) показано устройство нѣ¬ 
сколькихъ изразчатыхъ печей; здѣсь сквозныя отверстія А служатъ 
для увеличенія поверхности передачи тепла; иногда онѣ закры¬ 
ваются ажурными розетками. 

Большинство печей приспособление къ тому, чтобы можно было 
положить заразъ значительное количество тоилпва, для чего слу¬ 
житъ дверца В: черезъ вторую дверцу С производится перемѣ¬ 
шиваніе топлива и очистка рѣшетки; это-же отверстіе служитъ 
еще для притока воздуха, который ири закрытыхъ дверцахъ 
(черт. 37) проходитъ черезъ отверстіе я, закрываемое клапаномъ к, 
имѣющимъ форму розетки; клапанъ этотъ приводится въ движеніе 
винтомъ; вертикальная рѣшетка повѣшена на выступахъ и, удер¬ 
живая уголья для перемѣшиванія ихъ, служитъ также для на¬ 
правленія струи притекающаго воздуха, а также нѣсколько предо¬ 
храняетъ дверцы С отъ накаливанья; наконецъ. Л служитъ под¬ 
дуваломъ; всѣ разсмотрѣнныя дверцы чугунныя н закрываются 
герметически; въ зольникѣ обыкновенно помѣщается выдвижной 
ящикъ для золы. 

Нѣкоторыя изразчатыя иечи снабжены чугуннымъ топливни¬ 
комъ, что способствуетъ большей прочности и облегчаетъ укрѣп¬ 
леніе приборовъ: конечно, въ этомъ случаѣ чугунъ обдѣлывается 
внутри огпеупорнымъ кирпичомъ; встрѣчаются также печи съ 
воздушными каналами; но устройство ихъ весьма несовершенно, и 
каналы эти не обезпечены противъ прониканія продуктовъ горѣнія. 

Слѣдующія затѣмъ металлическія печи весьма разнообразны, 
какъ по своей конструкціи, такъ и но наружному виду, причемъ 
были выставлены почти всѣ типы подобнаго рода приборовъ. Для 
болѣе систематическаго описанія ниже принято подраздѣленіе ихъ 
на слѣдующіе отдѣлы: 

1) Печи цилиндрическія простыя съ гладкою поверхностью. 

2) • > съ оборотами. 

3) > » съ наружными ребрами. 

4) > > трубчатыя. 

5) э > этажныя. 

Приборы первыхъ четырехъ отдѣловъ часто снабжаются еще 
оболочками сплошными или ажурными: сплошная оболочка, будучи 
отдѣлена отъ печи воздушною прослойкою, нагрѣвается не осо¬ 
бенно сильно и тѣмъ способствуетъ уменьшенію количества теп¬ 
ловыхъ лучей, обильно испускаемыхъ печью съ одною только обо¬ 
лочкою; кромѣ того, со введеніемъ оболочки достигается возмож¬ 
ность вводить въ помѣщеніе свѣжій, согрѣтый воздухъ; но, съ дру¬ 
гой стороны, приспособленіе это нѣсколько уменьшаетъ полезное 
дѣйствіе поверхности (приблизительно на 10 й о), и помѣщеніе, глав¬ 
нымъ образомъ, согрѣвается горячимъ воздухомъ, циркулирующимъ 
въ кольцевомъ пространствѣ между оболочками. 

При употребленіи ажурной оболочки, она оказываетъ вообще 
небольшое вліяніе на количество испускаемой теплоты, и глав¬ 
нымъ образомъ, служитъ для маскировки нагрѣвательнаго прибора. 

На чертежѣ (38) представленъ типъ простой цилиндрической 
иечи съ ажурною оболочкою; здѣсь А—дверцы для подкладыва¬ 
нія топлива, В —для притока воздуха, который, кромѣ того, можетъ 
еще проходить черезъ отверстіе С; Л —зольникъ. Е —дымовая 
труба, О- —оболочка. Н —крышка; конструкція этой печи весьма 
проста, но, при обдѣлкѣ ея глиною, количество передаваемой теп¬ 
лоты будетъ весьма незначительно. Другой типъ цилиндрической 
печи (съ сплошною оболочкою) показанъ на чертежѣ (39). Соб¬ 
ственно печь состоитъ изъ цилиндра В , который при прочисткѣ 
можетъ быть вынутъ изъ оболочки, для чего служитъ дужка Ь\ 
цилиндръ В снабженъ рѣшеткою; отверстіе С приставляется къ 
дымовой трубѣ; сверху цилиндръ закрытъ канфоркою. Для регулиро¬ 


ванія тяги приборъ снабженъ клапаномъ который имѣетъ посту¬ 
пательное движеніе. Оболочка Е металлическая и закрывается сверху 
ажурною крышкою Ж, вращающеюся на петляхъ около горизон¬ 
тальной оси: нижнія отверстія а. а, служатъ для притока воздуха 
въ пространство между оболочками: вмѣсто ихъ можетъ быть про¬ 
ведена труба, сооощающаяся съ наружнымъ воздухомъ; на чер- 
іежѣ (40) въ планѣ показана печь того-же типа, состоящая изъ 
двухъ внутреннихъ цилиндровъ; главное неудобство этихъ печен 
состоитъ въ томъ, что поверхность ихъ накаливается весьма сильно: 
неудобство это присуще вообще всѣмъ металлическимъ нечамъ 
съ гладкою поверхностью. Оба вышеописанные экземпляра были 
выставлены Ф. С. Кустерманомъ изъ Мюнхена. 

Печи слѣдующаго отдѣла, будучи снабжены оборотами, имѣютъ 
большую поверхность, и поэтому топливникъ ихъ можетъ быть до 
нѣкоторой высоты отдѣланъ глиною. Одинъ изъ болѣе простыхъ 
типовъ подобныхъ печен показанъ на чертежѣ (41), изъ котораго 
видно назначеніе соотвѣтствующихъ частей. 

При низменныхъ печахъ обороты помѣщаются возлѣ топлив¬ 
ника: примѣромъ подобнаго рода приборовъ можетъ служить печь 
(черт. 42), выставленная Фердинандомъ Шульцъ; здѣсь А. А, обо¬ 
роты. В— отверстія для прочистки ихъ: печь окружена ажурною 
оболочкою. Для увеличенія поверхности нагрѣва, нечн съ обо¬ 
ротами снабжаются также внутренними воздушными камерами 
(черт, 43); здѣсь дымъ поднимается но колодцу І\ затѣмъ спу¬ 
скается въ кольцевомъ пространствѣ к и выходитъ наружу черезъ 
дымовую трубу; далѣе воздухъ притекаетъ изъ помѣщенія черезъ 
отверстія о, въ кольцевую камеру ?/, гдѣ согрѣвается н выходитъ 
черезъ к ; очевидно, здѣсь наружная поверхность печи согрѣваетъ 
помѣщеніе прикосновеніемъ воздуха и лучеиспусканіемъ: внутрен- 
няя-же теряетъ теплоту только прикосновеніемъ. 

Не лишенъ нѣкотораго интереса также типъ печи, выставлен¬ 
ной Ричардомъ Модерсъ изъ Берлина, (черт. 44). которая отли¬ 
чается устройствомъ топливника (системы Блаунценъ); этотъ по¬ 
слѣдній приспособленъ къ возможно болѣе равномѣрному притоку 
воздуха но всей высотѣ слоя горящаго топлива; здѣсь А —напол¬ 
нительная дверца, В —поддувало: далѣе топливникъ снабженъ гори¬ 
зонтальною рѣшеткою г и состоитъ, собственно, изъ двухъ оболо¬ 
чекъ, наружной сплошной и внутренней, составленной изъ отдѣль¬ 
ныхъ иолосъ, между которыми оставлены промежутки: при такомъ 
устройствѣ часть воздуха проходитъ черезъ рѣшетку г. часть-же 
поднимается въ промежутки между полосами внутренней оболочки, 
согрѣвается и постепенно нриходитъ въ прикосновеніе съ горя¬ 
щимъ топливомъ; приспособленіе это, очевидно, способствуетъ болѣе 
полному горѣнію; устройство остальныхъ частей видно изъ чер¬ 
тежа. 

Не останавливаясь болѣе на разсмотрѣніи печей съ гладкою 
поверхностью, которыя всѣ неудобны тѣмъ, что не защищены обо¬ 
лочкою и накаливаются слишкомъ сильно, перейдемъ къ слѣдующему 
затѣмъ отдѣлу, заключающему нагрѣвательные приборы, снабжен¬ 
ные наружными приливными ребрами. 

Самый простой типъ подобнаго рода печей представленъ на 
чертежѣ (45); приборъ этотъ, извѣстный йодъ названіемъ печи 
Медингера, выставленъ заводомъ Кайзерлаутерна: особенность 
его состоитъ въ отсутствіи горизонтальной рѣшетки и устройствѣ, 
дверцы А, служащей для притока воздуха, перемѣшиванія топлива 
и выгребанія золы. Дверца чугунная плотно пришлифована къ 
рамкѣ и можетъ имѣть двоякое движеніе: вращательное около 
горизонтальной оси о и поступательное но направленію ея; это 
послѣднее служитъ для регулированія тяги. Топливо и растопки под¬ 
кладываются сверху, черезъ откидную крышку к. Тѣмъ-же заводомъ 
былъ выставленъ еще одинъ экземпляръ реберной нечи (черт. 46), 
снабженной наружнымъ наполнительнымъ конусомъ В. Здѣсь дверца 
А служитъ для подкладыванія растопокъ и выгребанія золы. 

Обѣ описанныя печи неудобны тѣмъ, что въ нихъ, вслѣдствіе 
незначительнаго объема и поверхности, стѣнки топлива не могутъ 
быть обдѣланы кприичемъ; въ этомъ отношеніи нѣкоторое преиму¬ 
щество представляютъ пиже указанные тины съ оборотами. 

Чертежъ (47) представляетъ печь, выставленную фабрикантомъ 
Гейсслеромъ (изъ Берлина); здѣсь А — топливникъ, обдѣланный 
кирпичемъ, В— обороты; поверхность нечи снабжена наружными 
ребрами; назначеніе остальныхъ частей видно изъ чертежа. 

Весьма изящный тишь цилиндрической печи (черт. 48), съ обо¬ 
ротами и внутреннею воздушною камерою, былъ выставленъ фир¬ 
мою Кригаръ и Весенъ (изъ Ганновера); тоилнвпикъ А, обдѣлан¬ 
ный кирпичемъ, окруженъ оболочкою В и снабженъ наружными 
ребрами; поверхность печи также увеличена ребрами, причемъ, 
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аакъ видно пзъ чертежа, они выдѣлываются въ видѣ украшеніи; 
отверстія а служатъ для прохода комнатнаго воздуха, кото¬ 
рый, затѣмъ, поднимается въ камеру Р и. согрѣвшись, выходитъ въ 
помѣщеніе; иечь чугунная и отдѣльныя части собираются, какъ 
показано на чертежѣ (49). 

Примѣромъ низкой печи съ оборотами можетъ служить пока¬ 
занная на чертежахъ (50, 51, 52): здѣсь (черт. 50) представляетъ 
разрѣзъ печи съ оболочкою, чертежъ (51)—наружный видъ ея и 
чертежъ (52)—нечь безъ оболочки; приборы эти были выставлены 
Фирмою Муеграва и Комп, (пзъ Бельфаста): ио изящности отдѣлки 
и раціональному устройству, печи эти могутъ быть причислены 
къ лучшимъ нагревательнымъ приборамъ малой теплоемкости. 

Еще большее развитіе поверхности нагрѣва мы видимъ въ при¬ 
борахъ слѣдующаго отдѣла, т. е. въ печахъ трубчатыхъ (черт. 531; 
здѣсь дымъ изъ тонливника проходитъ въ чугунныя трубы Т\ 
окруженные оболочкою; впрочемъ, здѣсь мы оиять встрѣчаемъ глад¬ 
кія металлическія поверхности, примѣненіе которыхъ вообще не 
можетъ быть признано удобнымъ; нечь. показанная на чертежѣ (53), 
была выставлена Э. Вербейнъ (изъ Касселя). 

Видоизмѣненіе трубчатыхъ печей составляютъ этажныя, обо¬ 
роты которыхъ имѣютъ прямоугольную форму и состоятъ изъ чу¬ 
гунныхъ плитъ, украшенныхъ весьма богатою рѣзьбою; утилитар¬ 
ная цѣль этихъ украшеній состоитъ въ увеличеніи поверхности 
передачи тепла. Одинъ изъ лучшихъ типовъ этажныхъ печей 
(черт. 54. 55) былъ выставленъ «Ольденбургскимъ Обществомъ*; ха¬ 
рактерную особенность этой печи составляетъ система задвижекъ 
(&), служащихъ для управленія тягой, и придуманная директоромъ 
общества, С. Кульманомъ; на чертежахъ показано направленіе 
тяги при различныхъ положеніяхъ этихъ задвижекъ; топливникъ 
А снабженъ двумя дверцами (я, я, горизонтальною и вертикаль¬ 


ною рѣшетками. Шкафы С закрываются ажурными или сплошными 
дверцами. 

Разсматривая устройство описанныхъ печей, мы приходимъ къ 
тѣмъ-же заключеніямъ, которыя были высказаны относительно ка¬ 
лориферовъ (см. «Зодчій»' ЛѢѴ 11, 12 за 1877); кромѣ того, еще 
разъ обратимъ вниманіе на усовершенствованія въ устройствѣ топ¬ 
ливника и его частей; усовершенствованія эти способствуютъ бо¬ 
лѣе полному горѣнію и, облегчая управленіе притокомъ воздуха, 
тѣмъ самымъ имѣютъ большое вліяніе на степень полезнаго дѣй¬ 
ствія прибора; поэтому нельзя не пожелать бблынаго ихъ распро¬ 
страненія. тѣмъ болѣе, что обыкновенно употребляемое у насъ 
устройство топливника съ глухимъ подомъ и дверцами, вращающи¬ 
мися на вертикальной оси. представляетъ однѣ только отрицатель¬ 
ныя особенности. Весьма распространенное предубѣжденіе противъ 
топливника съ рѣшетчатымъ подомъ, что будто-бы при немъ дро¬ 
ка сгораютъ слишкомъ быстро, въ значительной степени ошибоч¬ 
но: напротивъ того, управляя тягой, мы можемъ также регули¬ 
ровать произвольно скорость горѣнія; съ другой стороны, снаб¬ 
жая топливо равномѣрнымъ притокомъ воздуха, можемъ объемъ 
послѣдняго низвести до необходимаго минимума, и тѣмъ самымъ 
уменьшить излишнюю потерю тепла, достигающую при нашихъ 
топливникахъ громадной величины, главнымъ образомъ потому, 
что большое количество воздуха, не участвуя въ горѣніи, прохо¬ 
дить черезъ топливникъ, согрѣвается и увлекается дымовою тру¬ 
бою. унося вмѣстѣ пріобрѣтенную теплоту. 

Въ заключеніе замѣтимъ, что большое количество иечей. снаб¬ 
женныхъ приспособленіемъ для подогрѣванія свѣжаго воздуха, 
указываетъ на сознаніе обществомъ необходимости искусственной 
вентиляціи, и въ обыкновенныхъ жилыхъ помѣщеніяхъ. 

Инженеръ-архитекторъ С. Б. Лукашевичъ. 

(Продолженіе слѣдуеть.) 



ЕТЕОРОЛОГИЧЕСКАЯ 


И МАГНИТНАЯ 


ОБСЕРВАТОРІЯ ВЪ Г, 



АВЛОВСКЪ, 


Заложенное два года тому назадъ зданіе обсерваторіи въ г. 
Павловскѣ представляетъ во многихъ отношеніяхъ большой инте¬ 
ресъ. Предлагая читателямъ чертежи и описаніе этой постройки, 
вѣроятно, будетъ нелишнимъ привести также нѣкоторыя, каса¬ 
ющіяся этого предмета, свѣдѣнія, помѣщенныя въ «Очеркѣ исто¬ 
ріи и описаніи Павловска» *) изданномъ въ 1877 г., по случаю 
совершившагося столѣтія существованія этого города. 

21-го мая 1876 г. въ г. Павловскѣ, въ полуверстѣ отъ парка, 
близъ дороги въ Ѳедоровскій посадъ, въ присутствіи Его Импе¬ 
раторскаго Высочества Великаго Князя Константина Николаевича, 
ихъ Императорскихъ Высочествъ Дмитрія Константиновича и 
Вячеслава Константиновича, президента академіи наукъ гр. Ѳ. 
П. Литке, вице-президента академіи наукъ В. Я. Буняковскаго, 
академика Г. И. Внльда, и нѣкоторыхъ другихъ высокопостав¬ 
ленныхъ лицъ,—совершена закладка зданія магнитной и метеоро¬ 
логической обсерваторіи. 

До нынѣшняго столѣтія, съ помощью снарядовъ далеко не 
совершенныхъ, производились наблюденія отрывочныя и случай¬ 
ныя, довольствоваться которыми уже не дозволяютъ успѣхи со¬ 
временной метеорологіи. Нынѣ требуется систематическая органи¬ 
зація наблюденій постоянныхъ, по одному общему плану. Начало 
подобной организаціи было положено одновременно въ западной 
Европѣ и у насъ, въ Россіи, по почину Александра Гумбольдта— 
основателя германскаго общества изслѣдователей земного магне¬ 
тизма. При посѣщеніи Петербурга, на пути своемъ въ Азію 
въ 1829 году, Гумбольдтъ предложилъ Императорской ака¬ 
деміи паукъ образовать подобное-же общество и у насъ, въ 
Россіи; съ тѣмъ-же предложеніемъ послѣ того онъ обратился въ 
Англію. Осуществленіемъ мысли знаменитаго ученаго не замедли¬ 
ли: на многихъ пунктахъ, избранныхъ въ разныхъ странахъ зем¬ 
ного шара, были сооружены магнитныя и метеорологическія обсер¬ 
ваторіи, въ которыхъ наблюденія производились по одной обще¬ 
принятой системѣ, въ назначенные часы. Въ Россіи, по поруче¬ 
нію академіи наукъ, подъ руководствомъ академика Купфера, 
была организована сѣть нѣсколькихъ обсерваторій при горныхъ 
заводахъ по сю сторону Урала' и въ Сибири, сообщавшихъ свои 
наблюденія- въ центральную—учрежденную въ С.-Петербургѣ при 
Горномъ Институтѣ. Эта обсерваторія была началомъ учрежденія, 
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которое, при дальнѣйшемъ своемъ развитіи, было преобразовано 
въ главную физическую обсерваторію, 1-го апрѣля 1849 г. 

Число метеорологическихъ станцій въ Россіи въ 1867 году 
было 26, въ 1870 г. оно почти удвоилось, въ 1874 году число 
ихъ возросло до 130. 

Въ отношеніяхъ научномъ и общеполезномъ Петербургская 
обсерваторія поставлена въ самыя благопріятныя условія, но съ 
нимп однако-же далеко пе согласуются условія мѣстныя, т. е 
окрестная обстановка зданія главной обсерваторіи. Избранное для 
нея мѣсто въ 1849 г. въ то время вполнѣ соотвѣтствовало учре¬ 
жденію: разобщенное съ многолюдными и оживленными частями 
города, оно было удобно для физическихъ изслѣдованій и метеоро¬ 
логическихъ наблюденій. Мѣстность эта, по направленію .къ морю, 
была мало застроена; ѣзда экипажей по немощенымъ улицамъ 
весьма незначительная, не производя сотрясеній въ грунтѣ, не 
препятствовала наблюденіямъ. 

Но въ теченіи 26 лѣтъ, по мѣрѣ расширенія столицы и усиленія 
торговой и промышленной дѣятельности, мѣстность вокругъ обсер¬ 
ваторіи значительно измѣнилась. Вблизи обсерваторіи возпикли 
большія фабрики, мастерскія, товарные склады, газовый заводъ и т. п. 

Зданія преградили путь свободному теченію воздуха, тучи 
дыма изъ трубъ заводовъ, отапливаемыхъ каменнымъ углемъ, не¬ 
прерывная тряска мостовой отъ ѣзды цѣлыхъ каравановъ ломо¬ 
выхъ извощиковъ—были существеннѣйшими препятствіями для 
точныхъ наблюденій надъ атмосферическими явленіями. 

Въ 1863 году магнитная обсерваторія была перенесена на но¬ 
вый участокъ земли, обставленный условіями еще не благопріятнѣе 
прежнихъ, которыя, въ 1874 году, отняли у нея возможность 
производить наблюденія: на островѣ Маслянаго буяна устроено 
было отдѣленіе таможни съ пристанью для большихъ желѣзныхъ 
пароходовъ; съ другой стороны, но близости обсерваторіи соору¬ 
жена была водоподъемпая паровая машина съ огромными желѣз¬ 
ными резервуарами. Это громадное количество желѣза породило, 
въ отношеніи магнитныхъ аппаратовъ обсерваторіи,—цѣлый ура¬ 
ганъ неправильныхъ теченій и непрерывныхъ колебаній, особенно 
неблагопріятно вліявшій на варіаціонные приборы. Полнѣйшія и 
точнѣйшія наблюденія сдѣлались возможными только въ зимнюю 
пору, съ прекращеніемъ навигаціи и установкою саннаго йути. 

Въ виду этихъ условій, рѣшительно вредныхъ для дѣятель¬ 
ности обсерваторіи, ея директоромъ сдѣлано было представленіе 
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Академіи Наукъ объ учрежденіи особой обсерваторіи въ окрестно¬ 
стяхъ столицы, причемъ было указано на Павловскъ, мѣстность 
котораго, во многихъ отношеніяхъ, вполнѣ соотвѣтствуетъ тѣмъ 
условіямъ, при которыхъ метеорологическія и магнитпыя наблю¬ 
денія могутъ быть производимы безпрепятственно и вполнѣ усп 1шт 
но- Августѣйшій Владѣтель Павловска, Его Императорское Вы¬ 
сочество Великій Князь Константинъ Николаевичъ, узнавъ о су¬ 
ществованіи означеннаго предположенія, изволилъ выразить леи- 
вое сочувствіе къ осуществленію мысли столь полезном для нэлки, 
и 31-го октября 1874 года безвозмездно предоставилъ Академіи 
Наукъ, для постройки новой обсерваторіи, иотребпое количество 
земли въ Павловскѣ. 

Проектъ о сооруженіи обсерваторіи въ Павловскѣ удостоился 
Высочайшаго Его Ймператорскаго Величества утвержденія въ 1 
день іюня 1875 года. 

Начатое въ маѣ 1876 т. зданіе Павловскаго отдѣленія глав¬ 
ной магнитной и метеорологической обсерваторіи въ 1877 году 
было ѵже вполнѣ окончено. 

Основою библіотекѣ Павловской обсерваторіи послужило со¬ 
браніе книгъ, до 5000 томовъ, принесенное въ даръ однимъ изъ 
ревнителей просвѣщенія. Кромѣ хорошей, вполнѣ научной библі¬ 
отеки, собственное собраніе принадлежащихъ этой обсерваторіи 
снарядовъ—одно изъ лучшихъ въ мірѣ. Къ числу таковыхъ при¬ 
надлежатъ: фотографическій магнитографъ, который помощью фо¬ 
тографіи вычерчиваетъ кривыя линіи, показывающія всѣ перемѣ¬ 
ны, происходящія въ магнитномъ склоненіи, наклоненіи и напря¬ 
женіи: также другіе самопишущіе приборы: барографъ, термо¬ 
графъ, гигрографъ, атмографъ и анемографъ, которые непрерыв¬ 
но, чрезъ каждые 5 или 10 минутъ, отмѣчаютъ давленіе атмо¬ 
сферы, температуру воздуха, влажность, испареніе воды, направ¬ 
леніе и скорость вѣтра; особенно замѣчательны также: нормаль¬ 
ный барометръ съ особенными приспособленіями для точнаго абсо¬ 
лютнаго опредѣленія давленія атмосферы; новые разнообразные 
приборы для абсолютныхъ опредѣленій магнитнаго склоненія и 
напряженія, и индуктивный инклинаторъ для опредѣленія магнит¬ 
наго наклоненія; слѣдуетъ также упомянуть о приборахъ для 
опредѣленія температуры почвы на разпыхъ глубинахъ, для опре¬ 
дѣленія свѣтлостп неба и лучеиспусканія теплоты. 

Главная польза метеорологіи, какъ науки, не нуждается въ 
поясненіяхъ; но, изъ всѣхъ полезныхъ ея сторонъ, должно указать 
на обрѣтениую ею возможность предусматривать бури на осно¬ 
ваніи несомнѣнныхъ, научныхъ данныхъ, чѣмъ ежегодно сбере¬ 
гается жизнь многихъ тысячъ мореплавателей. Изученіе воздуха, 
изслѣдованіе всѣхъ его перемѣнъ относятся къ благосостоянію 
цѣлыхъ странъ и по отношенію къ нимъ весьма важно; а потому, 
въ глазахъ каждаго просвѣщеннаго человѣка, сооруженіе метеоро¬ 
логической обсерваторіи въ Павловскѣ есть событіе вполнѣ до¬ 
стойное нашего времени. 

Участокъ земли, предоставленный Императорской Академіи 
Наукъ, для постройки метеорологической и магнитной обсервато¬ 
ріи въ городѣ Павловскѣ, расположенъ на окраинѣ парка, близъ 
дороги въ Ѳедоровскій посадъ. На этомъ участкѣ, въ 1876 и 
1877 годахъ, произведены были работы по сооруженію зданій 
обсерваторіи, согласно нижеслѣдующему проекту. 

Проектъ этотъ обнимаетъ отдѣльныя строенія: главное зданіе, 
два павильона для магнитныхъ наблюденій, домъ для служащихъ, 
флигель для служителей, службы и ледникъ. 

Главное зданіе обсерваторіи расположено противъ главныхъ 
входныхъ воротъ, устроенныхъ посреди участка, со стороны до¬ 
роги, ведущей въ Ѳедоровскій посадъ, и состоитъ изъ каменнаго, 
двухъ-этажнаго корпуса, съ каменною башнею въ 12 саж. высо¬ 
той и съ одно-этажиою пристройкою съ лѣвой стороны зданія; 
со стороны сада, къ фасаду примыкаетъ деревянная, съ боковыми 
стѣнками, крытая толемъ, площадка. Строеніе кирпичное, снаружи 
неоштукатуренное, возведенное на известковомъ растворѣ, съ 
расшивкою наружныхъ швовъ кладки; крыша, крытая желѣзомъ, 
на деревянныхъ стропилахъ. Верхняя рѣшетка па башнѣ метал¬ 
лическая, установленная между каменными тумбами, изъ которыхъ 
иныя служатъ дымовыми трубами. Отопленіе производится посред¬ 
ствомъ духовой печи, устроенной въ среднемъ помѣщеніи ниж¬ 
няго этажа, крытаго сводами, отчасти-же голландскими печами и 
каминами. Полы въ нижнемъ этажѣ—мозаичные, частью асфаль¬ 
товые, на бетонной подготовкѣ, въ верхнемъ этажѣ—паркетные. 
Стѣны съ внутренней стороны оштукатурены, окрашены клеевою 
краскою нлп-же оклеены обоями. Въ средней части башни помѣ¬ 
щенъ желѣзный бакъ на 200 ведеръ воды, кругомъ бака устроена 


лѣстница, ведущая на верхнюю наружную площадку башни. Въ 
нижнемъ этажѣ находятся помѣщенія для инструментовъ, лабо¬ 
раторіи, мастерскихъ, для парового котла и парового насоса; въ 
верхнемъ этажѣ—комнаты директора, навѣдывающаго обсерва¬ 
торіею и для занятій, библіотека, архивъ и помѣщеніе для инстру¬ 
ментовъ. 

Павильоны. —Въ разстояніи 40 саж. отъ вышеописаннаго зда¬ 
нія, по направленію лѣвой межи участка, расположенъ каменный 
павильонъ для магнитныхъ варіаціонныхъ наблюденій. Павильопъ со¬ 
стоитъ изъ двухъ помѣщеній, раздѣленныхъ корридоромъ; послѣдній 
обходитъ самыя помѣщенія, составляющія двѣ отдѣльныя комнаты, 
съ одною входною дверью каждая, окруженныя со всѣхъ сторонъ 
галереями. Галереи покрыты кирпичными сводами, толщиною въ 
I 1 /: кирпича; надъ помѣщеніями своды тоясе кирпичные, но двой¬ 
ные, изъ нихъ наружные толщиною въ 1‘/г кирпича, впутренніе- 
же своды — въ 1 кирпичъ. Такимъ образомъ между верхними и 
внутренними сводами образуется пустое пространство, съ наимень¬ 
шею высотою въ 3 вершка. Надъ верхними сводами и кругомъ 
наружныхъ стѣнъ—земляная насыпь, покрытая сверху дерномъ. 
Строеніе возведено изъ чистаго, краснаго кирпича, на цементномъ 
растворѣ. Наружныя стѣны, при 3-хъ кириичной толщинѣ, имѣютъ 
съ внѣшней стороны изолированную оболочку, сообщающуюся от¬ 
дѣльными ходами съ вытяжными каналами, расположенными около 
нагрѣваемыхъ трубъ. Противъ арокъ, поддерживающихъ своды, 
сдѣланы снаружи строенія контрфорсы изъ того-же матеріала, 
какъ и стішы; величнпа ихъ выведена по разечету объ устойчи¬ 
вости сводовъ. Отопленіе производится двумя духовыми печами, 
расположенными по двумъ сторонамъ входнаго корридоѣа; печи 
отапливаютъ только наружныя галереи и коридоръ, раздѣляющій 
оба помѣщенія. Пзвнутри печи обдѣланы англійскимъ кирцичемъ, 
по огнеупорной глинѣ. Какъ изъ обоихъ отдѣльныхъ помѣщеній, 
такъ и изъ галереи и корридора устроены вытяжные каналы. Полы 
выстланы асфальтомъ по бетонной насыпи. Посреди помѣщенія 
установлены гранитныя тумбы, на бутовыхъ фундаментахъ, глу¬ 
биною болѣе 3 аргаипъ, для инструментовъ, требующихъ непо¬ 
движнаго основанія. 

По направленію къ правой межѣ участка выстроенъ павильонъ 
для абсолютныхъ магнитныхъ измѣреній, удаленный отъ глав¬ 
наго зданія тоже на 40 саж. Павильонъ этотъ деревянный, одно¬ 
этажный, на каменномъ фундаментѣ, крытый толемъ. Фундаментъ 
выведенъ изъ бутовой плиты, на известковомъ растворѣ, и обли¬ 
цованъ снаружи цокольпою нлитою сѣраго слоя. Стѣны деревян¬ 
ныя, рубленныя, снаружи обшитыя досками и окрашенныя масля¬ 
ною краскою, а извнутрп оштукатуренныя по войлоку; крыша 
крыта, по деревянпой настилкѣ, толемъ и осмолена. Потолки, съ 
двойными черными полами и двойною смазкою, оштукатурены по 
войлоку. Духовыя печи устроены въ отдѣльныхъ помѣщеніяхъ, 
прилегающихъ къ бокамъ сѣней, и нагрѣваютъ корридоры сред¬ 
няго помѣщенія, откуда нагрѣтый воздухъ входитъ въ с.амыя 
помѣщенія черезъ душники; въ противоположной сторонѣ отъ 
послѣднихъ установлены вытяжные клапаны въ каналы, приле¬ 
гающіе къ дымовымъ нагрѣтымъ трубамъ. Главное среднее помѣ¬ 
щеніе освѣщается, посреди потолка, однимъ большимъ просвѣ¬ 
томъ, выходящимъ сквозь крышу. Въ этомъ помѣщеніи установ¬ 
лены гранитпыя тумбы на фундаментахъ. Кирпичъ, употреблен¬ 
ный на печи и коренныя трубы, былъ назначенъ исключительно — 
англійскій. Приборы къ дверямъ, окнамъ, просвѣту и ставнямъ, 
точно также, какъ и въ первомъ павильонѣ, назначены исключи¬ 
тельно мѣдные, съ винтами изъ того-же матеріала; весь печпой 
приборъ, наружный фаясъ, гвозди для обшивки стѣнъ, прибитія 
плинтусовъ, укрѣпленія обрѣшетника, подбивки драни и укрѣпле¬ 
нія кровельнаго толя, равно какъ и проволока для печной работы 
и вставки стеколъ—сдѣланы изъ одной лишь мѣди. 

Весь мЬдный приборъ, гвозди и всѣ мѣдныя скрѣпленія, вхо¬ 
дящія въ составъ означеннаго строенія, сдѣланы по заказу, со¬ 
гласно представленнымъ образцамъ. 

При возведет» постройки, употребленіе желѣза пе было допу¬ 
щено вовсе. 

Долъ для служащихъ расположенъ на правой сторонѣ от¬ 
крытой площади, передъ главнымъ зданіемъ. Флигель этотъ дере¬ 
вянный, двухъ-этажный, на камеппомъ фундаментѣ, крытый толемъ. 
Стѣны рубленныя, снаружи обшитыя досками, окрашенныя масля¬ 
ною краскою, а извпутри оштукатуренныя. Потолки оштукатурен¬ 
ные, полы сосновые, окрашенные. Печи —-голландскія и утермар- 
ковскія. На кухняхъ очаги изразчатые. Приборы къ дверямъ, ок- 
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намъ и печамъ—обыкновенные, употребляемые въ обывательскихъ 
домахъ. 

Во флигелѣ находятся квартиры: завѣдывающаго обсервато¬ 
ріею, его помощника, 3-хъ наблюдателей и смотрителя зданія 
(онъ-же и механикъ при обсерваторіи). 

Флигель для служителей находится противъ административ¬ 
наго зданія, т. е. по лѣвую сторону открытой площадки; онъ 
выстроенъ въ одипъ этажъ и покрытъ толемъ. 

Службы примыкаютъ къ черному двору, расположенному позади 
служительскаго флигеля, и помѣщаются въ деревянномъ одно¬ 
этажномъ строеніи съ мансардовою крышею, обшитою толемъ. Въ 
этомъ строеніи помѣщены сарай, конюшни и хлѣвъ. 

Ледникъ, съ предледпикомъ, расположенъ съ-боку дома для 
служащихъ. 

Водопроводъ.— Главное зданіе и домъ для служащихъ спаб- 
жены водою, которую накачиваютъ изъ каменнаго колодезя. Въ 
этихъ строеніяхъ находятся ватерклозеты и раковины. 

По смѣтѣ стоимость построекъ распредѣляется слѣдующимъ 
образомъ: 

1) Земляпыя работы и устройство ограды 

вокругъ участка . 

2) Главное зданіе обсерваторіи съ башнею. 

3) Каменный павильонъ для магнитныхъ 

варіаціонныхъ наблюденій. 

4) Деревянпый павильонъ для абсолют¬ 
ныхъ магпитныхъ измѣреній . 

5) Деревянный, 2-хъ этажный домъ для 

служащихъ. 

6) Деревянный одно-этаашый флигель для 

служителей. 

7) Деревянныя службы ........ 

8) Ледникъ . 

9) Устройство водопровода. 

10) На мелочные расходы, содержаніе 

сторожей, уборку мусора, мытье оконъ, две¬ 
рей и стеколъ . 

Всего . . .117134 р. 94 к. 

Больтеигагенъ. 


Къ чертежамъ. 

Конкурсные проекты памятника Ивану Александровичу Мерцу. 

(Черт. 23). 

Заданіе помѣщено въ «Листкѣ архитектурнаго журнал*** 
Зодчій» 1877 г., Л- 49, стр. 254, п Л« 50, стр. 263; докладъ | 
конмиссіи судей но этому предмету опубликованъ въ «Воскресномъ 
прибавленіи» 1878 г., № 3, стр. 12. 

Г-жа Мерцъ выбрала къ исполненію проектъ С. 0. Шеста¬ 
кова, которому и поручено пересоставленіе и разработка оконча¬ 
тельнаго проекта, согласно замѣчаніямъ ея. Памятникъ будетъ 
исполненъ изъ бѣлаго мрамора въ извѣстной мастерской г.г. Ма- 
дерни и Руджіа. Въ свое время мы надѣемся опубликовать па¬ 
мятникъ нашего незабвеннаго товарища, въ томъ видѣ, какъ 
онъ будетъ исполненъ. 


СМЪСЬ. 

Песчаныя постройки въ Беркѣ. 

Обширный госпиталь въ Веркѣ (Всгк зиг Мег), построенный 
г. Лавезари (ѣаѵошгі), расположенъ пъ песчаной долинѣ, наочепь 
неровной поверхности и занимаетъ пространство 10000 квадрат¬ 
ныхъ метровѣ. Почти десятая часть строеній приходится какъ 
ризъ падъ ледниками. 

До заложенія фундамента необходимо было нивеллировать все 
пространство. Во время производства земляныхъ раоотъ, выемки 
наполнялись грунтовой водой; въ вырытыхъ рвахъ вода стояла на 
высотѣ 70 сантиметр. Стѣны здапія предположено было вынести 
въ 55 футъ вышиной, и потому, попятно, рождался нонросъ отно¬ 
сительно' прочности фундаментовъ, заложенныхъ въ песчаномъ 
грунтѣ, нропіітапномъ сыростью. Для укрѣпленія почвы употребили 
ящики, въ одинъ метръ вышиной, наполненные сухимъ пескомъ; 
старательно умявъ песокъ колотушкой, ящики опускали въ ровъ, 
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па семь—восемь сантиметровъ ниже поверхности земли. Если, по 
опущеніи ящиковъ, они покрывались водою, то на низшіе ящики 
ставились тотчасъ-же новые, по уже только на пять сантиметровъ 
ниже уровня земли; нослѣ чего песокъ въ ящикахъ пріобрѣталъ 
ту-же самую компактность какъ и вся остальная песчаная почва. 
Вслѣдъ затѣмъ, вся мѣстность, на пространствѣ двѣнадцати 
акровъ, была вповь нивеллирована и вырыты рвы дла устройства 
фундаментовъ; хотя го рвахъ было замѣчепо вновь появленіе воды, 
но оно было только временное явленіе, продолжавшееся до тѣхъ 
поръ, пока песокъ не успѣлъ вполнѣ всосать влагу. Закладка фун¬ 
даментовъ дѣлалась изъ того-же самого песка, смѣшаннаго съ гидра¬ 
влическимъ цементомъ и камнями кремневой породы, взятыми изъ 
окрестныхъ мѣловыхъ пещеръ. Вся эта смѣсь, йодъ вліяніемъ 
воздуха, отвердѣла и дала прочный матеріалъ. Фундаменты, зало¬ 
женные этимъ нростымъ и экономическимъ способомъ, оказались 
совершенно надежными и существуютъ уже болѣе 10 лѣтъ безъ 
всякихъ признаковъ ненрочпости ихъ, не смотря па неблаго¬ 
пріятныя для нихъ условія. 

Однородный примѣръ употребленія песка, какъ строительнаго 
матеріала, для закладки фундамепта имѣется также во Франціи. 
Когда въ Руанѣ строили віадуктъ, то почва оказалась до такой 
степени мягкой, что не представлялось возможности забить прочно 
сваи- Песокъ па глубину 1 метра былъ совершенно насыщенъ 
водой. Тогда вырыли канавы, осушили песокъ и выстроили путе¬ 
проводъ, который и до сихъ поръ, впрододженіи ‘/а лѣтъ, десяти 
существуетъ безъ всякой порчи, не смотря на весенніе дожди и 
потоки воды съ горъ. 

На постройку госпиталя въ Беркѣ употреблено 16 милліоновъ 
штукъ кирпича и незначительное количество мелкаго камня. Весь 
этотъ матеріалъ,, вслѣдствіе сырости, сдѣлался скважистымъ и 
былъ постоянно сильно влажпымъ, отъ сильныхъ дождей и отъ 
насыщенія солью, притягивающей и удерживающей въ себѣ, какъ 
извѣстно, сырость. Для предохраненія повой постройки отъ та¬ 
кихъ разрушительныхъ вліяній, нужно было принять особенныя мѣры. 
Стѣны строились двойпыя; наружная, въ одинъ кирпичъ, отдѣлялась 
отъ внутренней воздушнымъ пространствомъ въ пять сантиметровъ. 
Несмотря на то, сырость проникала съ наружныхъ стѣнъ даже 
во внутреннія; тогда архитекторъ обратился къ новому способу, 
давшему хорошіе результаты. Внутренняя стѣна была оштукату¬ 
рена и поверхъ штукатурки промазана жидкимъ составомъ изъ 
смолы съ примѣсью терпептина. 

Для замощенія улицъ въ Беркѣ иортландскимъ цементомъ, 
г. Лавезари употреблялъ слѣдующіе пріемы. Предварительная 
подготовка постели подъ мостовую заключалась въ простой утрам¬ 
бовкѣ почвы, послѣ чего наливался, предварительно хорошо раз¬ 
мѣшанный съ пескомъ, цементъ и поверхъ этого слоя посыпался 
тотъ-же цементъ въ порошкообразномъ видѣ. Посыпка производи¬ 
лась втеченін 2 дней. Такая мостовая оказалась виолпѣ хорошей. 

Правда, можетъ случиться появленіе въ ней трещинъ, но это 
бываетъ въ томъ только случаѣ, когда песокъ и цемептъ взяты 
не въ должной пропорціи. При употребленіи смѣси изъ 1 части 
цемента и 3 частей песка, трещинъ въ мостовой не замѣчалось. 
Хотя такая пропорція и была соблюдена въ Беркѣ, но, къ не¬ 
счастію, песокъ тамъ оказался очень плохого качества. Впрочемъ, 
появленіе трещинъ можно предупредить еще и другимъ способомъ, 
именно, прибавляя въ смѣсь одну десятую долю извести. Появле¬ 
ніе трещинъ объясняется употребленіемъ иечнетаго, или крупнаго 
песка, вслѣдствіе чего частицы цемента, отдѣляясь зернами песка 
или примѣсями, не имѣютъ между собой достаточно близкой связи. 
Оттого въ тѣхъ случаяхъ, когда употребленъ мелкій и чистый 
песокъ,— вся масса является вполнѣ однородной и трещинъ быть 
не можетъ. (А; 83 Апіегіс. Агсіііі. 1877.) 

Лондонскіе стоки нечистотъ. 

Извѣстно, чтобъ Лондонѣ въ 10-ти-лѣтній періодъ, съ 1859 по 
1869 годъ, была устроена новая система подземныхъ каналовъ для 
отвода нечистотъ (ташЛгашар-могкз). Мелкіе отдѣльные каналы 
были при этомъ соединены съ пятью большими пріемниками, а 
эти послѣдніе —съ двумя главными каналами, расположенными вдоль 
праваго и лѣваго береговъ Темзы и впадающими въ нее на 20 
километр, ниже Лондонскаго моста, т. е. на разстояніи 16 килом, 
отъ центра города. Выходныя устья обоихъ главныхъ каналовъ 
открываются въ громадные резервуары, гдѣ скопляются нечистоты 
во время прибыли поды, тогда какъ при убыли онѣ изливаются 
въ Темзу. При такомъ устройствѣ устьевъ клоаковъ, получилась 
возможность сдѣлать главные каналы короче на 19 километровъ. 
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Между тѣмъ, согласно одному изъ основныхъ условій проекта 
таіп-іігаша^е-могкз, для выхода нечистотъ въ Темзу слѣдовало вы¬ 
брать такой пунктъ, съ котораго онѣ пн въ какомъ случаѣ не 
могли-бы возвращаться обратно къ городу вмѣстѣ съ рѣчнымъ при¬ 
ливомъ. 

Напомнимъ читателямъ, что эти ассенизаціонныя сооруженія, 
состоящія изъ системы закрытыхъ каналовъ въ 132 килом, длиною, 
2 колоссальныхъ резервуаровъ и 4 паровыхъ помпъ въ 2380 ло- 
шад. силъ, обошлись слишкомъ 20, а по другимъ источникамъ— 
даже въ 45 милліоновъ рублен с. Въ первые годы послѣ устрой¬ 
ства канализаціи было много говорено о благодѣтельномъ вліяніи 
ассенизаціи Лондона, но теперь все чаще приходится встрѣчать 
въ печати объ этомъ предметѣ заявленія совершенно нротивупо- 
ложнаго характера. 

Такъ, въ «Коіп 21?.» (отъ 27 декабря 1877 г.) читаемъ слѣ¬ 
дующее. 

«Лондонскимъ рѣчнымъ управленіемъ было сдѣлано оффиціаль¬ 
ное донесеніе касательно серьезныхъ неудобствъ, возникшихъ 
вслѣдствіе скопленія нечистотъ въ устьѣ Темзы. Начиная съ 1864 
года, жидкія нечистоты изъ клоаковъ столицы отводились съ по¬ 
мощью большихъ капаловъ и паровыхъ пасосовъ впизъ но рѣкѣ 
и изливались въ Темзу около Баркинга. При устройствѣ этого ко¬ 
лоссальнаго сооруженія, надѣялись, что нечистоты будутъ уно¬ 
ситься силою теченія въ море, не причиняя больше никакихъ не¬ 
удобствъ. но такой разечетъ оказался ошибочнымъ. Вскорѣ послѣ 
устройства новой системы клоаковъ, было замѣчено, что рыбы въ 
Темзѣ стало меньше, а уже въ 1867 г. одинъ корабль набѣжалъ 
на массу ила, образовавшагося отъ скопленія нечистотъ въ устьѣ 
Темзы. Подобныя явленія подавали поводъ къ неоднократнымъ 
изслѣдованіямъ, причемъ послѣднее изъ нихъ показало, что излив¬ 
шіяся въ рѣку нечистоты остаются внродолженіи 22 дней близъ 
устьевъ клоаковъ, поднимаясь съ приливомъ и опускаясь во время 
отлива. Но вычисленію, тамъ постоянно плаваетъ масса нечистотъ 
приблизительно, въ 12.000000 куб. метр., не считая того коли¬ 
чества, которое уносится вверхъ по рѣкѣ до самаго западнаго 
верхняго берега Лондона, оставляя по себѣ замѣтные слѣды. Кромѣ 
того, часть нечистотъ осаждается на рѣчное дно, покрывая его 
грязнымъ иломъ. Нисколько неудивительно, что рыба при такихъ 
условіяхъ уходитъ все дальше и дальше къ устью. Вмѣстѣ съ 
тѣмъ, засореніе Темзы очень неблагопріятно отзывается на судо¬ 
ходствѣ и здоровья побережныхъ жителей и людей на судахъ. 

Рѣчное управленіе, сообщая 'объ этомъ администраціи город¬ 
скихъ общественныхъ работъ, строившей систему канализаціи, 
совѣтуетъ пока предпринять энергично очистку рѣки. 

Одинъ изъ городскихъ инженеровъ, при обсужденіи настоя¬ 
щаго вопроса, заявилъ, что когда было рѣшено осуществить те¬ 
перешнюю систему канализаціи, то ее и въ то время не считали 
вполнѣ безупречною. Уже и тогда возлагали больше надежды 
на химію, которая современемъ можетъ изыскать средства и пути 
для извлеченія изъ нечистотъ органическихъ матерій, такъ что 
бы въ рѣку не попадало ничего, кромѣ чистой воды. Дѣйстви¬ 
тельно, такое рѣшеніе вопроса о клоакахъ было-бы самымъ удоб¬ 
нымъ и желательнымъ. 

Предохраненіе противъ отравленія свинцомъ. 

Рабочіе, имѣющіе дѣло съ металлическимъ свипцомт», подвер¬ 
гаются отравлепію, вслѣдствіе вдыханія тонкой свинцовой ныли и 
отъ прикосновенія руками къ самому свинцу. Было предложено 
много различныхъ средствъ предохранить людей отъ отравы. По¬ 
слѣдній и самый простой оказывается, однако, наиболѣе примѣни¬ 
мымъ. Онъ заключается въ старательномъ обмываньи рукъ въ пе¬ 
тролеумѣ. Троекратное обмывапіе рукъ въ петролеумѣ совершенно 
достаточно для того, чтобы спастись отъ самой серьезной опас¬ 
ности. Петролеумъ очищаетъ кожу и удивительно быстро уда¬ 
ляетъ свинцовую пыль, а значительное количество масла, нахо¬ 
дящееся въ немъ, уничтожаетъ остроту и ѣдкость свинцовой 
пыли. Опыты съ употребленіемъ петролеума въ подобныхъ слу¬ 
чаяхъ дали такой блестящій результатъ, что теперь рѣшено при¬ 
мѣнять его во всѣхъ тѣхъ производствахъ, гдѣ рабочій людъ стра¬ 
даетъ отъ вліянія острыхъ осадковъ пыли желѣза, свинца и ртути 
(№ 83 Ашегіс, Агсіііі,). 

Разрушающіяся каменныя работы въ Чикаго. 

Въ строящейся таможнѣ въ Чикаго каменныя работы оказались 
крайне непрочны. Постройка еще не вполнѣ кончена, а фунда¬ 
ментъ уже расшатался и размякъ. Фактъ этотъ засвидѣтельство¬ 


ванъ всѣми лицами, имѣющими близкое отношеніе къ постройкѣ, 
и заставляетъ ихъ опасаться, что ни чѣмъ нельзя спасти строе¬ 
ніе отъ преждевременнаго разрушенія. 


Ломка старыхъ кирпичныхъ стѣнъ. 

Архитекторъ Е. Мюгаенъ рекомендуетъ слѣдующій упрощен¬ 
ным способъ ломки стѣнъ въ тѣхъ случаяхъ, когда условія мѣст¬ 
ности дозволяютъ воспользоваться имъ. 

Прошедшей зимою, въ Малговѣ, въ Мекленбургѣ, производи¬ 
лась ломка старой, около 100 лѣтъ тому назадъ построенной, 
городской церкви, на мѣстѣ которой было предположено вы¬ 
строить новое зданіе. Здапіе церкви имѣло 25,80 мет. длипы, 
16,20 м. ширины, 6,86 м. высоты до деревяннаго потолка, а ея 
наружныя кирпичныя, сложенныя на цементѣ, стѣны были тол¬ 
щиною въ 1,15 м. Послѣдній матеріалъ составлялъ предметъ зна¬ 
чительной цѣнности, потому что старые кирпичи были очень 
хорошаго качества и совершенно годились для повои постройки. 

Надо замѣтить, что зданіе церкви стояло совершенно отдѣльно 
отъ прочихъ строеній; ломка его производилась модъ руковод¬ 
ствомъ мѣстнаго илотпичнаго мастера, г. Фиркъ. Для этого во 
всѣхъ четырехъ углахъ постройки были сдѣланы во всю высоту 
стѣнъ большіе проломы, для чего частію послужили находившіяся 
но близости къ нимъ окопныя отверстія; такимъ образомъ, оба 
фронта и обѣ щипцовыя стѣны были совершение отдѣлены другъ 
отъ друга. Карнизы имѣли весьма большой свѣсъ и снимались 
обыкновеннымъ способомъ; въ то-же время надъ фундаментами, 
въ наружной поверхности стѣнъ, во всю длину послѣднихъ, были 
выбраны борозды въ 0,14 м. шириной и 19 см. глубины. 

Внутри церкви стѣны были подперты такимъ образомъ, что 
верхнія части подпоръ поддерживали верхнюю лнпію стѣнъ, а 
снизу утверждались на плотничныхъ винтахъ; для каждой изъ 
продольныхъ (фронтовыхъ) стѣнъ понадобилось ио 6 такихъ под¬ 
поръ съ винтами. По установкѣ подпоръ, къ винтамъ были при¬ 
ставлены рабочіе, по 1 и 2 челов. на каждый, которые, но дан- 
пому сигналу, одновременно начали приводить въ движеніе винты. 
Послѣ 1 'І 2 часа работы, стѣны опрокинулись наружу; при паде¬ 
ніи ихъ, ударъ былъ па столько силенъ, что уличная мостовая 
въ пѣкоторыхъ мѣстахъ была вдавлена на 20 сайт, въ глубь почвы. 

При этомъ способѣ ломки стѣнъ, годные для кладки кирпичи 
довольно свободпо отдѣлялись отъ массъ обломковъ и, во всякомъ 
случаѣ, гораздо легче, чѣмъ то бываетъ при общеупотребительномъ 
способѣ разборки стѣнъ. 

При отбиваніи карнизовъ и разборкѣ кладки въ углахъ стѣнъ, 
кирпичи паполовину остались несломапнымн, а при падепіи 
стѣпъ кирпичи отдѣлялись цѣлыми рядами или же разсыпались 
поодиночкѣ. Не смотря па старый, хорошо отвердѣвшій цемептъ, 
общій результатъ ломки былъ въ высшей степени благопріятенъ; 
каждый кубическій метръ мусора далъ приблизительно 280 цѣль¬ 
ныхъ кирпичей. Вся работа обошлась значительно дешевле, чѣмъ 
обыкновенно стоитъ, такъ какъ собственно разборка кирпичей 
потребовалась только для цоколя (1 м. вышины), который хотя 
тоже опрокипулся, но при паденіи его, сотрясеніе массъ было срав¬ 
нительно менѣе, и кладка не разсыпалась иодобпо стѣнной; кир¬ 
пичи цоколя отдѣлялись топоромъ ио направленію рядовъ кирпи¬ 
чей, а затѣмъ отбивались по одиночкѣ. Очистка кирпичей, для 
которой требуется обыкновенно не мало труда и времени, была 
произведена на этотъ разъ съ гораздо большею легкостью. 
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Устройство и вентиляція конюшенъУ 


Хорошая вентиляція помѣщеній для домашнихъ животныхъ 
столь-же необходима, какъ и въ домахъ; она должна быть устраи¬ 
ваема ври постройкѣ утихъ помѣщеній и состоять изъ приспособ¬ 
леній, требующихъ возможно меньшаго ухода. Содержаніе въ чи¬ 
стотѣ воздуха въ домахъ зависитъ въ большинствѣ случаевъ отъ 
людей, живущихъ въ нихъ, тогда какъ животное ничѣмъ не можетъ 
пособить себѣ въ этомъ отношеніи; оно чаще всего находится въ 
полной зависимости отъ людей, не имѣющихъ понятія о необходимости 
извѣстныхъ гигіеническихъ условій не только для животныхъ, но и для 
самихъ себя, а потому воздухъ въ помѣщеніяхъ домашнихъ живот¬ 
ныхъ нерѣдко весьма вреденъ для ихъ здоровья. Простуда, воспа¬ 
леніе и сапъ суть послѣдствія дурно вентилируемыхъ конюшенъ. 

Такъ какъ вентиляція конюшенъ находится въ тѣсной связи 
съ постройкой ихъ, то разсмотримъ предварительно условія, соблю¬ 
деніе которыхъ необходимо при постройкѣ конюшенъ. 

Т Выборъ мѣста. Конюшни слѣдуетъ строить преимущественно 
па хрящеватомъ, мѣловомъ или песчаномъ грунтѣ; въ послѣднемъ 
случаѣ надо выбирать мѣстность отлогую. Глинистаго грунта должно 
избѣгать, такъ какъ въ немъ неудобно проведеніе дренажа, и кромѣ 
того, онъ сжимается и трескается въ засуху, а въ сырое время 
слишкомъ пропитывается влажностью. Въ случаѣ необходимости 
строить конюшню на подобной почвѣ, фундаментъ падо заклады¬ 
вать. иокрайней мѣрѣ, на 6 футовъ ниже поверхности земли. Окна 
конюшни должны выходить на юго-востокъ, чтобы во всякое времягода 
восходящее солнце проникало въ конюшню. Свѣтъ, столь необхо¬ 
димый для здоровья, способствуетъ, вмѣстѣ съ тѣмъ, содержанію 
конюшни въ чистотѣ. 

И. Выборъ матеріала. Помѣщенія животныхъ, вообще, гораздо 
болѣе подвержены сырости, чѣмъ дома, какъ вслѣдствіе того, что 
они не отапливаются, такъ равно отъ невозможности быстро и 
вполнѣ отводить жидкія нечистоты н вслѣдствіе значительнаго 
количества испареній, выдѣляемыхъ кожей животныхъ и процес¬ 
самъ дыханія,—а потому, для успѣшной вентиляціи ихъ, необходимо, 
чтобы стѣны, по возможности, менѣе были способны пропитываться 
сыростію. Лучшимъ матеріаломъ для этого служитъ плотный ка¬ 
мень, а за неимѣніемъ его подъ рукою—хорошо обожженный кир¬ 
пичъ. Песчаникъ неудобенъ тѣмъ, что имѣетъ способность втяги¬ 
вать въ себя влажность въ значительной степени. Ежели, по мѣст¬ 
нымъ условіямъ, камень и кирпичъ очень дороги, тогда слѣдуетъ 
употребить на стѣны дерево; въ болѣе сухихъ мѣстностяхъ, какъ, на¬ 
примѣръ. у насъ на югѣ, удобно примѣнить для конюшенъ глинобит¬ 
ныя стѣны, которыя, при своей дешевизнѣ, облегчаютъ устройство 
вентиляціи, такъ какъ онѣ сами пропускаютъ сквозь себя гораздо 
большее количество воздуха, чѣмъ стѣны изъ другихъ матеріаловъ. 

Что-же касается до общаго расположенія, то слѣдуетъ отдать пре¬ 
имущество копюшнѣ въ одинъ рядъ стойлъ, такъ какъ широкія ко¬ 
нюшни бываютъ зимою холодны, ежели проходъ между рядами стойлъ 
достаточной ширины; въ нротивномъ-жѳ случаѣ лошади могутъ, вы¬ 
ходя изъ стойлъ, лягаться одна съ другой: кромѣ того, въ случаѣ эпи¬ 
деміи, въ конюшнѣ съ однимъ рядомъ стойлъ легче отдѣлить боль¬ 
ныхъ лошадей отъ здоровыхъ. Ежели необходимость требуетъ строить 
широкую конюшню, тогда, вмѣсто стойлъ, лучше дѣлать денники. 

Устройства жилыхъ помѣщеній надъ конюшнями слѣдуетъ из- 
♦- 

*) Руководствомъ при составленіи этой статьи бши: «Кесік гсЬез зиг Іа 
ѵепіііаііоп паіигеііе еі Іа ѵепіііаііон агі'йсіеііс ргіисіраІетепФ йапз Іез еіаЫез, 
р. Б-г М. Міігкег. 1873) «ЧашІЬисІі (Ігз ІашЬѵігіЬзеІіаІШсЬеіі Ваи\ѵезепз сіе., 
ѵоп Гг. Еп§е1», «ЗіаЫе Аітііііесіиге Ьу ’іііотаз Ей. Кп'дЫІеу» н Епщпеег 1 &СУ 
Лапе (о капал, конюшп.). 


бѣгать - ежели конюшня строится на значительное число лошадей, 
какъ, напримѣръ, при кавалерійскихъ казармахъ, тогда лучше но дѣ¬ 
лать въ ней вовсе потолка, а только хорошую плотную крышу; за 
неимѣніемъ мѣста для постройки отдѣльной конюшни на небольшое 
число лошадей, можно ее помѣстить подъ жилымъ помѣщеніемъ, 
но съ тѣмъ условіемъ, чтобы стѣны не могли пропитываться влаж¬ 
ностью, чтобы потолокъ конюшни былъ по возможности плотнѣе, 
во избѣжаніе прохода въ жилье дурныхъ испареній, и чтобы была 
устроена хорошая искусственная вентиляція. Англійскій архи¬ 
текторъ Найтлей но совѣтуетъ дѣлать жилыхъ помѣщеній надъ 
конюшнями, которыя расположены на юго-востокъ; въ случаѣ-же 
расположенія ихъ квадратомъ, жилье лучше дѣлать на сѣверной 
нли сѣверовосточной сторонѣ. Но всякомъ случаѣ, входъ въ жилое 
помѣщеніе долженъ быть преимущественно не изъ конюшни. 

Помѣщеніе надъ конюшней склада для фуража, выгодное въ 
экономическомъ отношеніи, имѣетъ то неудобство, что опо затруд¬ 
няетъ устройство искусственной вентиляціи, а именно: для того, 
чтобы подымающіяся кверху дурныя испаренія не скоплялись у 
нотолка и. охлаждаясь тамъ, не падали въ видѣ капель, и не 
гноили потолка, онъ’ не долженъ быть вполнѣ непроницаемъ; 
съ другой-же стороны, испаренія, проходящія черезъ потолокъ, мо¬ 
гутъ портить кормъ, въ особенности сѣно. При этомъ, задача вен¬ 
тиляціи состоитъ въ томъ, чтобы не дать испареніямъ сгущаться 
у потолка н проходить имъ на сѣновалъ, а отвести ихъ наружу, 
посредствомъ вытяжныхъ трубъ или каминовъ. Устройство надъ 
конюшней помѣщенія для склада фуража дѣлаетъ ео зимою теплѣе, 
что тоже немаловажно. 

III. Стѣны. Толщина должна быть но менѣе 14 дюймовъ. Фун¬ 
даментъ долженъ быть прочный, плотный, изъ известняка или 
хорошо-обожженнаго кирпича. Для предупрежденія поднятія сы¬ 
рости. полезно прокладывать сверхъ цоколя два ряда аспида и, 
кромѣ того, четвертый рядъ кладки стѣнъ класть на цементномъ 
растворѣ, какъ это дѣлается въ Англіи. Когда надъ конюшней 
полагается жилое помѣщеніе, то и всю стѣну конюшни лучше сло¬ 
жить на цементномъ растворѣ. Штукатурить стѣны лучше послѣ 
ихъ просушки, ежели время терпитъ: но не будетъ никакого вреда 
оштукатурить ихъ и сейчасъ же послѣ постройки, такъ какъ тонкій 
слой штукатурки препятствуетъ просушкѣ стѣнъ гораздо менѣе, 
чѣмъ вея масса раствора, находящагося въ швахъ кладки, и одинъ 
лишній наружный вертикальный слой ничего незначитъ въ срав¬ 
неніи съ внутренними вертикальными швами. Въ виду скорѣйшей 
просушки стѣнъ, строить конюшню надо лѣтомъ *). 

ІІолы. Относительно устройства половъ, мнѣнія спеціалистовъ 
весьма различны: тогда какъ одни предпочитаютъ деревянные,— 
другіе мостовую изъ камня или кирпича, третій находятъ лучшими 
глиняные полы и т. д. Какъ тѣ, такъ и другіе полы имѣютъ свои 
достоинства н недостатки, и примѣненіе извѣстнаго матеріала для 
устройства половъ зависитъ, главнымъ образомъ, отъ назначенія 
конюшни и мѣстныхъ условій. Дерсвлнны' полы, находящіеся во 
всеобщемъ употребленіи, довольно мягки сравнительно съ мостовою, 
даютъ возможность, при хорошемъ уходѣ, содержать конюшню въ 
опрятности, но они требуютъ большаго ремонта. Деревянные полы 
дѣлаются сплошные изъ пластинъ или толстыхъ досокъ, или тор¬ 
цевые, или же рѣшетчатые; первые, равно какъ и всѣ остальные 

*) Для той-же цѣли растворъ надо употреблять скорѣе высыхающій, поэтому 
надо избѣгать извести обожженной изъ мѣловыхъ известняковъ, такъ какъ она 
сгущается и сохнетъ медленно. Лучшая пзвесть получается изъ синеватыхъ 
нзвестпяковъ: она болѣе підравлпчна. 
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поды (каменные кирпичные, глиняные, асфальтовые). должны имѣть 
уклонъ; рѣшетчатые же могутъ быть горизонтальными. Сплошные 
деревянные полы требуютъ менѣе иодеіидки. чѣмъ каменные н кир¬ 
пичные и ф„ а рѣшётчатые еще менѣе первыхъ: они хорошо 
сберегаютъ подковы н копыта, но зато, впитывая въ себя мочу, 
скоро подвергаются гніенію, портятъ воздухъ дурными ш паренія¬ 
ми Рѣшетчатые деревянные полы им (лотъ і л 1> д) ішці л иреиміще- 
ство передъ сплошными: 1) лошадь стоитъ постоянно на горизон¬ 
тальной плоскости; 2) жидкія нечистоты, не задерживаясь на полу, 
не такъ портятъ подстилку, которой іребіетія вдвое менѣе, чѣмъ 
въ сплошныхъ деревянныхъ полахъ; о) йодъ суше, а при этомъ, 
ежели лошадь и сгребетъ изъ-подъ себя подстилку въ одну сто¬ 
рону, то она, всетаки, ляжетъ съ оолынимъ удобствомъ, чѣмъ на 
каменную мостовую или сплошной деревянный полъ, но болѣе влаж¬ 
ный; 4) подниматься лошади съ подобнаго пола гораздо легче, 
сѣмъ съ другихъ, болѣе скользкихъ. Но зато подобный полъ, 
сохраняя отчасти недостатокъ впитыванія въ себя жидкихъ нечи¬ 
стотъ, стоитъ дороже сплошного и требуетъ тщательнаго ухода. 
Ііъ Англіи архитекторъ Найтлей (Кпі§ЫІеу> получилъ привиле¬ 
гію на рѣшечатый деревянный полъ, показанный на (чер. 6.1 л. ХІЛ ). 

Деревянные полы всегда дѣлаются двойные: подъ верхнимъ 
поломъ устраивается деревянный или каменный полъ, съ уклономъ 
къ отводнымъ канавамъ. Для облегченія прохода жидкихъ нечи¬ 
стотъ подъ деревянный полъ, но краямъ досокъ дѣлаются неооль- 
шія вырубки или же просверливаются въ нихъ дыры. Подоонаго 
рода полъ требуетъ частаго приподнятія досокъ для промывки 
и очистки нижняго иола. 

Каменные поли дѣлаются мощеные булыжникомъ, плитой или 
выложенные кирпичомъ. Они зимою очень холодны и требуютъ 
много подстилки, во избѣжаніе порчи подковъ и копытъ. Мосто¬ 
вая изъ мелкаго камня хотя и дешевле, но зато ее трудно содер¬ 
жать въ чистотѣ. Полъ изъ большихъ обтесанныхъ камней оолег- 
чяетъ значительно стокъ мочи, но очень скользокъ, а потому при¬ 
ходится дѣлать на камняхъ насѣчку крестообразно или параллель¬ 
ными рядами. Такой же недостатокъ имѣютъ иолы изъ влиты. 
Но смотря на это, въ Германіи многіе землевладѣльцы въ конюш¬ 
няхъ для рабочихъ лошадей употребляютъ каменные полы, какъ 
болѣе дешевые, требующіе при томъ менѣе ремонта, уничтожая 
отчасти ихъ недостатки увеличеніемъ толщины подстилки. Лучшій 
каменный полъ тотъ, въ которомъ камни положены не на пескѣ, 
а сверхъ слоя раствора и сверху смазаны цементнымъ растворомъ 
съ крупнымъ пескомъ: подобный полъ прочнѣе и лучше отводитъ 
жидкія нечистоты. 

Клннкерпые полы, залитые цементнымъ растворомъ, при своей 
ровной поверхности, требуютъ мало подстилки, они прочны и 
могутъ быть причислены къ лучшимъ поламъ. Кирпичные полы 
хотя довольно гладки, но скоро стираются и портятся подковами. 

Иногда переднюю половину пола, гдѣ стоятъ лошади, устраива¬ 
ютъ изъ кирпича, а заднюю изъ камня съ насѣчкой его, во избѣ¬ 
жаніе скользенія. 

Бъ виду недостатковъ деревянныхъ половъ и каменныхъ, 
отдѣльно, устраиваютъ разнаго рода сочетанія половъ деревян¬ 
ныхъ съ каменными, а именно: 

а) подъ деревяннымъ поломъ дѣлаютъ лоткообразную мостовую 
для стока нечистотъ; б) переднюю часть пола на ширину о футъ 
выстилаютъ досками, а остальную часть вымащиваютъ. Въ послѣд¬ 
немъ случаѣ лошади передними ногами стоятъ на доскахъ, а 
задними на мостовой, такъ что всѣ нечистоты падаютъ на нее, 
легко стекаютъ и смываются. 

На чер. 1. л. X показанъ планъ верхняго деревяннаго пола, 
подъ которымъ устроена лоткообразная мостовая, показанная на 
черт. 2 въ планѣ и на черт. :-> въ разрѣзѣ. Продольный разрѣзъ 
подобпаго иола изображенъ на черт. 4. Мостовой данъ склонъ къ 
отводной канавѣ; подъ каждымъ стойломъ сдѣланъ лотокъ для 
облегченія стока нечистотъ въ общую канаву. 

На черт. 5 и 0 л. X—показаны планъ и разрѣзъ пола, передняя 
часть котораго деревянная (изъ брусковъ), а задняя каменная или 
кирпичная. 

На черт. 7 и 8 л. X—показаны разрѣзы подобнаго же пола, въ 
которомъ передняя часть дощатая: и въ первомъ изъ нихъ доски 
положены сверхъ кирпича, поставленнаго торцомъ, а во второмъ— 
на брускахъ В. 

Ежели подъ деревяннымъ поломъ, вмѣсто каменной мостовой 
дѣлается кирпичный полъ, тогда его нужно покрывать слоемъ цемент¬ 
наго раствора. Иногда мостовую замѣняютъ асфальтомъ. 


Асфальтовый полъ можно употребить и безъ деревянной под¬ 
стилки. но онъ довольно скользокъ, особенно при поднятіи лошади 
съ пола. 

Бетонные полы не способствуютъ сохраненію сырости, какъ 
деревянные полы, легко промываются, но зато легко портятся 
подковами. 

Глинобитные полы или смѣшанные изъ глины и песка 
очень сыры, требуютъ частой поправки для приданія имъ ровной 
поверхости и годятся болѣе для денниковъ. Они весьма хороши 
въ конюшняхъ для рабочихъ лошадей, такъ какъ сырая глина 
вытягиваетъ жаръ изъ копытъ. 

Бообще, для конюшни лучшій полъ тотъ, который не очень 
твердъ, не холоденъ, не портитъ копытъ, требуетъ мало подстилки, 
легко прочищается, проченъ и недорогъ. Никакой матеріалъ но 
представляетъ всѣхъ этихъ удобствъ, даже самые дорогіе асфаль¬ 
товые и каучуковые полы не вполнѣ имъ удовлетворяютъ; а по¬ 
тому, при выборѣ матеріала для пола, надо главнымъ образомъ 
обращать вниманіе па дешевизну его и способность не удерживать 
влажности и не портить копытъ, все же остальное можетъ быть 
въ достаточной степени устранено употребленіемъ соотвѣтствую¬ 
щаго количества подстилки. 

Склонъ пола къ сточной канавѣ надо дѣлать пе болѣе :•> 
дюймовъ: онъ можетъ быть тѣмъ иоложе, чѣмъ глаже поверхность 
пола. При уклонѣ пола въ б или 8 дюймовъ (на длину стойла) 
лошади устаютъ стоять вслѣдствіе напряженія мускуловъ, особенно 
вреднаго для беременныхъ кобылъ. 

Потолки должны быть плотные и преимущественно плоскіе; 
въ случаѣ употребленія сводовъ, надо ихъ дѣлать ноложе. для 
облегченія вентиляціи, такъ какъ высокій сводъ удерживаетъ испа¬ 
ренія. Плоскіе потолки обыкновенно состоятъ изъ дощатой обшивки, 
прибитой къ нижней части потолочныхъ балокъ. 

Дощатая подшивка дѣлается въ одинъ или въ два ряда досокъ; 
въ первомъ случаѣ доски притесываются плотно одна къ другой 
(чер. Я л. X) или же край одной доски прикрывается краемъ дру¬ 
гой (чер. ІО л. X); во второмъ же пазы верхняго ряда досокъ 
прикрываются серединами досокъ нижняго ряда (чер. 11 л. X ). 

Для удобства вентиляціи, слѣдуетъ отдать предпочтеніе подшив¬ 
нымъ снизу потолкамъ. Потолки Конюшни не должны штукатуриться. 

Двери и окна. Бели чина дверей зависитъ отъ того —предпола¬ 
гается ли вводитъ лошадей въ конюшню или въѣзжать на нихъ; 
въ первомъ случаѣ ширина дверей бываетъ отъ 4 до 5 ф. (1,25 
до 1,50 мет.), а во второмъ 8 ф. (2,51 м.); высота дѣлается вдвое 
болѣе ширины въ нервомъ случаѣ и до полутора во второмъ. 
Самая употребительная ширина дверей 4‘/* Ф- (1,40 м.), а высота 
не менѣе 7 Чг ф. (2,:-»4 м.). Бъ конюшнѣ для рабочихъ лошадей 
достаточна ширина дверей 4 ф., а высота (>*/з ф. При ширинѣ въ 
о ф., они дѣлаются двустворчатыя. Порогъ дверей долженъ быть 
на д. выше поверхности земли и въ одномъ уровнѣ съ поломъ. 
Двери конюшни должны быть хорошей, чистой плотничной работы 
изъ 2 д. досокъ, связанныхъ въ шпунты и забранныхъ въ брусча¬ 
тую раму, плотно притворяться и отпираться наружу. На лѣто 
хорошо навѣшивать рѣшетчатыя двери. Двери лучше всего навѣ¬ 
шивать на крючья, задѣланныя въ кладку стѣнъ. Дверные приборы 
и вообще вся желѣзная оковка должна быть врѣзана въ дерево, 
чтобы лошадь, входя въ конюшню или выходя изъ нея, не могла 
задѣть сбруей. 

Гораздо лучше подвѣшивать двери на каткахъ, такъ какъ при 
этомъ дверь не можетъ сама отворяться отъ вѣтра, не можетъ 
захлопнуться и ударить лошадь при входѣ въ конюшню и, кромѣ 
того, она прочнѣе навѣшенной на крючья. (Черт. 13 л. X). 

Окна должны быть устроены такимъ образомъ, чтобы свѣтъ не 
падалъ прямо въ глаза лошадямъ, а потому въ конюшнѣ въ одинъ 
рядъ стойлъ они дѣлаются сзади лошадей, а въ случаѣ двухъ 
рядовъ—съ боковыхъ ея фасадовъ: когда стойла разставлены попе¬ 
речными рядами ио длинѣ конюшни, тогда окна дѣлаются въ про¬ 
дольныхъ стѣнахъ. Ежели обстоятельства вынуждаютъ дѣлать окна 
противъ головъ лошадей, тогда необходимо помѣстить ихъ какъ 
можно выше, чтобы свѣтъ не падалъ въ глаза, а равно чтобы, при 
отпираніи оконъ, свѣжій воздухъ входилъ значительно выше 
надъ головами. Бъ послѣднее время стали употреблять глухія, не¬ 
отворяющіяся окна, съ матовыми стеклами толщиною отъ Чч до ";ч д., 
пропускающія настолько свѣта, чтобы было достаточно его для 
опрятнаго содержанія конюшни и чистки лошадей. Подобнаго рода 
окна особенно выгодны въ невысокихъ конюшняхъ, потому что они- 
могутъ быть сдѣланы гораздо ниже, чѣмъ окна съ обыкновенными 
стеклами. Лучше дѣлать меньше оконъ, но придавать имъ большіе 
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размѣры, и для увеличенія свѣта—оконныя амбразуры ограничивать 
срѣзами стѣнъ и иодъоконника подъ угломъ въ 45°. Конюшни I 
должна быть настолько свѣтла, чтобы при выводѣ лошади изъ 
конюшни не было рѣзкаго перехода къ свѣту; послѣднее обстоя¬ 
тельство до такой степени вредно для глазъ что лошади иногда 
слѣпнутъ отъ этого. Для ослабленія дѣйствія свѣта, въ окна встав¬ 
ляютъ жалюзи или красятъ стекла бѣлою или синею краскою; 
особенно такая предосторожность нужна съ солнечной стороны. 
Окна помѣщаются на высотѣ отъ 8 до 10 ф. отъ иола, а потому 
для облегченія отпиранія, ихъ дѣлаютъ откидными по горизонталь¬ 
ной оси (чер. 10 л. X). 

Деревянныя рамы скоро портятся отъ перемѣны температуры 
и сырости, онѣ коробятся и тогда протекаютъ, а потому лучше 
употреблять желѣзныя рамы, которыя, во избѣжаніе ржавчины по¬ 
крываются сурикомъ и красятся масляною краскою. 

(На чер. 17 и 18л. XI) показана чугунная рама, въ которой, ниж¬ 
няя часть постоянная, а отпирается одна верхняя. 

(На чер. 19 л. XI) показана чугунная рама, въ которой отпи¬ 
рается нижняя часть. 

Стойла. Подраздѣленіе конюшни на отдѣльныя для каждой 
лошади стойла производится носредствамъ: а) подвижныхъ пере¬ 
кладинъ. вальковъ, барьеровъ б) дощатыхъ перегородокъ, и в) съем¬ 
ныхъ перегородокъ. 

Барьеръ состоитъ изъ деревяннаго круглаго сосноваго бруска, 
толщиною отъ 4 1 /« до 5 д„ окованнаго по концамъ желѣзными 
кольцами, къ которымъ прикрѣпляются крючки или цѣни для 
навѣшиванія съ одной стороны на столбикъ, а съ другой къ под¬ 
поркѣ яслей. Высота, на какой привѣшивается барьеръ, зависитъ 
отъ роста лошади и должна быть немногимъ болѣе половины вы¬ 
соты лошади. Для лошади средней величины онъ подвѣшивается 
на высотѣ 3 ф. отъ пола и такимъ образомъ, чтобы передъ былъ 
ниже. Столбикъ, къ которому подвѣшивается барьеръ, долженъ 
быть хорошо обтесанный, чтобы лошадь, задѣвая его, не могла повре¬ 
дить бокъ или хвостъ. Высота столбика отъ 3 Чг до 4 ф., (чер. 20 
л. XI). Чтобы лошадь, вставая не могла удариться о барьеръ, онъ 
долженъ быть какъ можно болѣе подвижнымъ; съ этою цѣлью къ 
столбу прибивается желѣзная скоба, длиною отъ 18 до 20 д., на 
которую надѣвается цѣпь, помощью кольца или крюка. (Чер. 21 и 
22 л. XI). Для возможности передвиженія барьера въ сторону, онъ 
подвѣшивается на особаго рода приспособленіе, показанное на 
(чер. 23 л. XI ): при помощи кольца д и крюка с барьеръ можетъ 
передвигаться въ сторону, а посредствомъ кольца с приподняться 
вверхъ. Перегородки дѣлаются изъ хорошо обтесанныхъ досокъ 
толщиною отъ 3 /і до 2 д„ забранныхъ вертикально въ шпунты и 
вставленныхъ въ пазы верхняго и нижняго брусковъ. (Чер. 3 и 4 
л. X). Вмѣсто шпунта, доски забираются иногда въ четверть. Высота 
перегородки дѣлается обыкновенно 4 ф.. а для безпокойныхъ и 
злыхъ лошадей она увеличивается до (і и даже 7 ф„ причемъ 
спереди выше, а сзади спускается до 5 ф. Иногда перегородки 
составляются изъ желѣзной рамы, въ которую вставлены доски, 
связанныя шпонками или забранныя одна въ другую шпунтомъ 
или въ четверть. Для того, чтобы лошади могли видѣть другъ 
друга, верхнюю часть перегородки дѣлаютъ иногда рѣшетчатой 
(деревянной или металлической). Послѣднее вовсе не излишнее, въ 
виду того, что лошади принадлежатъ къ числу весьма общитель¬ 
ныхъ животныхъ, и дознано опытомъ, что онѣ стоятъ при этомъ 
гораздо спокойнѣе. 

Лошади привязываются къ кольцамъ, прибитымъ къ стѣнѣ или 
къ желѣзнымъ штангамъ т, придѣланнымъ къ подпоркамъ яслей <± 
(чер. 4 л. X). 

Подвижныя или переносныя перегородки состоятъ изъ барьера, 
къ которому подвѣшенъ дощатый щитъ (черт. 25 л. XI). Барьеръ, 
въ свою очередь, подвѣшивается или на крюкъ, вбитый въ столбъ, 
или на цѣпь, прикрѣпленную къ потолку. Щитъ состоитъ изъ 2 
половинокъ (чер. 25) или же изъ нѣсколькихъ досокъ, связанныхъ 
между собою (чер. 20 л. XI). 

Ширина стойлъ при постоянныхъ перегородкахъ должна быть 
О ф., а при подвижныхъ перегородкахъ и валькахъ можетъ быть 5 ф. 

Примѣчаніе. Бъ нашихъ кавалерійскихъ конюшняхъ ширина 
стойлъ, раздѣленныхъ вальками, полагается 2 3 /« арш. (5*/г ф.), а 
при дощатыхъ перегородкахъ не менѣе 2 1 /а ар. (5.82 ф.). Длина 
стойлъ 4 арш. (9,32 ф.), 

Денники. Для здоровья лошадей, особенно для ногъ, полезно 
помѣщать ихъ въ особыхъ отдѣленіяхъ, называемыхъ денниками, 
гдѣ лошадь можетъ ходить на свободѣ. Денники дѣлаются преиму¬ 
щественно квадратные, К) футовъ въ сторонѣ. Перегородки, отдѣ¬ 


ляющія денники, должны быть настолько высоки, чтобы лошадь не 
могла перевѣшивать за нихъ головы; для того же, чтобы денникъ 
былъ свѣтлѣе, сплошная перегородка дѣлается на высоту 4 или 
5 ф.. а сверху рѣшетчатая. Полъ денника долженъ быть непре¬ 
мѣнно мягкій, изъ глины съ пескомъ, хорошо утрамбованный или 
еще лучше каучуковый. 

(На чер. 27 л. XI) показанъ денникъ я, длиною 18 ф., шириною 
8 ф.. для рослой упряжной лошади или кобылы съ жеребенкомъ: 
другой денникъ Ь, длиною 10 и шириною 8 ф., а третій, длиною 
13 и шириною тоже 8 ф.; 1і представляютъ ясли, і —рѣшетки для 
сѣна; сі —кладовая для сбруи; у —помѣщеніе для ведеръ, лопатъ й 
т. н. Стѣнки денника показаны (на чер. 28 и 29 л. XI). 

Ясли и рѣшетки для сѣна дѣлаются деревянные или метал¬ 
лическіе, смотря по назначенію конюшни и мѣстнымъ условіямъ. 
Для рабочихъ лошадей, средняго роста, ясли должны быть на 
высотѣ отъ 3 1 /2 до 4 ф. отъ пола; для болѣе рослыхъ лошадей они 
дѣлаются на высотѣ 4Щ и 4 3 /4 ф. Рѣшетки для сѣна устраиваются 
на 2 или 2 Ч: фута выше яслей. 

Болѣе всего употребительны деревянные ясли, дубовые или 
сосновые—и лучше послѣдніе, такъ какъ при сыромъ кормѣ дубъ 
можетъ его портить. Ясли выдалбливаются въ толстомъ деревѣ 
или же сколачиваются изъ 3-хъ толстыхъ досокъ, изъ которыхъ 
нижняя въ 2'/г или 3 д., а боковыя въ 2 или 2 Чг д.: глубина 
яслей отъ К) до 12 д., ширина внизу К), а вверху 12 или 13 д. 
По краямъ яслей стѣнки дѣлаются выше боковыхъ, чтобы кормъ 
не вываливался; такими же высокими стѣнками разгораживаются 
ясли отдѣльно для каждаго стойла, во избѣжаніе похищенія корма 
одной лошадью у другой (чер. 7 л. X, Г). Внутренняя поверхность 
яслей должна быть какъ можно лучше вытесана и безъ трещинъ; 
чтобы лошади не грызли яслей, прибиваютъ къ передней стѣнкѣ 
желѣзныя полосы. 

Большею частью ясли прикрѣпляются къ деревяннымъ под¬ 
ставкамъ.. состоящимъ изъ 2 столбиковъ у, у. соединенныхъ двумя 
перекладинами (чер. 7 л. X). Въ простыхъ конюшняхъ ясли кла¬ 
дутъ на большія колоды, прибиваемыя къ стѣнѣ. 

Чугунные ясли хотя и дороже деревянныхъ, но они лучше 
тѣмъ, что прочнѣе; лошадь не можетъ ихъ грызть и, кромѣ того, 
посредствомъ ихъ не можетъ передаваться заразительная болѣзнь 
что нерѣдко случается съ деревянными яслями. 

Употребляютъ также глиняные, глазурованные ясли, но они 
очень ломки. 

Самая лучшая форма для металлическихъ, фаянсовыхъ и гли¬ 
няныхъ яслей—раковинообразная. Желѣзные ясли въ богатыхъ 
конюшняхъ эмальируются; обыкновенные ихъ размѣры сверху 
длиною 2 ф. 4 д.. шириною 1 ф. 2 д., а снизу 1 ф. 8 д. длины 
и 1 ф. 2 д. ширины, при глубинѣ ОТЪ N до 9 д. и толщинѣ стѣ¬ 
нокъ отъ 1 а до ‘/г д. Иногда ясли дѣлаются изъ гранита мрамора 
или другого твердаго камня, но они нехороши тѣмъ, что портятъ 
зубы и недоуздки. 

Рѣшетки для сѣна тоже дѣлаются деревянныя или желѣзныя; 
деревянныя опираются обыкновенно на крючья, задѣланные въ 
стѣну, а сверху удерживаются помощью цѣни веревки или штыря 
съ крюкомъ въ наклонномъ положеніи. Онѣ помѣщаются на высотѣ 
Ю до 12 ф. отъ иола. Деревянная рѣшетка дѣлается преимуще¬ 
ственно одна на весь рядъ стойлъ, ширина ея не бываетъ болѣе 
2 ф. 3 д. Нижній брусокъ рѣшетки дѣлается квадратнымъ въ 4— 
4*/2 д., съ закруглёнными кантами; поперечины тоже квадратныя 
въ 1 или І'/г д. толщиною, съ срѣзанными кромками и вставляются 
въ верхній и нижній бруски, на разстояніи З 1 2 д. одна отъ другой. 
Для приданія рѣшеткѣ большей прочности, противъ перегородокъ 
стойлъ, вмѣсто обыкновенной поперечины, вставляется болѣе тол¬ 
стый брусокъ. Чтобы лошади не грызли рѣшетки, поперечины дѣла¬ 
ются изъ дуба или краснаго бука, т. е. изъ такихъ породъ дерева, 
которыя не нравятся лошадямъ; при употребленіи сосновыхъ попе¬ 
речинъ ихъ осмаливаютъ, а иногда обшиваютъ жестью. 

Бъ конюшняхъ для породистыхъ лошадей употребляются желѣз¬ 
ныя рѣшетки, состоящія изъ ррутьевъ толщиною Чг д., изогнутыхъ 
въ формѣ корзины. 

Вмѣсто желѣзныхъ, дѣлаютъ иногда чугунныя рѣшетки, но въ 
обоихъ случаяхъ разстояніе между поперечинами должно быть 3'/> д. 

Въ Англіи нерѣдко употребляютъ вертикальныя рѣшетки, для 
чего въ разстояніи 14 д. отъ стѣны дѣлается, во всю высоту конюшни, 
деревянная перегородка съ отверстіями против!» стойлъ, для помѣ¬ 
щенія въ нихъ рѣшетокъ. Верхняя часть бруска і рѣшетки (черт. 
30 л. 1), смотря по росту лошади, должна быть на высотѣ 5 до 
5*/г ф. отъ пола: верхній брусокъ & отстоитъ отъ нижняго на 
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2 '/2 ф.; разстояніе между поперечинами дѣлается 4 д. Ла этой 
вертикальной рѣшеткой помѣщается наклонная, въ которой раз¬ 
стояніе между поперечинами значительно менѣе, для того чтобы 
сѣно не падало на полъ. Для сметанія сѣна, могущаго упасть сквозь 
рѣшетку, сдѣланы въ перегородкѣ противъ каждаго стойла отвер¬ 
стія (і (черт. 30 л. XI). 

(На чер. 31 л. XI) показаны подвижныя рѣшетки, которыямогутъ 
быть устанавливаемы перпендикулярно л наклонно; въ нихъ ниж¬ 
ній брусокъ закругленъ и но концамъ въ него впаи.топы штыри, 
входящіе въ отверстія стоекъ перегородки и представляющіе такимъ 
образомъ оси вращенія. Въ положеніи, показанномъ на чертежѣ 
пунктиромъ, когда верхніе бруски соприкасаются, набрасываніе 
сѣна черезъ отверстіе въ потолкѣ совершается весьма удобно ц 
скоро въ оба ряда стойлъ, при чемъ сѣмена п мелкое сѣно нада¬ 
ютъ на полъ сквозь рѣшетку т и не могутъ уже вредить лоша¬ 
дямъ—будутъ ли рѣшетки поставлены отвѣсно или наклонно. Раз¬ 
стояніе между поперечинами рѣшетки ді дѣлается 4 д.. а въ 
рѣшеткѣ ш отъ 1 до 1' V. Обѣ рѣшетки соединены желѣзными 
связями дт. расположенный въ разстояніи я до 10 ф. одна отъ другой. 

Въ большей части конюшенъ рѣшетки для сѣна помѣщаются 
на 2 1 І 2 ф. выше яслей, и такимъ образомъ лошадь должна подни¬ 
мать голову, чтобы взять сѣно: между тѣмъ лошадь есть травояд¬ 
ное животное, по сложенію своему, губамъ н врожденной наклон¬ 
ности, предпочитающее брать себѣ пищу снизу; лошадь, пущенная 
на свободу, не ищетъ себѣ пищи надъ землею и только иногда 
изъ шалости обрываетъ листья деревьевъ, а не для утоленія 
голода. По этому въ Англіи и Шотландіи давно обратили вни¬ 
маніе на это обстоятельство, н весь кормъ лошади задается тамъ 
на одной высотѣ или же сѣно кладется на полъ, какъ показано 
на (черт. 32 л. XI). За стойлами устраивается проходъ для ноши 
корма. Въ’каждомъ стойлѣ поставлена на полъ рѣшетка 1і. за 
которой помѣщаютъ ясли и сѣно. Чтобы лошадь не очепь разбра¬ 
сывала сѣно,сдѣлана поперечная перегородка I. Доски перегородки 
забираются въ стопки аа и ЬЪ, связанныя сверху жшеречпоп 
доской (I, на которую опираются два параллельныхъ бруска р, 
служащіе для помѣщенія на нихъ связокъ сѣна и соломы, при¬ 
готовленныхъ лошадямъ на ночь, во избѣжаніе входа въ конюшню 
съ огнемъ. Вязанки эти снимаются съ перекладинъ видами. 

Крыши. Самыя практичныя крыши для конюшенъ—соломен¬ 
ныя или тростниковыя, какъ по дешевизнѣ своей, такъ равно 
потому, что онѣ не нагрѣваются лѣтомъ и не пропускаютъ внутрь 
холода зимою, но зато онѣ удобосгораемы и некрасивы. Чере¬ 
пичныя крыши тяжелы и требуютъ болѣе прочныхъ стропилъ, а 
потому имъ слѣдуетъ предпочесть аспидныя крыши, съ войлочною 
подъ ними подшивкою, иначе лѣтотъ будетъ жарко, а зимою хо¬ 
лодно. При желѣзныхъ крышахъ лучше устраивать надъ конюш¬ 
нями помѣщеніе для корма, такъ какъ онѣ имѣютъ тотъ-же недо¬ 
статокъ. какъ и аспидныя. 

Дренажъ. Устройство хорошаго дренажа въ конюшнѣ должно 
быть одною изъ главныхъ заботъ строителя. Для отвода жидкихъ 
нечистотъ, полъ конюшни дѣлается наклоннымъ въ сторону дре¬ 
нажныхъ канавъ, которыя бываютъ продольныя и поперечныя, 
смотря по расположенію стойлъ въ конюшнѣ, и всѣ онѣ сводятся 
въ одну общую сточную канаву. Сточныя канавы должны быть 
такъ устроены, чтобы жидкія нечистоты не замерзали въ нихъ и 
чтобы отъ нихъ не было обратной тяги въ конюшню. Ііъ большихъ 
городахъ сточныя канавы конюшенъ отнюдь не должны соединяться 
съ городски™ сточными трубами. Соединеніе ихъ можетъ быть 
допущено только съ домовою трубою, но лучше всего спускать 
жидкія нечистоты изъ конюшенъ въ помойную яму, при чемъ необ¬ 
ходима ея дезинфекція. Послѣдствіемъ неудачнаго соединенія дре¬ 
нажныхъ канавъ съ городскими сточными трубами бываетъ у лоша¬ 
дей кашель, гриппъ, худѣніе н пр. Для болѣе успѣшнаго дѣйствія 
дренажа полезно провести къ нему воду, и тогда лучше всего 
устроить его сифономъ, подобно тому, какъ это сдѣлано въ при¬ 
вилегированномъ полу Найтлея (черт. 2(1 л. XI). 

Дренажу долженъ быть данъ достаточный уклонъ къ помойной 
ямѣ и выходной конецъ его долженъ входить въ пее, по возможно¬ 
сти, ближе къ верху ея. 

Снабженіе водою. Устройство хорошаго водоснабженія внутри 
конюшни весьма важно, какъ для содержанія ея въ опрятности, 
прочистки дренажа, такъ равно и здоровья лошадей. Ежели конюшня 
находится въ городѣ, имѣющемъ водопроводъ, то снабженіе ее водою 
не представляетъ затрудненія; въ противномъ случаѣ надо устроить 
повыше конюшни резервуаръ, изъ котораго, посредствомъ трубъ, вода 
проходила бы отдѣльно къ каждому стойлу или въ одинъ общій водо¬ 


пои. Хотя многіе придерживаются еще стараго способа поить лоша¬ 
дей, тѣмъ не менѣе во всѣхъ новыхъ, хорошо устроенныхъ конюш¬ 
няхъ водопой находится внутри ихъ, одинъ общій, или еще лучше 
отдѣльно въ каждомъ стойлѣ помѣщается небольшой резервуаръ, 
въ которомъ перемѣняютъ воду два или три раза въ день, выпуская 
се внизъ для промывки дренажа. 

По увѣренію Найтлея, одинъ извѣстный англійскій спортсменъ 
сообщилъ ему, что его лошади стали лучше бѣгать съ тѣхъ поръ, 
какъ воду провели къ каждому стойлу. 

Лѣтомъ полезно устраивать въ конюшнѣ фонтаны для освѣже¬ 
нія воздуха. 

Когда лошадь имѣетъ возможность напиться во всякое время, 
то она всегда будетъ пить въ мѣру, въ противномъ Случаѣ она 
нерѣдко опивается. 

Корыта для воды лучше дѣлать коническія, для удобнѣйшаго 
изъ нихъ стока воды. 

Вообще, водопроводъ въ конюшнѣ весьма полезенъ, какъ для 
здоровья лошадей, опрятности, такъ равно для тушенія пожара и 
промывки экипажей. 

Лѣтннкн. Для здоровья лошадей весьма полезно имѣть около 
конюшни отгороженныя заборомъ помѣщенія для лошадей, назы¬ 
ваемыя лѣтниками *), въ которыхъ лошадь ходитъ на свободѣ. 

Больницы или ветеринарные лазареты необходимы при вся¬ 
комъ конскомъ заводѣ, кавалерійскихъ конюшняхъ н вообще вездѣ, 
гдѣ много скоплено лошадей. Вмѣстительность лазарета разсчиты¬ 
вается обыкновенно на 8 и до 4“/ 0 всего количества лошадей, нахо¬ 
дящихся въ конюшняхъ. Въ лазаретѣ должно быть не менѣе 4 
отдѣленій: 1) для трудно-больныхъ внутренними болѣзнями: 2) 
для выздоравливающихъ; 3) для наружныхъ: 4) для зарази¬ 
тельныхъ болѣзней. Въ первыхъ трехъ отдѣленіяхъ должны быть 
все денники, а въ послѣднемъ стойла. Въ лазаретѣ на каждую 
лошадь должно приходиться не менѣе 4 куб. саж. пространства; 
вентиляція должна быть безукоризненна. 

Ври лазаретѣ полагается имѣть теплое помѣщеніе для аптеки, 
комната для ветеринарнаго фельдшера, пріемная конюшня безъ 
стойлъ, для осмотра приводимыхъ больныхъ лошадей, а равно хорошо 
устроенный тутъ же теплый манежъ для провода больныхъ лошадей. 

Кладовая для корма, въ которой помѣщается и приспособле¬ 
ніе для приготовленія сѣчки, расчитывается такимъ образомъ, 
чтобы на каждую лошадь приходилось отъ б до 7 кв. ф. Она 
должна быть по близости стойлъ, свѣтла и суха, во избѣжаніе порчи 
корма. 

Кладовая для сбруи тоже должна быть свѣтлая и сухая и 
имѣть непосредственное сообщеніе съ конюшней. 

Для удобства перемѣны подстилки надо ее имѣть йодъ рукою, 
а потому весьма часто ее сохраняютъ подъ яслями, для чего между 
подпорками яслей устраивается дощатый щитъ Ас (черт. 20 л. XI), 
состоящій изъ двухъ половинокъ, связанныхъ петлями или шарни¬ 
рами. Устройство этихъ ящиковъ для подстилки зависитъ отъ 
способа привязыванія лошадей. Ежели лошадь привязана къ 
кольцу, находящемуся йодъ рѣшеткой, тогда дверцы ящика не мо¬ 
гутъ отпираться помощью кольца, прибитаго къ нижней ихъ поло¬ 
винкѣ: въ случаѣ же привязыванія лошадей къ вертикальнымъ 
штырямъ, дверцы должны быть двустворчатыя, а не подъемныя. 

Лучше однако, помѣщать подстилку не подъ яслями, а въ осо¬ 
бомъ отдѣленіи. 

Общіе размѣры конюшенъ. По Клеману **) ширина конюшни 
на 2 или 4 лошади должна быть отъ о'/гдо 0ф. (1,71—1,88 метра), 
длина 16 до 18 ф. при одномъ рядѣ стойлъ, а при двухъ рядахъ 
стойлъ длина 25 до 2!) ф. ( 7,83—9,08 метра) съ проходомъ шири¬ 
ною отъ 5 до 7 футъ. При этихъ размѣрахъ на каждую лошадь 
приходится 4 ф. (1,25 м.), ширины и отъ 8 до 9 ф. (2,51—2.82 м.) 
длины. Бъ конюшняхъ для породистыхъ лошадей или кавалерій¬ 
скихъ на каждую лошадь разсчитывается ширина 5 <)>., а длина 
отъ 10 до 11 ф. 

На заводахъ для спускныхъ жеребцовъ ширина 7—8 ф., для 
жеребыхъ матокъ отъ 12 до 10 ф. 

Ежели конюшня въ одинъ рядъ стойлъ, помѣщенныхъ у стѣны, 
тогда проводъ между стойлами и другой стѣной дѣлается, по длинѣ 
лошади, отъ 5 до 9 <|>.; когда же конюшня въ 2 ряда стойлъ у 
стѣнъ, то между стойлами оставляется проходъ отъ 12 до 10 ф. 
(3,75—5,01 м.). 


*). Они особенно нужны для жеребятъ. 

**). Кіеешат—Епсукіоріііііе ІапйѵігІпзсЬайІісЬег УегЬііКпіазе иші Всгесіі- 
пипад'іі. 
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Особые проходы между яслями и стѣнами, для дачи корма, 
примѣняются рѣдко, вслѣдствіе увеличенія ширины зданія, но за 
то они защищаютъ лошадей ..отъ простуды, удаляя стоила отъ оконъ. 

Высота конюшни соразмѣряется отчасти съ величиною ея, от¬ 
части съ количествомъ лошадей. Для одной лошади достаточна 
высота 10 ф., для 10 до 30 лошадей—отъ 11 до 15 ф. Въ при¬ 
дворныхъ и кавалерійскихъ конюшняхъ высота доходитъ до 20 ф. 
(0,27 м.). 

Во всякомъ случаѣ, лучше ихъ дѣлать выше, чѣмъ ниже, такъ 
какъ при этомъ стѣны менѣе портятся отъ дурныхъ испареніи. 
Съ другой стороны, хотя увеличеніе высоты конюшни полезно для 
чистоты воздуха, оно должно быть, однако, въ извѣстныхъ предѣ¬ 
лахъ, въ виду сохраненія теплоты зимою. 

Ежели конюшня на 2 лошади и ширина ея 10 ф., длина 16 ф., 
а высота 10 ф., то вмѣстимость ея будетъ 1600 куб. ф., (49,4 куб. 
м.), такъ что на одну лошадь придется 420 квадр. фут. про¬ 
странства (41,37 кв. м.), которое должно быть согрѣто ея соб¬ 
ственной теплотой, тогда какъ въ конюшнѣ на 22 лошади, при 
длинѣ въ 55 ф. (17,25 мЛ, ширинѣ 30 ф. (0,41 м.) и высотѣ 13 ф. 
(4,07 м.), вмѣстимость ея будетъ 19800 куб. ф., (612,13 куб. мл. 
т. е. на каждую лошадь придется 243 кв. ф. пространства, кото¬ 
рое опа согрѣетъ гораздо скорѣе. 

При высотѣ конюшни менѣе 10 ф.. очистить воздухъ отъ дур¬ 
ныхъ испареній весьма трудно и, кромѣ того, такая конюшня бу¬ 
детъ черезчуръ тепла. Для большихъ конюшенъ достаточна 
высота 16 ф. въ свѣту. При средней высотѣ конюшни въ 12 ф. 
(3,75 м.), средняя температура ей будетъ отъ 12 до 16° Р. 

У насъ для кавалерійскихъ конюшенъ кубическое содержаніе 
воздуха полагается не менѣе З 1 * куб. ф. на лошадь: ширина 
стойлъ, раздѣленныхъ вальками. 2 :| /8 арш., а при дощатыхъ перего¬ 
родкахъ не менѣе 2'/г арш.; длина стойлъ 4 арш., ширина про¬ 
хода 4 арш. 

По французской кавалеріи принято ширину стойла дѣлать въ 
1,45 метра, которая въ исключительныхъ случаяхъ можетъ быть 
уменьшена до 1,40 м., по съ тѣмъ только, ежели размѣры конюшни 
таковы, что, Веет аки, на каждую лошадь придется не менѣе 20 куб. м. 
пространства. 

Простыя конюшни, въ 1 рядъ стойлъ, дѣлаются шириною 6 м.: 
двойныя, на 2 ряда стойлъ, когда лошади ставятся головами къ 
стѣнѣ, должны быть не уже 8,30 м.; когда же лошади ставятся 
головами одна противъ другой и между стѣнами и стойлами 
устраиваются проходы, тогда ширина конюшни 12 м. Высота отъ 
пола до потолка должна быть не менѣе 5 м. 

Приспособляя конюшню меньшей высоты для помѣщенія въ ней 
кавалерійскихъ лошадей, необходимо увеличить пространство, зани¬ 
маемое каждою лошадью. Полъ конюшни дѣлается съ' уклономъ 
отъ головы лошади къ ея заду въ 0,02—0,03 метра на 1 погон¬ 
ный метръ. Лене *) не совѣтуетъ помѣщать много лошадей въ 
одной конюшнѣ и говоритъ, что лучше имѣть конюшни на 12—15 
лошадей, чѣмъ на 30—40. 

Конскій заводъ. Обыкновенно при постройкѣ завода на извѣст¬ 
ное число лошадей, разсчитываютъ, что З д всего количества—жере¬ 
быя матки, которыя до 4 лѣтъ остаются на заводѣ. Для—жере¬ 
бятъ отгораживаются около конюшенъ особыя помѣщенія, назы¬ 
ваемыя лѣтниками (Райсіок. Тиіпшеі—РНіІге). (На черт. 33 л. XII) 
показанъ примѣръ подобнаго расположенія конюшни, въ которой 
для каждаго отдѣленія особый лѣтникъ. Отдѣленіе состоитъ изъ 
4 денниковъ, изъ которыхъ 2 и самое большое 3 заняты кобылами 
съ жеребятами. Денники должны быть длиною и шириною въ 14 
ф., высотою 11 ф. Окна ихъ должны выходить на югъ, а двери 
на юго-востокъ. 

Кругомъ конюшни дѣлается проходъ шириною 4 ф., для облег¬ 
ченія конюхамъ надзора за жеребятами, находящимися въ лѣтни¬ 
кахъ. Жеребята должны быть размѣщены по возрасту и до 2 лѣтъ 
могутъ быть въ общемъ отдѣленіи. 

Двери конюшни и лѣтника должны запираться такимъ обра¬ 
зомъ. чтобы лошади не могли ихъ отпирать сами, а потому лучше 
всего употреблять задвижки, изобрѣтенныя профессоромъ Руефомъ 
(КиеіТі. (Чер. 33, я и 6, л. XII). Чтобы открыть эту задвижку, надо 
поднять ее вверхъ и одновременно подвинуть въ сторону, что 
удобно сдѣлать рукою, но невозможно для лошади, тогда какъ за¬ 
движки. отпираемыя въ одну сторону, особенно вверхъ, могутъ быть 
отперты жеребятами, которые съ большой настойчивостью и лов¬ 
костью достигаютъ этого. 

Замки калитокъ врубаются въ дерево, чтобы не было выступаю- 


*) Ьаізпс—Аісіе-пісто'ге рогШіГ ;і 1‘изаде сіез ойісіегз сіи Оепіе. 


щихъ частей, за которыя жеребята могли бы зацѣпиться. Въ заклю¬ 
ченіе этого отдѣла приводимъ нѣсколько примѣровъ расположенія 
конюшенъ. 

1) (На чер. 37 л. XIIі представлены конскій заводъ съ денниками 
для больныхъ лошадей (/'. /) и для жеребыхъ матокъ (с/, сі. с), а 
также помѣщеніе для конюховъ (я), сбруи (6) и корма (е), для 
верховыхъ лошадей (с) и жеребятъ (Л, Іі ). 

2) (На чер. 88, 39. 4(і л. XII) представленъ поперечный разрѣзъ, 
фасадъ и планъ одной изъ лучшихъ англійскихъ кавалерійскихъ 
копюшенъ въ Вульвичѣ (ХѴооІѵісЬ). Въ планѣ она раздѣлена на 
2 большихъ отдѣленія, каждое для 48 лошадей. Длина всего зда¬ 
нія 143 ф. 8 д. внутри, ширина 33 ф., высота до конька крыши 
20 ф. 6 д. Потолка нѣтъ. На каждую лошадь приходится 1605 
куб. ф. вмѣстимости и 100 кв. ф. пространства. Ширина стойлъ 

5 ф. 6 д., между стойлами проходъ шириною 14 ф. Конюшня эта 
вентилируется вытяжными люками, устроенными въ конькѣ крыши, 
ширина ихъ 16 д. Для того, чтобы былъ постоянный притокъ свѣ¬ 
жаго воздуха во всякое время, подъ карнизами стѣнъ сдѣланы круг¬ 
лыя отверстія, всѣ вмѣстѣ составляющія 1 кв. футъ вентилирующаго 
отверстія на каждую лошадь, и. кромѣ того, надъ каждою дверью 
оставлена скважина для пропуска воздуха. Въ случаѣ надобности 
усилить вентиляцію, открываютъ извѣстное число оконъ, находя¬ 
щихся надъ стойлами; окна эти, высотою :•’> ф. 3 д., шириною 2 ф. 

6 д., вращаются на горизонтальныхъ осяхъ, укрѣпленныхъ въ сере¬ 
динѣ рамы. Для провѣтриванія конюшни ночью, когда лошади 
лежатъ, устроены внизу стѣнъ отверстія, по одному на 2 стойла. 
.Все это, вмѣстѣ съ усиленнымъ освѣщеніемъ конюшни цѣлымъ 
рядомъ оконъ въ скатѣ крыши надъ стойлами, съ хорошо вымо¬ 
щеннымъ поломъ и тщательно уложенными дренажными трубами, 
дѣлаетъ ее пригодною для помѣщенія самымъ породистыхъ лошадей. 

Примѣчаніе. Въ вульвичскнхъ конюшняхъ стоила устроены у 
продольныхъ стѣнъ, какъ это видно на черт. 39 л. XII. Напротивъ 
того въ кавалерійскихъ конюшняхъ въ Ноипзіолѵ, Іогк и АІіегзЬоі 
они расположены у поперечныхъ стѣнъ, раздѣляющихъ все зданіе 
на отдѣльныя конюшни для 14 и 16 лошадей. Во всѣхъ 3-хъ 
послѣднихъ конюшняхъ устроены на верху жилыя помѣщенія. При 
длинѣ каждаго отдѣленія конюшни въ Ношізіолѵ въ 27 ф. 10 д. 
и ширинѣ 40 ф. и высотѣ 11 ф., на каждую лошадь приходится 
770 куб. ф. воздуха. Вентиляція ихъ, помощью оконъ и дверей, 
весьма недостаточна и неравномѣрна, такъ какъ лошади, стоящія 
въ углахъ близъ дверей и оконъ, пользуются болѣе свѣжимъ возду¬ 
хомъ, чѣмъ остальныя. Въ іоркскихъ конюшняхъ каждое отдѣленіе 
длиною 40 ф., шириною 28 ф., такъ что, при высотѣ ихъ въ 10 ф. 
и 6 д., на каждую лошадь приходится почти одинаковое количе¬ 
ство воздуха съ гоунслаускими конюшнями. 

Іоркскія конюшни вентилируются помощью вытяжныхъ трубъ, 
проведенныхъ черезъ потолокъ въ крышу верхняго этажа, что до¬ 
вольно обезпечиваетъ чистоту въ нихъ воздуха. 

Конюшни въ Аійегзііоі раздѣлены на отдѣленія длиною 30 ф., 
шириною 39 ф. 8 д., высотою 12 ф.. вмѣщающія по 14 лошадей, 
на каждую изъ коихъ приходится 1020 куб. ф. воздуха. Только 
нѣкоторыя отдѣленія вентилируются вытяжными трубами, въ осталь¬ 
ныхъ же, вмѣсто стеколъ, вставлены въ окна сѣтки изъ проволоки. 

3) На черт. 51 XIV л. показанъ поперечный разрѣзъ англійской 
образцовой конюшни на большое число лошадей, вентилируемой 
помощью отверстій въ потолкѣ и въ продольныхъ стѣнкахъ верх¬ 
ней части крыши; притокъ свѣжаго воздуха производится верти¬ 
кальными паколами въ стѣнѣ, впускающими его сверху, какъ по¬ 
казано стрѣлками. 

4) Черт. 72 XV л. представляетъ планъ конюшни въ 2 ряда 
стойлъ, въ которой вентиляція устроена изъ-подъ пола, -что, впро¬ 
чемъ, въ настоящее время не находитъ себѣ подражанія. 

5) На черт. 45, 46, 47, 48, 49 и 50 л. XIII представ¬ 
лены боковые фасадъ и разрѣзъ, планъ, видъ сверху, продольные, 
фасадъ и разрѣзъ образцовой французской кавалерійской конюшни. 
Потолка въ ней нѣтъ; вентилируется она посредствомъ вытяжныхъ 
люковъ съ жалюзи; освѣщается сверху окнами въ стѣнкахъ люковъ 
и ихъ крышѣ, какъ видно въ разрѣзахъ и планѣ сверху. Конюшня 
раздѣлена на отдѣленія для 28 лошадей каждое; стойла раздѣлены 
подвѣсными щитами. Размѣры показаны на чертежахъ. 

Несмотря на значительное различіе въ мнѣніяхъ инженеровъ и 
архитекторовъ относительно постройки конюшенъ, нельзя, однако, 
не согласиться, что наибольшее количество свѣжаго воздуха можно 
получить въ конюшнѣ безъ потолка, съ вентиляціей, устроенной 
вверху крыши вдоль всего зданія. Иъ конюшнѣ съ потолкомъ раз- 
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стояніе между вентиляціонными отверстіями (окнами, отдушинами 
или вытяжными трубами> должно быть сообразуемо съ шириной 
конюшни, и оно почти вдвое менѣе разстоянія между вытяжными 
люками когда конюшня безъ потолка. На этомъ основаніи, англи¬ 
чане не считаютъ конюшню удовлетворительною въ гигіеническомъ 
отношеніи, когда надъ всей конюшней помѣщается сѣновалъ или 
жилье. Въ конюшнѣ, провѣтриваемой одними окнами или отвер¬ 
стіями въ стѣнахъ, нельзя разсчитывать на постоянное возобновле¬ 


ніе свѣжаго воздуха, такъ какъ, въ случаѣ вѣтра вдоль продоль¬ 
ныхъ стѣнъ, вентиляція прерывается. 

Хотя н при существованіи потолка-, можно достигнуть успѣш¬ 
ной вентиляціи раціональнымъ устройствомъ вытяжныхъ трубъ или 
каминовъ, но, во всякомъ случаѣ въ конюшнѣ на большое число 
лошадей легче содержать воздухъ въ чистотѣ, когда потолка нѣтъ. 

В. Соколовскій. 

(Окончпні': слѣдуешь). 


|~І. /VI, ^РОПКИНЪ. 

біографическій очеркъ. 


II. М. Еропкинъ, потомокъ Рюриковичей, происходилъ изъ того 
рода, который давно потерялъ свое княжеское достоинство. 

Одинъ изъ Рюриковичей, носившій титулъ князя, прозывался 
Еропкой: отъ этого Еропки произошли Еропкины, въ десятомъ ко¬ 
лѣнѣ которыхъ былъ И. М. Еропкинъ. Годъ рожденія его досто¬ 
вѣрно неизвѣстенъ, но можно полагать, что онъ родился раньше 
1700 года двумя или тремя годами. Основаніемъ такому предпо¬ 
ложенію служитъ слѣдующее обстоятельство. Въ 1715 году, дво¬ 
рянинъ Еропкинъ былъ представленъ государю и получилъ назна¬ 
ченіе въ морскую академію, а черезъ два года назначенъ былъ 
къ отправкѣ въ Италію для развитія архитектурныхъ незнаній. 

На этомъ смотру представлявшіяся лица іыъ дворянъ имѣли 
не менѣе 17-ти лѣтъ; стало быть, не зная достовѣрно года рожденія 
Еропкина, можно заключить, что онъ родился, во всякомъ случаѣ, 
раньше 1700 года. 

Въ біографіи Зимцова я имѣлъ случай 'упомянуть, что Ероп¬ 
кину приходилось съ нимъ три раза чередоваться и два раза засѣ¬ 
дать въ одной и той- же коммиссіи, труды которой лежали исклю¬ 
чительно на нихъ двоихъ. Коммиссія эта занималась составленіемъ 
первыхъ общихъ плановъ Петербурга, а также урегулированіемъ и 
приведеніемъ въ цѣлое отдѣльныхъ разбросанныхъ до того, въ сло¬ 
бодахъ зданій. Зто было въ послѣдніе годы царствованія Анны. 
Имя Еропкина впервые мы встрѣчаемъ въ документахъ объ отправ¬ 
леніи его за границу, въ 1717 году. Извѣстно, что Петръ Великій, 
во второе свое путешествіе, въ пансіонеры къ отправленіи) за гра¬ 
ницу исключительно выбралъ художниковъ: ихъ было шесть чело¬ 
вѣкъ. Старшій изъ нихъ Иванъ Никитинъ съ братомъ своимъ Го¬ 
маномъ. уже прославившимся паркетной живописью, Тимоѳей Усовъ 
и Петръ Еропкинъ отправились и. Италію: двое же—живописецъ 
Матвѣевъ и каменныхъ дѣлъ мастеръ Баймаковъ—поѣхали въ Гол¬ 
ландію. Вмѣстѣ съ ними еще два архитектора, Коробовъ и Усти¬ 
новъ. поступили на службу въ морское вѣдомство. Коробовъ дожилъ 
до Екатерины II, Устиновъ умеръ при Елизаветѣ. Зти пансіонеры 
да еще одинъ граверъ изъ подьячихъ, заявившій, уже въ возрастѣ 
30-ти лѣтъ, желаніе учиться гравированію, проживъ въ Голландіи и 
въ Парижѣ воротились, научившись всему понемножку. Никитинъ 
и Матвѣевъ до кончины своей исполняли обязанности своей про¬ 
фессіи. и всѣ остальные упомянутые архитекторы были заняты съ 
первыхъ же лѣтъ но возвращеніи изъ заграницы. ІЗсѣ эти молодые 
люди были препровождены подъ особое покровительство великаго 
герцога Тосканскаго, который выбиралъ самъ имъ наставниковъ, 
прося ихъ заботиться объ ихъ развитіи и докладывать каждые три 
мѣсяца объ ихъ успѣхахъ. Бъ актахъ флорентинскихъ сохранились 
извѣстія объ этихъ пансіонерахъ: имъ предсказывали большіе успѣхи 
и о многихъ изъ нихъ высказывалось сожалѣніе, что они должны 
возвратиться въ Россію. Если къ кому можно примѣнить это сожа¬ 
лѣніе. то. конечно, "къ братыЛіѣ- Никитинымъ, , которые были со¬ 
сланы при Аннѣ въ Сибирь и къ Еропкину, который сАо^йлъ/ролову 
совершенно безвинно. 

Нужно замѣтить, что до отправки Еропкина за границу, любо¬ 
знательность заставила его изучать языки, а въ бытность свою за¬ 
границей онъ составилъ библіотеку, свѣдѣнія о которой сохрани¬ 
лись по поводу привлеченія его къ суду, когда, вмѣстѣ съ прочимъ 
имуществомъ, была конфискована его библіотека которая поступила 
цѣликомъ въ Публичную библіотеку: она состояла изъ француз¬ 
скихъ латинскихъ и итальянскихъ сочиненій. 

По дѣятельности коммиссіи, занимавшейся составленіемъ регу¬ 
лярнаго плана Петербурга, по составленію инструкціи для построекъ, 
сдѣлавшейся основнымъ закономъ для строителей, мы вправѣ думать 
что Еропкинъ былъ человѣкъ весьма развитой и прекрасно зналъ 
свою часть. 


Бъ 1724 г., обогащенный знаніями, явился въ Москву, вмѣстѣ 
съ товарищемъ своимъ Усовымъ. П. М. Еропкинъ, въ то время, 
когда тамъ находился Петръ Великій, задумавшій короновать свою 
супругу. Бъ Москвѣ находилось тогда четыре архитектора, кото¬ 
рымъ Петръ велѣлъ прежде всего проэкзаменовать вновь прибыв¬ 
шихъ: о двоихъ изъ пріѣхавшихъ отзывъ былъ такой, что въ теоріи 
они очень сильны, относительно же практическихъ познаній экзаме¬ 
наторы выразили сомнѣніе. Наглядѣвшись на иностранцевъ, являв¬ 
шихся въ русскую службу, и зная, что теоретики не всегда быва¬ 
ютъ находчивы на практикѣ, сомнѣніе ихъ. можетъ быть, имѣло 
основаніе. Государь, желая испытать знаніе ихъ, приказалъ соста¬ 
вить проектъ дворца въ любимомъ мѣстѣ его подвиговъ, гдѣ онъ 
проводилъ много времени. Проекты составлены были очень скоро 
Усовымъ и Еропкинымъ и даже ими собственноручно были выпол¬ 
нены модели этихъ проектовъ. Модель Еропкина понравилась осо¬ 
бенно Петру I. и онъ тотчасъ уполномочилъ его производить работы, 
которыя были остановлены со смертью Петра. При воцареніи Екате¬ 
рины, хотя и удалось вывести кирпичныя стѣны, но окончаніе не 
послѣдовало. Проектъ этотъ значительно былъ измѣненъ при Аннѣ. 

Неокончаніе этого сооруженія для Усова и Еропкина нисколь¬ 
ко не было препятствіемъ къ улучшенію ихъ положенія, потому 
что съ вызовомъ въ Петербургъ по Высочайшему новелѣнію ихъ 
произвели изъ гезелей отъ архитектѵріи въ архитекторы и назна¬ 
чили по 550 руб.—высшій размѣръ оклада, который тогда назна¬ 
чался. Имъ поручили производить постройки въ Екатерингофѣ, гдѣ 
они провели около трехъ лѣтъ. Бри воцареніи Петра II. Еропкинъ 
удостоился блистательнаго повышенія, какого едва ли кто могъ ожи¬ 
дать. Высочайшимъ указомъ отъ 1727 года его произвели въ пол¬ 
ковники—въ высшій рангъ, который получилъ только Трезини. 

При Петрѣ И, Еропкинъ возвышеніемъ своимъ обязанъ былъ 
одному изъ своихъ родственниковъ, достигшему въ это время чина 
генералъ-поручика, а также приходившимся ему съ родни всемощ¬ 
нымъ любимцемъ Петра—Долгорукимъ. Даже послѣ паденія Долго¬ 
рукихъ, мы видимъ Еропкина постоянно дѣйствующимъ и про¬ 
изводящимъ работы и наконецъ, назначеннымъ въ коммиссію но 
регулированью Петербурга. Послѣ постройки дворца въ первые 
годы Анны, мы изъ трудовъ Еропкина ничего не знаемъ, но можемъ 
сказать, что ему поручали нѣсколько разъ ревизовать адмирал¬ 
тейскую часть и, вообще, сооруженія въ столицѣ и назначили его 
главнымъ архитекторомъ при главной полиціи;—но крайней мѣрѣ, 
втеченіи пяти лѣтъ онъ выполнялъ эту должность. Въ это время ему 
предстояло очень много дѣла, потому что обязательныя для дво- 
рянъ-помѣщиковъ сооруженія, оставленныя Екатериною, съ удале¬ 
ніемъ двора въ Москву, при Аннѣ снова начались; явился новый 
указъ о приведеніи начатыхъ построекъ въ такое состояніе, чтобы 
можно было жить въ нихъ. Зная Еропкина по дѣятельности его 
въ коммиссіи, можно заключить, что тѣ узаконенія, которыя появи¬ 
лись въ 1735 г., принадлежатъ исключительно его уму и находчи¬ 
вости. Между ними есть очень важныя постановленія; одно изъ 
нихъ, существенно необходимое при тогдашнемъ низменномъ поло¬ 
женіи Петербурга, вводится въ 1734 г., именно, установленіе нор¬ 
мы возвышенія набережныхъ н введеніе мощенія этихъ набереж¬ 
ныхъ, съ проведеніемъ ниже полотна дороги сточныхъ каналовъ, 
закрытыхъ герметически, и, вообще, принятіе мѣръ къ осушенію 
мѣстности. Другое постановленіе, которое явилось по его почину, 
— это введеніе болѣе прочной деревянной одежды для набережной 
невскихъ береговъ. При Петрѣ невская деревянная набережная 
дѣлалась наравнѣ съ амстердамской: съ 1730 г. въ набережной 
произошло нѣкоторое измѣненіе: откосъ былъ нѣсколько отсѣченъ, 
но зато больше были забиты сваи въ берега, на нихъ наваленъ 
булыжникъ залитый известью, а поверхъ всего насыпанъ песокъ и 
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произведено мощеніе. Зти мостовая просуществовала безъ особен¬ 
ныхъ прорывовъ около :>(>-тн лѣтъ. на нее не повліяло даже страш¬ 
ное наводненіе. 

І!ъ 1735 г., изъ полиціи Еропкинъ былъ назначенъ для про¬ 
долженія сооруженія Невскаго монастыря, вслѣдствіе удаленія въ 
отставку строившаго его архитектора. 

Въ Невскомъ монастырѣ Еропкину предстояло сооруженіе очень 
высокаго собора съ большимъ куполомъ и съ двумя колокольнями 
но западному фасаду. Высота главнаго купола доходила до 30 еаж., 
а колокольни были еще выше. Выведенное изъ кирпича еще при 
Аннѣ, это сооруженіе стояло нѣсколько лѣтъ безъ штукатурки и 
безъ надлежащей покрышки: наконецъ, въ 173!) г., главный куполъ 
далъ трещину. По этому поводу были созваны на совѣщаніе тог¬ 
дашніе строители, которые положили разобрать все сооруженіе 
собора; выполненіе этого постановленія, однако, замедлилось и осу¬ 
ществилось уже при Екатеринѣ II, когда но возвращеніи нзъ-за- 
границы академика Старова, зданіе было исполнено въ существую¬ 
щемъ видѣ по его проекту. 

Исполняя разнообразныя, но своей спеціальности, порученія, 
Еропкинъ участвовалъ въ коммиссіи мѣръ и вѣсовъ и въ томъ же 
году былъ назначенъ въ коммиссію но регулированію Петербурга. 

Въ этой коммиссіи онъ былъ занятъ составленіемъ разныхъ 
циркулярныхъ правилъ, которыя всѣ вошли въ строительный уставъ; 
вмѣстѣ съ тѣмъ ему принадлежало составленіе генеральнаго плана 
Петербурга. На долю Еропкина досталась самая важная часть 
плана, Адмиралтейская часть города., т. е., все пространство по 
теченію Большой Невы, которое было застроено совершенно не¬ 
правильно, видимо безъ всякаго плана, если не считать стремле¬ 
ніе провести два или три проспекта (нынѣшній Большой проси, 
и др.). 

По идеѣ Еропкина была проложена Гороховая улица и названа 
такъ потому, что была пробита сквозь Горохова домъ. 

Выработанныя Еропкинымъ въ коммиссін правила опредѣляли: 
крѣпость фундамента, высоту этажей, толщину стѣнъ и кирпич¬ 
ныхъ столбовъ, покрытіе дерномъ и черепицей. Желѣзо тогда входи¬ 
ло уже въ употребленіе, но примѣнялось только въ самыхъ лучшихъ 
постройкахъ. Затѣмъ, имъ составлены правила относительно шири¬ 
ны улицъ, мощенія пхъ, устройства деревянныхъ мостовыхъ, замѣ¬ 
нявшихъ тротуары, потому что по сторонамъ улицъ, немного от¬ 


Копвурсные проекты доходнаго дола Императорскаго 
Человѣколюбиваго Общества. 

(Черт. Л» 3.1). 

Взамѣнъ объясненія проектовъ, мы помѣщаемъ въ нижеслѣдую¬ 
щемъ текстѣ условія конкурсной программы. Сравнивая эти требо¬ 
ванія съ рѣшеніями, читатель самъ будетъ въ состояніи взвѣсить 
всѣ преимущества и недостатки премированныхъ работъ. 

Прибавимъ, что домъ строится подъ наблюденіемъ и по новому 
проекту Ѳ. С. Харламова. 

Мы начинаемъ съ проекта г. Бржезинскаго, получившаго 2-ю 
преміи), такъ какъ планъ его, но отзыву коммиссін. лучше всѣхъ 
другихъ. 

Условія конкурса: 

1) За лучшіе проекты назначается четыре преміи; первая въ 
800, вторая въ 500, третья въ 400, четвертая въ 300 р. 

2) При составленіи проекта слѣдуетъ имѣть въ виду наивн- 
годнѣйшую застройку участка, при чемъ, но возможности, слѣ¬ 
дуетъ воспользоваться существующимъ нынѣ на мѣстѣ каменнымъ 
флигелемъ, могущимъ выдержать надстройку двухъ этажей. 

3) Лицевой корпусъ и жилыя крылья должны быть о пяти эта¬ 
жахъ, при слѣдующихъ высотахъ: нежилые подвалы въ 12 вершковъ 
выше уровня надъ тротуарами, 1-й эт. въ 4* /•» арш., 2-й—до 5, 
3-й—до 5’Ь арш., 4-й—4 */2 и 5-й 4 'і 2— арш. 

4) Первый этажъ лицевого корпуса назначается для неболь¬ 
шихъ теплыхъ магазиновъ съ жилыми при нихъ помѣщеніями и 
особыми изъ каждаго магазина во дворъ выходами: прочіе этажи, 
равно какъ и надворныя крылья для небольшихъ и среднихъ квар¬ 
тиръ. Такъ какъ въ этомъ-же домѣ предполагается оставить кан¬ 
целярію совѣта Общества съ попечительнымъ о бѣдныхъ комите¬ 
томъ, то при распредѣленіи квартиръ отдѣлить для сего помѣще¬ 
нія съ мемѣе обѣщающихъ дохода частяхъ дома. Для такового по¬ 
мѣщенія необходимы: а) комната засѣданій совѣта, состоящаго 
изъ предсѣдателя, 14-ти членовъ и докладчика: б) комната для 
предсѣдателя и 5-ти членовъ контрольной коммиссін: а) комната 


ступя, были сточныя канавы; имъ были опредѣлены норма глав¬ 
ныхъ каналовъ и деревянная одежда ихъ; составлены правила для 
очистки дымовыхъ трубъ и учрежденія въ столицѣ цеха трубочи¬ 
стовъ, для отвоза нечистотъ изъ столицы; имъ*же установлена 
такса для построекъ обязательныхъ, т. е. вычислена стоимость до¬ 
мовъ; вычислена была также стоимость домовъ, строимыхъ двумя 
владѣльцами. Такихъ домовъ было много, и этотъ способъ постро¬ 
екъ былъ въ большомъ употребленіи, такъ, что еще до половины 
XIIII вѣка мы встрѣчаемъ довольно часто иски владѣльцевъ, за¬ 
являвшихъ претензію по случаю продажи другой половины его 
товарищемъ. 

Еслибы не процессъ Волынскаго, то грозное царствованіе Анны, 
быть можетъ, прошло бы для Еропкина спокойно; но, къ несчастій» 
его, опт, по чину, по образованію, но связямъ и но происхожденію 
своему былъ аристократъ и русскій, находился въ дружескихъ отно¬ 
шеніяхъ съ Долгорукими и другими вельможами, и потому опала 
этихъ послѣднихъ должна была отразиться и на немъ. 

Сблизившись съ тогдашнимъ кабинетъ-министромъ Волынскимъ, 
Еропкинъ раздѣлилъ съ нимъ его трагическую участь. Когда, пре¬ 
слѣдуемый Бирономъ, Волынскій былъ арестованъ, по обвиненію въ 
тяжкомъ преступленіи, люди близкіе къ нему подверглись также 
гоненію. Въ числѣ ихъ находились Хрущевъ и Еропкинъ. Черезъ 
десять дней послѣ ареста ихъ перевели въ крѣпость и 28-го апрѣля 
подвергли пыткѣ. Участь его была рѣшена, когда Волынскій во 
время пытки показалъ, что, не скрываясь отъ Еропкина, онъ жало¬ 
вался на настоящее правительство и читалъ ему въ переводѣ на 
русскій языкъ запрещенныя статьи. Обвиненные въ государственной 
измѣнѣ, они были приговорены къ позорной смерти. Волынскій къ 
четвертованію, а Хрущевъ и Еропкинъ—къ обезглавленію. Предва¬ 
рительно казни, имъ всѣмъ были отрѣзаны языки. Казнь была 
выполнена 27 іюля 1740 г., на Сытномъ рынкѣ, н кровавые трупы 
этихъ несчастныхъ похоронены на Сампсоньевскомъ кладбищѣ. 

На могилѣ, пхъ Екатерина II велѣла поставить одинъ общій 
памятникъ. 

Еропкину во время казни было около 40 лѣтъ, здоровье его 
было еще очень прочно, талантливость—несомнѣнна; знанія, по 
времени, были обширныя, какими никто не обладалъ не только 
изъ русскихъ архитекторовъ, но и изъ иностранныхъ. 

И. Петровъ. 


или двѣ для 2-хъ дѣдопроизводителей еъ 4-мя помощниками, при 
4-хъ шкафахъ; г) комната или двѣ для 1-го контролера и 1-го 
бухгалтера, съ 4-мя помощниками, при 4-хъ шкафахъ: 0) комната 
для казначея съ помощникомъ, при 1-мъ шкафѣ; с) кладовая, без¬ 
опасная отъ огня, для кассы; ж) комната или двѣ для 8-ми пис¬ 
цовъ: .ѵ) комната или двѣ для архива, при 15-ти шкафахъ: а) прі¬ 
емная комната для просителей и общихъ собраній благотворите- 
телей, примѣрно на 200 человѣкъ*). Значительная часть просите¬ 
лей—больные и дряхлые, которымъ трудно входить по лѣстницамъ, 
поэтому пріемную комнату необходимо имѣть въ первомъ или не 
выше второго этажа; к) помѣщеніе для 4-хъ сторожей н раз¬ 
сыльныхъ. Пріемная комната должна имѣть особый входъ со двора 
н сообщеніе съ канцеляріею, въ которую входъ долженъ быть па¬ 
радный съ улицы. 

5) Отопленіе квартиръ и магазиновъ назначается обыкновен¬ 
ными нагревательными приборами, т. е. голландскими печами и. въ 
случаѣ необходимости, желѣзными. 

<>) Лѣстницы должны быть свѣтлыя, теплыя и удобныя. При 
парадныхъ лѣстницахъ долушы быть расположены теплыя помѣ¬ 
щенія для швейцаровъ. 

7) 1!ъ каждой квартирѣ и при каждомъ магазинѣ долженъ 
оыть ватерклозетъ, а при наибольшихъ квартирахъ по возможно¬ 
сти не менѣе двухъ. 

Въ кухняхъ англійскіе очаги съ теплыми шкафами. Иода 
должна быть проведена въ кухни и во дворѣ. Въ большихъ квар¬ 
тирахъ, если по расположенію помѣщенія будетъ удобно.—ванны. 

8) На доходность и удобства квартиръ и магазиновъ должно 
быть обращено особое вниманіе, такъ какъ эти достоинства про¬ 
екта будутъ служить главнымъ критеріумомъ при его оцѣнкѣ. 

!)) Прачешная съ помѣщеніемъ для катка, ледники и дровя- 

*) Помѣщенія: «) до 12-ти кв. саж.; б) до Н-тн: в) и і) до 9-т и каждое, 
д) и е) до 3-хъ каждое: ж) до 12-ти: л), до 18-ти: и и) до 21-тн кв. саж.: всегЬ 
до 93 кв. саж. 
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иые чуланы должны быть назначены въ количес твѣ соотвѣтствен¬ 
номъ числу квартиръ и помѣщены преимущественно въ подвалахъ. 

Примѣчаніе: аі для опредѣленія размѣровъ прачешной, 
слѣдуетъ примѣрно считать для большихъ квартиръ по два 
дня стирки чрезъ каждыя три недѣли, для малыхъ квар¬ 
тиръ по одному дню стирки ч]іезъ каждыя двѣ недѣли, имѣя 
при атомъ въ виду избѣгнуть совмѣстной стирки отъ боль¬ 
шихъ квартиръ. 

Примѣчаніе: б) ледники, или вѣрнѣе холодильники, должны 
быть общіе съ отдѣльными шкафиками, по числу квартиръ; 
предполагается также устроить на заднемъ дворѣ о конюш¬ 
ни о 3-хъ стойлахъ каждая, 3 экипажныхъ сарая, общую 
кучерскую и общія отхожія мѣста мусорныя и помойныя ямы. 

10) Вблизи воротъ должно быть подвальное помѣщеніе для двор¬ 
никовъ. 

11) Проекты должны удовлетворять всѣмъ существующимъ пра¬ 
вительственнымъ постановленіямъ о постройкѣ домовъ въ С.-Петер¬ 
бургѣ. Въ композиціи избѣгать употребленія рельсовъ; лучше кир¬ 
пичныя перемычки и своды. 

12) Проекты должны быть представлены въ эскизахъ, черче¬ 
ныхъ тушью, вполнѣ разъясняющихъ предположенія составителя. 
При чемъ должны быть приложены: планы этажей, фасадъ по Ли¬ 
тейному проспекту и два разрѣза съ показаніемъ одной парадной 
и одной черной лѣстницъ, если этого достаточно, чтобы судить объ 
удобствѣ всѣхъ прочихъ лѣстницъ, а если лѣстницы различныя, 
то столько разрѣзовъ, сколько нужно для разъясненія. 

13) Въ планахъ новыя стѣны должны быть покрыты краскою, 
съ показаніемъ ломаемыхъ и сохраняемыхъ старыхъ стѣнъ, кото¬ 
рыя крыть черною краскою; внутренняя площадь между стѣнами 
должна быть, по квартирамъ, покрыта различными тонами: лѣст¬ 
ницы оставить бѣлыми. 

14) Чертежъ фасада не долженъ быть раскрашенъ красками, 
а исполненъ только въ чертахъ, съ покрытіемъ отверстій тушью. 

15) Для масштаба на планахъ назначается полдюйма на са¬ 
жень, а на фасадъ и разрѣзъ одинъ дюймъ. 

16) Для опредѣленія стоимости строеній, должно быть выстав¬ 
лено на планѣ перваго этажа: а) кубическое содержаніе вмѣсти¬ 
мости каждаго отдѣльнаго корпуса, считая отъ горизонта земли 
до начала крыши, не включая чердаковъ: б) квадратное содержа¬ 
ніе, за исключеніемъ стѣнъ и лѣстницъ, 1 каждой квартиры от¬ 
дѣльно. каждаго корпуса отдѣльно и общее квадратное содержа¬ 
ніе предполагаемой къ застройкѣ мѣстности, т. е. общій итогъ 
квадратнаго содержанія одного этажа всѣхъ отдѣльныхъ корпу¬ 
совъ н у) въ программѣ назначить цѣну за кубическое содержа¬ 
ніе постройки: 1) предположенной въ старыхъ стѣнахъ, 2) совер¬ 
шенно новомъ жильѣ, не дороже 60 р. за кубическую сажень по¬ 
стройки. и о) нежилыхъ службъ. Вообще, стоимость всей построй¬ 
ки недолжна превышать 320 т. руб. 

17) Проекты должны быть представлены въ канцелярію совѣта 
Императорскаго Человѣколюбиваго Общества, на Литейной улицѣ 
въ д. ,Ѵ 31. 

18) 15ъ принятіи проектовъ на конкурсъ будутъ выдаваемы 
квитанціи. 

19) Проекты должны быть представлены- не свернутыми въ 
трубку, а сложенные въ папкахъ, или склееные по форматамъ, 
имена и адресы авторовъ должны быть приложены къ проектамъ 
въ запечатанныхъ конвертахъ, на которыхъ должны быть написа¬ 
ны какіе либо девизы и тѣ же самые девизы должны быть на¬ 
писаны на папкахъ и каждомъ отдѣльномъ листѣ проектовъ. 

20) Срокъ для выполненія конкурсныхъ эскизовъ назначается 
въ одинъ мѣсяцъ, считая со дня публикаціи конкурса. 

21) Конкурсъ считается объявленнымъ 24-го февраля 1877 г., 
а срокъ представленія проектовъ 7 часовъ вечера 24-го марта 
1877 г. 

22) Проекты, представленные послѣ срока назначеннаго по 20 
и 21 пунк. сей программы, ни въ какомъ случаѣ на конкур ъ до¬ 
пущены не будутъ. 

23) Всѣ проекты, по разсмотрѣніи и присужденіи премій, бу¬ 
дутъ выставлены втеченіи пяти дней въ канцеляріи совѣта Обще¬ 
ства для свободнаго обзора ихъ. Замѣчанія судей не могутъ со¬ 
стоять изъ требованій, противорѣчащихъ программѣ. 

24) Удостоенные премій конкуренты получаютъ ихъ на другой 
день но присужденіи изъ кассы совѣта Общества. 

25) Преміи выдаются во всякомъ случаѣ удостоившимся ихъ, 
хотя бы на конкурсъ число представленныхъ проектовъ было менѣе 
числа назначенныхъ премій. 


26) Всѣ премированные проекты поступают ь въ собственность 
1 Імнераторгкаго Человѣколюбиваго Общества, неиремированныѳ 
возвращаются ихъ составителямъ тотчасъ послѣ конкурса, по- 
предъявленіи квитанцій, безъ вскрытія пакетовъ объ именахъ и 
адресахъ составителей и безъ всякаго объясненія о причинахъ, 
непринятія проектовъ. 

27) Разсмотрѣніе проектовъ и присужденіе за нихъ премій бу¬ 
детъ происходить въ хозяйственно-техническомъ комитетѣ Импе¬ 
раторскаго Человѣколюбиваго Общества, для каковой цѣли назна¬ 
чается коммисія изъ членовъ этого комитета: а) 5-ти архитекто¬ 
ровъ- Ѳ. С. Харламова, Г. Г». Иранга, Г. И. Карпова, X. X. 'Гад¬ 
ки. 1ѣ А. Кенеля, и б) Ѳ. Л. Гуна и Н. Т. Трофимова и изъ 2-хъ 
лицъ, не принадлежащихъ къ составу комитета: члена совѣта Ака¬ 
деміи Художествъ А. II. Резанова и главнаго архитектора вѣдом¬ 
ства учрежденій Императрицы Маріи А. X. Пеля. 

28) Выборъ премируемыхъ проектовъ и присужденіе премій 
рѣшается членами этой коммиссіи, открытою баллотировкою. 

29) Члены-техники этой коммиссіи не могутъ участвовать въ 
соисканіи премій ни прямо, ни косвенно. 

30) Экземпляры программы съ чертежами можно получить въ 
канцеляріи совѣта Человѣколюбиваго Общества, въ С.-Петербург¬ 
скомъ (зданіе Академіи) и Московскомъ Обществахъ архитекторовъ. 

Утверждено совѣтомъ Императорскаго Человѣколюбиваго Обще¬ 
ства, 


СМѢСЬ. 

Конкурсные проекты частнаго дома для г. Субботина въ 

г. Самарѣ. 

(Черт. .X 55—59). 

Конкурсная программа опубликована въ < Листкѣ журнала Зод¬ 
чій 1877 г., ,Ѵ. 50, стр. 262, а отзывъ судей въ «Воскресномъ 
Прибавленіи 1878 г.,.Ѵ Ю, стр. 48; все прочее объясняется или 
чертежами или помѣщенными на нихъ-же примѣчаніями. 

Новый строительный уставъ въ Баваріи. 

Съ прошлаго года въ Баваріи введены новыя строительныя 
правила. Въ силу королевскаго указа отъ 30-го августа 1877 г., 
объявлена отмѣна дѣйствовавшихъ до тѣхъ поръ общихъ строи¬ 
тельныхъ постановленій для мѣстностей, лежащихъ но правую сто¬ 
рону Рейна, за исключеніемъ города Мюнхена, который былъ изъ¬ 
ятъ отъ общаго строительнаго устава. 

Бъ прежнихъ строительныхъ правилахъ, дѣйствовавшихъ съ 
1864 года, было обращено особенное вниманіе на безопаетность 
строеній отъ пожара, между тѣмъ, въ новомъ уставѣ законодатель 
имѣлъ въ виду прежде всего соблюденіе санитарныхъ условій при 
возведеніи городскихъ построекъ. 

Такъ, между прочимъ, ^ 5 требуетъ, чтобы всѣ мѣста, назна¬ 
чаемыя йодъ постройки жилыхъ домовъ, удовлетворяли санитар¬ 
нымъ требованіямъ; въ нротивномъ-же случаѣ должны быть при¬ 
няты надлежащія мѣры, обезпечивающія сохраненіе народнаго 
здравія. Кромѣ тоѵо, предписывается имѣть въ виду гигіеническія 
условія при выборѣ строительнаго матеріала, устройствѣ отопленія, 
при расположеніи жилыхъ помѣщеній въ ннжнихъ этажахъ, устрой¬ 
ствѣ отхожихъ мѣстъ и т. д. 

Высота домовъ не должна превосходить ширину улицы (считая 
за ширину проѣзжую часть и тротуары, но обѣ ея стороны) и 
должны имѣть не болѣе четырехъ этажей. Бъ тѣхъ же видахъ 
уставъ обязываетъ строителей обращать вниманіе на требуемую 
гигіеной высоту жилыхъ и рабочихъ помѣщеній въ новыхъ здані¬ 
яхъ и на достаточное ихъ освѣженіе; каждая жилая комната, или 
спальня, должна имѣть, иокрайней мѣрѣ, одно окно для непосред¬ 
ственнаго чрезъ него доступа свѣжаго воздуха. 

При возведеніи жилыхъ строеній въ мѣстностяхъ, представляю¬ 
щихъ сомнѣніе относительно ихъ здоровости, новый уставъ ($ 91) 
допускаетъ выдачу разрѣшеній на постройку не иначе, какъ съ 
согласія медицинскаго вѣдомства данной мѣстности. 

Кромѣ того, дѣйствіе новаго строительнаго устава, но отно¬ 
шенію къ устройству подвальныхъ жилищъ, мансардъ, лѣстницъ, 
отхожихъ мѣстъ, очаговъ п т. и., распространено не только на всѣ. 
города, но н на мѣстечки н деревни. 

Бъ старомъ уставѣ постройка зданій внѣ городовъ обусловли¬ 
валась, въ большинствѣ случаевъ, существовавшими для городскихъ, 
строеній правилами причемъ были указаны случаи въ которыхъ. 
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допускались отступленія; но новому же уставу допущеніе уклоне¬ 
ній отъ общихъ строительныхъ постановленій предоставлено боль¬ 
шею частью дискреціонной власти полицейско-техническаго над¬ 
зора. Такимъ образомъ прежнія правила для сельскихъ построекъ, 
теряя свою обязательную силу, становятся теперь только матеріа¬ 
лами для соображеній строительной администраціи при каждомъ 
частномъ случаѣ, требующемъ отступленія отъ общихъ правилъ. 

Впрочемъ, при всемъ ригоризмѣ новыхъ строительныхъ поста¬ 
новленій, въ уставѣ сдѣланы всевозможныя снисхожденія въ тѣхъ 
случаяхъ, когда препятствіемъ къ исполненію его правилъ явля¬ 
ются климатическія и топографическія мѣстныя условія, столь 
разнообразныя въ Баваріи. 

Пожаръ «Южнаго отеля» въ Сенъ- Лун. 

Ужасная, катастрофа, постигшая гостиницу прошедшею весною, 
произошла отъ дурного устройства этого обширнаго зданія. Случай 
этотъ возбудилъ особенное вниманіе американскихъ архитекторовъ 
и тамошней прессы, причемъ выяснились многія интересныя для 
насъ особенности колоссальныхъ построекъ Новаго Свѣта. 

Южный отель выходилъ на уголъ двухъ улицъ, причемъ одинъ 
фронтъ его имѣлъ 82 м., а другой 38 м. длины; сзади къ главному 
корпусу примыкалъ флигель въ 12 м. ширины и 44 м. длины выхо¬ 
дившій переднимъ фасадомъ на другую параллельную улицу. Зда¬ 
ніе отеля имѣло шесть этажей, кромѣ подвальныхъ помѣщеній; 
фасады были облицованы тесаннымъ камнемъ; капитальныя стѣны 
были сложены изъ кирпича, большая же часть переборокъ была 
изъ дерева. Отель имѣлъ два элеватора' одинъ для поднятія лю¬ 
дей, другой для багажа, и много лѣстницъ, которыя, однако, не 
проходили сквозь всѣ этажи до верху, но кончались на разныхъ 
высотахъ; при этомъ замѣтимъ, что лѣстницы не только но были 
построены изъ несгораемаго матеріала, но даже не находились меж¬ 
ду брандмауерами. Зданіе освѣщалось газомъ и было снабжено 
водопроводомъ съ гуттаперчевыми рукавами. 

Бъ ночъ съ 11-го на 12-е апрѣля «Южный отель» совершенно 
сгорѣлъ въ нѣсколько часовъ; отъ него остались только три мас¬ 
сивныя наружныя стѣны. Изъ 500 человѣкъ, жившихъ въ отелѣ, 
12 человѣкъ не успѣли спастись и погибли въ пламени. Огонь 
появился въ одной изъ подвальныхъ кладовыхъ и оттуда, черезъ 
находившуюся рядомъ съ нею шахту багажнаго элеватора, сооб¬ 
щился верхнимъ этажамъ. 

Слѣдствіе, назначенное по этому поводу, раскрыло слѣдующее: 
небрежное и неумѣлоѳ обращеніе съ аппаратомъ для отопленія 
дома; постройка кладовыхъ безъ несгораемыхъ стѣнъ и отсутствіе 
такихъ приспособленій, посредствомъ которыхъ было бы возможно 
немедленно разбудить всѣхъ жильцовъ отеля, въ случаѣ опасности. 

Бо избѣжаніе на будущее время подобныхъ несчастій отъ по¬ 
жара, слѣдственная коммиссія рекомендуетъ принять за правило: 
строить изъ несгораемаго матеріала стѣны кладовыхъ при отеляхъ; 
запрещать помѣщеніе въ нихъ газометровъ; устраивать на возмож¬ 
номъ отъ нихъ отдаленіи лѣстницы и элеваторы и снабжать по¬ 
слѣдніе автоматически дѣйствующими аппаратами для плотнаго 
закрыванія шахты, въ которой двигается элеваторъ, на всякомъ 
мѣстѣ, гдѣ остановится подвижной стулъ; наконецъ, рекомендуется 
устройство будильниковъ, при которыхъ долженъ состоять особый 
смотритель. ІІослѣдпія два условія совѣтуютъ сдѣлать обязатель¬ 
ными для отелей. 

Американская пресса требуетъ обязательнаго въ гостинницахъ 
устройства лѣстницъ и шахтъ элеваторовъ изъ несгораемыхъ мате¬ 
ріаловъ, указываетъ на необходимость багажные элеваторы помѣ¬ 
щать внѣ домовыхъ стѣнъ, а погреба для запасовъ подъ дворомъ; 
строить брандмауеры выше кровель и въ самомъ домѣ дѣлать 
достаточное количество входныхъ дверей; наконецъ, децентрализи- 
ровать газопроводы, съ цѣлью, на случай несчастія, имѣть подъ 
рукою отдѣльные источники свѣта. 

Подводя итоги, оказывается, что въ Южномъ отелѣ Сенъ-Луи 
причиною катастрофы были: недостатокъ предусмотрительности 
при составленіи общаго плана зданія, недостаточное количество и 
дурное расположеніе лѣстницъ и употребленіе сгораемыхъ строи¬ 
тельныхъ матеріаловъ въ такихъ частяхъ постройки, гдѣ они не 
должны быть допускаемы. 
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ЕРВАЯ 


СПЕЦІАЛЬНАЯ МЕЖДУНАРОДНАЯ ВЫСТАВКА 
ЛЯШОЫНЫХЪ ПРИБОРОВЪ въ г. 


НАГРЕВАТЕЛЬНЫХЪ 

|тАССЕЛЪ. 


И ВЕНТИ- 


(Онончаніе). 


Печи, снабженныя приспособленіемъ для приготовленія 

кушаніи. 

•значительное количество тепла, теряемое безполезно въ обыкно¬ 
венныхъ кухонныхъ очагахъ, съ давнихъ поръ обращало на себя 
вниманіе техниковъ, дѣлавшихъ постоянно попытки, съ цѣлью 
утилизированія его для нагрѣвапія помѣщеній. Цѣль эта дости¬ 
гается проще всего, соединяя кухонный очагъ съ иечыо, причемъ 
дымъ изъ-подъ плиты перваго проводится въ обороты послѣдней; 
ниже помѣщено два, бывшихъ на выставкѣ, типа подобнаго рода 
приборовъ. 

На черт. (56) показана изразчатая печь, снабженная плитою 
съ двумя канфорками; здѣсь А. В дымовыя трубы съ задвижками; 
при этомъ, по желанію, можно продукты горѣнія или прямо вы¬ 
пускать въ трубу А, или-жр, закрывъ ее, проводить черезъ обо¬ 
роты въ В. ІІодобиый-жѳ приборъ, только съ большимъ числомъ 
канфорокъ, представленъ на черт. (57). 

Типы эти далеко несовершенны; поэтому, не останавливаясь 
на нихъ, перейдемъ къ разсмотрѣнію металлическихъ печей, нѣко¬ 
торыя детали которыхъ болѣе разработаны. На черт. (58) пока¬ 
занъ приборъ, выставленный заводомъ КбнщзІііЩе; онъ состоитъ 
изъ двухъ частей: нижней, представляющей собственно кухонный 
очагъ, и верхней, схожей по конструкціи съ этажною печью. Плита, 
снабженная четырьмя канфорками, находится въ шкафу А, закры¬ 
ваемомъ отворчатыми дверцами а: далѣе, изъ-подъ плиты дымъ 
переходитъ въ обороты, расположенные вокругъ жаркаго шкафа В. 
н поднимается затѣмъ въ печь; прямоугольные шкафы С закры¬ 
ваются отворчатыми ажурными дверцами и служатъ, главнымъ обра¬ 
зомъ, для увеличенія поверхности. 

Нѣкоторыя весьма раціональныя особенности представляетъ при - 
боръ ( черт. 59, 60), выставленный фирмою О. Эльтерихъ изъ 
Нюрнберга (ЖгпЬег^) и устроенный но типу американскихъ иллю¬ 
минаторовъ. 

•Здѣсь А топливникъ, выложенный внутри огнеупорной гли¬ 
ною: В —рѣшетка, которая, для удобства прочистки, можетъ вра¬ 
щаться около горизонтальной оси; С —наполнительный конусъ; 
с —откидная крышка на петляхъ; 1) —сосудъ: который можетъ быть 
наполняемъ водою, служащею для увлажненія; Е —жаркій шкафъ; 
Р- двѣ канфорки; О дымовая труба; Я— дверцы, служащія для 
очистки рѣшетки: к —для выниманія ящика съ золою. Отверстія 
Я. М закрыты слюдяными пластинками, черезъ которыя видно 
пламя: приспособленіе это облегчаетъ наблюденіе за ходомъ горѣ¬ 
нія н, вмѣстѣ съ тѣмъ, служитъ украшеніемъ прибора. 

внутреннее устройство прибора показано на черт. (00); если 


клапанъ 1с открытъ, то дымъ проходитъ прямо въ трубу у. въ 
нротишюмъ-же случаѣ, онъ изъ-подъ плиты проходитъ въ каналы 
С, с, опускается по нимъ внизъ, затѣмъ, циркулируетъ подъ по¬ 
домъ жаркаго шкафа и, наконецъ, извлекается дымовою трубою; 
для того, чтобы можно было сильнѣе’нагрѣть лѣвую сторону и 
йодъ шкафа, имѣется еще клапанъ 1с\ открывая который, можемъ 
часть продуктовъ горѣнія провести прямо въ обороты. Съ по¬ 
мощью описанныхъ приспособленій, можно управлять произвольно 
температурою стѣнокъ жаркаго шкафа, что во многихъ случаяхъ 
весьма важно. 

Кухонные очаги и другіе хозяйственные нагрѣвателыіые 

приборы. 

Кухонные очаги, бывшіе на выставкѣ, по роду матеріала, мо¬ 
гутъ быть подраздѣлены на два отдѣла: къ первому принадлежатъ 
кирпичные, ко второму—металлическіе. 

Кирпичные очаги, выставленные въ незначительномъ количествѣ, 
не представляютъ ничего интереснаго, такъ какъ устройство ихъ, 
даже въ деталяхъ, вполнѣ схоже съ употребляемыми повсемѣстно: 
нѣсколько болѣе разработана конструкція металлическихъ очаговъ, 
имѣвшихъ на выставкѣ весьма разнообразные типы представителей; 
при описаніи этихъ приборовъ, начнемъ съ болѣе простыхъ. 

На черт. ((И) представленъ небольшой чугунный очагъ, цѣною 
въ 8 рублей; здѣсь А —топливникъ, Б—теплый шкафъ, С, с, —кан¬ 
форки, В —зольникъ съ ящикомъ, Е —дымовая труба; приборъ 
этотъ выставленъ металлическимъ заводомъ изъ Люнеберга. 

Нѣсколько удобнѣе очагъ (цѣною въ 13 рублей), показанный 
на черт. (92;; здѣсь топливникъ А обдѣланъ со всѣхъ сторонъ 
огнеупорною глиною; дверца а, служитъ для выниманія ящика съ 
золою и притока воздуха, который проходитъ черезъ розетку г; 
топливо подкладывается черезъ дверцу Ь\ для управленія тягою 
служитъ клапанъ к съ ручкою р: при положеніи его, показанномъ 
на чертежѣ, дымъ циркулируетъ вокругъ жаркаго шкафа; если-жо 
клапанъ будетъ открытъ, то горячіе газы изъ-подъ плиты прямо 
переходятъ въ дымовую трубу; часть 5 между канфорками можетъ 
быть вынута, и тогда образуется продолговатое отверстіе; приспо¬ 
собленіе это удобно при вареніи рыбы или другихъ кушаній, имѣю¬ 
щихъ большую длину. 

На черт. (63) показанъ очагъ, отличающійся болѣе раціональ¬ 
нымъ устройствомъ топливника, который снабженъ двумя рѣшет¬ 
ками; дверца а служитъ исключительно для притока воздуха къ 
топливу и очистки рѣшетки; верхняя рѣшетка можетъ вращаться 
на горизонтальной оси, причемъ остатки угольевъ надаютъ на 
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нижнюю, гдѣ окончательно перегораютъ; выступающая часть Л 
снабжена передвижнымъ клапаномъ и служитъ также для притока 
воздуха къ топливу. Очевидно, что. при показанномъ расположеніи 
дверецъ, топливо можетъ быть подкладываемо только черезъ верх¬ 
нюю канфорку С: подобное устройство принято для предупрежде¬ 
нія того, чтобы топочныя дверцы не оставались продолжительное 
время открытыми, что обыкновенно бываетъ, если черезъ нихъ под¬ 
кладывать топливо; кромѣ того, здѣсь топливникъ можетъ быть со 
всѣхъ сторонъ обдѣланъ глнпою, что уменьшаетъ потерю тепла и 
предупреждаетъ скорое прогораніе дверецъ; при положеніи кла¬ 
пана к, показанномъ на чертежѣ, дымъ циркулируетъ вокругъ жар¬ 
каго шкафа; плита заключается въ шкафѣ (Е) съ дверцами и 
вентиляціонной трубой: приборъ этотъ выставленъ Карломъ Геден- 
бергеромъ изъ Гейльбронна. 

Еще болѣе разработанъ кухонный очагъ, выставленный ІО. Рен¬ 
нертъ изъ Касселя (черт. 64) и снабженный водогрѣйнымъ котломъ 
],\ жаркимъ, шкафомъ В и теплымъ С\ въ топливникѣ А помѣ¬ 
щены 2 рѣшетки; дверца а служитъ для притока воздуха и 
очистки первой рѣшетки, Ь —второй; дверца Л съ отверстіями, 
закрытыми слюдяными пластинками, облегчаетъ наблюденіе за хо¬ 
домъ горѣнія; часть о съ передвижнымъ клапаномъ служитъ для 
притока воздуха къ продуктамъ горѣнія: топливо подкладывается 
черезъ верхнюю канфорку: на черт. (64) показаны устройство обо¬ 
ротовъ и расположеніе клапановъ к и к\ 

Если открыть клапанъ то дымъ изъ-подъ плиты прямо пере¬ 
ходятъ въ трубу; закрывая оба клапана, мы направляемъ про¬ 
дукты горѣнія вокругъ жаркаго шкафа (В) и черезъ пространство 
д въ /; если-жѳ открыть к', то дымъ частью проходитъ вокругъ 
водяного котла, частью подъ шкафомъ. Приборъ этотъ стоитъ 58 
рублей. 

Подобный-же очагъ былъ выставленъ фирмою О. Эльтерихъ 
изъ Нюрнберга (черт. 65); топливникъ А, съ вращающеюся рѣ¬ 
шеткою, снабженъ еще частью Е, въ которой помѣщается ящикъ { 
для золы и мелкихъ угольевъ; часть эта закрывается крышкою, 
вращающеюся на вертикальной оси, съ отверстіями и передвиж¬ 
нымъ клапаномъ; воздухъ, необходимый для горѣнія, можетъ при¬ 
текать только черезъ отверстія д и, проходя надъ раскаленными 
остатками, помѣщающимися въ ящикѣ (, способствуетъ ихъ окон¬ 
чательному горѣнію и, вмѣстѣ съ тѣмъ, согрѣвается. Бъ передней 
стѣнкѣ топливника помѣщается дверца а со слюдяными окошками. 
Направленіе дыма видно изъ чертежа. Въ обоихъ послѣднихъ 
приборахъ дверцы жаркаго шкафа снабжены вентиляціонными 
отверстіями съ задвижками. 

Встрѣчаются также очаги съ двойными топливниками, изъ ко¬ 
торыхъ добавочный помѣщается подъ жаркимъ шкафомъ. 

Оканчивая этимъ разсмотрѣніе кухонныхъ очаговъ, замѣтимъ, 
что вообще устройство пхъ далеко еще несовершенно: главный 
недостатокъ подобнаго рода приборовъ, а именно: большая потеря 
тепла черезъ плиту и сравнительно слабое нагрѣваніо духовыхъ 
печей, встрѣчается въ каждомъ изъ нихъ. 

Осталось еще указать на нѣсколько болѣе удобныхъ хозяй¬ 
ственныхъ приборовъ, служащихъ для пагрѣванія утюговъ, жид¬ 
костей и проч. 

Одинъ изъ нихъ (черт. 00), выставленный заводчикомъ А. Ба¬ 
деръ изъ Коппштадта, представляетъ переносный очагъ, устрой¬ 
ство котораго видно изъ чертежа; наружная оболочка А, съ двер¬ 
цами. можетъ вращаться около топливника В: въ кольцевое 
пространство О помѣщаются утюги со съемными ручками; топливо 
подкладывается черезъ отверстіе С, закрываемое канфорками; на 
эти послѣднія можетъ быть поставленъ сосудъ съ согрѣваемою 
жидкостью; цѣнность подобныхъ приборовъ, смотря по ихъ воли- 
чипѣ, измѣняется отъ 13 до 40 рублей. 

На черт. (67) показана переносная печь для жаренія кофе, 
помѣщаемаго въ барабанъ В: и черт. (68) представляетъ водяную 
бапю; впрочемъ, оба эти прибора общеизвѣстны и употребляются 
съ давнихъ поръ. 

Физическіе приборы. 

Оканчивая отчетъ о выставкѣ, считаю не лишнимъ остано¬ 
виться еще на нѣкоторыхъ физическихъ приборахъ, служащихъ 
для производства опытовъ надъ дѣйствіемъ той или другой системы 
отопленія и вентиляціи. Къ подобнаго рода приборамъ принадле¬ 
жатъ анемометры, манометры, гигрометры, и проч.: на выставкѣ 
была довольно большая коллекція этихъ приборовъ; но такъ какъ 
большинство изъ нихъ общеизвѣстно, то я ограничусь разсмотрѣ¬ 
ніемъ только тѣхъ, которые, будучи изобрѣтены въ послѣднее 


I время, еще не были описаны; сюда относятся: анемометръ Воль- 
иерта, манометръ Шейрера и эвдіометръ Орза. 

Анемометръ профессора Вольперта принадлежитъ къ числу пру¬ 
жинныхъ, въ которыхъ скорость воздуха опредѣляется, измѣряя 
его динамическое давленіе; приборъ этотъ представленъ на черт. 
(69); здѣсь А —лопасти, В— ось, с, с —двѣ упругія пластинки, одинъ 
конецъ которыхъ укрѣпленъ неподвижно въ точкахъ а, а 1 , дру¬ 
гой-яге, свободный, проходитъ между зубцами вилокъ В, В 1 , кото¬ 
рыми снабжены металлическія палочки Е, Е\ прикрѣпленныя пер¬ 
пендикулярно къ оси В, весь приборъ, за исключеніемъ пружинъ 
(с, с), прикрѣпленъ къ пластинкѣ к, которая можетъ быть пере¬ 
двигаема вдоль подставки В съ помощью винта д\ длина вилокъ 
В , В' такова, что, при крайнихъ положеніяхъ прибора, только 
одна изъ нихъ обхватываетъ соотвѣтствующую упругую пластинку 
(с или с'). Такъ, напримѣръ, на чертежѣ показанъ тотъ случай, 
когда съ приборомъ соединена только с'; упругость этихъ пласти¬ 
нокъ (пру я; инъ) не одинакова, и одпа изъ нихъ предназначена для 
измѣренія большихъ, другая-яге малыхъ скоростей; нижніе концы 
палочекъ Е, Е' служатъ указателемъ: шкала нарѣзана на ободѣ 
Очевидпо, что, чѣмъ больше скорость струи воздуха, ударяю¬ 
щей въ лопасти, тѣмъ больше будетъ отклоненіе (динамическое 
давленіе пропорціонально квадрату скорости) оси и, слѣдовательно, 
тѣмъ болѣе передвинется указатель. Тарировка этого прибора 
производится, ставя его въ каналы, гдѣ движется воздухъ со ско¬ 
ростью, величина которой должна быть опредѣлена предваритель¬ 
ными опытами. 

Приборъ этотъ, при настоящемъ его устройствѣ, обладаетъ слѣ¬ 
дующими неудобствами: 

1) Если онъ помѣщенъ въ трубѣ на значительномъ разстояніи 
отъ отверстія, то трудно замѣтить величину отклоненія указателя. 

2) Способъ тарировки его неудобенъ и неточенъ. 

3) Упругость пружинъ современемъ измѣняется, а, слѣдова¬ 
тельно, шкалы дѣлаются невѣрными и требуютъ особой доба¬ 
вочной таблицы поправокъ. 

Поэтому, анемометръ Вольперта даетъ только приблизительныя 
показанія и удобенъ исключительно въ тѣхъ случаяхъ, когда тре¬ 
буется констатировать только фактъ измѣненія скорости, причемъ 
ему болѣе соотвѣтствуетъ названіе анемоскопа. 

Манометръ профессора Шейрера-Кестлера (черт. 70) служитъ 
для наблюденія падъ тягой въ каналахъ *); приборъ этотъ состоитъ 
изъ жестяного ящика Ж съ тремя установитѳдьннмн винтами а; 
на крышкѣ ящика находится сферическій водяной уровень Ь, при 
помощи котораго приборъ можетъ быть приведенъ въ горизон¬ 
тальное положеніе; здѣсь-же находится отверстіе В, плотно закры¬ 
ваемое втулкою, и трубка С съ краномъ; сбоку придѣлана 
стеклянная трубка В, сообщающаяся съ внутренностью ящика, и 
шкала; въ ящикъ, черезъ отверстіе В, наливается вода или, для 
большей чувствительности, какая-нибудь болѣе легкая жидкость 
(керосинъ), такъ-чтобы уровень ея стоялъ въ трубкѣ В у нуля 
шкалы; далѣе закрываютъ пробку; на отростокъ С надѣвается 
каучуковая трубка съ металлическимъ наконечникомъ, который во 
время опыта вводится въ струю движущагося воздуха, причемъ 
давленіе послѣдняго измѣряется но измѣненію уровня въ трубкѣ В. 

Приборъ этотъ можетъ служить для измѣренія скорости дви¬ 
женія газовъ, но въ этомъ случаѣ должна быть введена поправка 
на такъ называемое мертвое давленіе; впрочемъ, онъ чаще служитъ 
какъ контролирующій приборъ, т. е., для опредѣленія, насколько 
и въ которую сторону измѣняется нормальная скорость движенія 
газовъ; приборъ этотъ былъ выставленъ химическою лабораторіею 
доктора Н. Зегеръ и I. Аронъ изъ Берлина; цѣна его 9 рублей. 

На чертежѣ (71) представленъ приборъ Орза, служащій для 
химическаго анализа газовъ вообще и, главнымъ образомъ, продук¬ 
товъ горѣнія. 

Составныя части его слѣдующія: а ) стеклянный цилипдръ А, 
раздѣленный на части равной емкости и сообщающійся съ трубкою 
В и стклянкою Е, какъ показано на чертежѣ; онъ заключенъ 
въ наружномъ цилиндрѣ А', который наполняется водою при 
комнатной температурѣ; часть А служитъ для собиранія анализи¬ 
руемой смѣси газовъ и измѣренія ихъ объема; вода-же, заключен¬ 
ная въ В , охлаждаетъ ихъ до температуры окружающей среды. 
!>) Три стеклянныхъ цилиндра Е, Е", Е"\ наполненныхъ стоклян- 
ными-же трубками; верхняя часть цилиндровъ Е, Е\ Е соеди¬ 
нена съ трубкою В; нижняя-жо опускается въ двухъ-горлыя 

*) Приборъ этотъ пт. нѣсколько измѣненномъ видѣ былъ примѣненъ уже Пекле 
н описапъ въ его сочиненіи «Тгаііё сіе Іа сііаіеиг», стр. 178-л, томъ 1-й. 
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сткляпки Вульфа д, д, д". Части Е, і 1 '. 1"" служатъ собственно 
для отдѣленія газовъ посредствомъ поглощенія, которое произво¬ 
дится жидкостями вводимыми туда изъ сткдянокъ д. д’, д 
Трубка В —свинцовая, причемъ соединяющіеся съ нею отростки 
снабжены кранами с, с', с". І’ъ кранѣ д прорѣзы расположены, 
какъ показано на чертежѣ ( 71, а, Ь, с), такъ что, поворачивая его, 
можемъ, по желанію, совершенно закрыть трубку В (а), или-жо 
сообщить ее съ одною изъ вѣтвей I) (Ъ), I) (с); эта послѣдняя 
вѣтвь снабжена каучуковою трубкою съ металлическимъ наконеч¬ 
никомъ 1с, который вводится въ дымовую трубу, причемъ загнутый 
конецъ его долженъ быть направленъ противоположно движенію 
газовъ. Соединеніе отдѣльныхъ частей прибора производится съ 
помощью каучуковыхъ трубокъ 8, 8, г: на трубкѣ г находится 
сжимъ; далѣе, такъ какъ продукты горѣнія, главнымъ образомъ 
состоятъ изъ углекислоты, кислорода, окиси углерода и азота, то 
двухъ-горлыя сткляпки наполнены слѣдующими жидкостями: въ 
г/— ѣдкій кали, для поглощенія углекислоты, въ д —растворъ пи- 
рогалловой кислоты въ ѣдкомъ кали, для кислорода; въ д "—растворъ 
полухлористой мѣди въ амміакѣ, для окиси углерода; количество-же 
азота опредѣлится изъ остатка. 

Опыты съ разсматриваемымъ приборомъ производятся слѣдую¬ 
щимъ образомъ: собравши его части, наливаютъ воду въ А 1 , ртуть 
въ стклянку В и соотвѣтствующія жидкости въ д, д. д": далѣе 
приводятъ кранъ д въ положеніе, показанное на чертежѣ (71 Ь), 
и поднимаютъ Е: тогда ртуть изъ пея проходитъ въ цилиндръ А, 
вытѣсняя оттуда воздухъ; когда А будетъ полонъ, то закрываютъ 
краны д. в', е " и, оставивши открытымъ кранъ с, опускаютъ 
стклянку Е: вслѣдствіе этого, ртуть изъ цилиндра А будетъ вхо¬ 
дить въ нее и давленіемъ воздуха растворъ ѣдкаго кали изъ д 
поднимется въ Е: когда этотъ послѣдній наполнится, то. закрывши 
кранъ с. открываютъ д и, поднимая Е, выгоняютъ воздухъ изъ 
цилиндра А: затѣмъ закрывши д и открывъ с', вводятъ иирогал- і 


ловую кислоту въ Е' и т. д. Когда такимъ образомъ, приборъ 
будетъ приготовленъ къ анализу, то, окончательно наполнивъ ртутью 
А, закрываютъ д и вводятъ наконечникъ К въ дымовую трубу; 
но прошествіи нѣкотораго времени, приведя д въ положеніе, пока¬ 
занное на чертежѣ (71 с), опускаютъ Е, вслѣдствіе чего въ ци¬ 
линдръ А входитъ дымъ: собравъ его въ требуемомъ количествѣ, 
закрываютъ кранъ д (55 а) и ждутъ, пока дымъ не охладится; 
тогда, открывши кранъ с и поднявъ Е. вводятъ газы въ цилиндръ Е. 
изъ котораго хотя часть жидкости вытекаетъ, по зато смоченныя 
трубки представляютъ значительную поглощательную поверхность; 
когда объемъ газовъ перестанетъ уменьшаться, то переводятъ ихъ 
обратно въ цилиндръ А и измѣряютъ; затѣмъ, нодобнымъ-же обра¬ 
зомъ приводятъ ихъ въ соприкосновеніе съ нирогалловой кислотой 
и т. д.: въ результатѣ получаютъ: 

Объемъ всѣхъ газовъ V. 

Объемъ ихъ послѣ поглощенія углекислоты V. 

Объемъ ихъ послѣ поглощенія кислорода V". 

Объемъ ихъ послѣ поглощенія окиси углерода V"'; отсюда: 

()бъемъ углекислоты^ V — V. 

()бъѳмъ кислорода— V — V". 

()бъемъ окиси углерода= V"— V". 

Остатокъ состоящій главнымъ образомъ изъ азота— V". 

І’ъ заключеніе настоящаго отчета замѣчу, что интересъ, пред¬ 
ставляемый выставкою въ г. Касселѣ, былъ въ значительной сте¬ 
пени уменьшенъ полнымъ отсутствіемъ какихъ-бы то пи было науч¬ 
ныхъ наблюденіи надъ дѣйствіемъ нагрѣвагелыіыхъ и вентиляціон¬ 
ныхъ приборовъ: желательно, чтобы подобное весьма существенное' 
упущеніе не было допускаемо на будущее время, тѣмъ болѣе, 
что, сравнительно съ другими отраслями техники, отдѣлъ отопле¬ 
нія и вентиляціи крайне нуждается въ серьезной всесторонней 
разработкѣ. 

Нпж.-арх. С. Лукашевичъ. 


рСКИЗЫ АМЕРИКАНСКОЙ АРХИТЕКТУРЫ И ТЕХНИКИ. 

/ 

(Изъ памятей книжки) 

( Продолженіе') 

III. 


Городъ Уашингтонъ (ЛѴазІшщіоп Сііу), политическая или, по 
мѣстному выраженію, національная столица Сѣверо-Американ¬ 
скихъ Соединенныхъ Штатовъ, расположенъ клиномъ на лѣвомъ 
(сѣверо-восточномъ) берегу судоходной рѣки Роіотае, при слія¬ 
ніи ея, въ южной части города, съ рѣкою Еазіет Вгапсііе, 
называемой также Апасовііса, въ 100 миляхъ отъ устья первой 
изъ нихъ (или'почти въ 300 мил. отъ океана), и въ 138 
миляхъ, на юго-западъ, отъ Филадельфіи, почти подъ 39° сѣ¬ 
верной широты. Началомъ своимъ онъ обязанъ первому пре¬ 
зиденту Сѣверо-Американской республики, Оеоідщ. ѴбазЬігщіоп, 
въ честь котораго и былъ названъ его именемъ, еще въ 
то время, когда только приступали къ основанію этой столицы, а 
именно въ 1791 году. Конгресъ или законодательный корпусъ 
представителей всѣхъ штатовъ Сѣверной Америки, не имѣвшій 
прежде постояннаго мѣста засѣданій и собиравшійся то въ Ныо- 
Іоркѣ, то въ Филадельфіи, постановленіемъ 1790 г. окончательно 
порѣшилъ создать спеціальный правительственный центръ, съ сво¬ 
имъ собственнымъ въ немъ помѣщеніемъ, которое еостояло-бы во 
всегдашнемъ и исключительномъ вѣдѣніи конгреса. Но предло¬ 
женію президента Уашпнгтона, была выбрана съ этою цѣлью вы¬ 
шеозначенная мѣстность, составлявшая принадлежность отчасти 
родного ему штата Уіг^іпіа, отчасти же сосѣдняго штата Магу- 
Іапсі, которыми и было произведено, въ пользу предполагавшейся 
столицы, отчужденіе части ихъ территоріи, пространствомъ въ (іо 
квадр. миль, получившей названіе федеративнаго или союзнаго 
округа Колумбіи (Іеііегаі Оізігісі о Г СоІишЪіа). Кромѣ земельной 
собственности, оба штата пожертвовали еще извѣстный денежный 
фондъ для начала производства работъ, по приведенію въ испол¬ 
неніе задуманнаго устройства города, планъ котораго былъ состав¬ 
ленъ по указаніямъ самаго Уашпнгтона. 

Обведенное городского чертою пространство, обнимающее всего 

*) См. «Зодчій» 1878 г., У 1.. 


только около 11 кв. миль и имѣющее, приблизительно, форму па- 
раллелограма (протяженіемъ, по направленію съ сѣверо-запада на 
юго-востокъ, въ 4 Ч-і мили и, съ сѣверо-востока на юго-западъ, 2*/г 
• мили), представляетъ волнистую мѣстность, которой болѣе или ме¬ 
нѣе выдающіяся возвышенія послужили весьма виднымъ мѣстопо¬ 
ложеніемъ для разныхъ публичныхъ зданій. Въ общей панорамѣ 
города н его окрестностей, красотѣ ландшафта много способствуютъ 
живописно разстилающіеся ряды окаймляющихъ всю мѣстность 
холмовъ, покрытыхъ растительностью, среди которой мѣстами вид¬ 
нѣются дачи н Другія загородныя строенія. Самый городъ изоби¬ 
луетъ зеленью, развивающеюся на просторѣ, въ видѣ аллей, па¬ 
лисадниковъ, скверовъ н садовъ, которые, дѣлая привлекательными 
покрываемые ими участки, вмѣстѣ съ тѣмъ, отчасти, скрываютъ 
отъ глазъ въ иныхъ мѣстахъ довольно значительныя пустыя про¬ 
странства на отведенной подъ городъ мѣстности, представляющей¬ 
ся и въ настоящее время далеко еще незастроенною. Этотъ, 
очень еще недавно возникшій, городъ развивается довольно тихо, 
вслѣдствіе того, что въ немъ не процвѣтаютъ ни торговля, ни 
промышленность, не смотря на весьма благопріятствующія имъ 
условія его расположенія при широкой судоходной рѣкѣ и въ цен¬ 
трѣ плодородной мѣстности. Число постоянныхъ жителей Уашипг- 
топа доходитъ до 130 тыс.: эта цифра увеличивается, на нѣко¬ 
торое время, наплывнымъ населеніемъ въ нѣсколько тысячъ чело¬ 
вѣкъ. привлекаемымъ засѣданіями конгреса.*) 

Въ планѣ, городъ представляетъ сѣть улицъ, расположенныхъ 
по извѣстной уже изъ прошедшихъ очерковъ, системѣ взаимнаго 
ихъ пересѣченія подъ прямымъ угломъ, при направленіи ихъ къ 
четыремъ главнымъ странамъ свѣта; эта сѣть прорѣзана другого- 
соетоящею изъ проложенныхъ но разнымъ направленіямъ проспек, 
товъ, пересѣкающихся между собою, накрестъ или звѣздообразно, 
въ извѣстныхъ пунктахъ города, изъ коихъ въ самомъ главномъ. 


*) Вт. четные годы засѣданія конгреса продолжаются съ перваго декабрь¬ 
скаго понедѣльника по іюнь нлп іюль мѣсяцъ; въ нечетные-же—только но 4 марта. 
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центральномъ, воздвигнуто величественное зданіе Капитолія, со¬ 
ставляющаго, такъ сказать, сердце всего Сѣверо-Американскаго 
Союза. На этомъ имепно пунктѣ была обозначена первая главная 
улица, Сарііоі Зігееі, съ астрономически точно опредѣленнымъ 
направленіемъ по меридіану: сообразно сему направленію, были 
затѣмъ проведены всѣ остальныя улицы изъ коихъ параллельныя 
первой получили числовыя названія, а перпендикулярныя къ ней 
буквенныя. Вышеназванная улица, раздѣленная отведеннымъ для 
Капитолія пространствомъ (Сарііоі Отоцпйз) па двѣ половины, 
сѣверную, N 01-111 Сарііоі Зігееі, и южную, Зоиііі Сарііоі 8ігееі, 
сдѣлалась центральною для группы числовыхъ улицъ, которыя били 
означены но порядку цифръ одинаково расходящихся, какъ въ 
правую отъ нея сторону, т. е. на востокъ такъ и въ лѣвую, съ 
тѣмъ только отличіемъ, что улицы правой половины этой группы 
получили ближайшее названіе восточныхъ (1-эі Зігееі Еазі, 2-й 
Зігееі Еазі, и т. д„ до 23-й Зігееі Еазі), а улицы лѣвой поло¬ 
вины названіе западныхъ (1-зі Зігееі М'сзі, 2-й Зігееі А\ г езі, и 
т. д„ до 27-ІЬ Зігееі \\ г езі). Группа улицъ, проложенныхъ по на¬ 
правленію на востокъ и западъ также была раздѣлена, въ ихъ 
обозначеніяхъ на двѣ половины сѣверную и южную; здѣсь линію 
раздѣла составили улица Еазі Сарііоі Зігееі, проведенная отъ 
Капитолія но направленію въ правую сторону, т. е., на востокъ, 
и лежащая по лѣвую сторону Капитолія мѣстность (Маіі или 
(тоѵегатеиі Ііезегѵаііоп), пространствомъ около 74 десятинъ, от¬ 
веденная подъ паркъ, и нѣкоторыя правительству принадлежащія 
учрежденія. Въ этой трупѣ, улицы получили буквенныя названія, 
•слѣдующія въ алфавитномъ порядкѣ но направленію кверху, или 
на сѣверъ отъ означеннаго срединнаго раздѣла, и въ такомъ же 
точно порядкѣ направляющіяся книзу, въ свою очередь, съ тѣмъ 
различіемъ, что улицы верхней половины этой группы ближайшимъ 
образомъ названы скверными іА Зігееі N 01 - 111 , В Зігееі N 01 - 111 , и 
т. д. до \Ѵ Зігееі N 01 - 11,3 улицы нижней половины названы юж¬ 
ными, (А Зігееі Зоиііі, В Зігееі Зоиііі, н т. д., до V Зігееі Зоиііі, 
самой коротенькой, на стрѣлкѣ, у сліянія двухъ вышеназван¬ 
ныхъ рѣкъ). Всѣ улицы сдѣланы широкими, именно, отъ 90 фут. 
до ПО ф.; ширина же проспектовъ простирается отъ 130 фут. до 
160 <[). Главные проспекты въ количествѣ 16-ти, получили назва¬ 
нія по наименованіямъ штатовъ, вошедшихъ въ составъ союза въ 
концѣ прошлаго вѣка*). Изъ числа этихъ проспектовъ, самые за¬ 
мѣчательные по величинѣ: Реппзуіѵапіа Аѵепие и параллельный 
емт Маззасішзеііз Аѵепие. проходятъ черезъ городъ (по направле¬ 
нію съ юго-востока, на сѣверо-западъ) во всю его длину, на про¬ 


тяженіи 4 1 /: миль (около 7 верстъ): нѣсколько же проспектовъ, 
проложенныхъ въ позднѣйшее время и не вошедшихъ въ выше¬ 
означенное число, сравнительно, очень не велики—всего длиною 
около 200 саженей каждый. По Пенсильванскому проспекту, со¬ 
ставляющему наиболѣе дѣловую и, вмѣстѣ съ тѣмъ, самую феше¬ 
небельную улицу въ Уашингтонѣ, была проведена первая въ этомъ 
городѣ конно-желѣзная дорога, а, вслѣдъ затѣмъ, п роложены такіе 
же пути по нѣкоторымъ другимъ улицамъ. 

Проведеніемъ двухъ вышеупомянутыхъ срединныхъ линій раз¬ 
дѣла составилось, само собою, дѣленіе города на четыре главныя 
части; это обстоятельство благопріятствовало доставленію большей 
опредѣлительности адреснымъ указаніямъ, съ каковою цѣлью со¬ 
ставившимся частямъ города и были присвоены наименованія, со¬ 
отвѣтствующія географическому положенію этихъ частей относи¬ 
тельно центра города или Капитолія такимъ образомъ, получились: 
сѣверо-восточная чистъ ГИогіІіеазі Зесііоп, или въ сокращенномъ 
обозначеніи NЕ): сѣверо-западная частъ (Иогііііѵезі Зесііоп, 
или И\Ѵ), юго-восточная частъ (ЗоніЬеазі Зесііоп или 8Е) и 
юго-западная частъ, (Зоиілѵеві Зесііоп, или 8АѴ). Въ нумераціи 
домовъ принята система филадельфійская, такъ что и здѣсь, меж¬ 
ду двумя одна за другою слѣдующими улицами, по обѣимъ сто¬ 
ронамъ каждой пересѣкающей ихъ улицы, содержатся нумера од¬ 
ной извѣстной сотни. Слѣдовательно, обозначеніе, наир., 610 В 
Зігееі NЕ служитъ указаніемъ дома, находящагося въ сѣверо- 
восточной части города, на улицѣ В, между 6-ю и 7-ю улицами 
а 610 ТЬігй Зігееі 8\Ѵ означаетъ домъ, помѣщающійся въ юго 
западной части города на третьей улицѣ., между улицами Е и С. 
такъ какъ эти буквы занимаютъ сряду 6-е и 7-е мѣста въ алфа¬ 
витномъ порядкѣ. 

Просторныя улицы и проспекты города Уашипгтопа. съ густою 
зеленью проведенныхъ по нимъ аллей, архитектура домовъ и всѣхъ 
вообще строеній, болѣе напоминающая важнѣйшіе французскіе го¬ 
рода, грандіозный видъ многихъ правительственныхъ зданій и 
вся вообще обстановка—сразу производятъ весьма благопріятное 
впечатлѣніе, особенно на пріѣзжаго, прибывшаго прямо изъ угрю¬ 
мой Филадельфіи. Вниманіе его. прежде всего, останавливается на 
упомянутомъ уже выше зданіи Капитолія, величественный видъ 
котораго господствуетъ надъ цѣлымъ городомъ и окружат,ею его 
мѣстностью. • 

( Окон чаніе слѣдуетъ.) 

С. Кулешовъ. 
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ВЕНТИЛЯЦІЯ КОНЮШЕНЪ. 
II. 


Въ запертой, лишенной притока свѣжаго воздуха конюшнѣ воз¬ 
духъ портится весьма скоро, вслѣдствіе того, что кислородъ, 
поглощаемый процессомъ дыханія, переходя въ кровь животнаго, 
соединяется тамъ съ излишкомъ углерода, выдыхается обратно въ 
видѣ углекислоты, которая, въ смѣси съ испареніями кожи и выдѣ¬ 
ляемыми мочен и каломъ углекисло-амміачными и сѣрнисто-водо¬ 
родными газами, дѣлаетъ воздухъ совершенно вреднымъ для здо¬ 
ровья лошади. Отъ избытка углекислоты въ воздухѣ нарушается 
правильность дыханія, и лошадь, оставаясь въ такомъ состояніи, 
заболѣваетъ. Большая или меньшая скорость порчи воздуха зави¬ 
ситъ: 1) отъ величины животныхъ, (размѣровъ легкихъ и поверх¬ 
ности кожи); 2) отъ ухода за ними и рода работы; 3) отъ числа ихъ и 
4) наконецъ отъ устройства конюшни (плотности ея стѣнъ и крыши, 
отъ способности пола пропитываться и успѣшности дѣйствія дре¬ 
нажа). 

Правильное регулированіе притока свѣжаго воздуха и выхода 
испорченнаго составляетъ главную задачу хорошей вентиляціи, 
которая однако, освѣжая воздухъ, не должна слишкомъ охлаждать 
его. По изслѣдованіямъ доктора Мэркера **), воздухъ, содержащій 
въ себѣ отъ 24 2 до 3°/о углекислоты не вреденъ для животныхъ, 
тогда какъ Нетенкоферъ находитъ, что содержаніе I 0 /» углеки¬ 
слоты въ воздухѣ жилого помѣщенія разрушительно дѣйствуетъ 

*) І5т. настоящее время Сѣверо-Американскую республику, въ политическомъ ея 
дѣленіи, составляютъ: 38 штатовъ, 1 союзный округъ (ОоІитЬів) н 10 территорія. 

**) МЗгкег. — «ТДеЬег КоЫепв&аге-СеЬаІІ йог ЬиГі иіні Йсп Сий\ѵес1ізе1 іа 
біаііиіщеп*. 


на организмъ человѣка. По опредѣленію Мэркера, для крупнаго 
скота требуется отъ 50 до 60 куб. метровъ (отъ 2000 до 2500 куб. 
фут.) свѣжаго воздуха въ часъ, для замѣны испорченнаго. 

Вентиляція, т. е. удаленіе испорченнаго воздуха и замѣна его 
свѣжимъ, подраздѣляется на натуральную и искусственную..Подъ 
натуральною вентиляціею подразумевается притокъ свѣжаго воз¬ 
духа сквозь поры стѣнъ; впускъ же его черезъ двери, окна и осо¬ 
быя для того отверстія составляетъ искусственную вентиляцію. 

Профессоръ Петтенкоферъ, первый обратившій вниманіе на важ¬ 
ность естественной вентиляціи, находитъ, что количество воздуха, 
проходящаго внутрь дома сквозь поры стѣнъ до такой степени 
значительно, что оно одно достаточно для освѣженія воздуха. Онъ 
доказалъ: 1) что воздухъ свободно входитъ сквозь сухія, кирпич¬ 
ныя стѣны или каменныя и въ послѣднемъ случаѣ преимущественно 
черезъ швы раствора; 2) что доступъ воздуха затрудняется шту¬ 
катуркой стѣнъ известью или гипсомъ, а равно окраскою стѣнъ 
масляною краскою; И) что чрезъ норы камня и раствора входитъ 
гораздо большее количество воздуха, чѣмъ черезъ щели и отвер¬ 
стія въ дверяхъ и окнахъ; 4) что каждое дуновеніе вѣтра на наруж¬ 
ную поверхность стѣны производитъ движеніе воздуха съ внутрен¬ 
ней ёя стороны. Большій или меньшій притокъ воздуха зависитъ 
отъ разницы температуръ наружной и комнатной, и чѣмъ разница 
эта болѣе, какъ напримѣръ зимою, тѣмъ болѣе притокъ наружнаго 
воздуха и выходъ комнатнаго. Естественная вентиляція значительно 
уменьшается въ сырую погоду, когда стѣны влажны. 

Изслѣдованія Мэркера надъ естественной вентиляціей коню¬ 
шенъ привели къ слѣдующимъ результатамъ: 




1) стѣны изъ высушеннаго на воздухѣ кирпича болѣе всего 
пропускаютъ сквозь себя наружный воздухъ; онѣ втрое болѣе 
вентилируютъ, чѣмъ стѣны изъ болѣе плотнаго матеріала: 

2) естественная вентиляція въ зависимости не отъ внутренняго 
объема зданія, а отъ поверхности стѣнъ, откуда слѣдуетъ: 

о) что маленькая конюшня сравнительно вентилируется лучше, 
чѣмъ большая, потому что на каждую лошадь въ первой изъ нихъ 
приходится большая вентилирующая поверхность стѣнъ, чѣмъ въ 
послѣдней; 

4) что поверхность въ 400 кв. фут. (39,40 кв. м.) стѣны, тол¬ 
щиною въ 2 Чъ фута, вполнѣ достаточна для продолжительнаго 
содержанія въ чистотѣ воздуха, необходимаго для одной штуки 
крупнаго скота: 

б) что притокъ свѣжаго воздуха производится главнымъ обра¬ 
зомъ черезъ наружныя стѣны, тогда какъ выпускъ испорчеинаго- 
преимуществепно черезъ крышу, почему послѣдняя не должна быть 
очень плотная; 

б) что особенное вліяніе на вентиляцію имѣютъ: 

а ) вѣтеръ, отъ котораго вентиляція, смотря но обстоятельствамъ, 
увеличивается вчетверо; 

б) дождь, при которомъ вентиляція уменьшается вслѣдствіе 
того, что влажныя стѣны дѣлаются менѣе проницаемыми для 
воздуха. 

Эти изслѣдованія Маркера убѣждаютъ въ томъ, что естествен¬ 
ная вентиляція нуждается въ помощи искусственной *). 

Принимая затѣмъ во вниманіе, что, кромѣ отдѣленія углеки¬ 
слоты при дыханіи, кожа животныхъ даетъ испаренія, содержащія 
въ себѣ водяные нары, осаждающіеся на внутренности стѣнъ и 
потолки при пониженіи температуры, отчего стѣны дѣлаются влаж¬ 
ными и малопроницаемыми, и что, наконецъ, пропитываніе стѣнъ 
снаружи дождевой водой тоже уменьшаетъ естественную венти¬ 
ляцію,—недостаточность одной ея дѣлается неоспоримою. 

Искусственная вентиляція конюшенъ производится при помощи 
оконъ или небольшихъ отверстій въ стѣнахъ подъ потолкомъ, или- 
же посредствомъ вытяжныхъ трубъ, люковъ и каминовъ. 

Въ первомъ случаѣ образуются горизонтальныя теченія воздуха, 
а во второмъ вертикальныя. 

Вся задача этой вентиляція состоитъ въ томъ, чтобы, возобнов¬ 
ляя воздухъ, на сколько это необходимо, не произвести вреднаго 
для здоровья животныхъ сквозного вѣтра. Вслѣдствіе укоренив¬ 
шагося мнѣнія, что воздухъ, насыщенный углекислотою или дру¬ 
гими газами, тяжеле, отверстія для вентиляціи конюшенъ устраи¬ 
вали внизу около пола, что значительно охлаждало конюшню**). 
Тщательныя химическія изслѣдованія, произведенныя въ послѣд¬ 
нее время Петтенкоферомъ, доказали ошибочность этого мнѣнія. 

, Дѣйствительно, въ жилыхъ помѣщеніяхъ верхніе слои воздуха теп¬ 
лѣе нижнихъ, оттого что нагрѣваемый дыханіемъ воздухъ, вслѣд¬ 
ствіе легкости своей, подымается кверху, (хотя онъ отъ выдѣ¬ 
ляемыхъ при дыханіи углекислоты и другихъ газовъ болѣе испор¬ 
ченъ, чѣмъ воздухъ нижнихъ слоевъ), тогда какъ только что впу¬ 
щенный свѣжій воздухъ холоднѣе, а потому но тяжести своей спу¬ 
скается къ полу. Послѣднее тѣмъ замѣтнѣе въ конюшняхъ, гдѣ 
воздухъ болѣе насыщенъ водяными нарами, которые при одинако¬ 
вой упругости и температурѣ легче воздуха, а потому и стремятся 
вверхъ. 

При горизонтальной системѣ вентиляціи отверстія дѣлаются въ 
верхней трети нротивулежащихъ стѣнъ затѣмъ, чтобы свѣжій воз¬ 
духъ, входящій въ отверстія одной стѣны, выгонялъ испорченный 
воздухъ въ отверстія другой. Подобнаго рода вентиляція регули¬ 
руется заслонками, вставляемыми въ отверстія, или же оконными 
форточками, особеннымъ образомъ приспособленными. Дѣлая эти 
форточки или заслонки вращающимися и откидывающимися на¬ 
ружу, испорченный воздухъ будетъ выходить въ отверстіе, образуе¬ 
мое верхней половиной заслонки, а свѣжій входитъ черезъ нижнее. 

Вентиляціонныя отверстія дѣлаются круглыя или четырехъуголь- 
ныя, отъ 5 до <і д., въ сторонѣ, и невозможности ближе къ потолку. 
Устройство этихъ отверстій въ продольныхъ стѣнахъ конюшни, 


*) Такъ напримѣръ: помѣщеніе для 54 штукъ рогатаго скота, покрытое сводами 
длиною 102 ф., шириною 42 ф., при средней высотѣ 13 ф., и толщинѣ стѣнъ въ 
2'/а ф., безъ высоты дверныхъ и оконныхъ отверстій, имѣетъ всего 3744 кв. 
Фута (308,3 кв. м.) поверхности стѣнъ, тогда какъ но Маркеру, для продолжи¬ 
тельнаго содержанія въ чистотѣ воздухъ въ этомъ помѣщеніи, необходима поверх¬ 
ность стѣнъ,равная 54 X 400 = 21,600 кв. ф. (2127,0 кв. м ). 

**)Вытягивая воздухъ чрезъ отверстія, помѣщенныя вверху, мы еще болѣе охла¬ 
димъ конюшню, такъ какъ верхніе слои воздуха теплѣе нижнихъ Но изслѣдова¬ 
ніи Маркера, разница въ температурѣ верхнихъ и нижнихъ слоевъ весьма нез¬ 
начительна и во всякомъ случаѣ многимъ менѣе, чѣмъ въ домахъ. 1‘сд. 


покрытой сводами н съ поперечными рядами стойлъ, совершенно 
целѣсообразно, тогда какъ при покрытіи горизонтальнымъ потол¬ 
комъ и продольныхъ рядахъ стойлъ опи весьма неудобны, потому 
что входящій холодный воздухъ, встрѣчая слой воздуха, насыщен¬ 
ный нарами, сгущаетъ его и этимъ заставляетъ осаждаться въ видѣ 
капель на потолкѣ и стѣнахъ вокругъ отверстій: при дальнѣйшемъ 
сгущеніи и охлажденіи капли падаютъ съ потолка внизъ. Отъ 
постоянной перемѣны влажности и сухости въ этихъ мѣстахъ, дере¬ 
вянная пастилка потолка и вообще всѣ деревянныя части, находя¬ 
щіяся по близости вентиляціонныхъ отверстій, портятся весьма 
скоро. Кромѣ того, съ наружной поверхности каменныхъ стѣнъ 
около этихъ отверстій образуется плѣсень, а въ стѣнахъ деревян¬ 
ныхъ и фахверковыхъ начинается гніеніе *). 

Въ сильные морозы подобнаго рода вентиляція не примѣнима, 
потому что форточки и заслонкио твѳрстій, во избѣжаніе холода, не 
отворяются и возобновленіе воздуха производится только при отпи¬ 
раніи дверей, а отчасти черезъ щели въ дверяхъ и окнахъ,—а 
болѣе всего и постоянно при посредствѣ естественной вентиляціи 
стѣнъ. 

Порывистый вѣтеръ по направленію продольныхъ стѣнъ преры¬ 
ваетъ теченіе воздуха въ вентиляціонныя отверстія, а вѣтеръ, дую¬ 
щій прямо на эти стѣны, производитъ сквозной вѣтеръ внутри ко¬ 
нюшни. 

На черт. 10, 17 и 18, л. X и XI показаны окна, приспособленныя 
для горизонтальной системы вентиляціи и отпирающіяся вполнѣ 
иди только сверху для впуска и выпуска воздуха. На черт. 19 
л. XI представлено окно, въ которомъ нижняя часть .служитъ для 
вентиляціи. Чер. 79 л. XV изображаетъ окно, направляющее вхо¬ 
дящій воздухъ вверхъ. 

Для того, чтобы горизонтальныя отверстія вентилировали ко¬ 
нюшню во всякое время, не взирая на вѣтеръ, въ нихъ встав¬ 
ляютъ колѣнчатыя, чугунныя или желѣзныя, трубы, толщиною отъ 
(і до 10 дюйм., покрытыя сверху крышкой для предохраненія отъ 
дождя и вѣтра. Трубы эти вставляются по продольной стѣнѣ въ 
разстояніи отъ ОдоЮ фут. одна отъ другой. Онѣимѣютъ однако то 
неудобство, что наружное колѣно находится въ другой температурѣ, 
а черезъ это выходящія испаренія, сгущаясь, осаждаются въ трубѣ. 
По избѣжаніе этого, ихъ замѣняютъ хорошо обожженными глиня¬ 
ными, глазурованными внутри и вставленными наклонно, черт. 80 
л. XV. Для того, чтобы температура въ трубѣ была по возможности 
ровнѣе, ее обмазываютъ снаружи глиною **). 

Для одновременнаго отпиранія вентиляціонныхъ отверстій, всѣ 
заслонки соединяютъ общей штангой, толщиною въ 1 д., на одномъ 
концѣ которой насажено зубчатое колесо, 4 д. въ діаметрѣ, приво¬ 
димое въ движеніе шестерней, находящеюся на верхнемъ концѣ 
рукоятки (I (черт. 81 л. XV На чер. 82 и 83 л. XV представлены 
отпертое и запертое отверстіе. 

Искусственная вентиляція, помощью горизонтальныхъ отверстій 
вверху стѣнъ, несовмѣстна съ изложеннымъ въ 5 пунктѣ резуль¬ 
татовъ изслѣдованій Маркера относительно естественной вентиля¬ 
ціи, при которой испорченный воздухъ выходитъ преимущественно 
черезъ крышу. 

Испорченный воздухъ, насыщенный слоями амміака, устремля¬ 
ясь къ вентиляціоннымъ отверстіямъ, пропитываетъ около нихъ 
стѣны осадками солей амміака—что затрудняетъ содержаніе воз¬ 
духа внутри конюшни въ должной чистотѣ. Для устраненія этого 
неудобства докторъ Грунекъ предложилъ подвѣшивать къ потолку 
конюшни, на 2 фута ниже его, широкую доску съ поверхностью 
въ 10 квадр. футъ. (0,98 кв. м.), смазанную 75 фунтами смѣси изъ 
200 фунт. (100 килогр.) растительной земли съ 20 фунт. (10 кил.) 
крѣпкой соляной кислоты. Эта смѣсь въ состояніи поглотить изъ 
воздуха конюшни (или овчарни) ‘/з фунта амміака, а изъ коров¬ 
ника Чз ф. (0,105 кил,). 

Вытяжные трубы и люки употребляются при вертикаль¬ 
ной системѣ вентиляціи и приносятъ надлежащую пользу только 
при вполнѣ соотвѣтствующихъ цѣли размѣрахъ ихъ. Въ слишкомъ 
широкой и длинной трубѣ выходящій воздухъ охлаждается ранѣе, 
чѣмъ достигаетъ верхняго ея отверстія, отчего содержащіеся въ 
немъ водяные пары, сгущаясъ, падаютъ въ видѣ капель на лоша¬ 
дей и полъ, и кромѣ того, наружный воздухъ входитъ черезъ по- 

*) Такой способъ вентилированія неудобенъ тѣмъ, что количество вводи- 
4 маго и извлекаемаго воздуха весьма непостоянно, находясь въ зависимости 
отъ атмосферныхъ перемѣнъ. Ред. 

**) Не смотря на это усовершенствованіе, прн низкой наружной темиера- 
турѣ, на стѣнки трубъ будетъ все таки осаждаться значительное количество 
паровъ. 2>ед. 
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добную трѵбу въ излишнемъ количествѣ, охлаждающемъ кошошшо. 
Придавая трубѣ сѣченіе, болѣе соотвѣтствующее для впуска и вы¬ 
пуска необходимаго количества воздуха, столбъ его, помѣщающійся 
въ трубѣ, будетъ уноситься быстрѣе вмѣстѣ съ сгущенными водя¬ 
ными парами. 

Ідя того чтобы труба лучше вытягивала испорченныя воздухъ, 
нужно чтобы онъ въ ней не охлаждался, потому что при этомъ онъ 
дѣлается плотнѣе, и слѣдовательно, тяжеле,—а такое состояніе 
воздуха, естественно, затрудняетъ теченіе его кверху *). 

Чтобы воздухъ не такъ скоро охлаждался въ трубѣ, ее обкла¬ 
дываютъ дурными проводниками тепла, какъ, напримѣръ, соломой, 
плп дѣлаютъ двойныя стѣнки въ разстояніи 5 дюймовъ одна отъ 
другой п промежутокъ между ними заполняютъ соломенною сѣч¬ 
кою. опилками и пр. Верхній конецъ трубы покрывается крыш¬ 
кою на небольшихъ подставкахъ, а входное отверстіе подъ потол¬ 
комъ закрывается заслонкой для регулированія выпуска воздуха. 

Для поддержанія въ конюшнѣ чистаго воздуха, но опредѣле¬ 
нію Мэркера необходимъ притокъ свѣжаго воздуха отъ 2000 до 
25оо куб. фут. (60 до 60 куб. м.) въ часъ на каждую лошадь. 
Усиленіе притока воздуха получается увеличеніемъ скорости те¬ 
ченія. зависящей отъ поперечнаго сѣченія впускной трубы: при¬ 
чемъ однако съ увѣренностію можно разсчитывать только на по¬ 
ловину теоретически опредѣленной скорости, вслѣдствіе различ¬ 
ныхъ препятствій, встрѣчаемыхъ воздухомъ. Скорость 10 ф. (3.13 м.) 
въ секунду есть средняя скорость теченія воздуха. Воздухъ ни¬ 
когда не бываетъ въ полномъ спокойствіи: даже при видимомъ 
безвѣтріи онъ движется со скоростью отъ 2 до 2 1 /з ф. (0,62 до 
0.77 м.) въ секунду: скорость теченія 4 ф. въ секунду уже за¬ 
мѣтна. По Тредгольду, теоретическая скорость, съ которой воз¬ 
духъ, при разницѣ температуръ наружной и въ трубѣ, подымается 
по ней, выражается формулою: 

с = — О+Г 

въ которой: 

7і — высота отъ пола до верха трубы 

і — внутренняя температура 

х — наружная 

Ежели возьмемъ конюшпи на 64 лошади, то. по Маркеру, для 
пнхъ потребуется въ часъ слѣдующій притокъ свѣжаго воз¬ 
духа: 54 х 2000 — 135000 куб. ф. (3240 куб. м.) или въ секунду 

^44= 37,6 куб. ф. (1.13 куб. м.), а для одной лошади'.'’° = 0.7 
ІЛЛоО “ о* 

куб. ф. (0,21 куб. м. ). Принявъ высоту конюшни въ 13 ф., а длину 
вытяжной трубы 23 ф., получимъ 7г = 23 -(- 13 гг 36 ф. (10,96 м.): за¬ 
тѣмъ, возьмемъ неблагопріятный случай разницы въ температурѣ, 
а именно внутри 10°, а снаружи 5°, тогда при разницѣ темпера¬ 
туръ въ 5 градусовъ скорость теченія воздуха будетъ: 

]/б4 з Х 36 (10—5) 

212 +То =]/52,и = 7,2 ф. (2,71 м.) 

Принимая во вниманіе сжимаемость воздуха въ трубѣ и другія 
препятствія, встрѣчаемыя имъ при теченіи по трубѣ, можно раз¬ 
считывать съ увѣренностью только на половину этой скорости, 
т. е., 3,6 ф. (1,09 м.) въ секунду. 

Раздѣляя количество воздуха, необходимое въ секунду, на ско¬ 
рость теченія его, получимъ величину вентиляціоннаго отверстія: 

^' = 10,4 кв. ф. (1,017 кв. м.). 

Трудность составленія общедоступной формулы для опредѣле¬ 
нія величины вентиляціоннаго отверстія состоитъ въ томъ, что 
скорость теченія воздуха зависитъ не только отъ разницы темпе¬ 
ратуръ, но и отъ перемѣнчивости вѣтра: а потому гораздо лучше 
давать вентиляціонному отверстію немного большіе размѣры, какіе 
опредѣляются вышеозначенной формулой, такъ какъ уменьшенія 
теченія воздуха легко достигнуть соотвѣтствующими приспособле- 


*) Соболь щпковъ, стр. 127. «Если для выхода цсіюрчешіаго воздуха мы сдѣ¬ 
лали бы трубу изъ листового желѣза и выставили ее йодъ вліяніе мороза, то въ 
холодное время воздухъ въ нее не пояюлъ бы. Начальство сдѣлало распоряженіе 
чтобы отхожія мѣста устраппались непремѣнно съ вентиляціей, и послушные 
домовладѣльцы, при устройствѣ отхожихъ мѣстъ, тратятъ деньги на трубы, дѣлае¬ 
мыя изъ тонкихъ досокъ. Трубы эти ни малѣйшей пользы не приносятъ, потому 
что онѣ холодны; но разпоряжепіе начальства исполняется, п вентиляція, хотя 
и безполезная, устраивается. Вытяжная труба изъ тонкихъ досокъ почти также 
холодна, какъ и скатанная изъ листового желѣза и совершенно также безполезна 
именно потому, что она холодна;). 


ніями; увелнченіе-же его можетъ быть получено въ незначительной 
степени. 

Докторъ Волыіертъ *) даетъ для опредѣленія истока воздуха 
слѣдующую формулу: 


і/й г/. Н (Т — і) ( 

^у 3 —, гдѣ д —ускореніе силы тяжести равное 9,81 м. = 

= 31,156 пруск. ф. 

Н —высота столба воздуха отъ пола до верха трубы 
Т — внутренняя температура 
і — наружная » 


Извлекая квадратный корень пзъ 2 д, получимъ: С — 7.91 

_ 273 + Т 

Нольпертъ опредѣляетъ размѣры вентиляціоннаго отверстія для 
п человѣкъ помощью уравненія: х = 3 ^+ 

принимая прп этомъ на человѣка притокъ воздуха въ секунду рав¬ 
нымъ * — 0,1666 куб. ф. (0.00 5 куб. м.). 


По опредѣленію Мэркера, на голову крупнаго скота требуется 
въ секунду 0.7 куб. ф. воздуха, слѣдовательно, для вычисленія 
размѣровъ вентиляціоннаго отверстія для конюшни, надо выше¬ 
означенную формулу Вольперта умножить на — 4,37 и тогда 


получимъ: 

4,87 . и 

X IX 77- 
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Для взятаго-же нами примѣра: 


х = ^~І = 13,41 кв. ф. — (1,32 кв. м,), 

т. е., на 3,01 кв. ф. болѣе противъ найденнаго но формулѣ Тред- 
гольда. 


Энгель находитъ, что въ настоящемъ случаѣ достаточно при¬ 
нять размѣры, опредѣленные формулою Тредгольда, и сдѣлать 3 
квадр. отверстія, въ 22 дюйма каждое, или 4 въ 19 д. въ сторонѣ. 

Вытяжную трубу раздѣляютъ иногда тонкими перегородками на 
2 или на 4 части, полагая, что при этомъ скорѣе и дѣйствитель¬ 
нѣе устанавливается выходъ испорченнаго и притокъ свѣжаго воз¬ 
духа. Когда двери и окна плотно заперты, стѣны сложены изъ 
плотнаго матеріала и, вслѣдствіе этого, натуральная вентиляція 
мало дѣйствуетъ, то, при одновременномъ выходѣ испорченнаго и 
притокѣ свѣжаго воздуха, между противоположными ихъ теченіями 
происходитъ трепіе, которое въ значительной степени уничто¬ 
жается устройствомъ въ трубѣ перегородокъ,—особенно, когда онѣ 
опущены ниже потолка, причемъ предупреждается столкновеніе 
холоднаго воздуха съ теплымъ ранѣе выхода послѣдняго въ трубу. 
Чтобы сильный напоръ вѣтра не препятствовалъ выходу испор¬ 
ченнаго воздуха, трубу покрываютъ флюгеромъ. 

Но мнѣнію многихъ нѣмецкихъ архитекторовъ, съ устройствомъ 
перегородокъ въ вытяжной трубѣ, правильность выхода воздуха въ 
одну половину трубы и входа въ другую устанавливается довольна 
скоро, даже при незначительной разницѣ въ температурѣ. 

На чер. 84 и 85 л. XI' показанъ вентиляторъ англійскаго инже¬ 
нера Мюира (Миіг). Онъ дѣлится перегородками на 2 или па 4 
части, промежутокъ между двойными стѣнками заполняется опил¬ 
ками, а верхняя часть трубы, выступающая надъ крышей, дѣ¬ 
лается въ видѣ жалюзи. Входное отверстіе трубы закрывается 
заслонками для регулированія выпуска и впуска воздуха. Для 
увеличенія плотности труби, наружную ея обшивку дѣлаютъ иногда 
изъ 2 рядовъ досокъ, между которыми проложена папка или толь. 

На чер. 86 и 87 л. XI' показаны разрѣзъ и планъ конюшни, въ 
которой испорченный воздухъ выходитъ черезъ отверстія, сдѣлан¬ 
ныя въ потолкѣ, въ общую вытяжную трубу, а свѣжій воздухъ 
входитъ черезъ отверстія е, оставленныя въ цоколѣ. Концы канала 
Ь закрываются деревянными втулками, которыя вынимаются для 
очистки канала отъ паутины и пр. Для регулированія выхода воз¬ 
духа въ (I устроена заслонка, отпираемая помощью цѣпи или 
снурка, продѣтаго сквозь потолокъ. Подобная вентиляція весьма 
дѣйствительна, такъ какъ испорченный воздухъ можетъ выходить 
но всей площади потолка, что соотвѣтствуетъ требованіямъ нату¬ 
ральной вентиляціи **). 


*) ІѴоІрегІ,—Ргіпсіреп бег Ѵепіііаііоп ипй Ілійііеігипд. 

**) Если вентилировать конюшни въ вышеуказанномъ размѣрѣ, то въ зпынео 
время года темиература нхъ была-би очень низка; это обстоятельство, кажется, 
не было принято во вниманіе авторомъ настоящей статьп, такъ какъ онъ не упо¬ 
минаетъ о средствахъ, служащихъ для предотвращенія этого. Ред. 
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Естественная или натуральная вентиляція есть возобновле¬ 
ніе воздуха сквозь поры стѣнъ. До 1807 г., когда Поттепкоферт, 
помѣстилъ въ /іеіізсіігіі'Ь Гііг Віо1о§іе результаты своихъ наблюденій 
надъ естественной вентиляціей, на нее не обращали никакого вни¬ 
манія. Петтенкоферъ первый доказалъ, какое значительное вліяніе 
имѣетъ возобновленіе воздуха въ жилыхъ помѣщеніяхъ чрезъ по¬ 
средство поръ въ наружныхъ стѣнахъ. Статья его была встрѣчена 
съ большимъ недовѣріемъ, и только убѣдительный опытъ, произведен¬ 
ный имъ со свѣчею, которая потухла отъ сильнаго дуновенія воз¬ 
духа, искусственно пропущеннаго черезъ массу каменной кладки 
стѣны, заставилъ учепыхъ и спеціалистовъ заняться провѣркою 
результатовъ, достигнутыхъ Неттеикоферомъ, послѣ чего не было 
уже никакого сомнѣнія въ важности значенія естественной венти¬ 
ляціи. Одинъ изъ горячихъ послѣдователей Петтенкофера, профес¬ 
соръ Маркеръ, занимался много наблюденіями надъ естественной 
вентиляціей и опубликовалъ свои изслѣдованія, показавшія, что 
дѣйствіе этой вентиляціи гораздо значительнѣе, чѣмъ предполагалъ 
самъ Петтенкоферъ. 

Здѣсь мы приводимъ результаты наблюденій Маркера, преиму¬ 
щественно касающихся вентиляціи помѣщеній домашнихъ живот¬ 
ныхъ. Вентиляція этихъ помѣщеній не менѣе важна вептпляцін 
домовъ, потому что животное, будучи заперто въ дурно-вептили- 
руемое помѣщеніе, ничѣмъ нс можетъ себѣ помочь и, по необходи¬ 
мости, вдыхаетъ испорченный воздухъ, тогда какъ отъ волн чело¬ 
вѣка, въ большинствѣ случаевъ, зависитъ поддержаніе воздуха въ 
необходимой для его здоровья чистотѣ. Зпачепіе гигіеническихъ 
условій, отъ которыхъ зависитъ здоровье, какъ людей, такъ и жи¬ 
вотныхъ далеко еще не всѣми сознано, и гигіена займетъ надле¬ 
жащее ей мѣсто въ общественной жизни тогда только, когда 
большинство людей убѣдится, что дурной воздухъ въ домахъ и 
помѣщеніяхъ животныхъ не только вреденъ для здоровья, но и 
причиняетъ матеріальный ущербъ. Главное гигіеническое условіе, 
■содержаніе въ чистотѣ воздуха—возможно только при хорошей вен¬ 
тиляціи. Чтобы знать, какое количество свѣжаго воздуха должно 
быть впускаемо внутрь помѣщенія, должно быть прежде всего 
извѣстно, какой воздухъ считается безвреднымъ для живущихъ 
въ немъ. 

Изслѣдованія Петтенкофера, Маркера и др. ученыхъ показали- 
что животное можетъ находиться безъ вреда своему здоровью въ 
воздухѣ, содержащемъ гораздо болѣе углекислоты, чѣмъ можетъ 
выдержать человѣкъ. По Маркеру, содержаніе отъ 2,5 до 3-хъ про¬ 
центовъ углекислоты въ воздухѣ конюшни безвредно для лошадей, 
тогда, какъ уже сказано, Петтенкоферъ считаетъ вреднымъ для здо¬ 
ровья людей воздухъ, въ которомъ 1°/о углекислоты. 

Наблюденія Маркера показываютъ, что: 1) естественная венти¬ 
ляція прежде всего зависитъ отъ поверхности наружныхъ стѣнъ, 
а затѣмъ уже отъ другихъ условій; 2) что воздухъ копюшенъ. оди¬ 
наковой конструкціи и съ одинаковой поверхностью наружныхъ 
стѣнъ будетъ различный, ежели стѣны ихъ сложены не изъ одного 
и того-же матеріала: такъ, напримѣръ, поверхность стѣнъ изъ 
известковаго бута должна быть втрое больше поверхности стѣнъ 
Глинобитныхъ и земляныхъ для содержанія воздуха въ одинаковой 
степени чистоты; 3) что вѣтеръ можетъ усилить естественную вен¬ 
тиляцію вчетверо; 4) что дождь уменьшаетъ силу этой вентиля¬ 
ціи, смачивая стѣны, отчего онѣ дѣлаются менѣе проницаемыми; 
5) что степень плотности потолка имѣетъ весьма важное вліяніе 
на вентиляцію; въ конюшнѣ съ оштукатуреннымъ потолкомъ дѣй¬ 
ствіе ея вдвое мепѣе противъ конюшни съ потолкомъ, смазаннымъ 
глиною, или др. пе столь плотнымъ. 

Помощью респиратора Веепде опредѣлено, что на каждую го¬ 
лову крупнаго скота требуется въ часъ отъ 50 до 00 кубическихъ 
метровъ свѣжаго воздуха. 

Ежели въ обитаемомъ помѣщеніи прекратить вептиляцію, проис¬ 
ходящую чрезъ щели оконъ, дверей и др. отверстія, тогда во¬ 
зобновленіе воздуха, предоставленное одной естественной вентиля¬ 
ціи, значительно замедлится и накопленіе углекислоты станетъ 
возрастать; послѣднее, однако, происходитъ до извѣстнаго предѣла, 
послѣ котораго увеличеніе и /о углекислоты въ воздухѣ останавли¬ 
вается, а дѣйствіе естественной вентиляціи продолжается съ преж¬ 
ней силой. Этотъ предѣлъ накопленія углекислоты Маркеръ назы¬ 
ваетъ максимумомъ или высшимъ предѣломъ дѣйствія естествен¬ 
ной вентиляціи. 

Опредѣливъ °/о углекислоты въ воздухѣ конюшни при дости¬ 
женіи максимума дѣйствія естественной вентиляціи и предполагая, 
что входящій воздухъ содержитъ въ*себѣ тотъ-жѳ °/о углекислоты, 
а также, что количество вгоняемаго естественной вентиляціей воз¬ 






духа равно количеству выходят, аго испорченнаго, можно найти 
количество свѣжаго воздуха, вошедшаго въ помѣщеніе *). 

Обозначая черезъ: 

1с —количество углекислоты, выдыхаемое въ часъ п головами 
крупнаго скота, выраженное въ кубпч. метрахъ: 

у —количество воздуха, входящаго впродолжепіи часа, тоже въ 
куб. мет.; 

р —количество углекислоты, содержащееся въ воздухѣ конюшни: 

Ч — наименьшее количество углекислоты въ наружномъ воздухѣ, 
входящемъ въ конюшню: количество углекислоты въ воздухѣ ко¬ 
нюшни выразится формулою: 

1с. п /,-. п 

р — 1 = — - -), откуда у = — 

Открывъ затѣмъ вентиляторы, количество углекислоты будетъ 
уменьшаться, но только до извѣстнаго предѣла, ниже котораго 
ие пойдетъ уменьшеніе и /о углекислоты;—предѣлъ этотъ называется 
минимумомъ или предѣломъ уменьшенія углекислоты. 

По вышеприведенной формулѣ можно опредѣлить величину 
искусственной вентиляціи, и разница между нею и естественной 
представитъ силу дѣйствія вентилятора. 

Маркеръ наблюденія свои производилъ ночью, когда животныя 
въ полномъ сборѣ, и не всегда могъ достигнуть постояннаго мини¬ 
мума углекислоты изъ опасенія, что испорченный воздухъ, оставаясь 
долгое время безъ усиленной замѣны свѣжимъ, будетъ вреденъ жи¬ 
вотнымъ. Въ этихъ случаяхъ онъ дѣлалъ ряды послѣдовательныхъ 
опредѣленій содержанія углекислоты въ воздухѣ сейчасъ-же послѣ 
достиженія максимума °/ 0 углекислоты. Вычисленія свои онъ про¬ 
изводилъ слѣдующимъ образомъ: называя объемъ конюшни внутри 
черезъ т куб. мет.; р —количество углекислоты въ воздухѣ ко¬ 
нюшни, замѣчеппое въ началѣ опыта и выраженное въ объемѣ: 
а —количество углекислоты въ воздухѣ конюшни по прошествіи 
извѣстнаго времени, и оставляя, затѣмъ, для у, п, Тс, ц прежнія 
значенія,—количество углекислой,і (весьма скоро послѣ перваго 
вычисленія) выразится формулою: 

1с + чу—ру — іс-тіч — 1>)У' а сейчасъ-же вслѣдъ за послѣд¬ 
нимъ опытомъ оно будетъ: 

1с + ЧУ — ау = 1с + (ч — а) у 

Средній-же °/о содержанія углекислоты въ промежутокъ вре¬ 
мени между р и а приблизительно будетъ: 

- 2 - №+(й —РУ У-г 1 '-г к —«) У ] = * + (ч——р) У 

и тогда прибыль углекислоты за это время выразится: 

Ш 

Ежели въ началѣ опыта °/ 0 углекислоты р мепѣе, чѣмъ въ 
концѣ его, тогда прибыль углекислоты будетъ: а — р\ въ иро- 
тивномъ-же случаѣ, убыль ея —р — а. 


Слѣдовательно, а —р = 




(а — р) т — /с 

откуда найдемъ: у — -пли 


р А- а 
Ч — —у - 


_ 1 ' + О — а ) 1» 

2 + я 

— г -ч 


Самъ Маркеръ находитъ эти формулы не вполнѣ точными, но 
онѣ весьма близки къ дѣйствительности, особеипо ежели проме¬ 
жутки между вычисленіями небольшіе. 

Въ нерѣдкихъ случаяхъ, когда нельзя было достигнуть мини¬ 
мума содержанія углекислоты, опредѣленіе °/о этой послѣдней Мар¬ 
керъ производилъ по формулѣ: у — р ~ ГІ , откуда р — ^ +(В гдѣ 

V представляетъ количество углекислоты, содержащееся въ воз¬ 
духѣ во время вентиляціи у. 

Для примѣненія па практикѣ вышеозначенныхъ формулъ, надо 
знать 1с, т. е., количество углекислоты, выдыхаемое животнымъ въ 
часъ. При опредѣленіи 1с, помощью респиратора Веепде, Маркеръ 


*) Эю предположеніе невполнѣ точно, потому что выходящій теплый воз¬ 
духъ имѣетъ большій объемъ, чѣмъ входящій холодный. 

**) ГУ ~ Ісп + <1У, откуда ру — чу~ Ісп, плн (р — у) у — Ісп. откуда 

I* П 




принималъ вѣсъ крупнаго скота въ 500 килогр., а мелкаго въ 
соотвѣтствующемъ размѣрѣ, и нашелъ, что первое животное выды¬ 
хаетъ въ день граммовъ углекислоты, а въ ночь 2350 гр., 
въ сложности-же 5400 гр. Мелкій скотъ, сравнительно, выдыхаетъ 
болѣе углекислоты, а именно, но наблюденію Мэркера, оказалось, 
что 500 килограммовъ овецъ выдыхаетъ средпимъ числомъ 7040 
грам. (4460 днемъ и 3180 гр. ночью), т. е., на 2180 гр. болѣе, 
чѣмъ крупное животное того-жѳ вѣса. Этотъ результатъ былъ полу¬ 
ченъ при наблюденіи надъ овцами, питаемыми обыкновеннымъ обра¬ 
зомъ; овцы-же для расплода, которыхъ кормятъ лучше, выды¬ 
хаютъ углекислоты еще болѣе, а именно 8330 гр. (4800 днемъ и 
3470 гр. ночью). 

Изъ наблюденій, произведенныхъ Мэркеромъ, оказалось, что; 
1) въ большинствѣ случаевъ постоянный максимумъ углекислоты 
достигается но прошествіи 3 или 4 часовъ; 2) что постоянный 
максимумъ углекислоты, безвредный для животныхъ, можетъ быть 
отъ 2,5 до 3°/о, и что воздухъ, содержащій въ себѣ до 4% угле¬ 
кислоты. еще весьма сносный для животныхъ. Слишкомъ большое 
пониженіе этого максимума даже нежелательно, такъ какъ нри 
очень сильной вентиляціи воздухъ охлаждается, а потомъ нагрѣ¬ 
вается преимущественно дыханіемъ животныхъ. Бъ конюшнѣ, въ 
которой 1°/о углекислоты, температура понижается до 8,5 и 0 е Ц., 
что весьма мало, такъ какъ для животныхъ температура въ 12— 

15° Ц. считается необходимою. 

Кромѣ углекислоты, воздухъ портится другими газами, видѣ 
ляемыми людьми и животными, и въ домахъ порча воздуха этими 
послѣдними гораздо значительнѣе, чѣмъ углекислотою; эти газы 
въ смѣси съ 5—7°/о углекислоты производятъ тошноту, головокру¬ 
женіе и дѣлаютъ невозможнымъ дальнѣйшее пребываніе человѣка 
въ подобномъ воздухѣ, тогда какъ Маркеръ, съ своими товарищами 
но наблюденіямъ, просиживалъ по цѣлымъ часамъ въ конюшняхъ, 
овчарняхъ и свинярняхъ, гдѣ воздухъ содержалъ въ себѣ отъ 8 
до Ю°/о углекислоты, безъ малѣйшаго безпокойства своему орга¬ 
низму. Только два раза во время опытовъ Маркеръ и его това¬ 
рищи почувствовали сильную грудную боль, когда находились въ 
свинярнѣ, въ воздухѣ которой было отъ 13 до 17°/о углекислоты; 
ириэтомъ животныя выказывали большое безпокойство. 

Помощью вышеприведенныхъ фомулъ найдено, что для круп¬ 
наго скота, вѣсящаго 500 килогр., необходимо въ часъ свѣжаго 
воздуха отъ 30 до 40 куб. метровъ и отъ 40 до 50 куб. м. для 
мелкаго скота въ общемъ такого же вѣса. Самая лучшая вентиляція 
будетъ, когда въ часъ впускъ свѣжаго воздуха достигаетъ 50—00 
куб. мет. 

Въ вопросѣ о вентиляціи весьма важно знать, одинаковаго-ли 
состава воздухъ по всей высотѣ помѣщенія или нѣтъ? До послѣд¬ 
няго времени господствовало убѣжденіе, что въ нижнихъ слояхъ 
воздухъ болѣе испорченъ, вслѣдствіе того, что выдѣляемые газы 
но своей плотности стремятся внизъ; но это предположеніе, по 
новѣйшимъ изслѣдованіямъ, оказалось ошибочнымъ, такъ какъ вы¬ 
дыхаемые людьми и животными газы имѣютъ температуру тѣла, 
т. е. болѣе высокую, чѣмъ окружающій ихъ воздухъ, а при этомъ 
газы, напротивъ того, стремятся вверхъ иразеѣеваются по всему 
помѣщенію и отнюдь не опускаются внизъ. Многочисленные 
опыты Мэркера показали, что даже въ самомъ испорченномъ воз¬ 
духѣ содержаніе углекислоты въ разныхъ слояхъ его почти оди¬ 
наково и что. слѣдовательно, устройство вентиляторовъ на различ¬ 
ныхъ высотахъ зданія не имѣетъ никакого основанія. То-же самое 
и относительно температуры, которая на разныхъ высотахъ по¬ 
мѣщеній для животныхъ почти одинакова; въ общемъ изъ опытовъ, 
произведенныхъ въ 2 конюшняхъ и 1 свинярнѣ, оказалась раз¬ 
ница въ температурѣ у пола и потолка всего 1 го Ц. Къ подоб- 
нымъ-же результатомъ привели изслѣдованія Петтенкофера. 

Пзъ вышесказаннаго слѣдуетъ, что устройство каминовъ или 
вытяжныхъ отверстій на разныхъ высотахъ конюшни ни къ чему 
не ведетъ и только усложняетъ постройку. 

Въ естественной вентиляціи важную роль играетъ проницае¬ 
мость (пористость) строительныхъ матеріаловъ. 

По наблюденіямъ Петтенкофера и Мэркера, доступъ наружнаго 
воздуха въ жилое помѣщеніе черезъ щели въ окнахъ и дверяхъ 
гораздо менѣе значителенъ, чѣмъ входъ его черезъ поры наруж¬ 
ныхъ стѣнъ, такъ что, при разсмотрѣніи дѣйствія естественной 
вентиляціи, нечего на него обращать вниманія. 

Бъ практическомъ отношеніи для помѣщеній животныхъ лучше 
естественной вентиляціи ничего быть не можетъ- нужно только 
стараться, чтобы ея дѣйствіе было, по возможности, сильнѣе. 

Лѣтомъ, когда для провѣтриванія конюшенъ отпираются окна ] 


и двери, значеніе естественной вентиляціи не важно; зимою жо 
когда,во избѣжаніе сквозного вѣтра и вообще значительнаго ох-’ 
лажденія конюшни, двери и окна остаются большею частью за¬ 
пертыми, единственный раціональный способъ провѣтриванія есть 
натуральная вентиляція, въ которой притокъ наружнаго воздуха 
производится на возможно большей поверхности стѣнъ, проходя 
сквозь которыя, онъ мѣняетъ свою температуру, а черезъ это умень¬ 
шается разница температуръ свѣжаго воздуха съ внутреннимъ. 

До настоящаго времени сила дѣйствія естественной вентиля¬ 
ціи не опредѣлена точно. Нѳттенкофѳръ опредѣлилъ, что въ его 
комнату, вмѣстимостью въ 75 куб. мет., входило воздуха сквозь 
поры стѣнъ около 25 куб. м. въ часъ, что составляетъ, прибли¬ 
зительно, 0,36 куб. м. на 1 кв. м. поверхности стѣнъ. Но наблю¬ 
деніямъ асе Мэркера, вентилирующая способность стѣнъ гораздо 
значительнѣе, чѣмъ предполагалъ первоначально Петтенкофѳръ. Изъ 
опытовъ, произведенныхъ имъ въ 3-хъ комнатахъ, 2-хъ коровни¬ 
кахъ, 2-хъ овчарняхъ и 1 свинярнѣ, въ самое неблагопріятное 
для вентиляціи время, а именно въ февралѣ и мартѣ, выведена 
имъ средняя степень проницаемости стѣнъ, одинъ квадратный 
метръ поверхности которыхъ впускаетъ въ 1 часъ наружнаго 


воздуха; 

Когда стѣна изъ песчаника.1,00 куб. м. 

> » » известняка .2,32 > > 

» кирпича.2,83 » > 

» > туфа.3,64 > > 

глинобитная.5,12 


Мэркеръ полагаетъ, что малая степень проницаемости песча¬ 
ника зависитъ не столько отъ плотности его сложенія, сколько 
отъ гидроскопичности его, способности втягивать въ себя влаж¬ 
ность. Въ этомъ убѣждаетъ еще то обстоятельство, что деревян¬ 
ныя доски, заложенныя въ стѣнѣ изъ песчаника, скорѣе гніютъ, 
чѣмъ въ стѣнахъ изъ другого матеріала. 

Гриффенгагенъ-Беенде замѣтилъ, что солома въ конюшнѣ изъ 
плотнаго песчаника сырѣетъ скорѣе, чѣмъ въ другихъ. Мэркеръ 
полагаетъ, что большая проницаемость известняка происходитъ 
главнымъ образомъ не отъ его пористаго (ноздреватаго) сложенія, 
а отъ меньшей его гигроскопичности. Кромѣ того, стѣны, сложен¬ 
ныя изъ известковаго бута, требуютъ болѣе раствора, чѣмъ пра¬ 
вильно тесанный песчаникъ; растворъ изъ глины или изъ песка и 
гашеной извести весьма проницаемъ (пористъ).*) 

Кирпичная кладка, какъ уже сказано выше, легкопроницаема 
воздухомъ и. по увѣренію Мэркера, гораздо болѣе, чѣмъ предпола¬ 
галъ Петтенкофѳръ, а именно, онъ утверждаетъ, что одинъ квад¬ 
ратный метръ кирпичной стѣны пропускаетъ 2,8 куб. метра воз¬ 
духа, тогда какъ по Иеттенкоферу количество воздуха, проходящее 
скозь квадратный метръ кирпичной стѣны, равняется всего 0,4 
куб. метра. 

Эта разница произошла, вѣроятно, оттого, что Мэркеръ дѣлалъ 
наблюденія преимущественно надъ конюшнями, а Неттенкоферъ въ 
домахъ, стѣны которыхъ оштукатурены обыкновенно съ 2 сторонъ, 
а, слѣдовательно, и менѣе проницаемы. Бъ общемъ изслѣдованія 
Мэркера подверждаютъ произведенныя Петтенкоферомъ какъ отно¬ 
сительно проницаемости различныхъ матеріаловъ, такъ равно от¬ 
носительно меньшей проницаемости влажныхъ стѣнъ. Мэркеръ на¬ 
шелъ, что 1 кв. м. мокрой кирпичной стѣны пропускаетъ 1,68 
куб. м. воздуха, тогда какъ та- же стѣна, просохши, пропускала 
2,83 куб. м. 

Такъ какъ возобновленіе воздуха происходитъ не только че¬ 
резъ стѣны, но и черезъ потолокъ, то необходимо, чтобы онъ былъ, 
но, возможности, проницаемѣе. Лучше всего смазывать потолокъ ко¬ 
нюшенъ глиной, но отнюдь не штукарить, такъ какъ при этомъ 
уменьшается вентилирующая способность стѣнъ: а именно, стѣна, 
пропускавшая 1,69 куб. м. воздуха, когда потолокъ конюшни былъ 
покрыть однимъ слоемъ глины, пропускала всего 0,74 куб. м. воз¬ 
духа, когда, кромѣ того, потолокъ оштукатурили. Бъ другомъ случаѣ 
опытовъ Мэркера вентилирующая способность стѣнъ уменьшилась 
съ 3,3 куб. м. на 0,91 куб. м. по той же самой причинѣ. 

Бъ виду этого, надо обращать особое вниманіе на удобонрони- 
цаемость потолка, во избѣжаніе необходимости усиливать вентиля¬ 
цію искусственными мѣрами. 

Относительно размѣровъ конюшенъ, Мэркеръ даетъ слѣдующія 
данныя: 


*) На 1 куб. метръ кладки требуется раствора: для известковаго бута '/а 
куб. м., для туфа ’/* куб- м., для Ьпрнича '/о куб. м., для тесаннаго песча¬ 
ника V 0 до */* куб. м. 
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1) Для впуска 30 куб. метровъ воздуха въ часъ, т. е. паи- | 
меньшаго количества воздуха, требующагося для одной штуки 
скота, поверхность стѣнъ должна быть: 


ІГри кладкѣ изъ песчаника .17,8 квад. метр. 

> > известковаго бута.12,0 > 

» кирпича.10,0 » 

» > туфа.8,2 » » 


> глины (глинобитной) .... 5,9 > » 

2) На основаніи этихъ данныхъ, при постройкѣ конюшенъ на 
гзвѣстноо число животныхъ, надо, чтобы поверхность наружныхъ 
стѣнъ была слѣдующая: 

При закладкѣ изъ: 



на 10 гол. 

на 20 гол. 

на 30 гол. 

на 40 

ГОЛ. 

песчаника 

178 

356 

534 

712 

квад. мет. 

известняка 

129 

258 

387 

516 

> > 

кирпича 

106 

212 

318 

424 

> > 

туфа 

82 

164 

246 

328 

> > 

глины 

59 

118 

177 

236 

» > 


3) Стѣны конюшенъ слѣдуетъ дѣлать высотою 4 метра, на каж¬ 
дое крупное животное полагать по ширинѣ І'/з м. и ставить ихъ 
въ 2 ряда. 

Необходимо однако замѣтить, что, чѣмъ на меньшее количество 
животныхъ дѣлать конюшню—тѣмъ лучше, такъ какъ при мень¬ 
шихъ размѣрахъ зданія будетъ приходиться большая вентилирую¬ 
щая поверхность стѣнъ на каждое животное; а именно, ежели для 
помѣщенія одного животнаго нужно пространство А (черт. 1), 
то для помѣщенія 2-хъ животныхъ потребуется вдвое большее про¬ 
странство В (черт. 2), а при этомъ, въ первомъ случаѣ, вентили¬ 
рующая поверхность стѣнъ будетъ равна аЛ Ъ + с+ <7; во второмъ 
же: а + Ь + У + сі -|- іІ'А е'. Полагая, что а = 5 м., Ь—2 м., получимъ 
при высотѣ зданія 4 метра: 

въ первомъ случаѣ: во второмъ случаѣ: 

объемъ зданія = 40 куб. мет. = 80 куб. мет. 

поверхность стѣнъ = 56 кв. мет. =72 кв. мет. 

Слѣдовательно, на каждое животное придется: 
въ первомъ случаѣ: во второмъ случаѣ: 

объемъ = 40куб. мет. = 40 куб. мет. 

поверхность стѣнъ =56 кв. м. = 36 кв. мет. 

На этомъ основаніи, при постройкѣ помѣщеній для животныхъ, 
слѣдуетъ давать имъ слѣдующій объемъ: 



11а 10 

ГОЛОВЪ. 

На 20 головъ. 

11а 30 головъ.|11а 40 головъ 

ІІонменоваиіе мате¬ 
ріала стѣнъ. 

Объ¬ 

емъ 

всего 

помѣщ 

На 1 

голову 

0бъ ' На 1 

ем ' ЬП0 -голову, 
мѣщ. 

Объ- Иа1 Объ- 

емъ,,0 ;головѵ. емъи °- 
мѣщ. мѣщ. 

На 1 

голову. 

Песчаппкъ. 

Известнякъ .... 

Кирпичъ. 

Туфъ. 

Глина. 

кѵб. м 
435 
60 

кѵб. м. 
43,5 
6,6 

кѵб. м. кѵб. м. 

' 1770 ' 88,5 
998 49,9 

690 34,5 

330 16,5 

куб. м. куб. м. куб. м. 
3105 103,5 4440 

2003, 60,7 2970 

1485 49,5 2280 

945 31,5 1560 

428 14,2 870 

куб. м. 
111 

Ір 2 

ы 

39 

21,7 


Помѣщенія для 10—20 животныхъ могутъ быть и меньшихъ раз¬ 
мѣровъ, ежели матеріалъ, употребляемый для стѣнъ, легко пропу¬ 
скаетъ воздухъ. 

Па норму объема можно считать на каждое животное отъ 30 
до 40 куб. м., при чемъ меньшую норму надо брать для мень¬ 
шаго числа животныхъ и при болѣе проницаемомъ матеріалѣ. По 
всякомъ случаѣ, не слѣдуетъ въ одномъ мѣстѣ помѣщать болѣе 50 
штукъ крупнаго скота, такъ какъ при этомъ нельзя разсчитывать 
на одну натуральную вентиляцію. 

Маркеръ даетъ слѣдующія практическія данныя для полученія 
размѣровъ стѣнъ дающихъ достаточно естественной вентиляціи; 
а имепно для: 

песчаника 17,8 кв. м. стѣнъ на шт. въ помѣщ. для 10 шт. кр. скота 
известняка 12,0 >»» >»> > > 15 > > > 

кирпича 10,6 » > > > » > > > 25 > » > 

туфа 8,2 > > > >»> » >40>.> > 

глины 5,9 » і » ».»>_> > 60-70 > > > 

Изъ наблюденій г. Людерса, приведенныхъ въ трудѣ Маркера, 
оказывается, что внутренняя температура конюшенъ подвергается 
гораздо меньшимъ колебаніямъ, чѣмъ наружная; такъ, напримѣръ, 
при наружной температурѣ отъ—4° до і-6°, внутренняя измѣнялась 
на 1°, 2° и не болѣе 3‘. 

Искусственная вентиляція. 

Искусственная вентиляція производится посредствомъ двухъ си¬ 
стемъ: вертикальной и горизонтальной. Бъ первомъ случаѣ воз¬ 
духъ вытягивается помощью вертикальныхъ трубъ, отверстія кото¬ 
рыхъ находятся у потолка или у пола (когда вентиляціонныя 
трубы въ стѣнѣ); во второмъ-жѳ возобновленіе воздуха происходитъ 
черезъ отверстія (отдушины), пробитыя въ стѣнѣ, на различной 
высотѣ, а равно черезъ форточки и окна. Къ первой системѣ можно 
отнести провѣтриваніе посредствомъ каминовъ. 

Къ вертикальной вентиляціи относятся системы Киннеля и 
Мюира.*) 

Система Киннеля состоитъ изъ двухъ цилиндрическихъ цин¬ 
ковыхъ трубъ разнаго діаметра, вставленныхъ одна въ другую 
такъ, что между ними образуется пустое кольцеобразное простран¬ 
ство; наружный цилиндръ опускается ниже потолка, а внутрен¬ 
ній опирается на потолокъ. Черезъ одну трубу выходитъ испор¬ 
ченный воздухъ, а черезъ другую входитъ свѣжій. 

Система Мюира (Миіг) состоитъ изъ большой трубы, раздѣлен¬ 
ной перегородками на 4 части но всей ея высотѣ; здѣсь тоже 
устанавливается движеніе воздуха, испорченнаго по одному изъ от¬ 
дѣленій, а черезъ другое входитъ наружный воздухъ. 

Относящіяся къ горизонтальной вентиляціи отдушины въ стѣ¬ 
нахъ должны быть уширены внутрь въ видѣ воронки или ра¬ 
струба. 

(Окончаніе слѣдуетъ.) 

Инж. 0. Соколовскій. 


СМѢСЬ. 

Вліяніе жилищъ на здоровье обитателей. 

Директоръ статистическаго бюро города ІТешта опубликовалъ 
помѣщенныя ниже интересныя данныя относительно вліянія квар¬ 
тиръ на здоровье жителей. 

Наблюденія надъ смертностью въ городѣ производились пешт- , 
скимъ статистическимъ бюро втеченіи 4 лѣтъ, въ періодъ времени 
1872—1875 гг., причемъ были разсмотрѣны 45577 смертныхъ слу¬ 
чаевъ. Чтобы точнѣе опредѣлить степень вліянія квартиръ на 
увеличеніе общаго числа смертности и, слѣдовательно, на сокра¬ 
щеніе средней продолжительности человѣческой жизни,—жилища 
Классифицировались на 4 группы. 

Къ первой группѣ отнесены всѣ тѣ помѣщенія, въ которыхъ 
на одну комнату приходится 2 человѣка; вторая группа содержитъ 
въ себѣ квартиры съ 3—5 челов. на одну комнату; третья груп¬ 
па— отъ 0 до 10 человѣкъ и, наконецъ, къ четвертой группѣ при¬ 
числены всѣ жилища, гдѣ число жильцовъ на 1 комнату свыше 
10 челов. 


Соотвѣтственно группировкѣ жилищъ, умершіе подраздѣлены 
также на 4 класса, сообразно степени ихъ матеріальнаго благо¬ 
состоянія. 

Къ 1-му классу причислены люди богатые, ко 2-му классу 
люди достаточные, къ 3-му классу бѣдные, наконецъ, къ 4-му 
классу люди, терпящіе крайнюю нищету. 

Такимъ образомъ, наблюденія въ Пештф надъ среднею продол¬ 
жительностію жизни городскихъ жителей, въ возрастѣ выше 5-ти 
лѣтняго, дали слѣдующія цифры: 


Квартир ы. 


Средняя продолжи 
дельность жпзнп 
обиталей. 


Классы общества 
по благосостоянію. 


Средняя продол¬ 
жи гельность жіыии 
классовъ. 


1 группа. 47,10 лѣтъ богатый 50,8 

2 » 39,51 я достаточный 44,8 

3 я 37,10 я бѣдный 41,3 

4 я 32,03 я крайне нуждающійся. 40,1 


Одновременно производились изслѣдованія относительно вліянія 
подвальныхъ жилищъ на здоровье ихъ обитателей, причемъ ври 


*) Обѣ эти системы могутъ быть примѣнены только къ тепломъ климатѣ. 

Гед. 
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выводахъ точно также были исключены дѣти моложе 6-ти лѣтъ. 
Эти изслѣдованія привели къ слѣдующимъ выводамъ: 

1 ) Средняя продолжительность жизни бѣднѣйшихъ классовъ 
городского населенія, доставляющихъ главный контингентъ под¬ 
вальныхъ жителей, достигаетъ 39 лѣтъ. 

2) Средняя продолжительность жизни умершихъ въ подвалахъ 
37,15 л. 

Такимъ образомъ изъ сопоставленія двухъ послѣднихъ цифръ 
видно, что сокращеніе продолжительности жизни —нѣсколько менѣе , 
нимъ на 2 года —должно быть приписано вліянію подвальныхъ по¬ 
мѣщеній. 

Между тѣмъ, наблюденія надъ - непосредственными причинами 
смертныхъ случаевъ между обитателями подваловъ привели почти 
къ неожиданнымъ результатамъ. Такъ, напримѣръ, оказывается, 
что бугорчатка, воспаленіе легкихъ и діаррея появляются въ под¬ 
валахъ нисколько не чаще, чѣмъ въ другихъ выгоднѣе помѣщен¬ 
ныхъ этажахъ, и даже нѣкоторыя эпидемическія болѣзни, какъ 
дифтеритъ, крупъ и тифъ, положительно рѣдко поражаютъ под¬ 
вальныхъ жителей. 


Александровская Гимназія въ Ригѣ. 

(Черт. Л" 42). 

Гимназія, построенная въ 1873—74 годахъ, по проекту и подъ 
руководствомъ архитектора II. Я. Баумана, считается строеніемъ, 
совершенно отвѣчающимъ своему назначенію. Планы отличаются 
ясностію и удобствомъ расположенія. 

Въ 1-мъ этажѣ помѣщаются, кромѣ обширнаго вестибюля и кор- 
ридоровъ, одиннадцать просторныхъ классовъ, двѣ комнаты для учи¬ 
телей, два карцера, ватерклозеты и отхожія мѣста въ обильномъ 
количествѣ и двѣ квартиры— надзирателю и одному учителю, со 
всѣми необходимыми удобствами. 

Ео 2-мъ этажѣ, въ который ведутъ двойныя лѣстницы, имѣется 
большой залъ для гимнастики, который, вмѣстѣ съ тѣмъ, служитъ 
аванъ заломъ и продолженіемъ актоваго зала. Далѣе, здѣсь располо¬ 
жены библіотека, физическій кабинетъ, конференцъ-залъ, канцелярія 
изъ трехъ комнатъ, большая квартира директора и двѣ малыя для 
двухъ учителей. Квартиры имѣютъ особые входы и лѣстницы, не¬ 
посредственное сообщеніе съ самою гимназіею и, вообще, устроены 
крайне удобно. 

Подвалы устроены только подъ боковыми флигелями н сред¬ 
нимъ выступомъ въ нихъ помѣщаются пять квартиръ для служи¬ 
телей, разныя кладовыя для хозяйственныхъ припасовъ и склады 
топлива. 

Отопленіе производится камерными, съ притокомъ извнѣ свѣ¬ 
жаго воздуха, изразчатыми печами, которыя, слѣдовательно, со¬ 
ставляютъ, вмѣстѣ съ тѣмъ и вентиляціонные приборы. Попорчен¬ 
ный воздухъ отводится черезъ особые вытяжные каналы. 

Зданіе обошлось со всѣми приспособленіями въ 107.000 руб. 

Ѣ. Шретеръ. 


Донъ Ф. Л. Гуна. 

(Черт. .V 13). 

Фасадъ этого дома отличается своими выступающими, трехуголь¬ 
ными въ планѣ, балконами. На проектахъ намъ уже случалось ви¬ 
дѣть этотъ пріемъ, но въ натурѣ онъ исполненъ А. Л. Гуномъ въ 
Петербургѣ въ первый разъ. Строитель намъ обѣщалъ доставить 
конструктивныя детали' этихъ частей, которыми мы не замедлимъ 
подѣлиться съ нашими читателями. Критическій взглядъ редакціи 
относительно публикуемаго дома см. въ - Зодчемъ 1875 , стр. 118 . 
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ОМНАТНАЯ ВОДЯНАЯ 


ПЕЧЬ 


Въ виду современнаго вопроса объ улучшеніи отопленія и за¬ 
мѣни старыхъ, отжившихъ свой вѣкъ, приборовъ новыми, болѣе 
раціональными, представляю на судъ болѣе компетентныхъ техни¬ 
ковъ слѣдующій приборъ, не лишенный, быть можетъ, нѣкотораго 
интереса, для отопленія жилыхъ комнатъ. 

Приборъ этотъ,, какъ видно изъ прилагаемаго чертежа, пред¬ 
ставляетъ слѣдующія части: круглый, изъ бѣлаго желѣза ци¬ 
линдръ, наполненный водою: внутри цилиндра мѣдная тонка съ рѣ¬ 
шеткою и поддуваломъ; топка внутри—двойная н рѣшетчатая, 
для доступа воздуха къ топливу; дымовая труба внутри цилиндра 
тоже мѣдная, идётъ колѣнообразно, для большей передачи тепла 
окружающей ее водѣ, и съ уклономъ въ ‘/в для удобства про¬ 
чистки и лучшей тяги дыма; наружная часть дымовой трубы мо¬ 
жетъ отниматься. Внутри же цилиндра, для большей передачи 
тепла комнатному воздуху изъ нагрѣваемой воды, устроены КЗ 
трубочекъ изъ бѣлаго желѣза, сквозныхъ, съ отверстіями при обо¬ 
ихъ днахъ, къ которымъ онѣ наглухо припаяны; этими же трубоч¬ 
ками можетъ быть доставленъ свѣжій нагрѣтый воздухъ черезъ 
особыя отверстія въ цоколѣ. Въ верхнемъ днѣ цилиндра предполо¬ 
жено отверстіе для наливанія воды въ приборъ; оно же служитъ 
мѣстомъ для поплавка съ указателемъ горизонта воды, а также 
для выхода паровъ въ случаѣ образованія ихъ отъ большей топки; 
дно крышки надъ означеннымъ отверстіемъ предположено съ укло¬ 
номъ внизъ къ срединѣ, чтобы капли отъ пара шли обратно въ 
цилиндръ; при нижнемъ днѣ цилиндра устроенъ кранъ для выпуска 
воды, причемъ часть цоколя снаружи должна отниматься. Для 
удержанія тепла въ печкѣ на большее время и для удаленія на¬ 
грѣтой поверхности печи отъ прикосновенія и ударовъ случай¬ 
ныхъ. предположено нечь снаружи одѣть желѣзнымъ кожухомъ, 
крашеннымъ, который можетъ свободно сниматься; вверху онъ закан¬ 
чивается карнизомъ, а внизу опирается на желѣзный цоколь. 
Кожухъ наружный имѣетъ прорѣзы, для дропуска тепла съ наруж¬ 
ной поверхности печи, въ цоколѣ такіе же прорѣзы снабжены зад¬ 
вижкою, на случай, когда свѣжій воздухъ предположено пустить 
снаружи зданія подъ печь особымъ каналомъ. 

На прилагаемомъ чертежѣ приборъ но размѣрамъ своимъ долженъ 
замѣнить одну голландскую печь обыкновенной конструкціи, съ раз- 
счетомъ отопить помѣщеніе отъ 15 до 20 куб. саль воздуха. 

Разсчетъ. 

А) Объёмъ воздуха въ цилиндръ: объемъ цилиндра внутренняго^: 

п (1 1і 3 22 / л 

= ~Г~ = “74 ( 2 >‘0 0 = X (3 = 29,4 куб. ф. 

Объемъ тонки == -удг*Х 2,25 = 1,7 куб. футъ. 

Объемъ дымовой трубы =11,5. пг = 11,5. ~ ( ^ = 11 ,5Х 
X 0,2 гг 2,3 куб. ф. 


іні* 22 / з ѵ* 

Объемъ КЗ духовыхъ трубочекъ: 10.0 - =1(3.6. = 

= 1 <3.0. 0,05 = 0,8.0 = 4,8 куб. ф. 

Итого объемъ воды въ цилиндрѣ = 29,4 — [ 1,7 + 2,3 + 4,81 = 
= 29,4 — 8,8 = 20,0 куб. ф. 

20,0 куб. футъ = 1422 фута, что при 70° К. дастъ 99568 
единицъ тепла. 

1 !) Поверхность напѣва печи: 

Поверхность 10-ти трубочекъ = п<1.16.6 = у. (^.10.0 = 

= 0,78.10.0 = 74,84 кв. футъ. 

Ф- Ф 

Поверхность главнаго цилиндра снаружи = п іі Ь = 2,5.0 = 

Ф. 

= 7,80 X 0 — 47,10 кв. фут. 


Итого поверхность нагрѣва = 122 кв. фут. 
С) Количество тепла отъ печи-. 

Принимается: по Гуду въ Англіи, для водяного отопленія въ 
жилыхъ комнатахъ съ температурою въ 18 град., поверхность на- 
грѣва въ 11,8 кв. ф. на 1000 куб. ф.; слѣд. выведенная нами по- 

верхность нагрѣва даетъ -у^. 122 = около 30 куб. саж. воздуха 
обогрѣваемаго пространства. 

Но Губану, на 1 кв. футъ 170 куб. фут. воздуха, наша 

х ѵ 122170 

нечь даетъ объемъ воздуха нагрѣваемаго пространства = —у ..— = 
= оо куб. саж. 

По Свіязеву, 1 кв. футъ—на 100 и до 120 куб. фут.; прини¬ 
мая меньшее количество воздуха 100 к. ф., получимъ для нашего 
1(30.122 __ . „ 

случая - -и куб. саж. обогрѣваемаго пространства. 


По Гр у велю, на 1 кв. футъ 200 куб. фут.; слѣд. для нашей 
печи опредѣлится 122 = до 90 куб. саж. обогрѣваемаго про¬ 
странства. 


По Тренюлыпу , поверхность нагрѣва въ кв. футахъ = 


Г» \ѵ 
Г,“9^24 


гдѣ Гг разность температуръ воздуха комнаты и наружнаго при¬ 
мемъ = -|-15 — (—30) = + 45 градусовъ И; і'і—разность темпера¬ 
туръ нагрѣтой воды и комнатнаго воздуха примемъ = + 70—15 = 
= + 55°ио К и ЛѴ = объемъ нагрѣваемаго воздуха, въ куб. футахъ 
въ одинъ часъ. Подставляя означенныя величины въ вышеприведен¬ 
ную формулу, получимъ: 122 = откуда \Ѵ = = 

= 41 куб. саж. обогрѣваемаго пространства. 
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Опредѣлимъ объемъ нагрѣваемаго пространства поверхностью 
печи въ зависимости отъ качества самой поверхности: 

Количество тепла, расходуемаго поверхностью въ часъ: (] = 
= (, і( + Чі ,) 8, гдѣ 8 = поверхности нагрѣва = 122 кв. фут.; <], — 
количество тепла, получаемое лучеиспусканіемъ единицы поверх¬ 
ности, и —количество тепла, получаемое отъ соприкосновенія съ 

воздухомъ той же единицы поверхности. Сверхъ того: (1) Л ; — 
= а;і, принимая температуру воздуха въ комнатахъ 15° К и тем¬ 
пературу воды въ 70° К, то разность ихъ = 55°; при чемъ: 
по Дюлоку а, = 80. 

по Пекле а для бѣлаго полированнаго желѣза = 0,1, слѣдо¬ 


вательно: 

= 80.0,1 = 8 единицамъ тепла въ часъ лучеиспусканіемъ. 
(2) = а„ принимая ту же разницу въ температурахъ воз¬ 

духа комнаты и воды въ печкѣ, получимъ: 


по Дюлоку а и — 77,23. 

по Пекле а, — для вертикальнаго цилиндра — / 0,3458 + 


0,0298\ / 

+-рг)( 


1.15 


0 . 


755\ 

цГ / 


(' 


У\х 


ѵ І> 2,5 . , 

гдѣ г = -у = -’-= 1,2о футъ. 

1і = 6 фут.: подставляя, получимъ: 


/ 0,0298\ / 

Л = (0,8458 + ^=-)( І ,15 


0,7556 

7Т 


)= 


0,546; слѣдо¬ 


вательно: 

ц, ~ я „ Л, — 77, 23 X 0,546 = 42,17 единицъ тепла отъ сонрнко- 
сновенія съ воздухомъ. 

Затѣмъ всего: ц ( + <]„ = 8 + 42,17 — 50,17 единицъ тепла съ 
1-го кв. фута поверхности печи: а со всей поверхности печи, какъ 
снаружи, такъ и изнутри = О, = (ср + ^ 1I ) 8— 50,17 X 122 = 
= 6100 единицъ тепла въ часъ пли въ сутки = 6100 X 24 = 
= 146400 единицъ тепла. Полагая степень охлажденія комнат¬ 
наго воздуха чрезъ наружныя стѣны, окна, двери, полый потолки 
на 1 куб. саж. воздуха средпее 250 единицъ тепла въ часъ, т. е. 
считая па 1 куб. саз;. 7,3 ед. тепла и при разницѣ температуръ по К— 
= (+) 15 и (—) 20 градусовъ,—то означепная печь своею поверх¬ 
ностью можетъ нагрѣть = 24 куб. саж. воздуха помѣщеніе. 

I) I Количество горючаго матеріала. 

Для полученія опредѣленнаго выше 146400 единицъ тепла, 
необходимо: 

Дровъ сосновыхъ-•= до 53 фунтовъ = и30 куб. вершк. 

л гольевъ сосновыхъ = - ■■ = до 23 фунтовъ = 2 куо. фута. 


Каменнаго угля = ТШ = до 21 фунта = 0,3 куб. футъ. 

Топка проектированной печи разсчитана на помѣщеніе въ ней 
каменнаго угля, но затѣмъ, расширяя ее въ размѣрахъ, можно 
помѣстить и съ удобствомъ употребить другой горючій мате¬ 
ріалъ. 


Примѣчаніе. Но разсчетамъ (А) и (С) видна разница въ коли¬ 
чествѣ единицъ тепла, доставляемыхъ: нагрѣтою водою въ размѣ¬ 
рахъ 99658, а наружною поверхностью печи = 146400; послѣдняя 
Цифра 146400 на практикѣ частью уменьшится вслѣдствіе за¬ 
держки тепла наружнымъ кожухомъ, хотя и предположено сдѣлать 
его ажурнымъ, такъ что поверхность нагрѣва должна уменьшиться 
на величину около 22 кв. футъ; слѣдовательно, получимъ въ часъ 


100 X 50,17 — 5017 единицъ тепла или въ 24 часа = 120000 

единицъ отъ всей поверхности нагрѣва печи. 

Е) Высота подъема воды въ приборѣ отъ нагрѣвапія ея до 

+ 70° но 11 опредѣлится по выраженію ЛѴ = 4Ѵ 0 (1 + аі), гдѣ 

4Ѵ 0 = объему воды въ нагрѣтомъ состояніи = 20,6 куб. ф. а — 

= 0,0000654 и 1 = 70°; слѣдовательпо: IV = 20,6 [1 + 0,0000654 X 

' 70]: откуда 41’ = 20,6943 куб. ф., или приращеніе объема воды = 

= 20,6943 — 20,6 = 0,0943 куб. ф.; но такъ какъ вверху печи сво- 

бодная поверхность воды = 4,9 —[0,2 + 0,8] = 8,9 кв. футъ, а 

ѵ 0,0943 

потому подъемъ будетъ — 

дюйма въ высоту. 


3.9 


= 0,025 и. футовъ или = 0,3 и. 


Изъ прилагаемаго чертежа видно по направленію стрѣлокъ 
движеніе воздуха около горячихъ поверхностей и движеніе дыма 
по трубѣ среди воды, причемъ приходится наиболѣе холодной 
водѣ быть постоянно при топкѣ и, наоборотъ—горячей водѣ ввер¬ 
ху, гдѣ дымъ успѣетъ уже передать свое тепло водѣ по изгибамъ 
трубы. Приборы печи—тѣ-же, что и при голландскихъ печахъ; слѣ¬ 
довало бы, для лучшаго регулированія тепломъ, придѣлать закрытьи 
къ духовымъ трубочкамъ вверху, или лучше—внизу, чѣмъ можно, 
въ случаѣ надобности, уменьшать до извѣстной степени тепло отъ 
печи: указатель горизонта воды долженъ бытъ длиною достаточенъ, 
чтобы можно было безъ особаго затрудненія опредѣлять положе¬ 
ніе горизонта, такъ какъ отъ недостатка или излишка можетъ 
бытъ въ 1-мъ случаѣ напрасный перегаръ мѣдной дымовой трубы, 
а во 2-мъ—грязь и сырость въ помѣщеніи отъ воды, которая мо¬ 
жетъ выплескаться чрезъ край печи во время полнаго ея нагрѣва. 
Проектируя, но возможности, имѣлись въ виду—простота конструк¬ 
ціи и несложность въ обращеніи при топкѣ, такъ какъ приборъ 
зтотъ предполагается для небольшихъ помѣщеній въ замѣнъ обык¬ 
новенныхъ голландскихъ печей, гдѣ всякая сложность можетъ по¬ 
влечь только къ скорѣйшей порчѣ прибора. Въ значительныхъ 
же помѣщеніяхъ и при капитальныхъ постройкахъ, подобное водя¬ 
ное отопленіе выгоднѣе и удобнѣе замѣнить* сосредоточеннымъ 
отопленіемъ или, по крайней мѣрѣ, съ отопленіемъ поквартирно, 
чему, въ подобныхъ случаяхъ, по всей справедливости, должно 
отдать полное предпочтеніе. 


При другихъ размѣрахъ подобной печи и въ помѣщеніи, не 
соотвѣтствующемъ жилью мною, былъ произведенъ зимою опытъ 
отопленія водяною печью; какъ и слѣдовало ожидать, опытъ 
но привелъ къ желаннымъ [результатамъ, но независящимъ причи¬ 
намъ отъ печи, но однако далъ возможность провѣрить нѣкото¬ 
рыя предположенія. Такъ выяснилось, что при топкѣ, въ печь 
должна быть наливаема вода безъ льда, иначе образуется капель 
внутри дымовой трубы, которая при дальнѣйшей топкѣ уже не 
замѣчалась; при температурѣ воды за (+) 55° но II слышенъ 
былъ шумъ воды, который, думаю, можно устранить, по возмож¬ 
ности, устраивая внутренній цилиндръ или стѣнки печи изъ же¬ 
лѣза болѣе толстаго, а на крышку сверху слѣдуетъ насыпать 
песку чистаго слоемъ въ Чг дюйма толщиною, который, кстати, 
закроетъ стыкъ дымовой трубы сверхъ крыши. При высотѣ столба 
воды до 4 футовъ, замѣчалась разница въ температурахъ на 20 
градусовъ между слоями воды вверху и внизу при днѣ; эта раз¬ 
ница должна уменьшиться при постоянной топкѣ печи и въ болѣе 
лучшемъ и тепломъ жиломъ помѣщеніи, но во всякомъ случаѣ 
разница эта даетъ возможность предохранять мѣдную коробку тонки 
отъ раскаливанія: для той же цѣли слѣдуетъ въ топку употреб¬ 
лять матеріалъ, горящій небольшимъ пламенемъ: уголь древесный 
или, какъ требующій менѣе мѣста—каменный. 


Пнж.-арх. И. А. Карабутовъ. 
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СТРОИСТВО 


И ВЕНТИЛЯЦІЯ 
II. 

(Окончаніе). 


КОНЮШЕНЪ. 


Но наблюденіямъ Маркера оказывается, что квадратный метръ 
вентиляціонныхъ отверстій вытягиваетъ въ часъ слѣдующее коли¬ 
чество воздуха: 

а) при употребленіи простыхъ (безъ перегородокъ) вытяжныхъ 
трубъ: 1516 куб. метровъ. 

о) при смѣшанной системѣ (простыхъ вытяжныхъ трубахъ и 
вентиляторахъ Ниппеля): 1476 куб. м. 


в) при системѣ Мюира 1503 куб. м. 

Изъ этого Маркеръ выводитъ заключеніе, что разница въ дѣй¬ 
ствіи различныхъ системъ вентиляторовъ только кажущаяся и что 
при одинаковыхъ отверстіяхъ ихъ достигается тотъ же результатъ. 

Далѣе Маркеръ замѣчаетъ, что вентиляторы Мюира и Кинкеля 
могутъ дѣйствовать согласно принципу, на которомъ они основаны, 
только въ герметически закупоренномъ пространствѣ, а какъ этотъ 
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случай немыслимъ, то польза ихъ подлежитъ сомнѣнію. Бъ жур¬ 
налѣ общества ганноверскихъ архитекторовъ и инженеровъ за 1800 г. 
приведенъ примѣръ употребленія вентиляторовъ Мюира въ школь¬ 
ной комнатѣ, въ которой ихъ было два, и дѣйствіе каждаго изъ 
цнхъ было обратное; тогда какъ одинъ только вытягивалъ внут¬ 
ренній воздухъ, другой вгонялъ наружный, такъ что значеніе пе¬ 
регородокъ не имѣло мѣста. Еще менѣе могутъ принести пользы 
подобные вентиляторы въ конюшняхъ, гдѣ на герметичность еще 
менѣе можно разсчитывать. 

Относительно того, гдѣ помѣщать вытяжныя трубы, Маркеръ 
замѣчаетъ, что вслѣдствіе доказанной имъ и Петтенкоферомъ не¬ 
вѣрности вкоренившагося убѣжденія, что воздухъ въ конюшнѣ 
внизу болѣе испорченъ, чѣмъ вверху, нѣтъ никакого основанія 
опускать вытяжныя трубы значительно ниже потолка. Онъ дѣлалъ 
опытъ въ коровникѣ, въ которомъ было устроено 4 вытяжныхъ 
трубы, опускавшіяся на 0,44 мет. отъ пола; когда сняли эти удли¬ 
ненія трубъ, то оказалось, что дѣйствіе оставшихся частей было 
значительно сильнѣе, чѣмъ въ то время, когда трубы опускались 
до пола, а именно, въ нервомъ случаѣ онѣ вытягивали 1841 куб. 
г.:., а во второмъ, т. е. опущенныя,— всего 1154 куб. мет. на 1кв.м. 
сѣченія. Выдыхаемый животными испорченный воздухъ, вслѣдствіе 
теплоты своей, подымается кверху и выходитъ черезъ вентиляціон¬ 
ное отверстіе; когда же труба опускается, то поднявшіяся испа¬ 
ренія, не находя себѣ выхода, охлаждаются у потолка и опускают¬ 
ся внизъ, чтобы попасть въ вентиляціонныя отверстія. 

По наблюденіямъ Маркера оказывается, что дѣйствіе горизон¬ 
тальныхъ вентиляціонныхъ отверстій почти втрое меньше верти¬ 
кальныхъ, а именно: онъ нашелъ, что 1 кв. метръ горизонталь¬ 
наго отверстія вытягиваетъ въ часъ 509 куб. м., а вертикальная 
1500 кто. м., несмотря на то, что отдушины были сдѣланы у са¬ 
маго потолка и съ раструбами. Вліяніе вѣтра на горизонтальныя 
отверстія оказывается вреднѣе, чѣмъ на вертикальныя. Открывая 
горизонтальныя отверстія со стороны вѣтра, они вытягиваютъ изъ 
конюшни гораздо менѣе воздуха, чѣмъ въ другое время, оттого 
что вѣтеръ прерываетъ ихъ дѣйствіе. Вертикальныя отверстія 
должны быть проведены непремѣнно выше конька крыши, иначе 
вѣтеръ можетъ задувать обратно выходящій, изъ нихъ испорчен¬ 
ный воздухъ. 

Относительно того, должно-ли каждому вытяжному отверстію 
соотвѣтствовать впускное, мнѣнія спеціалистовъ весьма различны*) 
Большинство архитекторовъ считаетъ непремѣннымъ условіемъ вен¬ 
тиляціи устройство какъ тѣхъ, такъ и другихъ отверстій. Петтен- 
коферъ находитъ впускныя отверстія вовсе лишними, такъ какъ, 
по его мнѣнію, естественная вентиляція достаточна для впуска На¬ 
ружнаго воздуха. Маркеръ, изслѣдовавшій вентиляцію тюрьмы въ 
Ганноверѣ, нашелъ, что въ небольшихъ помѣщеніяхъ, какъ камеры 
одиночнаго заключенія, впускныя отверстія имѣютъ вліяніе на вен¬ 
тиляцію; для большихъ залъ, а тѣмъ болѣе для конюшенъ онъ 
считаетъ возможнымъ обходиться безъ впускныхъ отверстій. 

Вообще говоря, вопросъ о пользѣ впускныхъ отверстій не впол¬ 
нѣ разъясненъ, и нельзя въ настоящее время сказать, при какихъ 
именно условіяхъ слѣдуетъ ихъ устраивать, т. е. при какомъ объ¬ 
емѣ вентилируемаго помѣщенія, при какомъ общемъ сѣченіи вы- 
тяжныхъ отверстій и проч. 

Принимая во вниманіе естественную вентиляцій) и соотвѣтствующую 
ея требованіямъ постройку конюшенъ—впускныя отверстія не нужны. 

Маркеръ приводитъ примѣръ пользы, какую принесло примѣ¬ 
неніе впускныхъ отверстій въ 2 конюшняхъ. Въ одной изъ нихъ 
4 вентилятора Мюира были недостаточны для возобновленія воз¬ 
духа: двери были двойныя, высотою 0,87 м., когда же ихъ замѣ¬ 
нили подвижными жалюзи, отпиравшимися, но желанію, вполнѣ 
или отчасти, для регулированія притока воздуха, тогда въ ко¬ 
нюшнѣ поддерживался воздухъ требуемой чистоты. Въ тихую 
погоду воздухъ, входящій черезъ жалюзи, не причиняетъ сквозного 
вѣтра: напротивъ того, при болѣе или менѣе значительномъ вѣтрѣ, 
образуется сквозной вѣтеръ, а потому, для предупрежденія послѣд¬ 
няго, вставляютъ передъ жалюзи нѣсколько самыхъ тонкихъ про¬ 
волочныхъ рѣшетокъ, разбивающихъ струю вѣтра на множество 
мелкихъ частей, дѣнстіе которыхъ вовсе незамѣтно, а между тѣмъ, 
воздухъ въ конюшнѣ возобновляется въ необходимой степени. Съ 
устройствомъ этихъ впускныхъ отверстій воздухъ конюшни улуч¬ 
шился, амміачиаго запаха почти вовсе небыло: Какъ только от¬ 
перли жилище, дѣйствіе вентиляторовъ Мюира, происходившее 


*) Вопросъ этотъ, напротивъ того, можно считать рѣшённымъ; какъ извѣстно, 
д.:л правильнаго дѣйствія вентилирующихъ приборовъ необходимо: извлечь из¬ 
вѣстный объемъ испорченнаго воздуха и ввести такой же свѣжаго. Ред. 


прежде согласно предположенію изобрѣтателя, сейчасъ-же измѣ¬ 
нилось, а именно, они только вытягивали воздухъ всѣми своими 
частями. 

При вентиляціи конюшенъ весьма важно знать, какое отношеніе 
должно быть установлено между естественной и искусственной вен¬ 
тиляціей, чтобы избѣгпуть пониженія температуры. Въ домахъ, под¬ 
держивая необходимую температуру тонкою печен, а возобновленіе 
воздуха—искусственной вентиляціей, можно не обращать никакого 
вниманія на естественную вентиляцію. Напротивъ того, въ конюш¬ 
нѣ весьма важно, чтобы воздухъ возобновлялся именно помощью 
естественной вентиляціи, потому что онъ, проходя сквозь поры 
стѣнъ, измѣняетъ свою температуру и не охлаждаетъ на столько 
внутренній воздухъ, какъ при впускѣ его черезъ особыя отверстія 
(отдушины, форточки и проч ."). 

Результаты изслѣдованій Маркера показали: 1) что воздухъ въ 
конюшняхъ не мѣняется вовсе или понижается весьма мало отъ 
притока наружнаго воздуха до тѣхъ поръ, пока притокъ его въ 
часъ не превосходитъ вмѣстимости конюшни; какъ только притокъ 
воздуха достигнетъ этого предѣла, температура начинаетъ быстро 
понижаться; 2) что при впускѣ въ часъ 2,5 куб. м. наружнаго 
воздуха черезъ 1 кв. м. поверхности стѣнъ, внутренняя темпера- 
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тура не измѣняется вовсе: при впускѣ отъ Б до 4 куб. м. Воздуха 
опа измѣняется весьма незначительно: пониженіе температуры дѣ¬ 
лается замѣтнымъ только при впускѣ воздуха болѣе 4 куб. м. На 
этомъ основаніи Маркеръ приходитъ къ заключенію, что притокъ 
воздуха сквозь норы стѣнъ, побуждаемый выпускомъ испорченнаго 
воздуха черезъ вытяжныя трубы, при скорости 4 куб. м. на 1 кв. 
м. въ часъ, не превосходитъ замѣтно вмѣстимости конюшни. При 
горизонтальной системѣ вентиляціи нельзя сказать того же: въ 
этомъ случаѣ трудно уберечься пониженія внутренней температуры, 
такъ какъ черезъ горизонтальныя отверстія скорѣе можетъ войти 
холодный воздухъ *). 

Бъ приведенной выше таблицѣ Маркера приведены данныя 
относительно помощи, какую должна оказывать искусственная вен¬ 
тиляція естественной, для различныхъ размѣровъ копюшенъ и во¬ 
обще помѣщеніи крупнаго скота. 

При составленіи этой таблицы принято, что высота конюшни 
отъ 4 до 5 м., ширина стойлъ отъ 1,25 м. до 1,50 м., длина ихъ 
вмѣстѣ съ проходомъ 5 м., что на каждое животное приходится 
объемъ отъ 25 до 37,50 куб. м. и что въ каждомъ ряду стойлъ 
по 10 животныхъ. 

Зная, что на каждое крупное животное требуется 20 куб. м- 
воздуха, разница между этой цифрой и естественной вентиляціей 
покажетъ размѣръ искусственной вентиляціи, которая, какъ выше 
сказано, доставляетъ до 1500 куб. м. въ часъ на 1 кв. м. сѣченія 
вентиляціонныхъ отверстій. Число вентиляторовъ можно опредѣ¬ 
лить при предположеніи, что достаточный размѣръ каждаго изъ 
нихъ есть ‘/ю кв. м. 

Изъ этой таблицы видно, что затрудненіе въ устройствѣ внол- 
пѣ хорошей вентиляціи можетъ встрѣтиться только въ конюшняхъ 
на большое число лошадей. 

Вообще данныя, добытыя послѣдними научными изслѣдованіями 
только подтверждаютъ невыгодность постройки помѣщеній на боль-' 
шое число животныхъ, какъ относительно недостаточности есте¬ 
ственной вентиляціи, такъ равно затруднительнаго устройства искус¬ 
ственной. 

Сырость въ конюшняхъ. Многіе архитекторы обращаютъ 
болѣе вниманія на обезпеченіе конюшенъ противъ сырости, чѣмъ 
на возобновленіе въ нихъ воздуха, забывая, что одно съ другимъ 
должно идти рука объ руку, такъ какъ въ хорошо вентилируемой 
конюшнѣ не можетъ быть такой сырости, какъ въ дурно вентили¬ 
руемой. Сырость въ конюшнѣ происходитъ главнымъ образомъ отъ 
2-хъ причинъ: 1) оттого, что дыханіе животныхъ и испарина со¬ 
провождаются значительнымъ количествомъ водяныхъ паровъ, стре¬ 
мящихся кверху и охлаждающихся у потолка: 2) отъ дурного от¬ 
вода жидкихъ нечистотъ, и 3) отъ мѣстныхъ условій почвы. 

Сильная вентиляція значительно способствуетъ уменьшенію сы¬ 
рости вверху потолка, но для полнаго ея ослабленія надо сти¬ 
раться, чтобы испаренія не охлаждались у потолка, что дости¬ 
гается предупрежденіемъ движенія холоднаго воздуха сверхъ по¬ 
толка. А именно, для этого дѣлаютъ поверхъ потолка складъ сѣна 
и соломы, которыя, прикрывая потолокъ, препятствуютъ большому 
его охлажденію. Кромѣ того, слѣдуетъ заботиться, чтобы выды¬ 
хаемый воздухъ не застаивался у потолка, для чего нужно, чтобы 
въ потолкѣ не было выступающихъ наружу балокъ. Образованіе сы¬ 
рости у потолка предупреждается также устройствомъ его по воз- 
можности менѣе непроницаемымъ, а потому штукатурить потолокъ 
конюшни положительно вредно. Ежели сверхъ конюшни мало мѣста 
для сѣновала, тогда полезно дѣлать двойной потолокъ въ разстоя¬ 
ніи 10—15 сайт, одинъ отъ другого, для образованія слоя воздуха, 
который, какъ дурной проводникъ, способствуетъ меньшему охлаж¬ 
денію нижняго потолка. Маркеръ совѣтуетъ дѣлать потолокъ ко¬ 
нюшни какъ можно болѣе проницаемымъ, конечно, до извѣстнаго 
предѣла, потому что для успѣшнаго дѣйствія вытяжныхъ венти¬ 
ляціонныхъ отверстій лучше, ежели подымающійся воздухъ нераз¬ 
дѣльно направляется въ эти отверстія. Образованіе сырости у по¬ 
толка предупреждаютъ хороню вытяжныя трубы. Это еще одинъ 
доводъ въ пользу вертикальной системы вентиляціи. 

Уничтожить сырость, происходящую отъ накопленія густыхъ 
нечистотъ, содержащихъ въ себѣ много водяныхъ паровъ, гораздо 
труднѣе, такъ какъ онѣ впитываются въ полъ; стремиться же къ 
слишкомъ большому осушенію иола тоже нельзя, такъ какъ су¬ 
хой полъ вытягиваетъ влажность изъ копытъ, что вредно дѣй¬ 
ствуетъ на здоровье лошадей. Чтобы накопленіе жидкихъ нечи- 


*) Пониженіе температуры при постоянной вентиляціи не зависитъ отъ емко¬ 
сти помѣщенія, а только отъ числа животныхъ,въ пемъ находящихся. Ред. 


стотъ не служило поводомъ къ осырѣнію стѣнъ конюшни іі гніенію 
пола, необходимо, чтобы имъ былъ данъ надлежащій стокъ въ от¬ 
водныя канавы. Для предупрежденія сырости отъ почвы слѣдуетъ 
ее дренировать. Ежели необходимость заставляетъ строить конюш¬ 
ню на такомъ грунтѣ, то фундаментъ и цоколь лучше класть на 
гидравлическомъ растворѣ или цементѣ, такъ какъ иначе сырость 
можетъ распространиться отъ фундамента по всей стѣнѣ, и тогда 
уменьшится дѣйствіе естественной вентиляціи, а за этимъ слѣ¬ 
дуетъ накопленіе сырости у потолка. При такихъ же обстоятель¬ 
ствахъ трудно осушить конюшню даже усиленной искусственной 
вентиляціей. 

Окончательный результатъ изслѣдованій Мэркера привелъ его 
къ тому заключенію, что вертикальной системѣ вентиляціи надо 
отдать полное предпочтеніе; что вытяжныя трубы приносятъ су¬ 
щественную пользу тогда только, когда онѣ проведены выше конь¬ 
ка крыши: что для предупрежденія перерыва вѣтромъ выходящаго 
изъ трубы воздуха, слѣдуетъ ее покрывать подвижными крышками 
съ флюгерами. Затѣмъ Мэркеръ не отдаетъ никакого предпочте¬ 
нія вентиляторамъ Мюира и Киннеля передъ обыкновенными вы¬ 
тяжными трубами, такъ какъ оба опи даютъ зимою слишкомъ 
большой притокъ холоднаго воздуха.*) Для предупрежденія входа 
холодпаго воздуха, употребляютъ подвѣсные щиты подъ иижнѳю 
частью вентиляторовъ. Предѣломъ поперечнаго сѣченія трубы надо 
считать */ю кв. метра, и лучше дѣлать нѣсколько трубъ меньшихъ 
размѣровъ, чѣмъ одну большую, въ которой можетъ произойти обрат¬ 
ный токъ воздуха, мѣшающій успѣшной вентиляціи. Что касается 
матеріала, то дерево, по дешевизнѣ, слѣдуетъ предпочесть передъ 
металлическими трубами, которыя, кромѣ того, скорѣе охлаждаютъ 
воздухъ, а слѣдовательно, и замедляютъ его выходъ. Зато дерево 
имѣетъ то неудобство, что испорченный воздухъ легко можетъ 
проходить сквозь щели въ помѣщеніе фуража и портить его, по¬ 
этому деревянныя трубы падо замазывать въ щеляхъ и соедине¬ 
ніяхъ досокъ; кромѣ того, дѣлать кожухъ изъ листового желѣза 
или же осмаливать снаружи и внутри. Вытяжныя трубы должны 
начинаться раструбомъ у самого полка; для регулированія венти¬ 
ляціи полезно вь трубѣ имѣть заслонку, которую можно было бы 
закрывать въ бурю или въ большой холодъ, когда, при значитель¬ 
ной разницѣ наружной съ внутренней температурой, естественная 
вентиляція достаточна для возобновленія воздуха. Мэркеръ, нѳ- 
отрицая вовсе пользы впускныхъ отверстій для свѣжаго воздуха, 
не считаетъ ихъ, однако, необходимымъ условіемъ вентиляціи. 

Изъ всего вышесказаннаго можно заключить: 1) что воздухъ 
конюшни можетъ содержать въ себѣ безъ вреда для лошадей отъ 
2'/г до 3°/о углекислоты и что 4%—предѣлъ этого содержанія: 2) 
что для крупнаго скота ) вѣсомъ въ 500 кидогр. (30,52 нуда), до¬ 
статочно воздуха отъ ’зо куб. м. (3,08!) куб. еаж. или 1059,40 
куб. ф.) до 40 куб. м. (4,118 куб. саж. или 1412,(1(1 куб. ф.) въ 
часъ, но желательно было бы имѣть его отъ 50 куб. м. (5,148 куб. 
саж. или 1765,83 куб. ф.) до СО куб. м. (2188,99 куб. ф. или 
5,177 куб. с,); 3) что воздухъ конюшни но всей ея высотѣ одина¬ 
ковый: 4) что для постройки конюшни лучше выбирать матеріалъ, 
болѣе проницаемый воздухомъ; 5) чго естественная вентиляція са¬ 
мая дешевая и целѣсообразная для конюшенъ; 0) что для усиле¬ 
нія естественной вентиляціи лучше всего употреблять вытяжныя 
трубы, высотою отъ 6 до 9 метровъ; 7) что при разницѣ темпе¬ 
ратуръ наружной и внутренней, доходящей до 16°—20" Ц.. вытяж¬ 
ныя трубы даютъ въ часъ 1500 куб. м. (154,44 куб. саж.) воздуха 
на 1 кв. метръ сѣченія; 8) что продолженіе трубъ внизъ безпо¬ 
лезно, а иногда даже вредно; 9) что впускныя отверстія усили¬ 
ваютъ дѣйствіе вытяжныхъ трубъ; 10) что вытяжныя трубы не¬ 
значительно только уменьшаютъ зимою температуру конюшни: 11) 
что потолокъ долженъ быть не очень плотный и' прикрытъ дурны¬ 
ми проводниками тепла, чѣмъ предупреждается скопленіе сырости 
у потолка, и 12) что строить конюшни болѣе чѣмъ на 50 лошадей 
не слѣдуетъ, такъ какъ вентилированіе слишкомъ большой конюш¬ 
ни затруднительно. 

Вышеприведенныя данныя относительно естественной вентиля¬ 
ціи получены изъ опытовъ, произведенныхъ преимущественно въ 
Германіи. У насъ, на сколько мнѣ извѣстно, не было сдѣлано по¬ 
добныхъ наблюденій, а потому весьма было бы полезно провѣрить 
вполнѣ-ли приложимы для нашего климата данныя Мэркера, Пѳт- 

*) Маркеръ приводитъ примѣръ употребленія вентиляторовъ Мюира въ перво¬ 
начальныхъ ганноверскихъ школахъ, въ которыхъ все время года поддерживался 
отличный воздухъ, за исключеніемъ зимы, когда усиленная топка печей не въ 
состояніи была нагрѣть комнатъ, а потому пришлось закрыть наглухо венти¬ 
ляторы и предпочесть испорченный воздухъ нестерпимому холоду. 
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тенкофера и др.: этимъ можно принести большую услугу нашему коне¬ 
водству, овцеводству и вообще сельскому хозяйству. ІІочшіъ въ этомъ 
ближе всего принять на себя такому спеціальному журналу, какъ 
«Зодчій»; нѣтъ сомнѣнія, что Техническое Общество и другія уче¬ 
ныя и спеціальныя учрежденія не откажутъ въ своемъ содѣйствіи. 


Какъ мало вниманія обращаютъ у насъ на вентиляцію и во¬ 
обще устройство конюшенъ, можно убѣдиться, пройдя мимо тѣхъ 
зданій, гдѣ ьъ нижнихъ этажахъ помѣщены конюшни: пропитан¬ 
ныя сыростью стѣны и навозный запахъ—отличительныя ихъ 

9. Соколовскій. 


уипы ПЛАНОВЪ новыхъ жилыхъ доуловъ въ г. Ригъ. 

(Черт. № 41). 


Публикуя на листѣ Л- 41 рядъ плановъ новыхъ обывательскихъ 
домовъ въ г. Ригѣ, мы желали обратить вниманіе нашихъ читате¬ 
лей на слѣдующія отличительныя черты этихъ построекъ. 

Псѣ планы поражаютъ сомкнутостью общихъ формъ. Корпуса 
почти всѣ двухсвѣтные: обычпыхъ у насъ, пристроенныхъ къ со¬ 
сѣднимъ мѣстамъ, боковыхъ или заднихъ флигелей вовсе не дѣ¬ 
лаютъ. 

Выгоды такихъ пріемовъ во всѣхъ отношеніяхъ слишкомъ ясны, 
чтобъ о нихъ еще распространяться. 

Мѣстныя строительныя постановленія, требующія дворы только 
въ 4 и 5 саж. и допускающія на 6-ти футовомъ разстояніи отъ 
межи устройство оконъ, способствовали, конечно, не мало къ раз¬ 
витію пріемовъ, на подобіе приводимыхъ нами примѣровъ. 

Маломѣрномъ мѣстъ и относительно скромныя требованія 
съемщиковъ квартиръ заставляютъ, съ одной стороны, а съ другой — 
дозволяютъ прибѣгать къ такому распредѣленію массъ и част¬ 
ностей. 

Изъ общаго плана застроеннаго участка видно, что отступомъ 
двухъ домовъ отъ смежной границы, въ сложности на 12 футовъ, 
получаются не только общіе дворики съ достаточнымъ свѣтомъ, 
но и удобные проѣзды, не прорѣзающіе и не портящіе дома. 

Подобное устройство домовъ, конечно, болѣе или менѣе воз¬ 
можно тамъ, гдѣ идетъ вопросъ о застройкѣ вновь цѣлыхъ 


участковъ, но заранѣе составленному для всѣхъ домовъ этого 
участка плану, и преимущественно тамъ, гдѣ такое дѣло нахо¬ 
дится въ рукахъ одного и того-же строителя. 

Высокая степень развитія рижской строительной техники спо¬ 
собствуетъ къ экономической застройкѣ земли. Всѣ внутреннія 
стѣны замѣчательно тонки (до 7» кирпича); лѣстницы размѣща¬ 
ются и ведутся искуснѣйшимъ образомъ и т. д. Въ эстетическомъ 
отношеніи, конечно, строгій масштабъ не всюду приложимъ. Косо 
поставленныя, изъ за какихъ нибудь вершковъ, стѣны, но крайней 
мѣрѣ, на планѣ, не красивы. Выступающія изъ-за тонкихъ стѣнъ 
пилястры, съ дымовыми трубами, не служатъ украшеніемъ, но все 
это простительно, если взвѣсить достигнутыя этимъ экономію и 
удобства. 

Подъ всѣми дворами, безъ исключенія, устраиваются подвалы; 
своды очень часто дѣлаются не толще ’м кирпича. 

Дома преимущественно многоэтажные, такъ, иапр., домъ Е 
имѣетъ 5 этажей, кромѣ подвала. 

Относительно домовъ А. и В. слѣдуетъ еще замѣтить, что А 
былъ построенъ, когда мѣсто В было прикуплено тѣмъ-же хозяиномъ, 
оттого явилось нѣсколько неэкономичное распредѣленіе лѣстницъ. 
Данныя для настоящей замѣтки были намъ любезно представлены 
архитекторомъ И. Я. Бауманомъ, построившимъ, между прочимъ, 
рядъ публикуемыхъ домовъ. В. Шретсръ. 



СКИЗЫ 


АМЕРИКАНСКОЙ АРХИТЕКТУРЫ 

(Изъ памятной книжки) 

( Окончаніе *) 

III. 


И 


ТЕХНИКИ, 


Капитоліи (Сарііоі), мѣсто засѣданій кигрсса, состоящее 
изъ палаты представителей всѣхъ Сѣверо-Американскихъ Штатовъ 
или палаты національнаго законодательства и сената, съ вер¬ 
ховнымъ судомъ, воздвигнутъ на плоской возвышенности холма 
Сарііоі ІІІ11, на высотѣ 90 футъ надъ уровнемъ рѣки Потомакъ 
(среднее возвышеніе, надъ тѣмъ же уровнемъ, городской мѣстности 
вообще составляетъ около 40 фут.). Краеугольный камень этого 
зданія былъ положенъ президентомъ Уапшнгтономъ нъ 1796 г.: 
окончательная же его отдѣлка, въ томъ видѣ, какъ оно представ¬ 
ляется въ настоящее время, послѣдовала лишь въ 1807 г. По 
первоначальному проекту, предполагалось воздвигнуть зданіе не 
болѣе того, которое составляетъ теперь среднюю его часть, или 
главный корпусъ: одна его половина была окончена въ 1800 г., и 
въ ней 17 ноября этого именно года, по переведеніи присутствен¬ 
ныхъ мѣстъ изъ Филадельфіи въ новую столицу, состоялось первое 
засѣданіе конгреса, въ воздвигающемся для него зданіи. Вторая 
половина этого зданія была окончена въ 1811 г., а затѣмъ, въ 
1814 г., все оно было разрушено англичанами, варварски предав¬ 
шими его огню, вмѣстѣ съ другими публичными зданіями, но вре¬ 
мя своего нападенія па выдѣлившуюся изъ-подъ ихъ владычества 
страну. Къ 1826 г. зданіе было сызнова отстроено, а въ 1851 г., 
вслѣдствіе признанной конгресомъ необходимости болѣе простор¬ 
наго и удобнаго помѣщенія, къ главному корпусу стали пристраи¬ 
вать боковые (сѣверный и южный), которые совершенно отдѣланы 
только въ концѣ 1867 г. 

Зданіе обращено главнымъ своимъ фасадомъ на востокъ, такъ 
какъ прежде полагали, что городъ будетъ болѣе разростаться въ 
этой именно его половинѣ, а не въ западной, со стороны которой. 


*) Си «Зодчійя П78 г., ЛЪ С. 


какъ съ болѣе низменнаго уровня, зданіе представляется хотя и 
болѣе грандіознымъ, чѣмъ съ восточной, однако не столь эффект¬ 
нымъ и какъ бы незаконченнымъ; существуетъ предположеніе по¬ 
полнить, современемъ, западный фасадъ зданія, между прочимъ, 
пространною мраморною террасою, съ большою къ ней наружною 
лѣстницей. Вышеупомянутые боковые корпуса представляютъ, въ 
планѣ и долевыхъ фасадахъ всего строенія, какъ бы особыя зда¬ 
нія, соединенныя небольшими промежуточными галереями съ сред¬ 
нимъ. При наибольшей ширинѣ зданія, въ его сѣверномъ ц юж¬ 
номъ фасадахъ, составляющей (вмѣстѣ съ портиками и выступами 
ведущихъ къ нимъ наружныхъ лѣстницъ) 624 фута, общая длина 
зданія, на всемъ его протяженіи съ сѣвера на югъ, немного болѣе 
751 фут. Такимъ образомъ, зданіе Капитолія оказывается, своими 
размѣрами въ длину, около 61 фута болѣе зданія церкви св. Петра 
въ Римѣ. Все зданіе занимаетъ пространство, превышающее 156 
тыс. квадр. футъ. Средній, или главный, корпусъ зданія прямо¬ 
угольный въ планѣ (дл. 652'/г фут., шир. 12ѴІ& фут,), съ высту¬ 
помъ (дл. 160 фут., шир. 86 ф.) съ западной стороны. Боковые 
корпуса, сѣверный и южный, каждый въ разстояніи 14 фут. отъ 
главнаго, съ которымъ они соединяются двумя корридорнымн строе¬ 
ніями (шир. по 56 1 /а фут., вмѣстѣ съ ихъ наружными колоннадами, 
по 4 колонны въ каждой), также представляютъ прямоугольныя 
зданія, длиною, по направленію съ востока на западъ, 238‘/г фут. 
(за исключеніемъ портиковъ и наружныхъ лѣстницъ), а шириною 
142 1 /г фута. Фасады всѣхъ трехъ корпусовъ украшены колоннада- 


*) Бъ огромном), значеніи чистаго воздуха для домашней нтнды мнѣ слу¬ 
чилось убѣдиться на опытѣ. Въ мѣстности, гдѣ была эпидемія на куръ, гусей и 
нр., достаточно было вспрыскивать стѣны и полъ курятника водою съ незначи¬ 
тельнымъ количествомъ карболовой кислоты, чтобы снасти ихъ, въ то время, 
когда, кругомъ у сосѣдей, погибло большинство домашней птицы. 
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мн; такъ еь западной сторопьг, у каждаго корпуса есть портикъ 
(длин. 105 1 ,д фѵт., глѵб. Ю '/2 фут.) о 10 колоннахъ, п по одному 
такому жѳ портику (длин. Ш 1 /* фут.) имѣется пъ сѣверномъ и 
южномъ фасадахъ боковыхъ корпусовъ. Преимущественно же бо¬ 
гатъ портиками восточный фасадъ всего зданія, которое, благо¬ 
даря также и контуру своего плана, выходитъ особенно эффектнымъ 
съ этой именно стороны. Въ боковыхъ корпусахъ, въ этомъ фаса¬ 
дѣ. портикъ, состоящій изъ 22 колоннъ, идетъ во всю ширину 
(142' а фут.) каждаго изъ нихъ, образуя восьмн-колонный выступъ 
посрединѣ того и другого: портикъ же главнаго корпуса, иду¬ 
щій только вдоль средней его части (160 ф.), состоитъ изъ 24 ко¬ 
лоннъ: изъ нихъ 8, въ панданъ къ портикамъ боковыхъ корпу¬ 
совъ, образуютъ посерединѣ выступъ, другія 8 расположены въ 
глубинѣ портика двумя рядами, изъ коихъ средній идетъ по ли¬ 
ніи остальныхъ боковыхъ колоннъ портика. Ко всѣмъ этимъ пор¬ 
тикамъ восточнаго фасада зданія ведутъ, во второй его этажъ, 
монументальныя лѣстницы, каждая шириною около 80 фут., рав¬ 
ною длинѣ средней выдающейся части портика, при которой лѣст¬ 
ница образуетъ собою выступъ, футовъ около 84 (по наружную 
грань, то есть, до края первой снизу ступеньки). По означеннымъ 
тремъ лѣстницамъ подымаются: къ ротондѣ, устроенной въ сред¬ 
немъ корпусѣ зданія, въ Сенатъ, для котораго отведено помѣще¬ 
ніе въ сѣверномъ корпусѣ, и въ Палату Депутатовъ, помѣщаю¬ 
щуюся въ южномъ. Это главные, парадные, входы въ зданіе, къ 
которымъ подъѣзжаютъ въ экипажахъ; обыкновенный же, такъ 
сказать будничный п довольпо просто отдѣланный, входъ во вто¬ 
рой пли главный этажъ зданія находится въ серединѣ западнаго 
фасада, и онъ служитъ для пѣшеходовъ, слѣдующихъ этимъ пу¬ 
темъ прямо изъ города, или вѣрнѣе, изъ самой населенной, глав¬ 
ной, его части: этотъ именно входъ и предполагаютъ сдѣлать со¬ 
времененъ изящнымъ и но обстановкѣ вполнѣ соотвѣтствующимъ 
архитектурнымъ формамъ всего фасада. 

Зданіе Капитолія выведено въ коринѳскомъ стилѣ, въ 3 этажа, 
івыш. около 00 фут.), изъ коихъ нижній, или первый, обдѣланъ 
рустикомъ, прочіе же два украшены идущими во всю нхъ вышину 
пилястрами н вышеназванными портиками, надъ среднею, высту¬ 
пающею, частью которыхъ возвышаются фронтоны съ горельефны¬ 
ми на ихъ поляхъ изображеніями; въ остальныхъ же мѣстахъ, надъ 
антаблементомъ, кругомъ всего зданія, протянутъ мраморный ат¬ 
тикъ. Въ середппѣ зданія, надъ главнымъ корпусомъ, возвышается 
ротонда, покрытая высокимъ куполомъ, который заканчивается фона¬ 
ремъ съ коллосальною надъ нимъ статуей Свободы. Надъ мѣдною 
крышею прочихъ частей зданія ротонда поднимается въ два яру¬ 
са, изъ коихъ нижній окруженъ коринѳскою колоннадой; оконныя 
отверстія въ цилиндрической стѣнѣ обоихъ ярусовъ пропускаютъ 
внутрь ротонды дневной свѣтъ въ изобиліи. Главный корпусъ Ка¬ 
питолія, составляющій болѣе старинную его часть, выведенъ изъ 
бѣлаго песчаника; въ остальныхъ частяхъ стѣны мраморныя, бѣ¬ 
лаго цвѣта, съ легкими синеватыми прожилками, колонны же пор¬ 
тиковъ сдѣланы изъ цѣльныхъ кусковъ чистаго бѣлаго мрамора. Ку¬ 
полъ (наружи, діам. 135' г фут.) устроенъ изъ чугуна и желѣза; до 
верхней его части, или до фонаря, считается 228 ф. отъ земли, 
діам. 17 футъ, вышиною въ 52 фута: наконецъ, вышина бронзо¬ 
вой надъ нимъ статуи составляетъ 19 1 !г фут. Такимъ образомъ 
верхушка зданія находится на возвышеніи 30*0 фут. надъ землею *). 

При посѣщеніи Капитолія, прежде всего обращаетъ на себя 
вниманіе его ротонда. Главный входъ въ нее изъ-подъ портика восточ¬ 
наго фасада, равно какъ и самая къ нему лѣстница, украшены 
по бокамъ мраморными колоссальными статуями, отдѣльно стоящи¬ 
ми и въ видѣ группъ; особенно же богатымъ украшеніемъ служитъ 
изящная массивная дверь этого входа (выш. 17 фут., шир. 9 ф.); 
створы ея (вѣсомъ около 554 пуд.) отлиты изъ бронзы (въ Мюн¬ 
хенѣ, по модели, которая была изготовлена въ Римѣ, въ 1858 г.); 
сь горельефными, въ восьми филенкахъ, изображеніями изъ исторіи 
Колумба и открытія Америки, а по бокамъ филенокъ, съ статуй¬ 
ками, представляющими знаменитыхъ современниковъ Колумба, и 
гъ другими орнаментами. Зала ротонды, при діаметрѣ ея въ 96 
Фут., имѣетъ въ вышину 180 фут., считая отъ каменнаго пола до 
верха покрывающей ее купольной поверхности, составляющей вну¬ 
треннюю сторону купола, въ коемъ, между этою и внѣшнею его 
поверхностями, устроена витая лѣстница, ведущая на балконт, 
которымъ окруженъ внизу фонарь (не доходящій до вышеназван¬ 
ной внутренней поверхности купола) и на который посѣтители 
поднимаются, чтобы любоваться панорамой города и всей кругомъ 

) Д.ія сравненія замѣтимъ, что до верхней части креста на большомъ куполѣ 
Исаакіевскаго Собора въ С.-Петербургѣ считаютъ 333 фута. 


него мѣстности. Верхъ ротонды составляетъ какъ бы наметъ, въ 
низу котораго оставлено кругомъ открытое мѣсто (незамѣтное 
снизу ротонды) съ баллюстрадой, дающее возможность удобно раз¬ 
сматривать вблизи фресковую живопись, коею украшена вся поверх¬ 
ность свода въ 6000 кв. фут., н которая представляетъ аллегори¬ 
ческую картину слѣдующаго содержанія: на главномъ мѣстѣ изо¬ 
браженъ Уашингтощь сидящимъ среди богинь: Свободы и Побѣды; 
ниже помѣщается группа расположенныхъ въ полукругъ женскихъ 
фигуръ, съ развернутымъ знаменемъ и національнымъ на немъ де¬ 
визомъ: «Ех РІигіЬаз Цпит (изъ многихъ одно), олицетворяю¬ 
щихъ 13-ть первоначально вошедшихъ въ Союзъ Штатовъ *); нако¬ 
нецъ еще ниже, находятся 6 группъ, коими изображается: паденіе 
тиранства, земледѣліе, механика, коммерція, мореходство, искусства 
и науки. Кеѣ фигуры, числомъ 63, сдѣланы въ значительно увели¬ 
ченномъ видѣ, такъ что снизу ротонды онѣ кажутся въ натураль¬ 
ную величину. Подъ сводомъ стѣны ротонды украшены колоннами, 
поддерживающими изящно отдѣланный антаблементъ, внизу же— 
пилястрами н, между ними, восемью большими (дл. 18 фут., выш. 
12 ф.), писанными на холстѣ, картинами историческаго, но амери¬ 
канскимъ событіямъ, содержанія, а равно арабесками и рельефны¬ 
ми изображеніями достопримѣчательныхъ лицъ и событій, помѣщен¬ 
ными въ панно, надъ картинами и надъ 4-мя дверными отверстіями. 
Кнутренній видь ротонды представляется очень эффектнымъ, какъ 
при дневномъ, такъ и при газовомъ освѣщеніи. Послѣднее заслу¬ 
живаетъ особеннаго вниманія, между прочимъ, по способу зажига¬ 
нія газовыхъ рожковъ (числомъ 1300), производимаго мгновенно, 
какъ въ самой ротондѣ, такъ и въ фонарѣ **) надъ куполомъ, по¬ 
средствомъ электрическаго тока: съ этою цѣлью, къ каждой го¬ 
рѣлкѣ проведены двѣ проволоки, заканчивающіяся, одна противъ, 
другой, надъ верхнимъ отверетыщемт, горѣлки, и идущія отъ по¬ 
люсовъ электрической баттареи, которая помѣщается въ шкафчикѣ, 
устроенномъ въ откосѣ одного изъ дверныхъ отверстій ротонды. 
ІІолноѳ освѣщеніе картины въ куполѣ выходитъ тѣмъ эффектнѣе, 
что газоваго пламени вовсе не видно снизу, такъ какъ горѣлки, 
расположенныя одна близко къ другой но окружности круга, нахо¬ 
дятся почти у основанія купола, въ нѣкоторомъ отдаленіи отъ 
края карниза. 

Находясь въ самомъ центрѣ зданія, ротонда составляетъ про¬ 
странный, роскошный вестибюль, изъ котораго сѣверный н юж¬ 
ный ходы ведутъ, главнымъ образомъ, къ сенату и къ залѣ де¬ 
путатовъ. Нельзя не замѣтить, что, при самомъ входѣ въ этотъ 
вестибюль, непривычному глазу представляются весьма странными 
разставленные по всей площади пола фаянсовые сосуды (плоскіе 
цилиндрическіе, съ воронкообразночнускающимся внутрь сосуда 
верхомъ), составляющіе нлевалышцы, которыя оказываются край¬ 
не необходимыми для вѣчно-жующаго табакъ большинства аме¬ 
риканцевъ; эта неизбѣжная принадлежность внутреннихъ помѣ¬ 
щеній въ американскихъ зданіяхъ, назначенныхъ для публичныхъ 
собраній,—мѣшаетъ свободному движенію, особенно тамъ, гдѣ, 
какъ въ данномъ случаѣ, есть предметы, обращающіе на себя; 
вниманіе посѣтителей; послѣдніе, увлекаемые дѣломъ серьезнымъ,. 


*)‘ А именно: СошксСсиІ, Беіаіѵаге, Оеогща, Мпгуіапй, МиззасЬизеШ, Хеѵг 
ІГищзЬіге, Хе кг Кту, Хе\ѵ Іогк, ХогіЬ Сагоііпа, Рсшізуіѵаші, Кііойе Ізіапф 
8иііі!і Сагоііпа, Ѵігдпіа,—изъ коихъ всѣхъ раньше (т. е., вь 1787 г.) вошли въ. 
союзъ слѣдующіе центральные штаты: Иеіаіѵаге, Хыѵ Іс гзеу и Реппзуіѵапіа, 
а послѣднимъ (1790 г.),—одинъ изъ сѣверныхъ штатовъ, Кііойе Ізіапй. 

**) Во время засѣданій Палаты Депутатовъ или Сената, надъ соотвѣтствую¬ 
щимъ мѣстомъ, то есть, надъ тѣмъ илн другимъ изъ боковыхъ корпусовъ зданія 
Капитолія, а иногда одновременно надъ обоими, бываетъ поднятъ національный 
флагъ; когда же засѣданія продолжаются и вечеромъ— это дѣлается извѣстнымъ, 
но яркому освѣщенію въ фонарѣ куиола. 

Кстати, нѣсколько словъ о флагѣ Сѣверо-Американскаго Союза. Рисунокъ его,, 
установленный во время основанія республики н подвергавшійся потомъ незна¬ 
чительнымъ измѣненіямъ, окончательно былъ утвержденъ законодательнымъ ак¬ 
томъ, 4 апрѣля 1818 г., и въ обновленномъ видѣ, впервые поднятъ, вскорѣ послѣ 
этого, надъ зданіемъ Палаты Депутатовъ. Онъ представляетъ 13 полосъ (7 крас¬ 
ныхъ, перемежающихся съ 0 бѣлыми), расположенныхъ въ горизонтальномъ на¬ 
правленіи по нолю флага. (Красный цвѣтъ заимствованъ отъ существовавшаго, 
прежде фиата армія; бѣлый отъ флота, а полосы отъ способа обозначенія степеней 
поенныхъ чиновъ разноцвѣтными полосками). Число полосъ служитъ всегдашним!, 
воспоминаніемъ о томъ, что въ борьбѣ за освобожденіе принимали дѣятельное участіе 
13 бывшихъ англійскихъ колоній, которыя йотомъ вошли первыми, въ качествѣ шта¬ 
товъ, въ составъ Союза. Вмѣстѣ съ такимъ изображеніемъ начала республики, 
на флагѣ представлено и теперешнее ея строеніе, а именно: въ верхнемъ углу 
полотна, у флагштока, семь полосъ прикрыты голубымъ квадратнымъ полемъ съ. 
бѣлыми но немъ звѣздочками, въ количествѣ, соотвѣтствующемъ числу штаговъ, 
вошедшихъ по послѣднее время въ Союзъ. Согласно установленію, въ 4 день 
іюля Принято дѣлать прибавленіе къ числу звѣздочекъ, въ случаѣ, если за ис¬ 
текшій годовой періодъ существованія республики произошло образованіе въ 
Союзѣ новаго или новыхъ штатовъ. 



забываютъ о попадающихся имъ подъ ноги препятствіяхъ, на ко¬ 
торыя постоянно и патыкаются, преимущественно иностранцы. 

Въ сѣверной половинѣ главнаго корпуса, въ части ея, вы¬ 
ходящей окнами на востокъ, находится зала верховнаго суда 
(Йиргете-СоигЬ Коот), которая первоначально, когда еще су¬ 
ществовалъ одинъ только этотъ корпусъ, была мѣстомъ засѣданій 
сената Соединенныхъ Штатовъ. Она полукруглая (діам. 75 фут., 
выш. 45 фут.); у прямолинейной наружной ея стѣны сдѣлана изъ 
пестраго потомакскаго мрамора, іоническаго стиля, колоннада съ 
галереей паверху; вообще-же зала украшена бюстами съ изобра¬ 
женіями предсѣдательствовавшихъ въ ней главныхъ судей. Близъ 
этой залы помѣщается зала тпеляціоннаго суда (Сотѣ о Г Сіаітз 
Коот), а подъ ними, въ нижнемъ или первомъ этажѣ,—библіотека 
(Балѵ БіЬгагу), содержащая около 30 тыс. томовъ сочиненій юри¬ 
дическаго содержанія. 

Въ южной половинѣ главнаго-жѳ корпуса находится бывшее 
помѣщеніе палаты депутатовъ, обращенное теперь въ залу на¬ 
ціональнаго ваянія (Каііопаі Зіаіиагу НаН), назначенную для 
■статуй, а отчасти и портретовъ знаменитѣйшихъ, уже умершихъ, 
гражданъ Сѣверо-Американской республики; для составленія этой 
коллекціи, каждому штату было сдѣлано предложеніе прислать 
въ Капитолій статуи двухъ лицъ, болѣе примѣчательныхъ по ока¬ 
заннымъ ими своему отечеству заслугамъ. Въ планѣ зала пред¬ 
ставляетъ болѣе полукруга (діам. 95 фут.), съ расположенными у 
стѣнъ ея 24 кориноскими колоннами, изъ зеленаго крапленаго 
мрамора (съ долины рѣки Роіотас), поддерживающими антабле¬ 
ментъ, надъ которымъ подымается сводчатый верхъ, украшенный 
разрисованными на немъ кэссонами и снабженный у вершины 
(на вне. СО фут.) фонаремъ для дпевного свѣта, проникающаго 
въ залу только сверху этимъ именно путемъ. Надъ южными 
дверьми въ этой залѣ помѣщается большая статуя «Свободы> съ 
изображеніемъ американскаго орла подъ пею; надъ сѣверпыми-же 
дверьми устроены стѣнные часы, циферблатъ которыхъ образуетъ 
колесо крылатой, на глобусѣ, колесницы съ фигурою Исторіи, 
держащей свитокъ и перо. 

Наконецъ, въ западной части корпуса, выдающейся изъ его 
середины на 83 фуг. впередъ, помѣщена бібліотека конгресса 
(Сопотеяз'юпаі БіЬгагу), которой зала (длип. 91 фут., шир. 34 фут., 
выш. 39 фут.) покрыта желѣзнымъ потолкомъ и снабжена несго¬ 
раемыми шкафами. Это самая большая изъ существующихъ въ 
Соединенныхъ Штатахъ библіотекъ: въ ней имѣется болѣе 300 
тыс. сочинепіп (не считая брошюръ и рукописей), число кото¬ 
рыхъ ежегодно увеличивается, въ размѣрѣ 10 до 15 тыс. томовъ, 
такъ какъ, по существующимъ правиламъ, всякое печатаемое въ 
Штатахъ сочиненіе, съ гарантіей литературной собственности ав¬ 
тора или издателя, должно быть иредставлепо въ эту библіотеку 
въ количествѣ двухъ экземпляровъ. Она составляетъ самое полное 
•собраніе изданій американской печати: сверхъ того, въ ней имѣ¬ 
ются еще иностранныя сочиненія по разнымъ литературнымъ 
отдѣламъ *): публика можетъ въ ней пользоваться по буднямъ, 
съ 10 час. утра до 4 час. вечера; правительствепныя-же и бли¬ 
жайшія къ управленію лица (президентъ и вице-президентъ рес¬ 
публики, члены сената, депутаты и пр.), а также дипломатическій 
корпусъ имѣютъ возможность получать книги на домъ. 

Въ сѣверномъ корпусѣ Капитолія, въ самой его серединѣ, по¬ 
мѣщается зала сената (Зепаіе ГЬашЬег), прямоугольная (дл. 112 
фут., шир. 82 фут., выш. 36 фут.), со стѣнами и потолкомъ, бо¬ 
гато украшенными фресковою живописью и позолотой. Изящно 
отдѣланный потолокъ почти весь чугунный, съ большимъ посе¬ 
рединѣ просвѣтомъ, прикрытымъ раскрашенными стеклами, черезъ 
которыя проникаетъ внутрь залы какъ дневной свѣтъ, такъ и 
газовое, во время вечернихъ засѣданій, освѣщеніе. Зала окружена 
коррндорамн, которые, главнымъ образомъ, обращены въ переднюю 
сената (8епа1е БоЪЪу) и помѣщенія для верхняго платья (Соаі 
Коошз); надъ ними, въ верхнемъ этажѣ, идутъ вокругъ залы га¬ 
лереи съ отдѣльными въ нихъ мѣстами для членовъ посольствъ 
(противъ предсѣдательскаго мѣста), для газетныхъ репортеровъ 
(надъ онымъ) п для дамъ, затѣмъ остальныя предоставлены вообще 
для публики—всего человѣкъ па тысячу. Въ самой залѣ сена¬ 
торскія мѣста (въ числѣ 74-хъ), состоящія каждое изъ отдѣль¬ 
наго кресла съ пюпитромъ (и неизбѣжною при нихъ плевалышцей), 
расположены въ полукругъ тремя копцентрнческнмн рядами, 
обращенными къ сѣверной стѣнѣ, у которой посерединѣ, на 

*) Юридическій отдѣлъ бікідіотекн помѣщается, какъ упомянуто выше, въ 
первомъ этажѣ, подъ залой верховнаго суда. 


пространной эстрадѣ, устроено возвышенное мѣсто для впце-пре- 
зидента Штатовъ или’одного изъ сенаторовъ, выбраннаго въ ка¬ 
чествѣ президента сепата; вперсди-же эстрады сдѣланы мѣста для 
писцовъ, секретарей и докладчиковъ (оГГІсіаІ герогіеге). Изъ про¬ 
чихъ помѣщеній сѣвернаго корпуса примѣчательны: сенатскій 
вестибюль (Зепаіе ѵезііЬиІе) съ главнымъ, ѵ наружнымъ, входомъ 
со стороны восточнаго портика, гдѣ, какъ и при главномъ входѣ 
въ ротонду, есть бронзовыя двери (выш. 14'/г фут., шир. 9 1 /* ФУ т -> 
вѣсомъ 390 иуд.), также украшенныя горельефными изображеніями 
изъ исторіи революціоннаго періода штатовъ н ихъ мирнаго вре¬ 
мени. Съ лѣвой сторолы вестибюля, въ примыкающемъ къ нему 
боковомъ помѣщеніи устроена великолѣпная мраморная лѣстница, 
ведущая къ вышепазванной галереѣ сената и въ панданъ кото¬ 
рой имѣется другая такая-жо лѣстница, съ противоположной, 
т. о., восточной стороны залы сената; обѣ лѣстницы украшены 
большими стѣнными картинами и мраморными статуями. Но пра¬ 
вую сторону вестибюля находятся: ночгновос отдѣленіе (8епаІе 
Розі-ОіТіее) *) и сенатская пріемная (Зепаіе Кесерііоп Коот), 
которыхъ своды богато украшепы фресковою живописью съ позоло¬ 
той, а стѣны пріемной—еще фресковыми-же, историческими кар¬ 
тинами. Далѣе, подъ рядъ съ этими помѣщеніями, по сѣверную 
сторону залы сената расположены (отдѣленныя отъ послѣдней 
переднею сената) три роскошно отдѣланныя залы, а именно: гг ре¬ 
зидентская зала (Ргевійепі’з Коот), назначенная исключительно 
для пріема президента республики, когда ему приходится посѣ¬ 
щать сенатъ, въ концѣ засѣданій, для скрѣпленія своею подписью 
законодательныхъ актовъ; виѵ.е-президентская зала (А ісе-Ргеы- 
(Існі’з Коот), подобно предыдущей, богата фресками и другими 
орнаментами на стѣнахъ и потолкахъ, расписанныхъ картинною 
живописью съ позолотой. Между этими залами находится (отдѣ¬ 
ленная отъ нихъ двумя промежуточными, въ родѣ переднихъ, 
комнатами) сенаторская зала (Зепаіогз Кеіігііщ-Коот), назы¬ 
ваемая также мраморного (МагЪІе Кооіп), коей стѣны, съ боль¬ 
шими вдѣланными въ нихъ зеркалами, обложены краснымъ мра¬ 
моромъ, затѣмъ, кромѣ мраморнаго, какъ и въ другихъ мѣстахъ, 
пола, самый потолокъ, поддерживаемый посерединѣ четырьмя 
изъ бѣлаго италіанскаго мрамора колоииамн, отдѣланъ (глубокими 
кэссонами) изъ бѣлаго-же мрамора. Въ нижнемъ этажѣ разсма¬ 
триваемаго корпуса, также изящно отдѣлаипомъ, помѣщаются, 
главнымъ образомъ, комитеты или дспаргпамеюпы сената (Сош- 
тШее-Коотз), военный и морской (СоштіМеез он Мііііагу А1- 
Гаігз апсі Каѵаі АГГаігз), иностранныхъ дѣлъ (Когещп. Кеіаііопз) 
и др.,—залы которыхъ украшепы подходящаго сюжета фресками 
н другими орнаментами. Этотъ этажъ сообщается съ главнымъ 
двумя лѣстницами, помѣщающимися подъ вышеупомянутыми мра¬ 
морными лѣстницами, и, сверхъ того, еще двумя другими лѣстни¬ 
цами, ведущими къ сенатской передней и заслуживающими осо¬ 
беннаго вниманія но своей отдѣлкѣ: онѣ—изъ бронзы; ихъ нерила 
украшены изображеніями орловъ, оленей, купидоновъ и листвен¬ 
ными сплетеніями, заполняющими всѣ между ними промежутки. 

Наконецъ, въ третьемъ, южномъ, корпусѣ Капитолія главную, 
также среднюю, часть зданія занимаетъ палата депупштовъ 
(Пензе оі Кергезепіаііѵез); эта зала принадлежитъ къ числу за¬ 
мѣчательнѣйшихъ этого рода залъ; она прямоугольна (дл. 139 
фут., шир. 93 фута, выш. 36 фут.), вверху съ галереею (на 1200 
персонъ), устроенною надъ окружающимъ залу коррпдоромъ. Про¬ 
тивъ главнаго входа въ залу, ведущаго по прямому направленію 
отъ ротонды, сдѣлана, у южной ея стѣны, эстрада, посерединѣ 
которой, у самой стѣны, возвышается мраморная трибуна предсѣ¬ 
дателя (бреакег’в сііаіг); передъ нею, ближе къ центру депутат¬ 
скихъ мѣстъ, помѣщаются за длиннымъ столомъ, лицомъ къ де¬ 
путатамъ, секретари палаты (Сіегкз оГ іЬе Ноизе), а еще далѣе, 
ыіереди эстрады,—правительственные докладчики (оГГІсіаІ Керог- 
іегв Гог Піе цоѵспітепі:). Депутатскія мѣста расположены семью 
концентрическими рядами, по кривой, составляющей болѣе полу- 
циркуля; они образуютъ правую и лѣвую половину, изъ коихъ 
каждая заключаетъ въ себѣ но 151 нумерованному мѣсту. Эти 
мѣста устроены не совершенно отдѣльно, какъ въ залѣ сената, а 
примыкаютъ другъ къ другу, образуя группы, но 2, но 3 и до 6 
мѣстъ въ рядъ. Кромѣ ведущихъ къ нимъ концентрическихъ про¬ 
ходовъ между рядами и средняго, главнаго, болѣе широкаго 
хода, раздѣляющаго обѣ названныя половины, въ каждой изъ 
нихъ ряды перерѣзаны четырьмя, направленными по радіусамъ, 
проходами, между которыми сдѣлано еще по одному коротенькому 

*) Подъ которымъ, въ иерпомь этажѣ, помѣщается телеграфное бюро (ОГ- 
НсЫ ТеІедгорЬ). 
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проходу, идущему только поперекъ двухъ или трехъ рядовъ, бли¬ 
жайшихъ къ окраинѣ. І!ъ галереяхъ верхняго этажа, мѣста надъ 
трибуной отведены для газетныхъ репортеровъ и, рядомъ съ ними, 
для членовъ дипломатическаго корпуса; остальныя мѣста, съ 
отдѣленіемъ для дамъ, предоставлены для прочей публики. Пото¬ 
локъ залы, подвѣшенной къ желѣзнымъ стропильнымъ фермамъ, 
устроенъ изъ желѣза, съ просвѣтомъ въ 45 панно, коихъ стекла 
разрисованы гербами штатовъ. Черезъ середину потолка прони¬ 
каетъ дневной свѣтъ, для вечерняго-же освѣщенія залы, по бо¬ 
камъ просвѣта, расположены газовые рожки (числомъ 1500), за¬ 
жигаемые, какъ въ ротондѣ и надъ залой сената, посредствомъ 
электрическаго тока. На стѣнѣ залы, по сторонамъ трибуны, по¬ 
мѣщены портреты, во весь ростъ, ашингтона и Ляфаэта. Вдоль 
идущаго у этой стѣны корридора, обыкновенно называемаго пе¬ 
реднею (ЬоЬЬу), расположены разныя помѣщенія, изъ коихъ осо¬ 
бенно изящно отдѣлана зала предсѣдателя (Зреакег’з Коош); по¬ 
толокъ ея желѣзный, стѣны украшены зеркалами, портретами 
почти всѣхъ бывшихъ предсѣдателей палаты (Зреакегз оі‘ (Ее 
Ноизе) и фресками, коими украшены также и другія помѣщенія. 
Въ этомъ корпусѣ, подобно тому какъ въ сѣверномъ, у главнаго 
входа изъ портика восточнаго фасада, помѣщается довольно 
пространный вестибюль, съ двумя рядами попарно расположен¬ 
ныхъ посерединѣ колоннъ, и съ одной стороны коего находится 
почтовое отдѣмніе (Ноизе Розі-ОШсе), а съ другой, мраморная 
лѣстница, ведущая къ галереямъ верхняго этажа, и въ репйапі 
которой, съ противоположной стороны корпуса, есть другая та- 
кая-же лѣстница; обѣ онѣ. равно какъ и сенатскія парадныя 
лѣстницы, украшены мраморными статуями и стѣнными, надъ 
средними площадками лѣстницъ, картинами. Всѣ вышеназванныя 
мраморныя лѣстницы (о трехъ вѣтвяхъ: средней нижней и боко¬ 
выхъ верхнихъ) составляютъ одно изъ изящнѣйшихъ архитектур¬ 
ныхъ работъ внутри зданія. Вдоль корридоровъ и галерей ниж¬ 
няго н верхнихъ этажей расположены помѣщенія разныхъ коми¬ 
тетовъ (СоттШеез он Еогеі§п Кеіаііопз. риЫіс Ьашіз, Теггі- 
іогіез. МіШагу аші Хаѵаі АІТаігз, А^гісиКиге, и проч.), въ ко¬ 
торыхъ. въ особенности въ помѣщеніи комитета земледѣлія, своды 
и стѣны изящно украшены фресковою живописью, съ сюжетами, 
соотвѣтствующими названію залы. Въ этой части зданія есть 
также библіотека, помѣщающаяся въ верхнемъ, или третьемъ 
этажѣ, и назначенная исключительно для членовъ конгресса, 
имѣющихъ надобность въ разнаго рода сочиненіяхъ, иногда не¬ 
обходимыхъ при преніяхъ. 

Въ низшемъ этажѣ боковыхъ корпусовъ, кромѣ разныхъ оффи¬ 
ціальныхъ и другихъ, къ нимъ относящихся, помѣщеній, устроены 
еще: помѣщенія съ ваннами (Ьаііі гоошз) для сенаторовъ и депу¬ 
татовъ, общедоступные рестораны (безъ спиртныхъ напитковъ) и, 
между прочимъ, машинныя отдѣленія съ нагрѣвательными прибо¬ 
рами и воздуходувными механизмами, которыми гонится, черезъ 
соотвѣтствующіе данному назначенію каналы, зимою грѣтый, лѣ- 
томъ-же свѣжій воздухъ, но всему зданію. Здѣсь слѣдуетъ, однако, 
замѣтить, что, судя по отзывамъ, отопленіе зимою и вентиляція 
вообще, особенно въ палатѣ депутатовъ, оказываются очень неудо¬ 
влетворительными, какъ по способу согрѣванія доставляемаго 
въ залу воздуха, такъ равно но качеству и но количеству его. 
Отопленіе производится перегрѣтымъ, испорченнымъ для дыханія 
воздухомъ, провѣтриваяіе-же черезъ потолокъ. Проталкиваемый въ 
залу, помощью вѣтрогоновъ, воздухъ идетъ изъ подвала и под¬ 
нимается вверхъ черезъ слой сора въ желѣзныхъ трубахъ, гдѣ, 
втеченіи многихъ лѣтъ, накоплялись ежедневно подогрѣваемые 
осадки ржавчины и частицы разлагающихся органическихъ ве¬ 
ществъ; затѣмъ,—черезъ лабиринтъ загрязнившихся горизонталь¬ 
ныхъ воздушныхъ каналовъ подполья, откуда, наконецъ, прони¬ 
каетъ въ залу, черезъ нечистыя плевальницы, играющія, вмѣстѣ 
съ тѣмъ, роль отдушниковъ, устроенныхъ въ самомъ полу, возлѣ 
сидѣній депутатовъ. Пдыхаемый послѣдними дурной воздухъ, вхо¬ 
дящій въ залу съ температурою въ 38°—48° С, превышающею 
температуру тѣла, дѣйствуетъ разслабляющимъ образомъ; между 
тѣмъ какъ поднявшаяся изъ залы масса нечистаго воздуха, 
вслѣдствіе охлажденія объ обнаженную мѣдную крышу, снова 
опускается къ полу, черезъ провѣтривающій стеклянный пото¬ 
локъ. Это послѣднее обстоятельство становится весьма ощути¬ 
тельнымъ даже втеченіи дня, когда воздухъ испорченъ только 
людьми, запахомъ ресторана, и нр., по въ ночное время, когда къ 
этому присоединяются продукты горѣнія, отъ громаднаго количе¬ 
ства газовыхъ рожковъ съ освѣщеннаго потолка, воздухъ дѣлается 
невыносимымъ; поэтому, становятся вполнѣ попятными жалобы де¬ 


путатовъ, большею частью привыкшихъ дышать только чистымъ, 
воздухомъ. Чтобы хоть сколько-нибудь помочь этого рода недо¬ 
статкамъ залы, были сдѣланы предложенія, между прочимъ, согрѣ¬ 
вать ее лучистою теплотою, отъ того или другого рода теплопро¬ 
водовъ, съ нагрѣваніемъ пола до температуры около 20° С., т. е., 
ниже температуры тѣла, и,—вытягивать дурной воздухъ одновре¬ 
менно сверху и снизу. 

Принадлежащее къ Капитолію мѣсто (Сарікй Огошніз), кото¬ 
рымъ онъ окруженъ, вмѣстѣ съ занимаемымъ зданіемъ простран¬ 
ствомъ, составляетъ около 19 десятинъ (1800 фут. съ востока на 
западъ и 1250 фут. въ поперечномъ направленіи). На этомъ 
пространствѣ, передъ восточнымъ фасадомъ зданія, разстилается 
довольно обширная площадь съ свободными на нее въѣздами съ 
проспектовъ и улицъ, ведущихъ къ Капитолію; къ восточной ея 
сторонѣ примыкаетъ покрытый растительностью участокъ, отдѣ¬ 
ленный отъ нея каменными перилами, во всю длину которыхъ 
сдѣланы обращенныя къ зданію сидѣнья; надъ периламн-же воз¬ 
вышаются, во многихъ мѣстахъ, изящные бронзовые канделябры. 
Посерединѣ площади, противъ центральнаго портика, воздвигнута 
колоссальная мраморная статуя Уашингтона *). Она была испол¬ 
нена во Флоренціи согласно постановленію конгресса, который, 
вмѣстѣ съ тѣмъ, назначилъ было ей мѣсто въ самомъ зданіи, 
именно, въ ротондѣ, гдѣ она и стояла нѣкоторое время; но такъ 
какъ ея величина не гармонировала съ размѣрами этого помѣще¬ 
нія, то нрипуждены были перенести на занимаемое ею, въ настоя¬ 
щее время, мѣсто. Передъ западнымъ фасадомъ Капитолія раски¬ 
нута довольно тѣнистая роща, изъ разныхъ породъ туземныхъ и 
иностранныхъ деревъ, которыя разведены также кругомъ выше¬ 
упомянутой площади, а равно, со стороны боковыхъ фасадовъ 
зданія. 

Стоимость постройки Капитолія, со всѣми къ нему приспо¬ 
собленіями, опредѣляютъ въ 12 мил. долларовъ. 

Другой главнѣйшій въ городѣ пунктъ составляетъ дворецъ 
президента Сѣверо-Американскихъ Соединенныхъ Штатовъ, нося¬ 
щій оффиціальное наименованіе Тііе Ехееиііѵе Мапвіоп, обыкно- 
венно-жо извѣстный подъ названіемъ Бѣлаго Дома (\ѴЬі(е Ноизе).. 
Онъ находится въ разстояніи почти 2 верстъ отъ Капитолія, съ 
сѣверо-западной его стороны, и обращенъ главнымъ, сѣвернымъ, 
фасадомъ на Пенсильванскій проспектъ (противъ 10-(1і 8ігееѣ АѴ.). 
Основанный въ 1792 г., затѣмъ сожженный англичанами въ. 
1814 г., этотъ дворецъ въ настоящее время представляетъ 
двухъ-этажное зданіе (дл. 170 фут., шир. 80 фут.), построенное 
изъ бѣлаго песчаника, но цвѣту котораго оно и получило свое, 
такъ сказать, популярное названіе. Средняя часть зданія, въ 
обоихъ продольныхъ его фасадахъ, то-есть, въ главномъ и заднемъ,, 
снабжена портиками, изъ коихъ первый, съ двумя рядами іони¬ 
ческихъ колоннъ, по 4 въ каждомъ,—служитъ подъѣздомъ; вто- 
рой-жѳ, шестиколонный и полукруглый, составляетъ балконъ, вы¬ 
ходящій въ пространный садъ (болѣе 2 десят.), въ которомъ, на 
лужайкѣ передъ дворцомъ, устроена эстрада для военнаго ор¬ 
кестра. играющаго тамъ въ лѣтнее время, обыкновенно вечеромъ, 
но субботамъ, когда публикѣ предоставляется совершенно сво¬ 
бодно гулять по всему саду; ближе къ дворцу, на той-же лу¬ 
жайкѣ, устроенъ довольно красивый фонтанъ. Къ планѣ нижняго, 
или перваго этажа, посерединѣ передней его половины, помѣ¬ 
щается большой вестибюль съ украшеннымъ фресками потолкомъ, 
и развѣшенными по стѣнамъ портретами нѣкоторыхъ бывшихъ 
президентовъ республики. За стеклянной перегородкой вестиоюля, 
противъ главнаго входа, находится корридоръ, у котораго распо¬ 
ложены: зеленая, красная н голубая комнаты (Отееп Ііоош, Кой 
Коош, Віие Крот), такъ названныя по цвѣту нхъ обоевъ н са¬ 
мой мебели, а также,— парадная столовая (8(а(е Кіпіпц Коош); 
всѣ онѣ составляютъ рядъ помѣщеній, слѣдующихъ непосред¬ 
ственно за парадною пріемною залою (Еав( Коош) и назначен¬ 
ныхъ преимущественно для оффиціальныхъ и праздничныхъ пріе¬ 
мовъ. Эта послѣдняя, самая изящная, зала (дл. 80 фут., шир. 40 
фут., выш. 20 фут.), украшена со вкусомъ архитектурными фор¬ 
мами, скульптурными орнаментами и фресками и роскошно мебли¬ 
рована; она занимаетъ всю восточную часть нижняго этажа, 
отдѣляясь отъ вестибюля переднею, въ которой находится лѣст¬ 
ница, ведущая во второй этажъ, гдѣ съ этой именно стороны 
зданія помѣщаются: канцелярія президента, съ пріемною для. 
являющихся сюда по дѣламъ, въ извѣстные дни и часы, сенато- 

*) На пьедесталѣ ея помѣщена слѣдующаго содержанія надпись: « Ъ'ігеі іп 
гоаг, і'ігві іп рейсе, [іг.ні іп Піе Ііеагів о / /и я соипігутею >, то-есть: «Первый, 
на войнѣ, первый въ мирное время, первый въ сердцѣ своихъ соотечественниковъ)'. 
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ровъ, депутатовъ и публики, а равно,—отдѣленія его собствен¬ 
наго кабинета. Жилую часть дома составляетъ западная его по¬ 
ловина, къ которой пристроена оранжереи (Сопзегѵаіогу), отли¬ 
чающаяся, между прочимъ, большимъ разнообразіемъ рѣдкихъ, 
почти постоянно находящихся въ цвѣту, растеній; она образуетъ 
внутреній, зимній садъ, открываемый для гостей въ пріемные дни. 
Передъ главнымъ фасадомъ, посерединѣ лужайки, обнесенной,’ со 
еторопы улицы, желѣзной рѣшеткой съ двумя боковыми въѣздами, 
поставлена оронзовая статуя третьяго изъ бывшихъ президентовъ 
республики, Джефферсона (Тііотаз .Тейегвоп). 

Близъ Цѣлаго Дома расположены, по обѣимъ его сторонамъ, 
зданія разныхъ министерствъ, а именно: съ восточной еторопы— 
зданіе министерства финансовъ, а съ западной—зданія военнаго 
и морского министерствъ; съ южпой-жѳ стороиы, дворцовый садъ 
выходитъ на рѣку Потомакъ, достигающую въ этомъ мѣстѣ ши¬ 
рины около VI 2 верстъ. 

Четырохъ-этажпое зданіе министерства финансовъ (Тгоазигу 
Бераіѣтепі), одно изъ самыхъ капитальныхъ и дорого стоившихъ 
зданій, представляетъ, въ обпіемъ очертаніи плана, прямоуголь¬ 
никъ (длин. 465 фут., шир. 260 фут., но фасадамъ) съ двумя 
внутренними дворами, раздѣленными между собою среднимъ по¬ 
перечнымъ флигелемъ. Главный входъ въ зданіе, устроенный въ 
южномъ его фасадѣ, украшенъ значительно выдающимся посе¬ 
рединѣ фасада портикомъ, котораго фронтонъ поддерживается 
восмью расположенными въ одинъ рядъ и поднимающимися че¬ 
резъ всѣ три верхніе этажа, іопическаю стиля, колоннами; къ 
этому портику ведетъ широкая наружная лѣстница. Въ такомъ-же 
родѣ портики расположены по серединамъ двухъ другихъ фаса¬ 
довъ. коихъ стѣны, подобно предыдущему, украшены соотвѣт¬ 
ствующими колоннамъ пилястрами; вдоль-же восточнаго, нѣкогда 
главнаго, фасада раньше построенной части зданія (основанной 
въ 1836 г.) находится непрерывная колоннада (но длинѣ въ 300 
фут.. —всего 30 колоннъ) съ небольшими боковыми портиками, 
коимъ соотвѣтствуютъ такіе-же портики (о 2-хъ среднихъ колон¬ 
нахъ, съ 4 боковыми пилястрами и фронтономъ) въ западномъ 
фасадѣ. Старая, меньшая, часть зданія построена изъ бураго 
песчаника, вея-жѳ остальная выведена изъ свѣтлосѣраго гранита, 
изъ цѣльныхъ кусковъ котораго сдѣланы колонны. Во внутрен¬ 
немъ расположеніи, по всему зданію (имѣющему форму буквы II 
съ соединенными концами) проведены, въ каждомъ флигелѣ, цен¬ 
тральные корридоры, при 4 поворотахъ которыхъ, по концамъ 
зданія, у надворныхъ угловъ, устроепы лѣстницы въ четверть 
окружности (въ планѣ); у средняго-же павильона, по обоимъ его 
концамъ, такія-жѳ лѣстницы сдѣланы въ каждомъ углу, такъ что 
въ этихъ мѣстахъ имѣется, собственно говоря, но одной лѣстницѣ 
о двухъ вѣтвяхъ. Корридоры и самыя лѣстницы изящпо обдѣ¬ 
ланы мраморными орнаментами. Въ этомъ зданіи насчитываютъ 
около 200 разныхъ размѣровъ помѣщеній, изъ коихъ въ особен¬ 
ности примѣчательна пространная зала казначейства (Сазѣ Поот), 
ВСЯ богато отдѣланная итальянскимъ и туземнымъ, разнаго цвѣта, 
мраморомъ, съ великолѣпными въ пей люстрами и изящными ме¬ 
бельными устройствами изъ краснаго дерева. Кромѣ разнаго рода 
отдѣленій министерства, въ этомъ-жѳ здапіи помѣщается и экспе¬ 
диція заготовленія кредитныхъ билетовъ, съ главнымъ машиннымъ 
ея отдѣленіемъ въ подвальномъ этажѣ, Зданіе окружено краси¬ 
вымъ палисадникомъ, огражденнымъ, отчасти гранитною баллю- 
страдой, болыиею-же частью желѣзною, съ каменными столбами, 
рѣшеткой; среди зелени и цвѣтущихъ кустарниковъ этого пали¬ 
садника, передъ главнымъ и западнымъ фасадомъ зданія, рису¬ 
ются еще изящные гранитные фонтаны. 

Но другую сторону Бѣлаго Дома, противъ вышеописаннаго 
зданія, въ настоящее время еще только строится громадное, также 
особнякомъ поставленное, зданіе, назначенное для министерствъ: 
государственныхъ дѣлъ , военнаго и морского (8Іаѣо, ЛѴаг аші 
Кату І)срагітеп(з). Какъ по архитектурной отдѣлкѣ (судя по 
исполнительнымъ чертежамъ), такъ равно и по обозначившимся 
уже въ натурѣ размѣрамъ, это зданіе будетъ считаться, послѣ 
Капитолія, первымъ въ ряду всѣхъ примѣчательнѣйшихъ зданій 
города Уашингтона. Опо воздвигается изъ сѣраго гранита, взамѣнъ 
прежде существовавшихъ па томъ мѣстѣ двухъ отдѣльныхъ зда¬ 
ній тѣхъ-жѳ вѣдомствъ, и въ наружныхъ очертаніяхъ плана за¬ 
нимаетъ пространство длиной 567 фут., шириной 342 фута (главный 
прямоугольникъ зданія—длины 468 фут., ширины 268 фут.). Че- 
тырехъ-этажныѳ фасады, съ пятью-этажными посерединѣ каждаго 
изъ нихъ павильонами, выводятся въ стилѣ итальянскаго ренес¬ 
санса, съ высокими мансардовымн крышами; къ этимъ павильонамъ 


ведутъ парадныя наружныя лѣстницы, подымающіяся въ вышину 
всего нижняго этажа. Кругомъ зданія будетъ устроенъ палисад¬ 
никъ съ желѣзною рѣшеткой, украшенной канделябрами. По 
смѣтѣ, оно обойдется около 6 милл. долларовъ и будетъ пред¬ 
ставлять совершенно безопасное отъ огня зданіе; дерево въ немъ 
совсѣмъ исключено изъ употребленія въ качествѣ строительнаго 
матеріала: къ устройству половъ примѣнены желѣзныя балки съ 
кирпичными сводами. Для подъема камней и прочихъ матеріаловъ 
и ихъ укладки на данныя мѣста, при производящейся постройкѣ, 
почти вовсе но существуетъ снаружи никакихъ лѣсовъ; они за¬ 
мѣнены, между прочимъ, подъемными кранами, которые торчатъ 
въ разныхъ мѣстахъ наверху строенія, удерживаемые толстыми 
канатами, протянутыми въ разныя стороны поперекъ ближайшихъ 
улицъ и прикрѣпленными къ врытымъ въ землю кольямъ; эти 
послѣдніе нонасажены даже близъ самого дворца президента. 

Бъ центрѣ дѣловой части города (между 7-іЬ ЙігееЬ \Ѵ. и 
9-І.І1 8(г. \7., и между Ь\ Зігееі N. и 6-11і 81г. К.) воздвигнуто 
I зданіе министерства внутреннихъ дѣлъ (Іпіегіог Ьерагітепі), 
въ планѣ прямоугольное (дл. 407 фут., шир. 275 фут., а внутри 
двора—дл. 265 фут., шир. 135 фут.). Оно построено въ три 
этажа (выш. 75 фут.), въ строгомъ дорическомъ стилѣ, съ фаса¬ 
дами изъ бѣлаго мрамора, за исключеніемъ одного изъ долевыхъ, 
именно, южнаго и притомъ главнаго, который былъ выведенъ изъ 
бураго песчаника, окрашеннаго въ бѣлый цвѣтъ подъ тонъ фа¬ 
садовъ нрочихъ трехъ флигелей, уже впослѣдствіи пристроенныхъ 
къ болѣе давнему, южному флигелю. Нижній этажъ зданія обдѣ¬ 
ланъ рустикомъ, а черезъ верхніе два, во всѣхъ четырехъ фаса¬ 
дахъ, проведены пилястры. Посерединѣ фасадовъ выдаются пор¬ 
тики съ фронтонами; главный изъ нихъ (но 7-11і 8ігееі ^ г .) 
состоитъ изъ 16-ти, расположенныхъ въ два ряда, колоннъ и къ 
нему ведетъ широкая гранитная лѣстница, а въ пространномъ 
вестибюлѣ, съ этого главнаго входа въ зданіе, расположена па¬ 
радная мраморная лѣстница, подымающаяся въ третій этажъ, 
отведенный спеціально подъ музей кабинета привилегій—Раіопѣ 
ОіТісе; этимъ именемъ называютъ обыкновенно и самое зданіе. 
Залы этого этажа представляютъ собою изящныя галереи со 
сводами, опирающимися па дорическихъ колоннахъ; на всемъ 
своемъ протяженіи, составляющемъ около 180 погонныхъ саз;., 
галереи наполнены шкафами и витринами со множествомъ моде¬ 
лей разнаго рода машинъ, орудій, приборовъ и устройствъ (всего 
слишкомъ 120 тыс. экземпляровъ), изобрѣтеніе которыхъ или 
осуществленныя въ ихъ конструкціи усовершенствованія были 
привилегированы въ Америкѣ; сверхъ того, въ одной изъ гале¬ 
рей, богато украшенпой фресковою живописью, содержится кол¬ 
лекція предметовъ историческихъ національныхъ воспоминаній. 
Громоздкія модели помѣщаются въ нижнемъ или нервомъ этажѣ, 
заключающемъ въ себѣ канцеляріи разныхъ департаментовъ или 
отдѣленій министерства, расположенныхъ въ среднемъ, главномъ, 
этажѣ зданія *). Оно покрыто довольно плоскою мѣдною крышей; 
вдоль-же окружающаго зданіе тротуара проведены, отъ портика 
н до портика, желѣзныя рѣшетки палисадниковъ. 

Противъ южнаго фасада вышеописаннаго зданія расположено 
трѳхъ-этажноѳ-же зданіе министерства понтъ (РоэІ-ОШсе 1)е- 
рагѣтепі), также стоящео особнякомъ (дл. 300 фут., шир. 204 ф.). 
По всѣхъ его фасадахъ, выведенныхъ изъ бѣлаго мрамора, въ 
, кориноскомъ-итальянскомъ стилѣ, надъ нижнимъ этажомъ, обдѣ- 
I даннымъ рустикомъ, стѣны украшены пилястрами, а мѣстами и 
колоннами, которыя сдѣланы изъ цѣльныхъ кусковъ каррарскаго 
мрамора. Внутренній дворъ назначенъ, между прочимъ, для почто¬ 
выхъ фургоновъ. Мѣстное или городское почтовое отдѣленіе (Сііу 
Розі-ОП'ісе), занимающее часть нижняго этажа (съ Е. Зігсеі К), 
отдѣлано съ новѣйшими приспособленіями, подобными тѣмъ, о 
коихъ было упомянуто въ описаніи ныо-іоркскаго почтамта. Между 
общими или центральными отдѣленіями почтоваго вѣдомства, 
коими заняты всѣ остальныя помѣщенія въ зданіи, заслуживаетъ 
особеннаго вниманія, но двоему назначенію, одно спеціальное от¬ 
дѣленіе, называемое Бвай-ЬеИет ОіПсе; въ немъ производится 
разборъ писемъ съ невѣрными, нечетко написанными или недоста¬ 
точно опредѣленными адресами,—препровождаемыхъ сюда изъ 


*) Это зданіе съ устроенныхъ въ немъ рѣдкимъ но содержанію и весьма 
драгоцѣннымъ хранилищемъ сгорѣло въ прошломъ, 1Ь77 году; судя но и.лѣче¬ 
ніямъ, удалось спасти только меньшую половину коллекціи моделей, да еще 
историческую коллекцію. Понесенная отъ этого несчастія потеря громадна, по 
своему научному значенію, не только для Америки, но п для всего цивилизо¬ 
ваннаго міра; въ числѣ погибшихъ моделей били нѣкоторыя, изображавшія собою 
| важныя изобрѣтенія. 
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всѣхъ въ Соединенныхъ Штатахъ почтамтовъ; здѣсь каждое 
письмо, которое не могло быть доставлено по назначенію, вскры¬ 
вается, и если но его содержанію выяснятся имя и адресъ отпра¬ 
вителя, то оно ему пересылается, въ нротивномъ-же случаѣ под¬ 
вергается уничтоженію; сохраняются только, впродолженіи извѣст¬ 
наго времени, письма со вложеніями. Стоимость всего зданія 
опредѣляютъ, приблизительно, въ I 3 /* мил. долл. 

Бь юго-западной части города, въ мѣстности, называемой Маіі 
или Ооѵегпничіі; Кезегѵаііоп недавно построепо зданіе, принадле¬ 
жащее министерству земледѣлія (Берагііпепі оГ А^гісиііиге) съ 
фасадами (долевой въ 170 фут.) въ стилѣ ренессансъ, изъ неошту¬ 
катуреннаго кирпича и съ мансардовой крышей. Средняя часть 
прямоугольнаго, въ планѣ, зданія выведена съ высокимъ вторымъ 
этажѳмъ, снабженным ь большихъ размѣровъ окнами, боковыя-же 
части трехъ-этажння. Въ нижнемъ этажѣ зданія помѣщаются: 
канцеляріи, отдѣленія для научныхъ, химическихъ и микроскопи¬ 
ческихъ изслѣдованій н библіотека, содержащая въ себѣ болѣе 
8000 томовъ; весь 2-й этажъ обращенъ въ музей сельскохозяй¬ 
ственныхъ произведеній страны; наконецъ, въ 3-мъ этажѣ помѣ¬ 
щаются: въ одномъ павильонѣ энтомологическій музей, а въ дру- і 
гомъ—гербаріи, заключающіе около 25 тыс. видовъ растеніи. 
Впереди зданія и проѣзжаго пути (шир. 50 фут.), проложен¬ 
наго вдоль главнаго фасада, разстилается пространная и изящная 
терраса, которая, кромѣ тщательной архитектурной отдѣлки ограды, 
съ входами на террасу, бесѣдками и проч., украшена еще раз¬ 
ными скульптурными произведеніями, разставленными по дорож¬ 
камъ или среди живописно раскинутыхъ и богатыхъ раститель¬ 
ностью цвѣтниковъ. Передъ цвѣточнымъ-же садомъ расположена 
довольно густая роща (агЬогеІит), прорѣзанная аллеями для гу¬ 
лянья; садъ и роща разведены съ особеннымъ искусствомъ; при 
красотѣ ландшафта, долго останавливающей на себѣ вниманіе 
посѣтителя, наблюдательный глазъ легко примѣтитъ, что но- 
садка деревъ, кустарниковъ и мелкихъ растеній была произве¬ 
дена съ довольно строгимъ соблюденіемъ ихъ классификаціи по 
семействамъ. Съ противоположной, южной, стороны зданія разве¬ 
дены: фруктовый садъ и огородъ; эта, такъ сказать, практическая 
половина отдѣляется отъ вышеописанной передней половины, на¬ 
зываемой верхнимъ садомъ, какъ самымъ зданіемъ, такъ и при¬ 
мыкающею къ западному его фасаду красивою и довольно обшир¬ 
ною оранжереей, назначенной проймущественно для тропическихъ 
и полутропическихъ растеній. Здѣсь кстати замѣтить, что соб¬ 
ственно Ботаническій садъ (Воіапіеаі Оагйепз) довольно про¬ 
странный и съ большими въ немъ оранжереями, состоящій въ вѣ¬ 
дѣніи конгресса, находится близъ Капитолія. 

Не вдалекѣ отъ предыдущаго зданія, противъ его восточнаго 
фасада, среди тѣнистыхъ аллей парка, который еще только раз¬ 
водятъ по вышеназванному Маіі,—построено зданіе Смитсоніев- 
скиго института (8ті(,1ізопіап Іпйіііиііоп), носящаго имя англи¬ 
чанина Латез Йтіііізои, завѣщавшаго Сѣверо-Американскимъ 
Соединеннымъ Штатамъ болѣе полу-милліона долларовъ, которые, 
по постановленію конгресса, были обращены на основаніе этого 
нменпо учрежденія, съ цѣлью споспѣшествованія развитію и 
распространенію знаній. Зто зданіе, коего закладка была произ¬ 
ведена въ 1847 г., выведено въ романскомъ стилѣ, изъ краспаго 
песчаника, большею частью въ два этажа, съ цѣлый ь почти де¬ 
сяткомъ болѣе или менѣе высокихъ (отъ 75 фут. до 150 фут.) 
башенъ, которыя своею разнохарактерностью мпого способствуютъ 
пріятному на видъ разнообразію въ фасадахъ зданія; опо, между 
прочимъ, отличается тою особенностью, что въ наружномъ его 
видѣ нѣтъ повтореній въ очертаніяхъ массъ, нѣтъ симметріи, ко¬ 
торая, однако, въ извѣстной степени соблюдена въ планѣ общаго 
расположенія, представляющемъ среднюю, главную, часть зданія, 
съ коей соединяются двѣ боковыя (наибольшая длина всего зда¬ 
нія 447 фут., наибольшій-же размѣръ въ поперечномъ направле¬ 
ніи, посерединѣ 1(10 фут.: восточный флигель дл. 82 фут., шир. 

• 52 фут., выш. 42 фут.; западннй-же дл. 84 фут., шир. 40 фут., 
выш. 38 фут.). Въ первомъ этажѣ средней части зданія, пред¬ 
ставляющемъ одну залу (дл. 200 «рут., шир. 50 фут.), помѣщается 
музей съ этнологическими, археологическими и другими коллек¬ 
ціями разнородныхъ предметовъ, собранныхъ во всѣхъ частяхъ 
свѣта учеными экспедиціями, многократно снаряжавшимися прави¬ 
тельствомъ Штатовъ, а равно доставленныхъ частными изслѣдо¬ 
вателями. Въ прочихъ залахъ устроенъ естественно-историческій 
музей, который, вмѣстѣ съ предыдущимъ, составляетъ замѣчатель¬ 
нѣйшее, но отзывамъ, во всей Америкѣ собраніе туземныхъ и 
иностранныхъ коллекцій; здѣсь имѣются также библіотека и хими¬ 


ческая лабораторія. Своими многосторонними н весьма полезными 
трудами это учрежденіе пріобрѣло широкую извѣстность среди 
ученых ь обществъ и учрежденій всѣхъ странъ. 

Слѣдуетъ упомянуть еще объ одномъ зданіи, которое было со¬ 
оружено на частныя средства и, потомъ, вмѣстѣ съ его содержи¬ 
мымъ завѣщано городу, это —зданіе К оркорановской галереи ху¬ 
дожествъ (Согсогап АгЬ Саііегу), построенное наискосокъ Бѣ¬ 
лаго Дома (на углу Реппзуіѵапіа Аѵепие п 17-іЬ Ытееі \Ѵ), на 
суммы основателя оной, уашингтонскаго банкира Коркорана. Оно 
выведено въ два этажа, изъ огнеупорнаго кирпича и бураго песча¬ 
ника, вь декоративномъ стилѣ ренессансъ. Эта галерея, откры¬ 
тая для публики лишь съ начала 1874 г., содержитъ въ себѣ 
принадлежавшія Коркорану: картины (около 100), коллекціи слѣп¬ 
ковъ и мраморныхъ статуй, затѣмъ, богатѣйшую въ Америкѣ кол¬ 
лекцію бронзъ и отборныхъ экземпляровъ произведеній керамиче¬ 
скаго искусства. 

Прочія зданія города Уашннгтона, публичныя и частныя, изъ 
коихъ многія, преимущественно же жилые дома хотя, болѣе плн 
менѣе и изящны, но не представляютъ примѣчательныхъ архи¬ 
тектурныхъ особенностей, которыя долго останавливали-бы на себѣ 
вниманіе пріѣзжаго. 

Украшенію города много способствуютъ аллеи, образовавшіяся 
по проспектамъ и улицамъ, выращенными но краямъ ихъ тротуа¬ 
ровъ деревьями; затѣмъ, разведенные въ нѣкоторыхъ мѣстахъ 
скверы, съ ихъ фонтанами или же резервуариками, съ свѣжею для 
питья водою, которая доставляется въ городъ, почти съ 30-ти вер¬ 
стнаго отъ него разстоянія, водопроводомъ изъ рѣки Потомакъ, 
отъ одного изъ водопадовъ (называемаго Огеаѣ Каііз), расположен¬ 
ныхъ въ верхней ея половинѣ. При устройствѣ этого водопровоОа, 
именуемаго Уишингтонскимъ (АѴазІпцдІоіі Асуиесіисі), пришлось 
произвести, между прочимъ, работы но прорытію 11 туннелей и со¬ 
оруженію 0 мостовъ. изъ конхъ каменный мостъ, перекинутый надъ 
притокомъ, СаЬіп Лоіш Сгеек, рѣки Потомака, состоитъ изъ за¬ 
мѣчательныхъ размѣровъ одиночной арки, коей пролетъ состав¬ 
ляетъ 220 фут., при вышинѣ ея въ 100 фут. Въ поперечномъ сѣ¬ 
ченіи водопроводъ имѣетъ !) <)> въ квад., и черезъ него протекаетъ 
въ сутки почти 25 мил. ведеръ воды, тогда какъ Кротонскій ак¬ 
ведукъ (Сгоіоіі Ациейисі) доставляетъ городу Ныо-Іорку, въ та- 
кой-же промежутокъ времени, только около 13 Чг мил. ведеръ, 
в ашингтонскій водопроводъ, снабжающій городъ водою съ значи¬ 
тельнымъ избыткомъ, стоилъ около 3 мил. долларовъ. 

Въ нѣкоторыхъ скверахъ, равно какъ на открытыхъ площадяхъ, 
воздвигнуты памятники въ честь замѣчательнѣйшихъ генераловъ 
или бывшихъ президентовъ Сѣверо-Американской республики. Такъ, 
въ красивѣйшемъ изъ уашингтонскихъ скверовъ, БаГауеНе Вфіаге, 
разведенномъ противъ самаго Бѣлаго Дома, по другую сторону 
Пенсильванскаго проспекта, посреди тѣнистыхъ и извилистыхъ 
аллей, образуемыхъ большими, лучшихъ породъ, деревьями, стоитъ 
бронзовая, конная, статуя генерала Ашігеи Ласкзоп (бывшаго 
7-мъ, но порядку, президентомъ штатовъ), отлитая изъ взятыхъ 
имъ вь сраженіяхъ съ англичанами и испанцами пушекъ, изъ 
коихъ четыре помѣщены у пьедестала статуи. На Пенсильванскомъ 
же проспектѣ стоитъ бронзовая, также конная, статуя генерала 
и президента Уаишнітона , воздвигнутая посреди небольшого скве¬ 
ра, устроеннаго на круглой площади \Ѵаз1шщБт Сігсіе, образо¬ 
вавшейся пересѣченіемъ этого проспекта съ Уо\ѵ ПашрвІііге Аѵе¬ 
пие и съ улицами 23-й 8ігсеІ \Ѵ и К ВЬгееб К, почти на поло¬ 
винѣ разстоянія между Бѣлымъ Домомъ и стариннымъ небольшимъ 
городомъ Оеог^еВпѵи (уже въ штатѣ Магуіапй), который отдѣ¬ 
ляется отъ города Уашннгтона рѣчкою Коек Сгеек, образуя со¬ 
бою какъ-бы предмѣстье столицы. Далѣе, на площади 8сой Сігсіе 
(образовавшейся пересѣченіемъ улицы КИЬ 8(гесі \Ѵ двумя прос¬ 
пектами МаззасЬизеіз Аѵепие и КЬойе Івіапсі Аѵ. и улицею N 
Зігееі У) стоитъ колоссальная, бронзовая, конная статуя генерала 
8соК, отлитая изъ пушекъ, взятыхъ имъ въ войнѣ съ Мексикой, и 
воздвигнутая на пяти громадныхъ гранитныхъ глыбахъ. На пло¬ 
щади .Іийісіагу Зсріаге (между 4-Пі н 5-Ні Зігееіз N \Ѵ, противъ 
начинающейся у этой площади улицы 4 'І 2 8ЬгоеЬ), передъ зда¬ 
ніемъ городской думы (Сііу Наіі), коего наружность не представ¬ 
ляетъ ничего особенно примѣчательнаго, воздвигнутъ памятникъ 
президента АЬгаЬат Ьіпсоіп, коего статуя поставлена на высокой, 
дорическаго стиля, колоннѣ. 

Не переименовывая другихъ памятниковъ слѣдуетъ упомянуть 
о мраморномъ монументѣ, возведеніе котораго было оставлено, 
главнымъ образомъ, но недостатку средствъ. Этотъ громаднѣйшій, 
но проекту, монументъ, ЛѴазІііп^іоп Мопитепі, предполагали возд- 
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пишутъ ш> честь основателя города, знаменитаго Уашингтона- онъ 
долженъ былъ состоять изъ обелиска (выш. 500 фут., н 70 ф. въ 
квадр. у основанія), возвышающагося надъ круглымъ пьедеста¬ 
ломъ, который образовалъ бы цѣлое зданіе (діам. 250 фут., выш. 
100 ф.), выстроенное съ колоннадой въ 30 дорическихъ колоннъ, 
но образцу римскаго Пантеона. Въ этомъ зданіи предполагали по¬ 
мѣстить статуи героевъ американской революціи и разныя при¬ 
надлежавшія Вашингтону вещи; вся лее внутренняя сторона зда¬ 
нія должна была быть изящно отдѣлана и украшена тщательно 
обработанными камнями, которые были присланы для этого мону¬ 
мента (и въ настоящее время хранятся въ сараяхъ близъ строенія) 
разными штатами, а равно иностранными правительствами и об¬ 
ществами, въ знакъ уваженія къ заслугамъ человѣка, коего па¬ 
мять желали увѣковѣчить еще такимъ монументомъ. Мѣсто для 
него было выбрано близъ берега рѣки Потомакъ, подлѣ упомяну¬ 
той уже выше мѣстности Маіі (на западъ отъ нея); начало же строе¬ 
нію положено въ 1848 г., въ священный для республики день 4-го 
іюля. Въ настоящее время, выведенная часть монумента представ¬ 
ляетъ довольно безобразную, сѣроватую башню, вышиною въ 174 
фута, то есть, менѣе трети предполагавшейся общей вышины 
строенія (000 футъ), которое, въ случаѣ приведенія его къ окоію 
чанію, согласно проекту, вышло бы самымъ высокимъ изъ суще¬ 
ствующихъ зданій. Произведенныя уже работы обошлись почтивъ 
четверть милліона долларовъ: для продолженія же и совершеннаго 
•окончанія препринятаго дѣла потребовалось бы еще болѣе мил¬ 
ліона долл., каковая сумма, при финансовомъ положеніи стра¬ 
ны, за послѣднее время, не могла быть, да, вѣроятно, и не будетъ 
обращена на этотъ предметъ, если не откроется случайно какой 
либо частный источникъ, крупныя пожертвованія частныхъ лицъ, 
которыя однако, по встрѣчающимся примѣрамъ, скорѣе склонны 
на приношенія въ пользу дѣлъ болѣе производительныхъ, болѣе 


существенныхъ для народа. Вдобавокъ, къ недостатку средствъ 
присоединилось еще совсѣмъ неутѣшительное заявленіе резуль¬ 
татовъ опытовъ, какіе были произведены надъ нѣкоторыми сор¬ 
тами мрамора, употребленнаго на постройку; эти опыты оконча¬ 
тельно показали, что, по степени его сопротивленія раздробле¬ 
нію, нужно полагать не неправдоподобнымъ, что, при дальнѣй¬ 
шемъ производствѣ работъ, зданіе, прежде его окончанія, ра¬ 
спадется отъ своего собственнаго груза. Очень можетъ быть, 
что, вслѣдствіе тѣхъ и другихъ соображеній, предпринятое дѣ¬ 
ло не только не будетъ доведено до конца, по крайней мѣрѣ, въ 
проектированномъ видѣ, но и то, что успѣли уже сдѣлать по оно¬ 
му, подвергнется сломкѣ. При заявленіяхъ въ пользу такого имен¬ 
но исхода, было предложено, вмѣсто предполагавшагося монумен¬ 
та, создать величественную арку, употребивъ на нее матеріалъ, 
который получится отъ сломки выведенной уже башни, а равно, 
и имѣющійся еще свободнымъ. Такимъ образомъ, американцы, 
всегда мечтающіе о чемъ либо грандіозномъ и необыкновенномъ, 
будутъ на этотъ разъ лишены удовольствія видѣть осуществленіе 
своихъ ожиданій, о достиженіи которыхъ мечтали и много гово¬ 
рили, въ особенности жители города Уашингтона, уже было впе¬ 
редъ похвалявшіеся тѣмъ, что у нихъ, въ столицѣ ихъ славной 
республики, на удивленіе всему свѣту, будетъ красоваться мону¬ 
ментъ, самый изящный и самый высокій въ мірѣ, ЙЬе Гіпезі аіні 
ІоШезІ іи іЬе хѵогіеі! 

Въ заключеніе очерка трехъ извѣстнѣйшихъ городовъ сѣвер¬ 
ной Америки, быть можетъ, не лишнимъ окажется прибавленіе 
краткихъ свѣдѣній объ употребляемыхъ въ Сѣверо-Американскихъ 
Соединенныхъ штатахъ строительныхъ, а отчасти и подѣлочныхъ 
матеріалахъ, какъ туземнаго происхожденія такъ и привозныхъ. 

С. Кулешовъ. 


СМѢСЬ. 

Привилегированный запорный механизмъ для устраненія 
дурного запаха. 

Изобрѣтенный г. Цейтлеромъ *) запорный механизмъ для ватер¬ 
клозетовъ, изображенъ на чертежѣ (фиг. 1); отличіе его отъ прежде 
употреблявшихся приборовъ этого рода заключается въ томъ, что 



(Фиг. 1). 


къ механизму прибавленъ самодѣйствующій клапанъ, придѣланный 
'позади замычки для воды; этотъ клапанъ движется на шарнирѣ, 
который, для избѣжанія ржавчины и для облегченія движенія, 
сдѣланъ изъ латуни. 

Для облегченія движенія клапана, на задней сторонѣ его по¬ 
мѣщена заслонка, на которую непосредственно падаетъ струя воды. 
Проникновеніе міазмовъ въ помѣщеніе ватерклозета черезъ водо¬ 
проводную трубу, служащую для прополаскиванія, можно устранить, 
придавъ этой трубѣ дугообразную форму, причемъ внизу образуется 
висячій водяной резервуаръ. 


*) ВегІіп, С. ІАиіспгІг. 20 I. 


(Фиг. 2). 



На фиг. 2 представлена замычка новаго устройства для кухон¬ 
ныхъ раковинъ; въ ней нѣтъ вовсе вышеупомянутой заслонки, но 
подъ водянымъ резервуаромъ имѣется закрывающееся посредствомъ 
винта отверстіе, служащее для прополаскиванія. Псѣ замычки 
новаго устройства имѣютъ погаси клапана провѣрочную задвижку. 


Къ статьѣ ,.Комнатная водяная нечь“ г. Барабутова. 

Публикуя предлагаемую г. Карабутовымъ комнатную водяную 
печь, редакція съ удовольствіемъ исполняетъ выраженное авторомъ 
желаніе услышать мнѣніе компетентныхъ техниковъ по этому пред¬ 
мету. Отзывъ о водяной печи г. Карабутова даемъ слѣдующій: 

1) Расположеніе оборотовъ неудобно тѣмъ, что прочистка ихъ 
затруднительна. 

2) Топливникъ не обдѣланъ внутри кирпичомъ, что, при сравни¬ 
тельно низкой температурѣ воды, способствуетъ неполному горѣнію. 

Примѣчаніе. Пъ комнатной водяной печи, описанной въ 
соч. «НапсИшсЬ Гиг йеп Ваи бег Реиегивравіадон» Менгеі, оба 
упомянутыя неудобства отчасти избѣгнуты. 

?>) Нѣтъ трубки для удаленія паровъ. 
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4) Недостаетъ разсчета поверхности нагрѣла, т. о. поверхности, 
черезъ которую теплота передается водѣ. 

3) Данныя Гуда. Грувеля и нроч. совершенно излишне при¬ 
ведены при разсчетѣ, такъ какъ они относятся только къ извѣст¬ 
нымъ климатическимъ условіямъ. 

(і) При опредѣленіи коэффиціентовъ потери тепла, для трубокъ 
должно положитъ- к — о\ кромѣ того, полезное дѣйствіе поверхности 
цилиндра вслѣдствіе вліянія оболочки, должно быть уменьшено 
на 10°/ о : наконецъ, здѣсь должна быть примѣнена формула для по¬ 
верхности съ токами впрочемъ, послѣдняя ошибка не имѣетъ 
большого значенія. 

7) Упоминаемый авторомъ шумъ не можетъ быть уничтоженъ 
утолщеніемъ стѣнокъ печи: шумъ этотъ происходить вслѣдствіе 
движенія пузырьковъ пара образующихся при наружной поверх¬ 
ности топки и оборотовъ, и такъ какъ металлы, вообще, состав¬ 
ляютъ хорошіе проводники теплоты и звука, то предлагаемое 
авторомъ средство недѣйствительно. 

8) Нообще-же вея статья мало обработана, и предлагаемая 
печь представляетъ легкое не относящееся къ сущности при¬ 
бора видоизмѣненіе, общеизвѣстной старой водяной печи, примѣне¬ 
ніе которой можетъ быть выгодно развѣ только въ исключитель¬ 
ныхъ случаяхъ. 
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0 га Г. И.. Ориз Ггапсі&епит. 8іис1іе гиг Ггаяе пасѣ (Зет Игзргшще 
(Іег СгОІЬік. 8°, ВШдагА, ѴШігег. 4 М. 

ШНепкоГсг,.... тег"1еісІіеік1е агсЫІекІоиізсЬе Гогшэаіѳііге. 2. Аизя. 
12. и. 13. Ней. 4°, ѣеірхі», 8сЬо1іхе. а 1 М. 

— ргакйзсЬе НоІх-АгсЬіІекіиг. 2. АиЙ. 4—7. Ней. Ьеіргіе. ЕЬеийаз. 

А 2 М. 40 РГ. 

«ІоѵаиоѵКа. С. А., хи (Іеп ЗѣгеіѣГгаргеп іа сіег ВаіщезсЬісЫе Пег Ре- 
іегзкігсѣе хи Кот. Еіпе Епѵісіегшія ап Негги К. КесІІепЬасЬег. 8°, 
АѴіеи, ВгаитііНег. 40 РГ. 


ЬрІагшііІІѵ, Р. еІ А. 8ітіІ, Іо ѴаГісап еі Іа Ьазііщие йе Заіиі-Рісггѳ 
(1е Ноте. 1. Іітгаізоп, 24 ріапсѣез іп-ГоІіо. 40 Гг. 

Ь’оиѵгп^е зе сошрозега сіе 10 ои 12 Ііѵг. сіе 24 р]. сіопі сісих си сііги- 
тоШЬощмрЬіо. Ѣа Ііѵг. 40 Гг. 

Маісгіаііеп хиг ВеигШеПипд- бег Рга^о ііЬег сііе /иіііззіякеіі сіег Кіи - 
тііпйипд зІаіШзсЬег Ооакеіпѵаззег іи сііе Ріііззе. 8°, Мііпсііеи, ОЫеп- 
Ьоигу. 60 РГ. 

МаІІіемні, Е., Тгаштауз іи Тоіѵп апсі Соипігу. Ехігасіесі Ггот ІІіе 
АіПЬоок Іо Еп§;іиѳѳгіп§. 8°, ѣотіоп, 8роиз. 2 зіі. 

Месѣавік, іесЬпізсЬе. ВсагЬеіГоѣ иші ІюгаизуеуеЬси тот Ігщопіеиі-- 
Ѵегеіп ат Рсіуіесішікит іи 81иІІ»агІ. 1—7. Карій 1. 8°, Віиііяагі, 
ІѴіЙнѳг. 2 м. 

МеІ88пег, (1.. сііе НуПгаиІік иші (Не Ьуіігаиіізсііеи Моіогеи. 2. Вс]. 
Віе ТигЬіиен иші ІУаззепасІег. 2 НеГІ. 8°, Іена, СозІеиоЫе. 3 М. 

Міс1іеІ8, -Г., Ваиріаио хи \Ѵо1іп- иші ОезеЬаЙзЫшзегн Гііг 81а<И иші 
ѣаші. 8. Ь%. Роѣ \Ѵіеп, ѣеііташі & ІѴепІхеѣ 2 М. 50 РГ. 

Моиіін А Ьгаз атес Ыиіегіе (зузіёте Вгіззоп еі Райской). Рагіз, 
ітрг. ІШі. Мопгосс]. 

ХеиЬанІеп, \Уіѳпег. Негаиз^е#. топ С. т. ѣіііхоіѵ и. ѣ. ТізсЫег. 

2. Вс]. 5. Ней. Роѣ ІѴісп, ѣеѣташі & УѴеиіхеІ. 8 М. 

ОгІлѴСІп, Л., ХіігпЬегд’з Кспаіззаіісе-Веикпшісг. РоІ. Сагѣ ѣеірхі»-, 
Зеѳтапп. 30 М. 

Реіше.ІІіогпе, >1., Оетпеігу аті Оріісз оГ Апсіепі АгсЬіІесІіпе. II- 
Іизігаіесі Ьу Ехаіиріѳя Ггот ТЬеЬез, АНіеиз аші Коше. \ѴіЙі 50 Ріаіез 
іп ѣіие апй Соіоиг. Роііо, ІіаІГ-тогоссо. ѣошіоп, АѴіІІіашз & Могдаіе. 

147 зЬ. 

Каих еі Ѵіятіѵ, МасЫпе оиіііз а ігаѵаіііег Іе Ьсіз. МасЬтез а 
ігапсѣег, а соггоуег, а Ыаисіііг еі а сігеззег зиг ’ез сріаіге Гасез. МасЫтз 
а регсег, еіс. Іи-8», VIII— у2 р. атес %. еі 20 рѣ Рагіз, ѣасгоіх. 10 Рі-. 

Кспаіззапсе, сіеиізсііе. 22. АЫІі. Кбіп. Аиіс^гарііігі и. Ііогаизігея. 
топ 0. Неизег. Гоѣ ѣеірхііу, Зсетапп. Сагѣ. 80 М. 

8сІііІІіііі?, X. Н., НашЗЬисЬ йег ЗіеіпксЫеи^аз-ВеІеисІіІшід. 3. АиЙ. 

1. и. 2 ѢГ^. 4°, Мііпсіюп, ОМеиЬоиг§-. А 3 М. 80 РГ. 

8си1Гогі, МаІІіаг еі Меигісе, МаиЬеи^о (ХопІ). МасЫпе А іагаисіег 
А (ІоиЫе епадсиауе роиг Ііяез сіе 4 А 30 тіНіш. Рагіз, ітрг. Іііѣ. ѣе 
Вагон. 

8ІаеІ>е*8 С. Ь., РгеіззсНгіГі ііЬег сііе хітесктііззі^зіеп ѴѳпШаІопззузІе- 
те. КеПід - . иші ПигсЬ еіиеи Аиітпу тегѵсіізіашііяі топ А. ІѴоірегІ. 8“, 
Вегііп, Вееіііх. 3 М. 

8ігоН, С. К., сіяя ІѴісМЬузІе ііЬег сііе ЕщепзсЬайеп сіег іт Ваіиѵезт 
ага Ьаийдзіеп хиг Ѵептешіипіг коттешіеп Ваитаіегіаііеп, бегеи ВеагЬеі- 
ѣипд-, Соизегтігимд, РгііГип^ еіс. 8°, НоіхшіиПеа, МііИег. 1 М. 

СеЬег сііе Весіас1шп§' сіег Ѵіепшдзкирроі ат Мііизіег хи ЗІгаззЬиг^. 

2. ВегісЫ. 8о, 81гяззЬигу, ЗсЬиІІх & Со. 2 М. 

ІѴа^егІеіІшщ, Сапаіізаііои иші КіеьеіГеИсг топ Ваихія. 2. Лий. 8°, 
Вапхі^, КаГешапи. 1 М. 50 РГ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнерх. 
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ЕТЕРБУРГЪ 


ВЪ ЗАСТРОЙКЪ И 

(Опытъ строительной исторіи столицы). 


СООРУЖЕНІЯХЪ, 


С.-Петербургское Общество архитекторовъ предложило намъ 
задачу: изложить прошлое Петербурга въ ходѣ сооружепій, выпол¬ 
ненныхъ пли предполагавшихся въ нашей столицѣ. Тема сама по 
себѣ важна и интересна. 

Всякій народъ, оставляющій по себѣ слѣдъ въ исторіи, выра¬ 
жаетъ въ сооруженіяхъ столицы своего государства особенности: 
условій природы даннаго мѣста и своихъ стремленій, какъ циви¬ 
лизованной расы. Оттого-то разрытіе развалинъ столицъ даже на¬ 
родовъ древняго міра такъ много выяснило бытъ ихъ обитателей, 
оставившихъ намъ въ остаткахъ сооруженій слѣды своего міровоз¬ 
зрѣнія и успѣховъ въ области техники и художествъ. 

Если, сама по себѣ, интересна общая исторія столицъ народовъ, 
жившихъ не одно столѣтіе въ исторіи и прославившихся не одними 
захватами чужого или наложеніемъ ярма на соеѣдпія племена,—то 
можно сказать съ увѣренностью, что строительная исторія несом¬ 
нѣнно доли;на принести человѣчеству больше очень важныхъ дан¬ 
ныхъ, выполняя свое прямое назначеніе. Въ историческіе очерки за¬ 
стройки юродовъ должны, несомнѣнно, входить всѣ элементы тех¬ 
ническихъ изысканій, рядомъ съ канвою чисто историческо-лѣто¬ 
писною, гдѣ прямо или косвенно говорится о сооруженіяхъ, ма¬ 
теріалахъ или техническихъ предположеніяхъ къ постройкѣ. Въ 
наше время всестороннихъ историческихъ обслѣдованій,—когда и 
самый міръ доисторическій, благодаря курганнымъ раскопкамъ, на¬ 
чинаетъ дѣлаться не мертвымъ уже камнемъ передъ глазомъ уче¬ 
наго, — вполнѣ своевременно предпринять и начальныя изысканія, 
прокладывающія путь изученію техники прошлаго. 

Въ отношеніи къ Петербургу такое изучепіе можетъ быть осно¬ 
вано на точныхъ извѣстіяхъ о возведенныхъ или предполагавшихся 
въ немъ сооруженіяхъ, начиная съ самаго заложенія города. 

Извѣстно, что роль столицы, основаппоп Петромъ I на Невѣ, 
въ отношеніи цѣлой Россіи и въ примѣненіи даже улучшеній ко 
всѣмъ частямъ быта народнаго, была, такъ сказать, пробная , испы¬ 
тательная. Псе, что вводилось въ Петербургѣ и оказывалось до¬ 
стигающимъ цѣли, вслѣдъ за тѣмъ примѣнялось въ остальной 
Россіи. Поэтому провинціальные города и самая Москва, съ пер¬ 
ваго столѣтія отъ заложенія Петербурга, привыкли смотрѣть на 
новую столицу, какъ на образецъ всякихъ улучшеній.Шри такой пер¬ 
венствующей во всѣхъ отношеніяхъ роли Петербурга, понятно, что 
и по отношенію къ строительному дѣлу, новая столица служила выс¬ 
шимъ образцомъ къ послѣдовательному усвоенію способа, характера, 
расположенія и украшенія построекъ по цѣлой Россіи. До XIX вѣка 
даже подготовка образованныхъ строителей происходила исключи¬ 
тельно только въ Петербургъ. Москва, только съ царствованія Але¬ 
ксандра I. можетъ, наравнѣ съ Петербургомъ, считаться разсад¬ 
никомъ строительныхъ техниковъ для губерній, благодаря учреж¬ 
денію Архитектурнаго Училища при дворцовой кремлевской экспе¬ 
диціи. Съ учрежденія же Императорской Академіи Художествъ и 
съ образованіемъ, при Николаѣ I, сперва при ней же, отдѣльнаго 


воспитательнаго учрежденія для строительныхъ техниковъ, обращен¬ 
наго затѣмъ въ Строительное Училище, — изъ послѣдняго и Ака¬ 
деміи вышло опять большинство архитекторовъ для службы въ 
губерніяхъ. 

При такой роли Петербурга въ строительномъ дѣлѣ, стано¬ 
вится очевиднымъ, что изложеніе строительной исторіи невской 
столицы должно составить существенно важный вкладъ въ исторію 
отечественной строительной техники съ XVIII вѣка. 

Вся предшествующая строительная дѣятельность Россіи, до ре¬ 
формъ Петра, должна быть отпесена къ области археологіи: съ 
XVIII же вѣка начинается новый, художественный періодъ архи¬ 
тектуры, обусловливающій живое дальнѣйшее развитіе русскаго 
зодчества. Изслѣдованіе сооруженій Петербурга съ XVIII вѣка до 
настоящихъ дпей весьма существенно для выясненія современнаго 
состоянія нашей архитектуры, ея стремленій, задачъ и конечныхъ 
цѣлей развитія, какъ искусства самостоятельнаго. 

. Приступая къ выполненію пашей задачи, мы ограничимся изу¬ 
ченіемъ общаго характера архитектуры за извѣстный періодъ, не 
опуская, однако, преобладающихъ особенностей, если таковыя рѣз¬ 
ко выступали въ извѣстное время. Такимъ образомъ, наша задача 
сводится, главнѣйшимъ образомъ, къ указанію отличій вкуса въ три, 
по крайней мѣрѣ, эпохи строительной исторіи Петербурга, каковы: 
голландскій вкусъ при Петрѣ I, эпоха Растрелли съ конца цар¬ 
ствованія Анны до Екатерины II и псевдоклассицизмъ съ Екате¬ 
рины II до водворенія разомъ всѣхъ стилей и пробужденія стрем¬ 
ленія къ національному вкусу, съ царствованія Николая I. 

У Для строительной исторіи города важно знать топографическія 
условія мѣстности во время застройки Петербурга и мы имѣемъ 
обстоятельный топографическій планъ, представляющій во всѣхъ 
подробностяхъ мѣстность столицы, только чрезъ тридцать-пять 
лѣтъ по основаніи города. 

Только черезъ полустолѣтіе отъ основанія успѣлъ Петербургъ 
достигнуть положенія, дававшаго возможность рост» ему пра¬ 
вильно. пе разбрасываясь и не оставляя обширныхъ пустырей. 
Ранѣе же, именно въ первыя 35 лѣтъ, положеніе мѣстности бы¬ 
ло еще весьма близкое къ первоначальному, когда, прежде чѣмъ 
строить, нужно было осушать болото и поднимать почву, съ ко¬ 
торой первая прибыль воды въ Невѣ грозила смыть начатую по¬ 
стройку. 

За сто-пятьдесятъ лѣтъ роста столицы на Невѣ сохранилась 
довольно значительная коллекція плановъ города. Но, изъ всей 
массы чертежей предполагаемаго и осуществленнаго, самымъ важ¬ 
нымъ и самымъ обстоятельнымъ оказывается планъ 1738 года, это 
первая правильная карта мѣстности невской столицы, составлен¬ 
ная коммиссіею спеціалистовъ, съ замѣчательною подробностью въ 
топографическомъ и гидрографическомъ отношеніяхъ, кромѣ указа¬ 
нія на планѣ построекъ и качества почвы и растительности. 
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Этотъ планъ, сохраняющійся нъ архивѣ военно-топографиче¬ 
скаго отдѣла главнаго штаба, въ оригинальныхъ 8-ми планшетахъ, 
черченныхъ капитаномъ Зихгеймомъ, будетъ приложенъ къ строи¬ 
тельной исторіи С.-Петербурга, въ точномъ снимкѣ, но уменьшен¬ 
номъ въ четыре раза размѣрѣ *), соотвѣтственно формату журнала 
«Зодчій.. На снимкѣ удержаны колера раскраски подлинника: всѣ 
надписи и цифры воспроизведены въ меньшемъ видѣ, но въ точ¬ 
нѣйшемъ подражаніи оригиналу. Что касается удержаннаго въ фо¬ 
тографической копировкѣ обозначенія всѣхъ подробностей плана 
но частямъ—на которыя раздѣлялся Петербургъ 1738 г.,—въ фор¬ 
мѣ хартій на углахъ планшетовъ 1. IV и А' и заглавія за укра¬ 
шеніями на седьмомъ планшетѣ.—то, удержавъ и воспроизведя 
ихъ въ точности, при помѣщеніи въ текстѣ, будутъ, для неосво¬ 
ившихся съ чтеніемъ письма временъ Анны, пропечатаны букваль¬ 
но надписи. Такъ что воспроизведеніе драгоцѣннаго во всѣхъ от¬ 
ношеніяхъ памятника труда архитекторовъ, членовъ коммиссіи 
(Земцова и Еропкина) и землемѣра Зяхгейма, измѣрявшаго мѣст¬ 
ность Петербурга въ первый разъ съ помощью инструмента, бу¬ 
детъ во всѣхъ отношеніяхъ безукоризненно. Значеніе же плана, 
независимо его достоинствъ въ отношеніи точности и вѣрности, 
выяснится вполнѣ описаніемъ, изъ котораго будетъ видно, что, съ 
утвержденіемъ предположеній коммиссіи, Анна дала надлежащую, 
обязательную силу представленіямъ искусныхъ техниковъ о при- 
знаваніп центромъ города Адмиралтейскаго острова (и на немъ 
Зимняго дворца). ТТіа симъ всѣ предварительныя соображенія и 
планы о назначеніи острововъ Пасильевскаго и Городского (Петер¬ 
бургской стороны) съ Выборгскою стороною,—дѣлаемые при 
Петрѣ I, само собою отмѣнялись, и дальнѣйшій ростъ столицы 
шелкуже безъ колебаній, по направленію отъ центра къ окруж¬ 
ности. 

Смѣло можно сказать, что до Высочайшаго утвержденія гене¬ 
ральнаго плана Петербурга.—до насъ дошедшаго вмѣстѣ съ пред¬ 
положеніями составлявшей его коммиссін, возможны были допуще¬ 
нія фантастическихъ положеній, съ естественнымъ искаженіемъ 
истины. 

Имѣя планъ всего Петербурга 1738 г., намъ кажется невоз¬ 
можнымъ дальнѣйшее продолженіе различныхъ ошибочныхъ выво¬ 
довъ. Наглядное знакомство съ планомъ объясняетъ, напримѣръ, 
что направленіе существующихъ теперь улицъ вызвано не случай¬ 
ностью или произволомъ, но обусловливалось тѣми или другими 
препятствіями физическими, въ видѣ болота или ручья. Таково, 
напримѣръ, первоначальное, въ срединѣ Адмиралтейскаго острова 
положеніе Глухого протока, который, во время канализаціи при 
Екатеринѣ II, хотя несомнѣнно и былъ урегулированъ, но, тѣмъ 
не менѣе повліялъ на сохраненіе мѣщанскими улицами (бывшими 
Переведенскими слободами ) ихъ обсѣченнаго положенія. Точно 
также на планѣ 1738 г., составленіе котораго вызвано страшными 
пожарами 1736—1737 гг., возбудившими неотложность принятія 
мѣръ къ охраненію построекъ отъ истребленія,—можно видѣть и 
отчетливо обозначенные предѣлы самыхъ пожарищъ. Истребленіе 
пламенемъ громаднаго количества скученныхъ деревянныхъ по¬ 
строекъ вызвало, какъ извѣстно, запрещеніе строить изъ дерева 
дома между Невою и Мойкою, повліявъ несомнѣнно на улучшеніе 
сооруженіи по сосѣдству съ Зимнимъ дворцомъ, гдѣ на ули¬ 
цахъ, Милліонной и Луговой, еще со дней Петра I на лицо по¬ 
строены были иолукаменные дома, обозначенные на планѣ лег¬ 
кою розовою краскою. Въ подобныхъ домахъ наружныя стѣны 
были изъ рядовъ кирпичей, промежутокъ между которыми запол¬ 
нялся бетономъ, съ мазанковыми поперечными стѣнками, между 
двумя кирпично-бетонными. Капитальныя же, цѣликомъ изъ хо¬ 
рошаго кирпича построенныя, зданія покрыты на планѣ густымъ 
растворомъ бакана, а деревянныя постройки, на каменномъ-кир- 
пичномъ фундаментѣ со сводами, раскрашены буро-красноватымъ 
колеромъ (Гостиный дворъ и сосѣдніе съ нимъ ряды, на Адми¬ 
ралтейскомъ острову, но Садовой и Невской прешпективѣ). Моще¬ 
ныя деревомъ, топкія пространства улицъ (напримѣръ, теперешній 
Троицкій переулокъ), тоже отчетливо обозначены на планѣ, какъ 
и деревянная обдѣлка береговъ, сходовъ къ водѣ на илотахъ, 
мостовъ и проч. 

Придавая подлинное значеніе плану 1738 г. и воспроизведя 
его съ полнѣйшею точностью, редакція, для объясненій текста 
«С.-Петербургъ, въ застройкѣ и сооруженіяхъ», но мѣрѣ средствъ 
своихъ, озаботится помѣщеніемъ и другихъ частныхъ плановъ, 
какіе окажутся нужными. 

Намѣтивъ общій планъ и предположенія но изданію труда о 

*) Въ 13 дюймовъ длины при іо дюймахъ ширины. 


С.-Петербургѣ, предстоитъ теперь обратиться къ исторической 
собственно части его — показать, съ чего началась городская 
жизпь на берегахъ Невы, за долго до заложенія Петромъ I города 
«въ свое имя». 

Значеніе Невы для торговли и города на невскихъ берегахъ. 

Въ доисторическія времена смѣлые мореходы, торговыя племена 
славянъ-поморянъ балтійскихъ, нашли проходъ изъ Финскаго за¬ 
лива, Невою, черезъ Ладожское озеро, въ Волховъ и, перегрузив¬ 
шись при устьи его на мелко сидящія суда,—вверхъ, къ Ильменю, 
гдѣ основана была ими колонія «Новгородъ». Обиліе кладовъ, 
находимыхъ но берегамъ Балтійскаго моря, въ Финскомъ заливѣ 
и на всемъ протяженіи пути отъ земли славянъ-поморянъ балтій¬ 
скихъ, невольно заставляетъ вѣрить въ обширность торговыхъ обо¬ 
ротовъ и размѣровъ торговаго движенія здѣсь въ средніе вѣка, 
когда монеты было въ обращеніи вообще очень незначительное ко¬ 
личество на западѣ Европы. Нъ кладахъ попадаются монеты англо¬ 
саксонскихъ королей Британіи, въ незначительномъ числѣ, сравни¬ 
тельно съ арабскими динарами, цѣльными и разрѣзанными на части. 
Это обстоятельство, несомнѣнно, указываетъ на преимущественное 
развитіе мѣны естественныхъ произведеній, доставляемыхъ наро¬ 
домъ, неимѣющимъ монеты, другому племени, бывшему въ постоян¬ 
ныхъ сношеніяхъ съ восточнымъ Арабскимъ Халифатомъ. Посред¬ 
ствующее племя, изъ первыхъ рукъ получавшее произведенія сѣ¬ 
вера и снабжавшее ими мусульманскіе юго-западъ Азіи и Европы, 
были славяне, въ рукахъ своихъ державшіе всю торговлю бал¬ 
тійско-каспійскую, черезъ Кавказъ, волжскій путь и Неву, совер¬ 
шая сношенія съ арабами—образованнѣйшимъ, послѣ византійцевъ, 
народомъ первой половины среднихъ вѣковъ. 

Невскій путь оказывался звеномъ, соединяющимъ сѣверъ съ 
югомъ, и Новгородъ, благодаря обладанію этимъ путемъ, сдѣлался 
важнѣйшимъ торговымъ пунктомъ на крайнемъ сѣверо-востокѣ 
тогдашней Европы. 

Нева, съ незначительнымъ для насъ, а въ XVII еще вѣкѣ очень 
безпокоившимъ шведовъ, препятствіемъ для прохода судовъ, въ 
порогахъ своихъ, тѣмь не менѣе, оказывалась драгоцѣннымъ 
и ничѣмъ не замѣнимымъ сплавнымъ путемъ. Неудивительно, 
что берега невскіе сохранили въ названіяхъ урочищъ память о 
варягахъ, подъ которыми, безъ ученыхъ предубѣжденій, давно-бы 
разумѣли славянъ поморскихъ, но, на бѣду нашу, вь ХА'III вѣкѣ 
принялись за разработку русской исторіи люди, незнавшіе но рус¬ 
ски и горячо н высоко цѣнившіе сказаніе шведско-готскихъ сагъ. 
Такимъ оказывался отецъ нормандской теоріи происхожденія Руси, 
Сигфридъ Байеръ, съ нелегкой руки котораго, напускной мракъ 
мнимо-шведскихъ варягов ь и до сихъ поръ мѣшаетъ разсѣяться 
туману, скрывающему подлинное дѣло бытовой правды, искажая 
нашу исторію въ ущербъ истинѣ, легко дающейся въ руки. Пят¬ 
надцать лѣтъ занятые разъясненіемъ темнаго начала нашей исто¬ 
ріи, мы видимъ въ варягах ь славянъ поморских ь, изь Меклен- 
бургіи, и спорить безплодно о томъ, что ясно какъ день, не нахо¬ 
димъ ни охоты, ни времени. Здѣсь коснуться спорнаго вопроса 
принуждаетъ необходимость, обойти которой нѣть возможности, но 
и распространяться въ доказательствахъ не представляется дѣ¬ 
ломъ подходящимъ, хотя рѣчь идетъ прямо и непосредственно о 
двигателяхъ торговли но невскому пути въ IX и X вѣкахъ. До¬ 
вольно для насъ сознанія высокаго значенія торговаго, въ то время, 
рѣки Невы и принадлежности ея, на всемъ теченіи, новгородцамъ- 
славянамъ, — колоніи поморянъ и потомъ важнѣйшимъ чле¬ 
намъ ганзейскаго союза, чтобы понимать ихъ роль въ исторіи, 
Новгорода могущество, любовь къ родинѣ и независимости 
ярко выдѣляетъ въ нашей исторіи судьбу и порядки новго¬ 
родскіе, сломленные усилившеюся Москвою, одновременно уже 
съ уничтоженіемъ послѣдняго слѣда татарскаго ига. Ему, 
какъ извѣстно, Новгородъ подчинился на короткое только время, 
въ угодность политикѣ Александра Невскаго, но, но кончинѣ его, 
подчиненіе это не повторялось и но продолжалось, и князья отъ 
преслѣдованія монголовъ постоянно спасались въ новгородскихъ 
владѣніяхъ, находя у'вольнолюбивыхъ сѣверянъ гостепріимство и 
защиту. Монголы не являлись вь Новгородъ, во время общаго 
бѣдствія, тяготѣвшаго надъ русскою землею въ видѣ грозы татар¬ 
ской, успѣвъ усилиться и распространить предѣлы своихъ владѣ¬ 
ній на сѣверъ до Бѣлаго моря и Финляндіи, на западъ—до владѣ¬ 
ній Ордена меченосцевъ (первое появленіе которыхъ относится къ 
XIII вѣку), на югъ—въ сосѣдство съ воинственною Литвою, а на 
востокъ - до захвата части Тверской губерніи теперешней, со всею, 
разумѣется, Новгородскою. 
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Обширная территорія Новгородской народной державы, въ по- 
лнтически-административпомъ отношеніи, раздѣлена была на пять 
частей неравной величины, называвшихся пятинами , изъ кото¬ 
рыхъ каждая еще подраздѣлялась па двѣ половины. Къ Балтій¬ 
скому морю и Финляндіи, —на западѣ гранича съ р. Наровой и 
Чудскимъ озеромъ, съ востока доходя до Волхова и имъ до Нова- 
города,—приходилась Водская пятина, раздѣлявшаяся на половины: 
Невскую и Полужскую. Вся мѣстность отъ Выборгскаго залива до 
водопротоковъ, окружающихъ бассейнъ Векши,—съ сѣвера отъ 
Выборгскаго залива, но линіи Березовыхъ острововъ и далѣе вся 
котловина конца Финскаго залива съ невскими устьями и ижор- 
скимъ берегомъ до Наровы и по ней отъ истока, на югъ, до рѣки 
Луги, —приходилась на часть Невской половины Водской пятины. 
Населеніе этой половины было въ большинствѣ инородческое; по 
крайней мѣрѣ, за Невою сплошь жили финны, племени ингрисг, 
ямь, которые на языкѣ нашихъ лѣтописей носятъ общее пазвапіѳ 
води. Являетея-ли слово водь эпитетомъ обитателей болотъ, страны 
обильной болотною водою, или оно только исковерканное по русски, 
финское-же слово, теперь не встрѣчающееся въ языкѣ финновъ,— 
мы не знаемъ; по, склоняемся къ заключенію, что оно русскаго 
происхожденія, такъ какъ въ лѣтописяхъ стоитъ и форма вожане, 
для обозначенія обитателей Водской пятины не-финскаго происхож¬ 
денія. Отсюда, разумѣется, вытекаетъ убѣжденіе, что не вода, а 
водить должно быть первообразное понятіе о характеристикѣ оби¬ 
тателей невскаго устья, поселившихся здѣсь съ цѣлью лоцманства 
но широкой Невѣ и нелегко проходимому, между отмелями и пере¬ 
катами, устью ея въ финской котловинѣ. 

Не выдавая своего толкованія за несомнѣнное, а только пред¬ 
ставляя кажущееся близкимъ сопоставленіе словъ и основныхъ 
понятій, мы не намѣрены пускаться въ филологическое и этнографи¬ 
ческое трактованіе о племени водь, зная положительно его финское 
происхожденіе, въ чемъ никто никогда не сомнѣвался и что было 
даже первымъ поводомъ столкновенія Новгородской державы со, 
шведами. Шведы, достигнувъ административно-политическаго влія¬ 
нія па Норвегію, обратили вниманіе на Финляндію, изъ которой 
вывозили норвежцы пушные товары. Желая занять роль норвеж¬ 
цевъ въ торговлѣ, шведы предприняли завоеваніе всей Финляндіи 
до Ладожскаго озера и на этомъ пути пришли въ столкновеніе 
съ новгородцами, раньше ихъ подчинившими себѣ финское племя 
корелъ, занимавшее сѣверные берега озеръ Ладожскаго и Онеж¬ 
скаго. Короли были, по преимуществу, звѣроловы и доставляли 
новгородцамъ запасы пушныхъ товаровъ, оказываясь племенемъ 
невоипственнымъ, не могущимъ отстоять свою самостоятельность. 
Новгородцы, поэтому, за нихъ приняли непосредственную борьбу 
со шведами, и въ продолженіи этой борьбы Нева сдѣлалась театромъ 
военныхъ дѣйствій для обѣихъ сторонъ. 

Первое враждебное вторженіе шведовъ въ Неву послѣдовало 
въ 1164 году; опи проникли до Ладожскаго озера. На немъ, въ 
устьи Волхова, было новгородское старинное укрѣпленіе Ладош , 
при которомъ находилось поселеніе, на старинномъ языкѣ нашемъ 
посадъ, въ смыслѣ города. Съ приближеніемъ вражескаго ополче¬ 
нія жители Ладожскаго посада ушли въ крѣпость—Ладожскій 
острогъ, а комендантъ его (посадникъ) Захарія вышелъ навстрѣ¬ 
чу шведамъ. Онъ настигъ ихъ на р. Вороной и перебилъ всѣхъ. 
Послѣдующія враждебныя столкновенія были для шведовъ столь 
же неудачны. Нападеніе 1228 г., съ цѣлью обращенія въ католи¬ 
чество инородцевъ, не имѣло успѣха, точно также, какъ и третье 
нашествіе шведскаго ополченія Биргера на Неву, съ цѣлью обра¬ 
щенія въ католичество уже не инородцевъ, а новгородцевъ которое 
кончилось неудачною битвою на устьи р. Ижоры 15-го іюля 1240г. 
Побѣдителемъ оказался предводившій новгородскими силами, двад¬ 
цатилѣтній князь Александръ Ярославовичъ, за эту побѣду полу¬ 
чившій прозваніе Невскаго. Четвертое шведское вторженіе въ Вод- 
скую пятину, 1250 г., пришлось опять отбить Александру Нев¬ 
скому, уже великому князю Владимірскому, на этотъ разъ пред¬ 
принявшему походъ внутрь Финляндіи, осенью, чтобы взаимнымъ 
уводомъ плѣнныхъ и истребленіемъ жилищъ чувствительнѣе вну¬ 
шить врагамъ необходимость миролюбія. Сынъ Невскаго, Ярославъ, 
на Копорьѣ построилъ первую бревенчатую крѣпость (127!) г.), 
черезъ 10 лѣтъ (1297 г.) заложенную изъ камня. Вслѣдъ затѣмъ 
шведы вторгались неудачно въ Неву въ 1283, 1284 и 1292 го¬ 
дахъ. Правитель Швеціи, маршалъ Торкель Кнутсонъ, боясь от¬ 
местки съ нашей стороны, построилъ въ 1293 году замокъ Вы¬ 
боргъ. Не давъ достроить его, новгородцы думали раззорить, но 
приступъ раннею весною былъ неудаченъ, а отступленіе, вслѣдствіе 
разлива водъ, чуть не гибельно. Неудача наша поощрила шведовъ 


построить въ становищахъ корешьскихъ укрѣпленіе, названное Кекс- 
гольмомъ, которое новгородцы, однако, тотчасъ уничтожили, въ 
свою очередь возведя надежное каменное укрѣпленіе въ Копорьѣ , 
въ пору внутреннихъ бѣдствій народной державы отъ неурожая 
и мора. 

Зная невозможность въ эту пору оборонятьновгородцамъ свои 
предѣлы, въ 1298 или 1299 году шведы на Невѣ построили пер¬ 
вый городъ, сооруженіе котораго, и по скупымъ на эпитеты на¬ 
шимъ лѣтописямъ, оказывается чѣмъ-то замѣчательнымъ. 

Новгородскій лѣтописецъ, говоря о заложеніи города, замѣ¬ 
чаетъ, что пришли шведы на Неву, изъ-за-моря, въ силѣ всли- 
цѣ>,— т.е. прибыли водянымъ путемъ, а не сухопутьемъ, т. е. не 
отъ Выборга, Далѣе, что не нагнали кого зря, а -ириведоша изъ 
своея земли мастеры. Изъ великаго Рима отъ папы мастеръ при- 
ведоша нарочитъ. Поставиша городъ надъ Новою, на усть Охты 
рѣки, и утвердиша твердостію песка за нею. Поставиша въ немъ 
порот (бойницы) и нохвалившеся ока(я)ныгіи нарекоша его Вѣ¬ 
нецъ земли у (Ландс-крона ). 

Въ XIII и XIV в., какъ извѣстно изъ общей исторіи архи¬ 
тектуры, было много строителей, изъ лицъ духовнаго званія, италь¬ 
янцевъ, сооружавшихъ не одни готическіе и романскіе соборы, но 
и крѣпости, и монастыри укрѣпленные. Поэтому вовсе не пустыя 
слова или прикраса: «мастеръ нарочитъ, изъ великаго Рима >; папа 
въ эту пору на Швецію обращалъ милостивое око и на русскую 
землю простиралъ виды несомнѣнные, что доказывается посоль¬ 
ствами прелатовъ къ Александру Невскому и къ Роману Балиц¬ 
кому, возведеніемъ въ галицкіе короли мужественнаго Даніила и 
посольство монаховъ къ ордынскимъ ханамъ. Какъ знать, тщатель¬ 
ное сооруженіе на Невѣ .Тандскроны не входило-ли на столько же 
въ завоевательные планы Рима, какъ и въ намѣренія шведскаго 
правительства. Быборъ пункта на Охтѣ опять сдѣланъ съ дально¬ 
видною цѣлью утвердиться на выходѣ въ море, чтобы забрать въ 
руки торговлю невскимъ путемъ. Узнавъ о сооруженіи укрѣпле¬ 
нія, в. князь Андрей Александровичъ привелъ войска и 18 мая 
1301 г. взялъ «Пѣнецъ земли штурмомъ. Новый набѣгъ шведовъ 
1317 г. вызвалъ большой походъ новгородскихъ и низовыхъ пол¬ 
ковъ къ Корельскому городку (Кексгольму) и Выборгу, но ни тотъ, 
ни другой не были взяты, а-на слѣдующую весну основанъ для 
прекращенія набѣговъ шведскихъ и Финскихъ на Водскую пятину, 
въ истокѣ Невы изъ Ладожскаго озера, на островкѣ, отъ порос¬ 
шаго въ изобиліи орѣшника, названномъ Орѣховымъ',—острогъ Орѣ¬ 
ховскій (впослѣдствіи Шлиссельбургъ 1322 г.). Такимъ образомъ 
въ теченіи пяти вѣковъ время отъ времени возобновлялась борьба 
за обладаніе невскимъ воднымъ путемъ, пока въ 1617 г., по миру, 
заключенному въ Столбовѣ, этотъ путь и, слѣдовательно, вся бал¬ 
тійская торговля не перешли въ руки шведовъ. Имъ досталась 
вдоль всего теченія Невы, въ 40 верстъ полоса земли съ городами: 
Орѣшкомъ, Копорьемъ, Ямомъ и Иванъ-городомъ; пріобрѣтеніе 
свое шведы назвали Ингерманландіей. 

Король Густавъ-Адольфъ считалъ себя въ высшей степени 
счастливымъ ради пріобрѣтенія Финляндіи, и на нервыхъ-же по¬ 
рахъ. оцѣнивъ значеніе невскаго пути, далъ средство основанному 
на Невѣ (на мѣстѣ Большой Охты) городу развиваться и богатѣть. 
Поселеніе здѣсь, какъ можно навѣрное предполагать, основано 
шведами въ то время, когда войско ихъ пришло съ Делагарди въ 
русскіе предѣлы и воротились послѣ Клушинской измѣны. Осенью 
1610 года встрѣчается одно обстоятельство, которое прямо наво¬ 
дитъ на мысль о заведеніи на Охтѣ шведами города въ это вре¬ 
мя. Делагарди, придя съ войскомъ на Неву съ Полхова, самъ 
содержалъ на рѣкѣ Невѣ два судна, нагруженныя солью въ го¬ 
родѣ, и велѣлъ поспѣшить туда съ транспортами для перевозки 
добычи:. Шлиссельбургъ нынѣшній, а тогда Орѣховецъ, находил¬ 
ся еще въ рукахъ русскихъ, и Делагарди не могъ тамъ распоря¬ 
жаться; поэтому ясно,—на Невѣ былъ еще городъ, въ это время 
шведами занятый. 

Городъ этотъ и долженъ быть Невскій —по шведски Нюэн- 
гианцъ (Невское укрѣпленіе). Король Густавъ-Адольфъ, въ годъ 
преждевременной кончины своей (17-го іюня 1632 года), даровалъ 
жителямъ Шэна права и привилегіи городскихъ сословій, съ осво¬ 
божденіемъ отъ повинностей на 0-ть лѣтъ. Обыватели Шэна, поль¬ 
зуясь обиліемъ лѣса и выгодностью положенія для обширной тор¬ 
говли, принялись за кораблестроеніе. Построивъ сотню кораблей 
и возя на нихъ товары иностранные и русскіе, иіэнцы получали 
большія выгоды. Шведское правительство скоро оцѣнило значеніе 
обладанія невскими устьями и приняло энергическія мѣры къ 
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усиленному заселенію невскихъ береговъ колонистами, приглашая 
ихъ всюду разсылаемыми предложеніями льготъ. Впослѣдствіи ато¬ 
му городу били предоставлены широкія привилегіи. Цѣль лучшей 
обстройки торговаго города предусмотрѣна была тоже правитель¬ 
ствомъ въ дарованіи Ніэну привилегій съ цѣлью обширнаго раз¬ 
витія торговыхъ оборотовъ. По городскому уставу Ніэиа, положено 
имѣть въ числѣ члеповъ городского совѣта архитекторовъ, на ко¬ 
торыхъ возлагалось не только наблюденіе за новыми постройками, 
но и за городскими зданіями, ихъ ремонтомъ и гидравлическими 
сооруженіями. 'Гакъ что въ этомъ отношепін городской уставъ 
Ніэна— мы не знаемъ, входило-ли подобное условіе имѣнія архи¬ 
текторовъ ратсгерами въ уставы другихъ шведскихъ городовъ — 
было, для насъ русскихъ, особепно замѣчательнымъ обстоятель¬ 
ствомъ. Оно было какъ бы предреченіемъ будущаго величія здѣсь 
построенной Царемъ-ІГреобразователемъ нашимъ столицы, гдѣ вы¬ 


годы торговли надѣялись имѣть наши исконные враги, пять вѣ¬ 
ковъ боровшіеся за обладаніе Невою. 

Попытки возвратить утраченное, разумѣется, были сдѣланы 
нами вскорѣ послѣ Столбовскаго договора. Сынъ подписавшаго 
этотъ миръ царя Михаила, Алексѣй Михайловичъ, взялся въ 
1(556 г. за оружіе, вынужденный къ тому нарушеніемъ шведскимъ 
правительствомъ статьи Столбовскаго мира о непринужденіи пра¬ 
вославныхъ обывателей отошедшей къ шведамъ полосы Подской 
пятины къ принятію лютеранства, вводимаго изъ политическихъ 
видовъ всѣми неправдами. Эта война, во время которой Піонъ 
былъ сожженъ и разграбленъ русскими, окончилась въ 1658 г. 
миромъ въ Кардисѣ, который царь поспѣшилъ заключить, вслѣд¬ 
ствіе бунта Выговскаго въ Малороссіи. Такимъ образомъ, рѣшеніе 
окончательнаго вопроса объ обладаніи Невою было предоставлено 
судьбою сыну царя Алексѣя—Петру. ц Петровъ. 



ВАНЪ 


ДлЕКСАНДРОВИЧЪ М,ЕРЦЪ. 


(Род. 27-го октября 1834 г. | Ю-го декабря 1870 г.). 


Иванъ Александровичъ Мерцъ родился 27 октября 1834 года, 
въ С.-Петербургѣ. Проведя первые годы жизни въ кругу семей¬ 
ства. у родителей, онъ еще въ отроческихъ годахъ опредѣленъ 
былъ въ Петропавловскую шкоду, гдѣ пробылъ до 1847 года, а 
затѣмъ поступилъ воспитанникомъ въ Строительное училище, нахо¬ 
дившееся тогда въ веденіи главнаго управленія путей сообще¬ 
нія и публичныхъ зданій. 

Поступивъ въ это учебное заведеніе, Иванъ Александровичъ 
попалъ на свою дорогу, не смотря на молодые годы, ему уда¬ 
лось развиться по тому направленію, которое больше всего под¬ 
ходило къ его способностямъ, характеру и стремленіямъ. 1?ъ учи¬ 
лищѣ онъ пробылъ около 8 лѣтъ и вь 1855 году, 16 іюня, выпу¬ 
щенъ, съ званіемъ архитекторскаго помощника, и тогда-же. какъ 
и всѣ окончившіе въ то время курсъ, по заведеннымъ правиламъ 
былъ зачисленъ на государственную службу. Назначенный въ рас¬ 
поряженіе инженера Кипріянова, Пванъ Александровичъ, подъ его 
наблюденіемъ и ближайшимъ руководствомъ, производилъ изыска¬ 
нія одной изъ южныхъ желѣзпыхъ дорогъ, построенной только въ 
недавнее время. 

Окончивъ эту работу, Пванъ Александровичъ вернулся въ Пе¬ 
тербургъ. гдѣ ему поручили составить проектъ углубленія петер¬ 
гофской гавани и перестройку пристани при ней. 

Этотъ проектъ удостоился Высочайшаго утвержденія и былъ 
исполненъ подъ личнымъ наблюденіемъ автора. За этотъ проектъ, 
выработанный въ окончательномъ видѣ, со всѣми подробностями и 
детальпыми разсчетами, Иванъ Александровичъ возведенъ былъ, 
въ 1863 году, въ звапіе инженеръ-архитектора. 

Послѣдующими его работами были устройство шоссейныхъ до¬ 
рогъ на Плагиномъ островѣ, исполненныхъ по порученію строит, 
конторы министерства Императорскаго двора, и участіе, въ каче¬ 
ствѣ помощника инженера Г. Е. Паукера, при постройкѣ лѣсовъ 
вокругъ Александровской колонны. Окончивъ эти работы, Пванъ 
Александровичъ поступилъ помощникомъ къ архитектору Шубер- 
скому, которому поручено было возведеніе зданія для Общества 
петербургскихъ водопроводовъ. Въ качествѣ помощника Шуберскаго, 
Пванъ Александровичъ Мерцъ былъ составителемъ проекта водо¬ 
подъемной башни въ Петербургѣ. Онъ нѣсколько лѣтъ работалъ 
надъ этимъ дѣломъ, жилъ на мѣстѣ постройки, и она. по праву, 
должна быть признана произведеніемъ Ивана Александровича. 

1862 годъ застаетъ его въ сборахъ къ поѣздкѣ за границу. 
Сбереженія отъ трудовыхъ заработковъ доставили ему необходимыя 
средства на путешествіе въ чужіе края, съ цѣлью усовершенство¬ 
ваться. 

Пребываніе на чужбинѣ длилось недолго, всего полтора года, 
но при его дѣльной впечатлительной натурѣ, при свойственной 
ему любви къ произведеніямъ искусства, которыя постоянно доста¬ 
вляли ему высокое художественное наслажденіе,— это время оста¬ 
вило въ его памяти глубокій и свѣтлый слѣдъ. 

Обозрѣваніе предметовъ искусства молодой художникъ началъ 
съ Австріи. Пробывъ недолго въ Вѣнѣ, онъ отправился въ Вене¬ 
цію. гдѣ оставался нѣсколько мѣсяцевъ. 

Италія поразила его своими сокровищами искусства, и впослѣд¬ 
ствіи онъ съ восторгомъ вспоминалъ о дняхъ, проведенныхъ въ 


этой прекрасной странѣ. Здѣсь онъ очень много работалъ надъ 
изученіемъ архитектуры Италіи и надъ собственнымъ усовершен¬ 
ствованіемъ въ техникѣ. 

Подвигаясь въ Италіи съ сѣвера на югъ. Иванъ Александро¬ 
вичъ постепенно, съ рѣдкою настойчивостью, изучалъ все. что 
только попадалось интереснаго и замѣчательнаго изъ области ис¬ 
кусствъ, и не было на пути городка, гдѣ онъ не остановился бы 
хотя на короткое время, чтобы срисовать пейзажъ, или осмотрѣть 
то или другое произведеніе— все равно, былъ-ли то музей, мону¬ 
ментъ. зданіе. 

Подъ вліяніемъ чудныхъ произведеній Италіи развился его вкусъ, 
а прекрасный климатъ, полная естественныхъ красотъ природа 
невольпо манили къ себѣ воспріимчивую его натуру. Тутъ полными 
руками онъ черпалъ сокровища, разбросанныя на всемъ простран¬ 
ствѣ Аппенинскаго полуострова: тутъ-же. впервые, быть можетъ, 
въ душѣ молодого художника зародилась мысль, которую онъ не 
переставалъ лелеять и въ зрѣломъ возрастѣ, его завѣтной мечтой 
было, современемъ, навсегда поселиться въ странѣ, съ которой 
были связаны самыя дорогія воспоминанія юношескихъ восторговъ 
и помысловъ. Быть можетъ, эта мысль, крѣпко засѣвши вь мозгу, 
была тѣмъ стимуломъ, который возбуждалъ его недюжинную энер¬ 
гію въ трудовой, полной борьбы, дальнѣйшей дѣятельности. 

Путешествіе по Италіи, несомнѣнно, принесло его духовному 
развитію весьма ощутительную пользу: не тб было съ организмомъ: 
во время вторичнаго пребыванія въ Римѣ, при переѣздѣ черезъ 
Понтійскія болота, онъ схватилъ лихорадку, которая не покидала 
его полгода. 

Изъ Рима Пванъ Александровичъ направился въ южную Фран¬ 
цію, гдѣ, не смотря на болѣзнь, предался изученію памятниковъ, 
преимущественно классическихъ. 1!ъ .Бонѣ, однако, силы ему измѣ¬ 
нили лихорадка до того его изнурила, что не могло быть и рѣчи 
о продолженіи путешествія: онъ долженъ былъ удалиться вь Цю¬ 
рихъ. гдѣ въ то время находился братъ его. Здѣсь четыре мѣся¬ 
ца онъ провелъ безвыходно вь постели. Оправившись, Иванъ Алек¬ 
сандровичъ вернулся во Францію, проѣхалъ въ Парижъ, посѣтилъ 
Лондонъ и, затѣмъ, черезъ сѣверную Германію, вернулся въ Россію. 

Собственно, время до возвращенія въ Россію, въ 1863 г., мож¬ 
но считать періодомъ, въ который дѣятельность Ивана Александ¬ 
ровича окончательно не обрисовалась: тогда онъ еще не работалъ 
самостоятельно. Но съ 1863 года начинается необыкновенная дѣя¬ 
тельность его по самымъ разнообразнымъ отраслямъ строительнаго 
дѣла. Къ несчастій), недолго пришлось ему работать. Съ возвра¬ 
щеніемъ Ивана Александровича изъ-за - границы, начинается его 
служба въ хозяйственно-строительномъ комитетѣ при городской 
думѣ, а впослѣдствіи,—при преобразованіи общественнаго управ¬ 
ленія столицы,—послѣдовало назначеніе его архитекторомъ 1-го 
строительнаго участка. Бъ этой должности Иванъ Александровичъ 
оставался до послѣдняго отъѣзда своего за-границу въ 1875 году. 
Занятій, но дѣламъ службы, было много. Хотя характеръ занятій 
былъ простой, но, вслѣдствіе массы мелкихъ порученій, требовалось 
много энергіи и труда, чтобы всѣ ихъ исполнять добросовѣстно. 
Дѣятельность Ивана Александровича въ качествѣ архитектора 1-го 
участка доставляетъ немаловажныя удобства и до сихъ поръ жи¬ 
телямъ столицы. Ему принадлежитъ починъ въ сплошномъ пере- 
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мощеніи улицъ С.-Нетербурга по однообразной выпуклой профили, 
и если мы можемъ спокойно проѣзжать по Офицерской, Милліон¬ 
ной, Невскому проспекту, отъ Аничкина до Знаменскаго моста, по 
Литейной и нѣкоторымъ другимъ *) улицамъ, то этимъ мы обязаны 
анергіи и дѣятельности Ивана Александровича, который это дѣло 
началъ на свой собственный рискъ. Къ постройкамъ, возведеннымъ 
но порученію гор. управы, относятся, затѣмъ, пріемная станція 
Преображенскаго кладбища по Николаевской желѣзной дорогѣ и 
общественныя отхожія мѣста. Предположенія Ивана Александро¬ 
вича объ устройствѣ на Сѣнной площади крытаго рынка, вырабо¬ 
танныя имъ совмѣстно съ покойнымъ арх. Макаровымъ, до сихъ 
поръ, къ сожалѣнію, не приведены еще въ исполненіе. 

При своихъ служебныхъ обязанностяхъ, поглощавшихъ у него 
много времени, Иванъ Александровичъ постоянно занимался об¬ 
ширной частной строительной практикой, и въ послѣдніе годы 
имъ построено было очепь много различныхъ зданій. 

Потъ краткій перечень работъ, произведенныхъ имъ въ періодъ 
времени съ 1803 но 1875 годъ. Первой его работой, по возвраще- 
щеяіи въ Россію, была перестройка зданія бывшей адресной экспе¬ 
диціи, купленнаго г. Малыгинымъ. Затѣмъ онъ произвелъ капи¬ 
тальную перестройку внутри зданія коммиссіи погашенія государ¬ 
ственныхъ долговъ; надстроилъ домъ генер. Оржевекаго, на углу 
Литейной и Симеоновской улицъ; перестроилъ въ Б. Морской домъ 
князя Лобанова; построилъ домъ кн. Барятинскаго, въ Сергіевской 
ул., домъ прис. пов. Языкова, въ Эртелевомъ переулкѣ, и деревян¬ 
ную дачу ген. Жербнна, на Выборгской сторопѣ. 

Въ 1875 году, передъ самымъ отъѣздомъ въ чужіе края, онъ 
заложилъ домъ г. Яковлева, въ Колокольной улицѣ, домъ Ленца, 
на Пескахъ, и собственный домъ, въ вновь проложенной у Невскаго 
проси, улицѣ. По порученію частнаго Общества, Иванъ Александ¬ 
ровичъ выработалъ подробные проекты типамъ казарменныхъ зда¬ 
ній для всѣхъ родовъ войскъ. 

Кромѣ этой, чисто архитектурной, дѣятельности, Иванъ Алек¬ 
сандровичъ былъ однимъ изъ учредителей Василеостровскаго Об¬ 
щества водопроводовъ, и всѣ постройки для этого Общества были 
проектированы Иваномъ Александровичемъ. Онъ былъ также однимъ 
изъ учредителей Общества обработки строительныхъ матеріаловъ, 
и первый устроилъ въ Петербургѣ гоффмановскую, безпрерывно 
дѣйствующую, печь. Подъ его-же непосредственнымъ наблюденіемъ 
произведена ббльшая часть заводскихъ построекъ этого Общества; 
кромѣ того, въ послѣдніе годы жизни, Иванъ Александровичъ былъ 
архитекторомъ при Екатерининскомъ институтѣ, при Тульскомъ 
банкѣ и участвовалъ въ коммиссіи, наблюдавшей за работами 
при перестройкѣ Европейской гостинницы. Эта кипучая дѣятель¬ 
ность требовала много и трудовъ, и знанія, но, вмѣстѣ съ тѣмъ, 
доставляла значительныя матеріальныя выгоды, давала довольство 
горячо любимой имъ собственной семьѣ. 

Обширность его трудовъ невольно вызываетъ въ насъ изумле¬ 
ніе. Но въ числѣ этихъ трудовъ для насъ наиболѣе симпатичны 
тѣ, которые связаны непосредственно съ жизнью нашего архитек¬ 


турнаго Общества. Онъ любилъ это Общество, какъ родной кругъ, 
былъ преданъ его интересамъ, жилъ его духовною жизнью. Вся¬ 
кое полезное дѣло всегда встрѣчало съ его стороны полное со¬ 
чувствіе. Иванъ Александровичъ всегда горячо относился ко всѣмъ 
вопросамъ, волповавшнмъ нашъ художественно-техническій міръ, 
и умѣлъ всегда съ достоинствомъ и необыкновенною правдивостію 
отстаивать интересы защищаемаго имъ дѣла, не стѣсняясь при 
этомъ высказывать свои убѣжденія. Это былъ характеръ прямой, 
правдивый, но мягкій, симпатичный, всегда поддававшійся вліянію 
идеальныхъ стремленій. При своей душевной добротѣ, онъ чутко 
откликался на горе ближняго и съ радостью несъ свою лепту на 
всякое полезное начинаніе. Когда праздновался 25-ти-лѣтній 
юбилей Строительнаго училища, было рѣшено составить фондъ 
для посылки кого-либо изъ товарищей за-границу, съ спеціально (я 
художественно-научною цѣлью,—Иванъ Александровичъ былъ од¬ 
нимъ изъ первыхъ вкладчиковъ этого фонда. 

Точно такъ-же тепло отнесся онъ къ учрежденію нашего Об¬ 
щества архитекторовъ. Всѣ мы хорошо помнимъ его, всегда съ го¬ 
товностью удѣлявшаго свой трудъ и время на служеніе высшимъ 
задачамъ Общества. Живымъ памятникомъ его трудовъ на пользу 
искусства и науки служитъ то изданіе, на страницахъ котораго 
печатается настоящее скорбное повѣтетвованіе о его рано порвав¬ 
шейся жизни. Какимъ быль Иванъ Александровичъ въ теченіи сво¬ 
ей дѣятельности, такимъ-жѳ оставался и въ то время, когда 
ослабѣвшія физическія силы приневолили его не покидать посте¬ 
ли. Больной, онъ постоянно вспоминалъ и любилъ бесѣдовать о 
нашемъ Обществѣ, о нашихъ цѣляхъ и стремленіяхъ. 

Никогда не покидавшая его бодрость духа скрывала незамѣт¬ 
нымъ образомъ туя и медленный, но видимый упадокъ силъ. По¬ 
стоянно занятый заботами о дѣлахъ, онъ забывалъ о себѣ и не 
замѣчалъ, какъ подтачивались его силы. Эта, изо-дня въ день нс- 
устаиная,_безъ отдыха, работа ослабила организмъ, а случайно 
схваченпая простуда довершила остальное. 

Явные * признаки болѣзни обнаружились весною 1875 года. 
Смерть любимой дочери сильно потрясла его и безъ того раз¬ 
строенные нервы; послѣдовавшая, затѣмъ, разлука съ семействомъ 
также не мало повліяла, и, наконецъ, лѣтомъ 1875 г., сильная 
простуда окончательно сломила его крѣпкій вообще организмъ. 
Ни воздухъ теплаго края, ни самый дѣятельный уходъ любящей 
жены и сестры, ни искусство врачей не въ силахъ были отсро¬ 
чить роковую развязку. Смерть его послѣдовала 10-го декабря 
Г876 г., въ Меранѣ, въ Австріи. 

До какой степепи Иванъ Александровичъ былъ привязанъ къ 
нашей средѣ, къ нашему кругу товарищей, къ тѣмъ цѣлямъ, 
которыя мы преслѣдуемъ, лучшимъ доказательствомъ можетъ слу¬ 
жить то,, что, умирая, онъ, почти уже безъ голоса, просилъ еще 
передать Спб. Обществу архитекторовъ свой привѣтъ, просилъ 
его не забывать. 

Д. Соколовъ. 


Церковь Цълой 

(Черт. 

( 

Лѣтомъ прошлаго года, проѣзжая чрезъ городъ Тверь, я оста¬ 
новился на нѣкоторое время, для осмотра церкви Бѣлой Троицы, 
замѣчательной по сохранившимся въ ней нѣкоторымъ памятникамъ 
древности. 

Бъ этой церкви, построенной во второй половинѣ ХУІ вѣка, 
но теперь передѣланной и распространенной, уцѣлѣли въ одномъ 
изъ придѣловъ; царскія врата, запрестольный крестъ и паникадило, 
считающіеся произведеніями значительной древности. 

Въ Твери я пріобрѣлъ миніатюрную фотографію царскихъ две¬ 
рей и фотографическіе снимки запрестольнаго креста и паника¬ 
дила. Бъ дополненіе къ этимъ рисункамъ я снялъ всѣ детали цар¬ 
скихъ дверей и запрестольнаго креста въ настоящую величину. 

Церковь Живоначальныя Троицы (называемая Бѣлая Троица) 
каменная, о 7-ми главахъ, и, какъ видно изъ надписи, вырѣзанной 
и до: сихъ норъ сохранившейся на западной ея стѣнѣ, построена 
въ началѣ второй половины XVI вѣка. 

*■) Казанская ул., Вознесенскій пр., Галерная ул., Симеонов, иер., Максиынл. 
пер., Фонарный иер., Новый просп.—также сплошь выстланы имъ двойной бу¬ 
лыжной мостовой по выпуклой профили. 


уроицы ВЪ г. увЕРи. 

№ 53 и 54). 

Не смотря на то, что Тверь и ея окрестности, въ концѣ XVI 
и въ началѣ XVII столѣтій, принадлежали къ наиболѣе опусто¬ 
шаемымъ непріятелями мѣстамъ, этотъ храмъ остался и до сихъ 
поръ въ прочномъ состояніи. 

Когда непріятели, овладѣвая Тверью, грабили и жгли дома и 
церкви, эта церковь никогда не подвергалась дѣйствію пламени. 
Доказательствомъ тому можетъ служить положенный, вмѣсто же¬ 
лѣзной связи, деревянный брусъ, которымъ связаны три арки вь 
главномъ алтарѣ церкви и который до сихъ поръ существуетъ 
невредимо. 

Между главами церкви устроены два свода, одинъ надъ дру¬ 
гимъ, а въ срединѣ ихъ имѣются три комнаты, гдѣ, надо полагать, 
сохранялась церковная утварь и спасались жители отъ нападеній 
на городъ непріятелей. Сохранилось преданіе, что на сводахъ, 
стѣнахъ и столбахъ церкви долгое время видна была кровь. Дол¬ 
жно полагать, что спасавшіеся въ верхнихъ комнатахъ были умерщ¬ 
вляемы, и кровь текла изъ четырехъ круглыхъ отверстій, выдѣлан¬ 
ныхъ внутри церкви, вѣроятно, для снабженія комнатъ воздухомъ. 
Комнаты эти не имѣютъ съ церковію никакого внутренняго сооб- 
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щенія и проникнуть туда можно только черезъ имѣющееся въ кры¬ 
шѣ отверстіе, въ которое опускаются на первые своды, посред¬ 
ствомъ сдѣланныхъ изъ кирпича ступеней. Церковь внутри стѣс- \ 
йена двумя столбами, поддерживающими своды, и главы церкви; 
длина всей церкви внутри отъ горняго мѣста до западной двери, 
безъ стѣиъ, (і саженей 1 аршинъ, а ширина 4 сажени 2 аршина; 
престолъ въ этой церкви каменный, покрытый дуоовою доскою. 

Возлѣ главнаго алтаря церкви, направо, устроена малая цер¬ 
ковь, во имя Введенія во храмъ Пресвятой Богородицы; она вмѣ¬ 
стѣ съ алтаремъ имѣетъ 2 сажени и 2 аршина длины и 1 сажень 
и 1 аршинъ ширины. Престолъ въ ней тоже каменный, шириною 
и глубиною по 1 аршину, вышиною 1 аршинъ о'І\ вершковъ. 
Жертвенникъ устроенъ у самой стѣны въ глубокой нишѣ, въ раз¬ 
стояніи отъ престола на 1 аршинъ 4 вершка. 

Въ этой церкви примѣчательны по древности: 

1) Царскія врата (рис. я), деревянныя, дощатыя,выкрашенныя 
зеленою и красною красками и покрытыя слюдою, на которую на¬ 
ложены металлическія (свинцовыя), вызолоченныя мѣстами укра¬ 
шенія (рис. б); всѣ эти орнаменты на рис. б изображены въ на¬ 
стоящую величину. 

Въ натурѣ эти орпаменты (рис. б) переломаны, помяты и укрі.п- 
лены на мѣсто въ самомъ разнообразномъ и безграмотнѣйшемъ 
безпорядкѣ, вѣроятно, вслѣдствіе неоднократнаго паденія ихъ и 
неумѣнія вставать ихъ на мѣста правильно. 


Кромѣ царскихъ дверей, въ этомъ иконостасѣ замѣчательны 
сѣверныя двери, или, вѣрнѣе, часть сѣверпыхъ дверей (рис. е), 
передѣланныя, какъ надо полагать, изъ прежнихъ царскихъ две¬ 
рей. вѣроятно вслѣдствіе недостаточности размѣровъ ихъ. Двери 
эти замѣчательны по своей древпости, сдѣланы изъ осиноваго де¬ 
рева; сзади, на сторонѣ, обращенной къ алтарю, видны слѣды те¬ 
санія топоромъ. Въ подтвержденіе того, что опѣ были дѣйстви¬ 
тельно царскими дверьми, могутъ служить двѣ половинки ихъ, ко¬ 
торыя растворялись на обѣ стороны и притомъ все изображенное 
на нихъ соотвѣтствуетъ, по своему содержанію, царскимъ дверямъ. 

2) Запрестольный крестъ (рис. г) семиконечный, судя по его 
формѣ и отдѣлкѣ, тоже очень древній; опт, обложенъ со всѣхъ- 
сторонъ левкошеннымъ холстомъ, а сверху вызолоченъ и цырованъ 
подъ чеканку. Рисунокъ д изображаетъ его детали въ натураль¬ 
ную величину. 

3) Желѣзное кованное паникадило (рис. е ) своею формою на¬ 
поминаетъ фигуру глобуса, имѣетъ два яруса подсвѣчниковъ; при¬ 
надлежитъ къ произведеніямъ значительной древности; но преда¬ 
нію, висѣло прежде посреди главной церкви, для освѣщенія въ. 
торжественные праздники; На немъ имѣются слѣды легкой рас¬ 
краски розоваго, зеленаго и желтаго цвѣтовъ. 

М. Канилле. 


• СМѢСЬ. 

Отъ редакціи. Помѣщенный въ настоящемъ нумерѣ журнала, 
біографическій очеркъ незабвеннаго II. А. Мерца былъ давно 
уже приготовленъ къ печати и долженъ былъ появиться вмѣстѣ 
съ портретомъ перваго редактора журнала «Зодчій;. Къ сожа¬ 
лѣнію, попытки воспроизвести черты этого почтеннаго дѣятеля 
до снхъ поръ были неудачны, не смотря на то, что для полученія 
хорошаго портрета были испробованы разнообразные способы, су¬ 
ществующіе въ графическомъ искусствѣ. Въ ожиданіи изготовленія 
портрета, біографія не печаталась и помѣщается только теперь, 
когда удалось, наконецъ, добиться удовлетворительнаго рѣшенія 
задачи. Предлагаемый портретъ исполненъ перомъ талантливой 
г-жи Соколовской, оттиски же сдѣланы въ экспедиціи заготовленія 
государственныхъ бумагъ. 

Въ настоящемъ выпускѣ журнала помѣщено начало очерковъ 
строительной исторія С.-Петербурга, которые будутъ печататься по 
мѣрѣ накопленія матеріаловъ и свободныхъ средствъ С'нб. Обще¬ 
ства архитекторовъ, по желанію котораго, выраженному въ одномъ 
изъ собраній, редакція предприняла это недешево стоящее изданіе. 

Вентиляціонные приборы бр. Ленгольдъ. 

Братья В. и Ф. Ленгольдъ. во Франкфуртѣ-на-Майнѣ, полу¬ 
чили привилегію на воздухо-очистительные приборы, устройство 
которыхъ основало на системѣ тяги. Одинъ аппаратъ назначается 
спеціально для удаленія изъ помѣщеній испорченнаго воздуха (ф. 2), 
другой-жѳ служитъ для привода наружнаго свѣжаго воздуха (ф. 1). 

На чер. фиг. 1 изображенъ аппаратъ, приводящій свѣжій воз¬ 
духъ ; онъ состоитъ изъ трубы, вышиною около 2 метр., вставлен¬ 
ной въ наружную стѣну; въ нижнемъ своемъ концѣ труба снаб¬ 
жена сосудомъ съ водою для увлажненія и примыкаетъ къ не¬ 
большому, помѣщенному въ стЬнѣ, каналу, который непосред¬ 
ственно сообщается съ наружнымъ воздухомъ. Благодаря длинѣ 
и положенію главной трубы, на верхнемъ концѣ которой нахо¬ 
дится запорный клапанъ, холодный воздухъ проникаетъ въ ком¬ 
нату на значительной высотѣ, гдѣ онъ успѣваетъ согрѣться въ 
верхнихъ слояхъ комнатной атмосферы, прежде чѣмъ разсѣяться 
въ помѣщеніи. 

Аппаратъ этотъ, несмотря на прибавленный къ нему увлаж¬ 
нительный сосудъ, который, замѣтимъ, при дапныхъ ему размѣ¬ 
рахъ и положеніи, можетъ исполнять свое назначеніе лишь въ 
весьма ограниченной степени, весьма похожъ на воздухоочисти¬ 
тельный приборъ Тобина, появившійся года два тому назадъ и 
вызвавшій въ печати много толковъ. 

Чертежъ фиг. 2 изображаетъ одну изъ многочисленныхъ формъ 
прибора, назначаемаго для удаленія испорченнаго воздуха. Сущ¬ 
ность его основана на примѣчаніи инжектора, аппарата, посред¬ 
ствомъ котораго нагрѣтый въ источникѣ тепла воздухъ концен¬ 
трируется и пріобрѣтаетъ быстрое движеніе наружу, вслѣдствіе 


чего комнатная атмосфера подвергается дѣйствію тягн. Отверстія 
для входа воздуха лежатъ почти на одной высотѣ съ оконечно¬ 
стями инжекторовъ, а послѣдніе, для усиленія тяги, располага¬ 
ются по возможности близко къ той части стѣны, гдѣ устроены 
вытяжныя отверстія. Такъ какъ вытяжныя отверстія располага¬ 
ются обыкновенно у потолка и возлѣ пола, то соотвѣтственно съ. 
верхнимъ отверстіемъ въ трубѣ помѣщается другой, нѣсколько рас- 
шпреппый инжекторъ. ф пг 2 . 



Чертежъ 2 показываетъ устройство аппарата въ томъ вндѣ г 
какой требуется для комнатъ, неимѣюіцихъ въ наружныхъ своихъ 
стѣнахъ каналовъ для отвода воздуха. Само собою разумѣется, 
что въ помѣщеніяхъ, гдѣ имѣются такіе каналы, остается только 
ими воспользоваться для помѣщенія въ нихъ инжекторовъ. 

Описанный приборъ можетъ быть съ пользою употребленъ въ 
помѣщеніяхъ, при первоначальномъ устройствѣ которыхъ не забо¬ 
тились о какихъ-би то ни было приспособленіяхъ для освѣженія 
внутренняго воздуха. Приготовленіемъ этихъ приборовъ занимается 
берлинская фирма Шеферъ и Гаушперъ. 
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Вліяніе евѣта на физическія свойства цемента. 

Недавно д-ръ Гейнце ль производилъ опыты надъ вліяніемъ 
•свѣта на цементъ. Взявъ небольшое количество цемента и раздѣ¬ 
ливъ на три равныя части, онъ подвергъ цементъ слѣдующимъ 
экспериментамъ: одна порція (А) была выставлена на воздухъ при 
полномъ доступѣ свѣта, другая (В) была подвергнута вліянію воз¬ 
духа при разсѣянномъ свѣтѣ, третья порція (С) помѣщена въ тем¬ 
номъ пространствѣ и изолировала отъ вліянія воздуха. При этихъ 
условіяхъ пробы цемента оставались въ продолженіи полугода, а 
затѣмъ подверглись изслѣдованію, причемъ оказалось, что часть А 
поглотила воды 38°/о своего вѣса, сдѣлалась рыхлою и представ¬ 
ляла собою слабый цементный растворъ; проба В впитала 33,б°/о 
воды собственнаго вѣса н дала растворъ, прилипавшій къ лопаткѣ, 
•безъ всякихъ признаковъ отдѣленія поглощенной воды; часть С съ 
33 1 /і°/о воды давала превосходный растворъ, весьма пластичный, 
выдѣлявшій нѣкоторое количество воды. Четыре недѣли спустя, 
цементный растворъ представлялъ слѣдующую сравнительную крѣ¬ 
пость: А —3, В —37,9, С —44,С. 


Библіографическія замѣтки. 

Какъ отнеслись спеціальные органы печати къ вопросу 
оздоровленія мѣстности. 

Въ виду интереса, представляемаго, въ настоящее время, во¬ 
просомъ оздоровленія мѣстности и устройства отхожихъ мѣстъ, 
весьма естественно было ожидать, что спеціальные наши журналы 
не преминутъ воспользоваться случаемъ указать мѣры, имѣющіяся 
въ распоряженіи науки, какъ для предупрежденія распространенія 
эпидемій, такъ и для болѣе раціональнаго устройства тѣхъ помѣ¬ 
щеній, которыя болѣе всего вліяютъ на санитарныя условія мѣстности. 
Ожиданія дѣйствительно сбылись, и во 2-й книжкѣ 1 тома /Кур- 
нала Министерства Путей Сообщенія» мы встрѣчаемъ громко оза¬ 
главленную статью Г. А. .Тишина: «Оздоровленіе Россіи », а въ 3-й 
книжкѣ «Инженернаго Журнала» за 1878 годъ помѣщена статья 
Л. И-ва: «Объ устройствѣ отхожихъ мѣстъ » *). 

Но, но ближайшемъ ознакомленіи съ этими статьями, разоча¬ 
рованіе такъ велико, что удивляешься беззастѣнчивости авторовъ, 
выдающихъ безсодержательныя компиляціи за самостоятельное 
изслѣдованіе, лишь бы имѣть право считать себя сотрудникомъ 
ученаго журнала. 

Чтобы не быть голословнымъ и доказать, насколько реклама 
проникла даже въ научную сферу, позволяемъ себѣ ближе ознакомить 
читателя съ содержаніемъ означенныхъ статей. 

Г. Лишишь, поставленный имъ, вопросъ объ оздоровленіи Рос¬ 
сіи разрѣшаетъ на З’/г страницахъ, и надо отдать ему справедли¬ 
вость, въ его статьѣ есть хоть одно, по крайней мѣрѣ, достоин¬ 
ство —краткость. 

Содержаніемъ статьи служитъ поверхностное и крайне несвяз¬ 
ное извлеченіе изъ статьи профессора И. И. Панаева, помѣщенной 
въ отчетѣ дѣятельности Императорскаго Техническаго училища 
за 1870—77 академическій годъ. Мы не позволяемъ себѣ пере¬ 
печатывать цѣликомъ трудъ г. Яншина, хоть курьезность его вполнѣ 
этого заслуживаетъ; достаточно указать на выборъ цитатъ, взя¬ 
тыхъ имъ ѵ г. Панаева. Напримѣръ, изъ книги Второзаконія, 
Гл. XXIII, §§ 12 и 13: 

<12) Мѣсто (отхожее) должно быть у тебя внѣ стана, куда бы 
тебѣ выходить». 

«13) Кромѣ орудія твоего, у тебя должна быть лопата, и когда 
будешь садиться внѣ стана, выкопай ею яму и опять зарой ею 
изверженіе твое». 

Самому г. Яншину въ этой статьѣ принадлежатъ слѣдующія 
знаменательныя слова, въ темномъ и игривномъ смыслѣ которыхъ 
и остается только, надо полагать, искать тѣ мѣры, какія онъ, вѣ¬ 
роятно, находитъ нужными для оздоровленія Россіи. 

Въ заключеніе сей выборки изъ статьи почтеннаго инженера 
II. II. Панаева, остается пожелать, чтобы но прочтеніи оной, вы¬ 
казалось не менѣе, какъ говоритъ авторъ статьи, а болѣе сильное 
пониманіе, чѣмъ пониманіе кошекъ и вообще тигровыхъ опрятныхъ 
породъ животныхъ, которые, какъ извѣстно, заметаютъ свои извер¬ 
женія землею, хотя этимъ животнымъ неизвѣстны указанія Моисея 
и открытіе и опытныя изслѣдованія Муля, Буханана и другихъ. 

Говоря о вентиляціи чрезъ введеніе газоваго рожка въ венти- 

*) Помѣщена «ъ извлеченіи въ «Воскр. приб.» М 37. 


ляціонныя трубы, г. Яншинъ обращаетъ вниманіе спеціалистовъ 
на то, что способъ этотъ наводитъ на мысль вентиляціи выгреб¬ 
ныхъ ямъ и водосточпыхъ трубъ помощью чугунныхъ трубъ, про¬ 
веденныхъ въ капитальныхъ стѣнахъ, съ приспособленіями не толь¬ 
ко для усиленія тяги нагрѣвомъ, но и сожтанія выдѣляющихся 
газовъ и, слѣдовательно , сжиганія міазмъ и заразы> (курсивъ въ 
подлинникѣ). 

Не говоря о томъ, что въ капитальныхъ стѣнахъ нѣтъ надоб¬ 
ности прокладывать для этой цѣли чугунныя трубы, такъ какъ для 
этого проще устроить обыкновенный вентиляціонный каналъ, — 
намъ очень понравилось выраженіе: < сжиганіе заразы>, олицетво¬ 
ряющее заразу въ одномъ изъ тѣхъ поэтическихъ образовъ, въ ко¬ 
торыхъ тифъ, оспа, холера и другіе бичи человѣчества представ¬ 
ляются невѣжественному пониманію простого народа. 

Г. Л. И — въ, на пяти страницахъ, даетъ самое элементарное 
нонятіе о томъ, что такое отхожее мѣсто, какимъ условіямъ оно 
должно удовлетворять, какія причины вліяютъ на порчу воздуха 
этихъ мѣстъ. Бъ вопросѣ вентиляціи отхожихъ мѣстъ, авторъ ори¬ 
гинально критикуетъ вентиляцію ихъ чрезъ выгребъ, говоря: «въ 
большей части случаевъ, при ней, возможна обратная тяга возду¬ 
ха изъ выгреба въ отхожія мѣста» (хороша вентиляція, при кото¬ 
рой возможна такая обратная тяга!). Вообще вся статья имѣетъ 
характеръ популярной бесѣды, для непосвященныхъ людей, и 
хотя мѣстами авторъ какъ будто желалъ разрѣшить вопросъ для 
надобности военнаго времени, но рядомъ съ этимъ говорится о 
людяхъ, привыкшихъ къ комфорту, объ удаленіи нечистотъ вь море 
и т. н. Бъ заключеніе авторъ говоритъ, что «небольшія отхожія 
мѣста, раціонально устроенныя, всегда будутъ болѣе отвѣчать тре¬ 
бованіямъ гигіены». Замѣчаніе совершенно вѣрное, но авторъ при¬ 
несъ бы больше пользы, еслибъ, не ограничившись однимъ форму¬ 
лированіемъ этой истины, разработалъ типъ такого раціональнаго 
отхожаго мѣста. 

Здоровый жилой долъ. 

Соч. д-ра И. Ф. Фодора, нроф. гигіены въ Буда-Пештском ъ университетѣ, съ 
нолитни. въ тек. Сиб. Под. К. Рпккера. Ц. 80 к. 

Гигіена жилищъ еще такъ недавно представляла предметъ, къ 
которому публика относилась довольно равнодушно; достаточны!! 
люди, окруженные наружнымъ комфортомъ въ своихъ дорогихъ квар¬ 
тирахъ, считали свое здоровье внѣ опасности отъ вліянія тѣхъ 
факторовъ, которые порождаются гнетущею бѣдностью и разру¬ 
шаютъ здоровье обитателей подваловъ и мансардъ въ городскихъ 
жилищахъ. Бъ своемъ невѣденіи, они и не думали, чтобы разрушаю¬ 
щіе здоровье бѣдняковъ элементы могли имѣть столь легкій до¬ 
ступъ къ раззолоченпымъ палатамъ. Повязка спала съ ихъ глазъ 
только тогда, когда научныя изысканія показали, а точные экспе¬ 
рименты несомнѣнно и осязательно подтвердили, что въ покры¬ 
тыхъ дорогими обоями и тканями стѣнахъ ихъ жилищъ скрывается 
ядъ, медленно, но вѣрно разрушающій ихъ здоровье, тотъ самый 
ядъ, который убиваетъ бѣдняковъ въ ихъ жалкомъ нодобьи чело¬ 
вѣческаго жилья; что почвенныя міазмы и дурной воздухъ такъ же 
легко проникаютъ въ помѣщенія, гдѣ доступъ на первый взглядъ ка¬ 
зался имъ почти невозможнымъ. Заботы о здоровомъ существованіи 
народа вызвали усиленныя изысканія по части гигіены жилищъ. 
Съ тѣхъ поръ придумываются постоянно всевозможные способы къ 
поддержанію въ нашихъ жилищахъ чистаго, достаточно влажнаго, 
здороваго воздуха. Отсюда же явилась въ Англіи мысль устрой¬ 
ства пресловутой Г иге и —идеальнаго города, гдѣ здоровью обитате¬ 
лей не угрожали-бы никакія случайныя вліянія, и не только жи¬ 
лища, ію и весь городъ представлялъ бы вполнѣ здоровое мѣсто 
обитанія жителей, разсчитывающихъ прожить при этихъ условіяхъ 
I до глубокой старости. 

Достигнутъ-ли этого или нѣтъ — во всякомъ случаѣ, важно то, 
что съ уясненіемъ неблагопріятныхъ для здоровій условій, окру¬ 
жающихъ наши жилища, явилось въ публикѣ сознаніе необходи¬ 
мости позаботиться, путемъ научныхъ указаній, устранить суще¬ 
ствующее въ нашихъ городскихъ жилищахъ несомнѣнное зло. Съ 
тѣхъ поръ новыя изслѣдованія въ этомъ направленіи встрѣчаются 
горячо и читаются почти всѣми въ популярныхъ сочиненіяхъ, 
доступныхъ пониманію каждаго образованнаго человѣка. 

Матеріалами для новаго популярнаго сочиненія по гигіенѣ жи¬ 
лищъ послужили публичныя лекціи доктора Фодора, читанныя 
имъ въ Пештѣ въ прошедшемъ году. Лекціи сопровождались экс¬ 
периментами, наглядно доказывающими тѣ выводы науки, кото¬ 
рые лекторъ излагалъ передъ публикой по избранному имъ пред- 
і мету. Сочиненіе венгерскаго профессора заслуживаетъ вниманія, 
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какъ оіштъ популярнаго изложенія раціональнаго устройства здо¬ 
ровыхъ жилыхъ помѣщеній, основаннаго на научныхъ изслѣдова¬ 
ніяхъ Петтенкофѳра, а также самого автора. Современное, состоя¬ 
ніе науки дало возможность указать на существующія условія не- 
здоровости жилищъ, но не дало еще намъ въ руки средствъ бо¬ 
роться съ ними во всѣхъ случаяхъ ихъ проявленія. Поэтому въ 
книжкѣ доктора Фодора мы можемъ найти только оощія указанія, 
полезныя для руководства при постройкѣ домовъ, и познакомиться 
въ крупныхъ чертахъ съ идеальнымъ здоровымъ жилымъ домомъ, 
какимъ онъ кажется автору при современномъ состояніи научныхъ 
' свѣдѣній. 

Авторъ въ началѣ сочиненія разсматриваетъ жилища древнихъ 
обитателей Египта, Помнен. Вавилона, болѣе насъ заботившихся 
о цѣлесообразномъ устройствѣ своихъ жилыхъ помѣщеній. Обра¬ 
щаясь къ современнымъ постройкамъ, д-ръ Фодоръ лишь въ од¬ 
ной Франціи находитъ удобные хорошіе дома, и то только у лю¬ 
дей достаточныхъ. Англія же, по его мнѣнію, поставлена вообще 
въ нанлтчшія въ этомъ отношеніи условія. Признавая идеаломъ 
совершенства для жилого дома англійскій коттэджъ, авторъ су¬ 
литъ въ будущемъ повсемѣстное распространеніе этого типа жилья. 

Идеальный здоровый жилой домъ, по мнѣпію г. Фодора, дол¬ 
женъ удовлетворять слѣдующимъ условіямъ. 

Почва подъ домомъ должна быть чистая и сухая, не заражен¬ 
ная. сверхъ того, стоками изъ клоаковъ и каналовъ, не содер¬ 
жащая, слѣдовательно, вредныхъ, разлагающихся органическихъ ве¬ 
ществъ, лишенная всякаго непріятнаго запаха. При такихъ усло¬ 
віяхъ не можетъ быть мѣста зараженію почвенпой воды и почвен¬ 
наго воздуха, образующаго составную часть почвы въ количествѣ 
отъ 1 з до 'І 2 но объему; служа для окисленія и разрушенія ор¬ 
ганическихъ частей почвы, почвенный воздухъ, при избыткѣ орга¬ 
ническихъ примѣсей, теряетъ это драгоцѣнное свойство и, напро¬ 
тивъ. становится источникомъ вредныхъ газообразныхъ выдѣленіи, 
поднимающихся въ атмосферу, а также проникающихъ снизу не¬ 
посредственно во внутрь жилья, гдѣ теплый комнатный воздухъ 
дѣйствуетъ всасывающимъ образомъ. 

При недостаткѣ сухого мѣста, слѣдуетъ осушеніе производить 
канализаціей, дренажемъ. Домъ долженъ быть невеликъ, только 
для одного семейства, стоять особнякомъ, имѣть одинъ этажъ съ 
партеромъ, или лее стоять на воздушныхъ сваяхъ. 

Строительные матеріалы для кладки стѣнъ должны быть по¬ 
ристые, для постояннаго и свободнаго доступа внутрь жилья свѣ- 
■жаго наружнаго воздуха, какъ наир., хорошій кирпичъ, песчапакъ 
и зольный кирпичъ, но не плотный известнякъ, гранитъ, цементъ, 
которые не пропускаютъ воздуха; матеріалъ долженъ быть самъ 
по себѣ сухой, способный поддерживать стѣны вь сухомъ состоя¬ 
ніи; хорошо сохранять и регулировать теплоту въ жилищахъ. 
Употребленіе для стѣнъ непроницаемаго для воздуха и воды ма¬ 
теріала не годится. Для фундаментовъ слѣдуетъ употреблять хоро¬ 
шій кирпичъ, сложенный непремѣнно на цемептѣ, во избѣжаніе 
проникновенія почвепной сырости въ партеръ. По отстройкѣ дома, 
всѣ работы должны быть, прежде всего, сосредоточены на внутрен¬ 
немъ устройствѣ жилыхъ комнатъ; обои и масляная краска, а 
также цементъ и гипсъ должны быть изгнаны; стѣны въ жильѣ 
слѣдуетъ покрывать известью, съ примѣсью сѣрой, желтой или го¬ 
лубой краски, но отнюдь не зеленой; полы лучше всего дѣлать 
изъ асфальта; ибо каменные холодны, а деревянные даютъ щели, 
въ которыя легко попадаютъ соръ, пыль, вода при мытьѣ половъ—- 
и въ результатѣ являются загниваніе и порча воздуха. Поэтому, 
при устройствѣ деревянныхъ половъ, слѣдуетъ ихъ пропитывать 
парафиномъ, и заливать имъ щели. 

Окна— это легкія для жилища, о которыхъ особенно слѣдуетъ за¬ 
ботиться; они должны быть достаточно большія для свободнаго 
доступа свѣта и воздуха, отворяться свободно п вполнѣ, а не 
частью только; снаружи, въ лѣтнее время, ихъ слѣду етъ снабжать 
тонкими деревянпыми жалюзи. Свѣтлую, просторную, на солнеч¬ 
ной сторонѣ комнату слѣдуетъ назначать подъ спальню, гдѣ мы 
проводимъ болѣе ’/з жизни, п которая, поэтому, заслуживаетъ осо¬ 
бенной заботливости. 

Отхожее мѣсто должно быть съ хорошей ватерклозетпой систе¬ 
мой, не допускающей газовъ въ комнаты, съ непроницаемыми для 
воды отводящими каналами. 

Сверхъ того, въ домѣ должна быть особая компата для боль¬ 
ныхъ, достаточно изолированная отъ жилыхъ комнатъ. 


Въ такомъ идеальномъ, по Фодору, домѣ остается еще постоян¬ 
но заботиться о поддержаніи постоянной чистоты, о хорошемъ 
провѣтриваніи и отопленіи. Для первой цѣли необходимо имѣть 
хорошій водопроводъ, обильно снабжающій водой. 

А. Я. 

Хронологическій Л казатель историческихъ на мятниковъ, 
сохранившихся въ Псковской губерніи, печатается въ настоя¬ 
щее время въ «Псковскихъ Губ. Вѣдом.» г. Васильевымъ. Нѣтъ со¬ 
мнѣнія. что этотъ полезный трудъ будетъ встрѣченъ сочувственно 
изслѣдователями и любителями древне-русскаго искусства, какъ 
важное пособіе, облегчающее изученіе отечественныхъ памятниковъ. 
Предпринимая свой трудъ, авторъ имѣлъ въ виду выполнить недо¬ 
статокъ, существующій въ имѣющихся уже историческихъ описа¬ 
ніяхъ различныхъ мѣстностей Псковской губерніи. Въ этихъ опи¬ 
саніяхъ авторы заботились только сдѣлать указаніе существую¬ 
щихъ памятниковъ, и потому держались или порядка дѣленія го¬ 
родовъ по большей части нынѣ существующаго административнаго, 
или придерживались того или другого значенія сохранившагося 
памятника. Для предварительнаго знакомства эта система имѣетъ 
свое значеніе; но для занимающихся историческими трудами по¬ 
добные указатели значительно усложняютъ дѣло тѣмъ, что не мо¬ 
гутъ дать яснаго представленія о существенныхъ признакахъ па¬ 
мятниковъ изслѣдуемой эпохи. Авторъ же «Хронологическаго Ука¬ 
зателя»^ для облегченія знакомства съ памятниками псковской ста¬ 
рины, расположилъ ихъ въ хронологическомъ порядкѣ; тѣ-же па¬ 
мятники. которыхъ время неизвѣстно, г. Васильевъ сгруппировалъ 
въ особый отдѣлъ. О каждомъ памятникѣ сдѣлано указаніе на мѣсто 
его нахожденія. Такое расположеніе памятниковъ, относительно ко¬ 
торыхъ сохранились точныя свѣдѣнія о времени ихъ происхожденія, 
дастъ возможность опредѣлить время и для тѣхъ, о которыхъ за¬ 
писей не сохранилось. Это относится преимущественно къ памят¬ 
никамъ древняго зодчества и вообще строительнаго искусства. 

Древнѣйшіе, уцѣлѣвшіе памятники, встрѣчающіеся во Псковѣ, 
относятся къ XII вѣку. О постройкахъ до сего времени извѣстно 
только по позднѣйшимъ преданіямъ, именно—о соборпой деревян¬ 
ной церкви св. Троицы, построенной благовѣрною княгинею Ольгою, 
и о церкви св. Власія, перенесенной въ XIV вѣкѣ на другое мѣсто. 
Въ 1420 году было отыскано мѣсто древней церкви, гдѣ н была 
поставлена Спасская церковь, нынѣ не существующая. 
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^ВЗГЛЯДЫ рІОДДЕ-ДЕ-^ДюКА НА РУССКОЕ ИСКУССТВО. 

ГЛАВА III. 

Русское искусство въ его высшемъ развитіи. 


Подъ именемъ русскаго искусства ми подразумевали всѣ ис¬ 
кусства, развивавшіяся вь той части материка, которая извѣстна 
теперь подъ названіемъ Европейской Россіи. Эта обширная 
территорія, въ отношеніяхъ политическомъ и этнографическомъ, ра¬ 
спадалась на отдѣльныя части, объединеніе которыхъ въ одну ве¬ 
ликорусскую семью произошло довольпо поздно. Отсутствіемъ 
единства объясняются успѣхи хищниковъ и завоевателен, бороз¬ 
дившихъ эти области въ теченіи столькихъ столѣтій. 

Владычество монголовъ, набѣги ливонцевъ,, литвы и поляковъ 
удерживали Россію отъ сближенія съ Европою, и въ эту эпоху 
борьбы и насилія развилась внутренняя дѣятельность русскаго об¬ 
щества и всѣ элементы искусства, о которыхъ мы говорили, по¬ 
лучили возможность слиться въ одно цѣлое. 

Подъ вліяніемъ народнаго духа и религіознаго чувства, рус¬ 
ское искусство отожествилось, какъ мы уже говорили, съ нра¬ 
вославною вѣрою. Это явленіе, свойственное вообще всѣмъ цивили¬ 
заціямъ при ихъ началѣ, особенно было сильно въ Россіи, въ силу 
ея географическаго положенія среди сосѣднихъ народностей, не ■ 
раздѣлявшихъ ни ея вѣрованій, ви обрядовъ. Слѣдовательно, нужно 
было придать религіозному памятнику, — символу русской народ¬ 
ности.—блескъ и великолѣпіе, которые служили-бы яркимъ отли¬ 
чіемъ этой народности. Церковь должна была издали привлекать 
взоры своею массою, а еще болѣе особымъ характеромъ, т. с. сво¬ 
имъ богатствомъ н поражающими очертаніями вѣнчающихъ частей. 

Планъ церкви, усвоенный съ XI вѣка, не былъ измѣненъ въ 
своихъ главнѣйшихъ частяхъ, по къ центральному куполу, приня¬ 
тому съ самаго начала, были прибавлены еще другіе. Эти купола, 
возвышавшіеся въ видѣ башенъ, увѣнчивались причудливыми ме¬ 
таллическими главками, луковичной формы, весьма часто позоло¬ 
ченными или раскрашенными, которыя оканчивались креста¬ 
ми, прикрѣпленными цѣпями. Такимъ образомъ, русскіе храмы уже 
издали отличались своею внѣшностью и отъ древней базилики, и 
отъ готическаго собора. Ііъ нихъ видно было общее византійское, 
грузинское или армянское расположеніе, но съ рѣзко очерчен¬ 
нымъ азіатскимъ характеромъ. Наружныя стѣны церквей, обдѣлан¬ 
ныя тесаннымъ камнемъ, кирпичомъ, изразцами и живописью, 1 пред¬ 
ставляли взору подобіе блестящей ткани. Внутри—стѣны, прорѣ- 
занныя немногими окнами, покрытыя живописными изображеніями 
Святыхъ Ветхаго и Новаго завѣтовъ; икопостасысъ царскими вра¬ 
тами. украшенные- рѣзьбой съ позолотой, образами и драгоцѣн¬ 
ными металлами, высокіе и узкіе купола, словно врѣзывающіеся 
въ райскій міръ,— все это было создано для впушенія благочестія, 
соединеннаго съ священнымъ страхомъ. Русскія церкви XV и XVI 
столѣтій представляютъ наиболѣе удачное рѣшеніе религіозной за¬ 
дачи, чѣмъ всѣ остальные храмы, воздвигнутые народностями, 
исповѣдующими православіе. 


Невидимому, въ началѣ предъ церквами не было крытыхъ папер¬ 
тей и двери отворялись прямо наружу, а такъ какъ большая част- 
этихъ церквей была незначительныхъ размѣровъ, то нужно пред¬ 
полагать, что въ большіе праздники многимъ приходилось оста¬ 
ваться снаружи!?). Позднѣе уже устраивались крытыя паперти, 
или сѣни, по примѣру армянскихъ и грузинскихъ церквей. 

До XVII столѣтія планъ русской церкви измѣняется мало. Онъ 
представляетъ собою, съ нѣкоторыми видоизмѣненіями, общее ра¬ 
сположеніе, показанное на черт. 30; въ болѣе обширныхъ церк¬ 
вахъ способъ начертанія боковыхъ частей повторяется, какъ на¬ 
примѣръ въ Софійскомъ соборѣ въ Кіевѣ, за исключеніемъ при¬ 
строекъ, измѣнившихъ его первоначальную форму. Къ единствен¬ 
ному куполу, который въ древнѣйшихъ церквахъ возводился въ А 
(черт. 30), прибавлялись въ точкахъ ѣ еще четыре купола мень¬ 
шихъ размѣровъ, а иногда, кромѣ того, въ С помѣщались четыре 
другихъ, еще болѣе узкихъ и низкихъ. Такъ какъ барабаны цер¬ 
ковныхъ куполовъ значительно возвышаются надъ уровнемъ крышъ, 
то поражающее дѣйствіе этихъ вѣнчаній вполнѣ понятно.—Русскіе 
зодчіе XV и XVI вѣковъ обладали весьма вѣрнымъ чувствомъ про¬ 
порціи въ композиціяхъ, созданныхъ ими на ату тему. Отношенія 
между вѣнчаніями и самымъ зданіемъ вообще хорошо выбраны и 
детали, хотя совершенно чуждыя общепринятому классическому 
стилю,—въ масштабѣ съ общимъ и весьма ловко, и съ большимъ 
практическимъ смысломъ, обрисовываютъ принятую систему ко н 
струкціи.—Къ несчастію, за послѣдніе два вѣка Россія страшно 
испортила свои памятники, подъ предлогомъ ихъ исправленія и 
согласованія съ западнымъ вкусомъ, нодражепіе которому счита¬ 
лось ,.норядочностью“ въ высшихъ слояхъ русскаго общества. 
Тѣмъ не менѣе, обращаясь ко многимъ образцамъ и къ остаткамъ, 
разсѣяннымъ повсюду, можно возстановить типъ зданія, относя, 
щагося къ половинѣ XVI вѣка. т. е. къ эпохѣ истиннаго блеска 
московскаго искусства. 

ІІоемотримъ-же теперь, какъ русскій зодчій, принявъ за осно¬ 
ваніе традиціонныя данныя, умѣетъ пользоваться этимъ планомъ 
( черт. 30) съ точки зрѣнія конструкціи и декоративнаго эффекта. 

Полуциркульныя подпружння арки перекидываются съ одного 
устоя на другой, а крестовые своды 1) покрываютъ первый поперечный 
нефъ; эти нодпружныя арки и соотвѣтствующія имъ полуциркуль¬ 
ныя тяги выступаютъ обыкновенно наружу, причемъ пяты ихъ. 
сообразно византійскому конструктивному пріему, покоятся на ло¬ 
паткахъ. Если лопатки имѣютъ значительный выступъ, то наруж¬ 
ныя арки образуютъ круглыя впадины, которыя обыкновенно по¬ 
крываются живописью, что производить весьма значительный 
внѣшній эффектъ. Металлическая кровля располагается на внѣш¬ 
нихъ поверхностяхъ арокъ и сводовъ. Затѣмъ слѣдуютъ ку¬ 
пола: они располагаются или на угловыхъ коническихъ сводикахъ. 
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или на парусахъ, или. наконецъ, если они небольшого діаметра, 
какъ наир, въ С, то на системѣ арокъ, свѣ' ’чвающихся внутрь 
одна надъ другою. 

Объяснимъ послѣднюю конструкцію примѣромъ: пусть, напри¬ 
мѣръ. одинъ изъ утихъ куполовъ С вписанъ не въ квадратѣ, а въ 
параллелограмѣ (черт. 3 1), тогда на внѣшней поверхности подпруж- 
ныхъ арокъ малаго діаметра аЪ располагаются еще другія арки 
с Л и с /'. такимъ образомъ, что пространство с (I с /' становится 
квадратнымъ. Но такъ какъ діаметръ купола гораздо менѣе сто¬ 
роны квадрата, то отъ точекъ 1; къ точкамъ і перекидываются 
маленькія діагональныя арочки, или-же угловые коническіе сво¬ 
дный. такимъ образомъ, что получается правильный восьмиугольникъ. 
Потомъ отъ каждой изъ утихъ арокъ къ сосѣднимъ, съ клю¬ 
чей ихъ. образующихъ выступы, перекидываются еще арки ор, ру, 
ср- и пр.: продолжая такимъ образомъ перекидывать арки отъ 
я къ і, отъ і къ и, отъ и къ ѵ и пр., и арки ху. уго и гѵг и т. д.. 
строитель мало но налу заполняетъ отверстіе до величины діаме¬ 
тра; проектированнаго купола. Арки эти будутъ впдпы снаружи 
и образуютъ такъ называемые кокошники—украшеніе на столысо- 
жо разумное, на сколько и оригинальное, іінутри-же эти арки 
производятъ большой эффектъ и игру свѣта и тѣни, удивительно 
пригодную для живописи. Разрѣзъ В поясняетъ сочетаніе этихъ 
арокъ, поставленныхъ одна на другую, и расположеніе на нихъ 
купольнаго барабана Т. 

Хотя такая конструкція напоминаетъ нѣкоторые персидскіе и 
арабскіе пріемы XIV и XV вѣковъ и исходитъ изъ того же начала 
но ьъ ней слѣдуетъ видѣть не подражаніе этимъ формамъ, но свое¬ 
образное проявленіе стремленія русскаго зодчества къ наиболь¬ 
шему возвышенію и утоненію куполовъ, вѣнчающихъ церкви, и 
къ оставленію между ними воздушнаго пространства. 

Разсмотримъ теперь эту конструкцію снаружи, что всего удобнѣе 
будетъ сдѣлать на чертежѣ. Пусть А В С В (черт. 32) будетъ 
половина основанія купола, выше іюдііружннхъ арокъ; тогда свѣ¬ 
шивающіяся внутрь арки, которыя мы только-что разсмотрѣли съ 
внутренней стороны, появятся снаружи, потому что онѣ прорѣзы¬ 
ваютъ стороны восьмигранника, образуя кокошники, причемъ пяты 
ихъ соединяются въ а и расходятся въ Ъ (черт. 32, Е). Впадины, 
вырубленныя въ этихъ кокошникахъ, суть по что иное, какъ за¬ 
полненіе, состоящее изъ тонкой стѣнки, а весь грузъ распредѣ¬ 
ляется на площадки а, ЬЬ. Эта конструкція до-нельзя легка и 
удобна для украшенія. Внутри впадины этихъ арокъ украшаются 
м озаикой и живописью, а снаружи изразцами или разноцвѣтною шту¬ 
катуркою. На кокошникахъ возвышается, пробитый узкими окнами, 
цилиндрическій барабанъ, украшенный также изразцами или рас¬ 
краской, и наконецъ все это увѣнчивается металлическою кров¬ 
лею. настланною но деревяннымъ стропиламъ. Иногда эти метал¬ 
лическія кровли отдѣланы ребрами, чешуею или зигзагомъ, какъ 
напримѣръ въ соборѣ Василія Блаженнаго, въ .Москвѣ. 


не представляетъ никакой трудности въ исполненіи; онъ отмѣчает¬ 
ся хорошимъ распредѣленіемъ груза и легкостью, потому что 
тимианы суть не что иное, какъ заполненіе. 

Въ этихъ кокошникахъ, состоящихъ изъ небольшихъ арочекъ, 
соединенныхъ между собою и скрывающихъ основаніе пирамиды, 
нельзя не признать, по крайней мѣрѣ, воспоминаніе нѣкоторыхъ дета¬ 
лен индѣйской архитектуры; общій-же видъ цѣлаго напоминаетъ па¬ 
мятники Индіи еще оолѣе, нежели памятники персидскіе, внѣшность 
которыхъ представляетъ широкія, гладкія поверхности, съ рѣдкими 
выступами и повтореніями конструктивныхъ частей, столь много¬ 
численными, напротивъ того, въ индѣйскомъ зодчествѣ. 

Основной пріемъ византійской конструкціи не перестаетъ гос¬ 
подствовать въ русскихъ церковныхъ сооруженіяхъ XVI столѣтія ( У), 
но въ деталяхъ, а въ особенности въ сочиненіи вѣнчающихъ ча¬ 
стей, въ употребленіи внѣшней раскраски въ расписанныхъ и раз¬ 
золоченныхъ луковичныхъ кровляхъ, безспорно, проглядываетъ влі¬ 
яніе центральной Азіи. 

Такимъ образомъ, арочныя очертанія внутреннихъ сводовъ, ко¬ 
торыя сперва появляются снаружи русскихъ зданій, какъ и въ 
византійской архитектурѣ, полуциркульными, начинаютъ съ XV! 
столѣтія изламываться въ вершинѣ,—вслѣдствіе прибавленія острія 
(черт. 33). Потомъ арка принимаетъ иногда приподнятый центръ, 
а остріе выступаетъ еще болѣе (черт. 35). Затѣмъ еще это ужо 
двѣ арки, центры которыхъ лежатъ на сторонахъ равносто¬ 
ронняго трехугольника и которыя оканчиваются его вершиною 
(черт. ЗС). Наконецъ, при томъ-же пріемѣ начертанія, аркамъ 
придается большее развитіе при прежнемъ остріѣ (черт. 4 Гіі. 
Чти послѣднія очертанія образуютъ вѣнчанія или сандрики отвер¬ 
стій и весьма часто встрѣчаются на русскихъ зданіяхъ съ XVI 
вѣка. Вмѣстѣ съ тѣмъ, способъ постройки со свѣшивающимися 
частями проявляется въ московскомъ зодчествѣ, начиная съ XVI 
столѣтія, между тѣмъ какъ онъ не встрѣчается ни въ византій¬ 
ской, ни въ древне-русской архитектурѣ, но зато весьма сильно 
развитъ въ индѣйскомъ зодчествѣ, основаніе котораго лежитъ въ 
деревянной конструкціи. Соборъ Василія Блаженнаго въ Москвѣ 
представляетъ подобный примѣръ: въ основаніи одного изъ купо¬ 
ловъ, гдѣ кокошники опираются на сильный свѣсъ арочнаго кар- 
низика, построеннаго на подобіе осадныхъ стоковъ)*). 

Въ теченіи XVII столѣтія кокошники получаютъ иногда боль¬ 
шое значеніе, какъ наир, въ Москвѣ, въ церкви Рождества Бого¬ 
родицы, въ Путникахъ. Не останавливаясь долго на деталяхъ это¬ 
го зданія, не представляющихъ ничего замѣчательнаго!?), мы по¬ 
стараемся выяснить систему, принятую для весьма остроумнаго 
вѣнчанія одного изъ концовъ креста)?). Строитель, очевидно, билъ 
на эффектъ: онъ хотѣлъ обрисовать на фонѣ неба поражающій 
силуэтъ. Для этого онъ съумѣлъ избрать очень раціональный спо¬ 
собъ постройки н руководствовался весьма вѣрнымъ пониманіемъ 
пропорцій. 


Такого рода конструкція, очевидно, представляла собою мно" 
жество выгодъ въ рукахъ талантливыхъ художниковъ, и они, 
дѣйствительно, не преминули усвоить себѣ всѣ сочетанія, пред¬ 
ставляемыя имъ рядами кокошниковъ. Не довольствуясь одними 
луковичными вѣнчаніями, русскіе зодчіе пользовались и дру¬ 
гими мотивами, заимствованными изъ Арменіи и Грузіи, гдѣ имъ 
представлялись примѣры куполовъ, покрытыхъ восьмигранною пи¬ 
рамидою; ^ оба эти пріема нерѣдко смѣшивались, что видно на 
соборѣ Василія Блаженнаго, въ которомъ центральный куполъ 
представляетъ собою возвышающуюся надъ сводами, поверхъ 
крыши, восьмиугольную башню, принимающую на себя ряды 
кокошниковъ, которые поддерживаютъ второй восьмиугольный 
ярусъ, увѣнчанный восьмиграннымъ шатровымъ верхомъ съ шей¬ 
кою и вызолоченною луковичною главкою. Башня, какъ и все 
зданіе, сложена изъ кирпича и тесанаго камня. Черт. 33 даетъ 
оощее понятіе объ этой оригинальной конструкціи. Здѣсь кокош¬ 
ники не расположены, какъ въ предыдущемъ примѣрѣ, въ пере¬ 
менил, н поставлены одинъ надъ другимъ, опираясь пятами на 
маленькія, перпендикулярныя къ радіусамъ восьмиугольника, ароч¬ 
ки. подкинутыя съ одного кокошника на другой. Въ этой компо¬ 
зиціи. какъ и въ предыдущей, видно вѣрное пониманіе пропорцій 
и силуэтовъ, весьма соотвѣтственныхъ вѣнчанію. Эти композиціи 
краппе удооны для внѣшней раскраски. Впадины, прикрытыя вы- і 
ступами кокошниковъ, украшаются глазурованными изразцами, жи¬ 
вописью. мозаикою на золотомъ фонѣ, фигурами или орнаментами: 
оні, моптъоыть даже сдѣланы съ отверстіями для освѣщенія внут¬ 
ренности. Въ конструктивномъ отношеніи разсматриваемый пріемъ 


Невозможно ловче перейти отъ широкаго и мощнаго основанія къ 
вѣнчающему центральному куполку, указывая вмѣстѣ съ тѣмъ па 
конструкцію, наиболѣе удобную для поддержапія этого вѣнчанія. 
Начертимъ сперва (чер. 38), горизонтальную проекцію общаго. По¬ 
ложимъ, у насъ будетъ квадратное пространство А ВОТ): это про¬ 
странство нужно покрыть сводомъ и увѣнчать его куполомъ, или 
иначе центральной и столь высокой башенкой, чтобы она издали 
обращала на себя вниманіе. Для этого на сильно выступающемъ 
карнизѣ построены кокошники аЬ, Ьс, ссі, поверхность которыхъ 
врѣзывается въ пирамиду; потомъ надъ ними, нѣсколько отступя 
назадъ, основаны еще два кокошника о/) Ну, врѣзывающіеся во 
вторую пирамиду; и на этомъ уже основаніи расположена восьми¬ 
угольная база купола 1і, і, к, I, которая поддерживаетъ высокую 
главку. Черт. 39 представляетъ геометральный фасадъ этого вѣн¬ 
чанія. Поверхность кокошниковъ, равно какъ и усѣченныя пира¬ 
миды, съ которыми она пересѣкается, покрыты металлическою 
кровлею. Перспективный видъ этой композиціи поразителенъ, и 
взоръ весьма легко переносится съ квадратнаго основанія на ци¬ 
линдрическую башенку, увѣнчанную шатровымъ верхомъ. 

Всѣ русскія постройки этого времени возведены вообще, согласно 
персидскимъ и византійскимъ пріемамъ, изъ кирпича или мел¬ 
каго оштукатуреннаго матеріала. Кладка изъ мелкаго матеріала, 


*) «Осадными стоками» назывались въ старину отверстія, иъ родѣ откосныхъ 
оконъ, которыя продѣлывались въ арочномъ картинкѣ, поддерживающемъ над- 
стѣнные зубцы; изъ этихъ стоковъ обыкновенно, при защитѣ крѣпости, лили на 
штурмующихъ кипятокъ, растопленную смолу и нр. 
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большею частью принятая на Востокѣ, упорно держится въ Рос¬ 
сіи, несмотря на суровость климата, бистро разрушающаго шту¬ 
катурку, если только она недостаточно защищена. Это объясняется 
тѣмъ, что годные для постройки камни не очень часто встрѣчаются 
на обширной русской территоріи, тогда какъ залежи глины имѣются 
въ изобиліи, и потому кирпичъ сталъ общеупотребительнымъ строи¬ 
тельнымъ матеріаломъ. Употребленіе штукатурки неминуемо ведетъ 
къ раскраскѣ, и потому церковныя сооруженія, въ эпоху высшаго 
развитія русскаго искусства, снаружи чаще всего или раскрашены, 

■ или покрыты глазурованными изразцами. Преобладающими цвѣтами 
являются красный, бѣлый и зеленый; впрочемъ этотъ послѣдній почти 
исключительно предназначался для металлическихъ кровель. 

Въ разсматриваемую эпоху не одна только церковная архитектура 
отличается рѣзко очерченнымъ характеромъ; вмѣстѣ съ тѣмъ и воен¬ 
ныя сооруженія были не менѣе замѣчательны, сильно отличаясь 
отъ однородныхъ построекъ того времени на Западѣ (?). Значитель¬ 
ная доля вліянія на военную архитектуру также принадлежитъ 
Азіи. Башни московскаго Кремля съ нхъ стѣнами, увѣнчанными 
узкими и выщербленными зубцами, пи мало не походятъ на обо- : 
ронительныя сооруженія, воздвигаемыя въ XVI вѣкѣ въ Германіи | 
и Италіи. Эти башни, относящіяся къ концу XV столѣтія, были 
увѣнчаны нѣсколько позже ('?) вышками, расположенными надъ 
крытымъ помѣщеніемъ, находящимся на уровнѣ зубцовъ, выведен¬ 
ныхъ надъ осадными стоками (черт. 40). Древне-русскія башни 
обыкновенно строились, согласно преданіямъ Востока, на квадрат¬ 
номъ основаніи, съ узкими и высокими зубцами, тоже военной 
азіатской архитектуры. Иногда зубцы (черт. 41), какъ и на пѣко- | 
торыхъ индѣйскихъ крѣпостяхъ, построенныхъ послѣ введенія по¬ 
роха, образуютъ непрерывную стѣнку съ узкими промежутками и 
круглыми отверстіями для огнестрѣльнаго оружія *). Почти повсе¬ 
мѣстное обиліе лѣса въ Россіи побуждало строить крѣпостныя стѣны 
изъ бревенъ, образующихъ двѣ лицевыя стѣнки, соединенныя ме¬ 
жду собою поперечными схватками. Промежутокъ заполнялся зем¬ 
лею и служилъ проходомъ для дозора. Крѣпостныя стѣны но 
сторонамъ замыкались квадратными, рубленными также изъ бре¬ 
венъ, башнями. Этотъ способъ возведенія военныхъ сооруженій, 
сходный со способомъ постройки частныхъ жилищъ, продержался 
въ Россіи, невидимому, весьма долго. 

Таковъ былъ общій характеръ русскаго церковнаго и военнаго 
зодчества. 

Перейдемъ теперь кт, разсмотрѣнію русскаго орнамента. 

Русская орнаментика того времени, расписная, черненая и вы¬ 
рѣзная, принимаетъ, начиная съ XV вѣка, весьма замѣчательный 
характеръ, указывающій на сильно развитую школу искусства, 
которая обладала своими пріемами, своими началами и весьма 
искуссными исполнителями. 

Мы уже говорили, что въ сочиненіи заставокъ русскихъ рукописен 
XIV столѣтія чувствуется индѣйское вліяніе. Между этой орпамеп- 
тикой и той, которая развилась въ ХА' вѣкѣ, есть значительная 
разница. Сперва преобладаютъ рисунки, составленные изъ геоме¬ 
трическихъ линій, а потомъ раскраска усложняется, нерѣдко весьма 
гармоничнымъ, сочетаніемъ многихъ тоновъ. Разсматривая русскую 
орнаментику съ X но ХА'І столѣтіе **), можно дать себѣ отчетъ о 
превращеніи, совершившемся въ школѣ русскаго искусства съ конца 
татарскаго владычества до наступленія западнаго вліянія. Эта 
школа, продолжая извлекать пользу изъ доставляемыхъ ей въ та¬ 
комъ изобиліи азіатскихъ элементовъ, стремится, мало по малу, 
возвратиться къ византійскому стилю, такъ что нѣкоторые образцы 
орнаментики вполнѣ проникнуты азіатскимъ характеромъ, тогда 
какъ другіе напоминаютъ собою византійскіе. Очевидно, что во 
второй половинѣ ХА - н первой половинѣ ХА’І столѣтій въ русскомъ 
искусствѣ происходила, весьма любопытпая для изслѣдованія, ра¬ 
бота, клонившаяся къ объединенію всѣхъ элементовъ, накоплен¬ 
ныхъ вѣками па почвѣ, непрестанпо подверженной нашествіямъ 
съ Востока. Не покидая искусства основного, византійскаго, суще¬ 
ствовавшаго въ то время лишь какъ память прошлаго, русскіе 
художники старались, пе безъ успѣха, присоединить къ нему тѣ 
многочисленные источники, которые доставлялъ имъ Востокъ, столь 
ярко блиставшій въ ХІА‘ и XV столѣтіяхъ. Въ подтвержденіе всего 
сказаннаго, приводимъ здѣсь двѣ заставки изъ русскихъ рукопи¬ 
сей: одну XV вѣка (черт. 42), а другую ХА'І (черт. 43), которыя 
представляютъ собою два крайнихъ- примѣра видоизмѣненій, вне- 

*) Стѣны Тронце-І ергіевской л а ври. 

**) См. «Исторію Русскаго орнамента ?, изданіе Моек. Строган, училища. 


еенныхъ въ этомъ періодѣ въ русскую орнаментику. Возвратъ къ 
византійскому искусству проявляется въ этомъ послѣднемъ орна¬ 
ментѣ вмѣстѣ съ болѣе блестящею гармоніею цвѣтовъ и нѣкото¬ 
рыми деталями, напоминающими индѣйскіе и персидскіе рисунки. 
Уже гораздо позже, нѣмецкій вкусъ, самымъ прискорбнымъ об¬ 
разомъ, сталъ примѣшиваться къ русской орнаментикѣ, замѣчатель¬ 
ной своеобразностью своего пошиба и своей гармоніей. Насколько 
введеніе этого новаго элемента, чуждаго основнымъ началамъ рус¬ 
скаго искусства, было несвоевременно, можно убѣдиться, разсма¬ 
тривая заставки XVII вѣка (черт. 44). Искусства, чисто восточ¬ 
наго происхожденія, или непосредственно зародившіяся подъ влія¬ 
ніемъ Востока, не терпятъ примѣси посторонняго, чуждаго имъ, 
элемента; попытки въ этомъ направленіи даже самыхъ замѣчатель¬ 
ныхъ художниковъ не имѣли успѣха. 

Искусство -византійское безъисходно страдаетъ, главнымъ обра¬ 
зомъ, тѣмъ недостаткомъ, что оно пыталось соединить элементы за¬ 
паднаго происхожденія, усвоенные Римомъ, съ мотивами азіатскими: 
однако, оно вскорѣ было вынуждено отрѣшиться отъ римскихъ пре¬ 
даній и склопилось къ искусству персидской и малоазіатской школы. 
Будучи почты тожественнымъ съ византійскимъ до ХШ-го вѣка 
и пользуясь, сверхъ того, источниками Востока, русское искусство 
въ эту эпоху приходитъ въ болѣе близкое соприкосновеніе съ цен¬ 
тральною Азіею, гдѣ ему приходилось черпать изъ тѣхъ-же самыхъ 
источниковъ, которые уже служили ему при его зачатіи. Совер¬ 
шенно однородное явленіе произошло и при развитіи сношеній 
Россіи съ Персіей: всо, что тогда пріобрѣтало московское искус¬ 
ство, могло только укрѣпить его основы и способствовать разви¬ 
тію въ направленіи, соотвѣтствующемъ его духу, тогда какъ при¬ 
мѣсь элементовъ латинскихъ или германскихъ, наоборотъ, могла 
вызвать только разложеніе, которое, и дѣйствительно, стало ощу¬ 
тительно къ концу ХА'ІI-го столѣтія и усиливалось постепенно до 
конца XVIII вѣка, Присутствіе нѣмѳцко-пюренбергской орнамен¬ 
тики среди преданій византійскаго искусства, среди священныхъ 
ликовъ и архитектурныхъ формъ, напоминающихъ собою искусства 
Востока, поражаетъ своею неумѣстностью (черт. 44). 

До наступленія западнаго вліянія, азіатскій характеръ преобла¬ 
даетъ въ твореніяхъ мірского искусства, а преданія византійской 
школы стремятся замкнуться въ сферѣ церковной. Но въ визан¬ 
тійскомъ искусствѣ было слишкомъ много общаго съ искусствомъ 
Персіи и Индіи, и потому въ русскомъ искусствѣ элементы гра¬ 
жданскіе мирились съ религіозными; между ними не было рѣзкаго 
раздѣленія, и въ то время, какъ свѣтское искусство развивалось 
совершенно свободно, въ искусствѣ религіозномъ ревниво охраня¬ 
лись византійскія преданія. Начиная съ ХА'І вѣка, художники не 
затрудняются вводить въ нѣкоторыхъ деталяхъ церковной утвари 
шідо-пѳрсидскіѳ мотивы. 

Такимъ образомъ, въ религіозную сферу проникаютъ посторон¬ 
ніе элементы, не смотря на всю силу твердо установившихся пре¬ 
даній. Послѣ паденія Царьграда, византійское искусство хотя и 
удерживалось въ Россіи въ силу преданій, но къ нему начинаютъ 
примѣшиваться ин до-персидскіе элементы даже въ сферѣ религіоз¬ 
ной, въ церковномъ зодчествѣ. Такъ, напримѣръ, при неизмѣнномъ 
сохраненіи въ цѣломъ плана православнаго храма, въ наружныхъ 
украшеніяхъ церквей видно постепенно увеличивающееся вліяніе 
восточнаго вкуса. Это подтверждается приведенными выше примѣ¬ 
рами (черт. 38 и 39) и становится еще болѣе замѣтнымъ въ но 
столь древнихъ религіозныхъ зданіяхъ и между прочимъ въ церкви 
св. Іоанна Златоуста, въ Ярославлѣ, построенной въ 1054 году. 
Отдѣльно стоящая кирпичная колокольня этой церкви (черт. 45) 
отличается весьма замѣтнымъ индѣйскимъ характеромъ (УѴ). Сгруп¬ 
пированные въ нѣсколько ярусовъ слуха , на восьми-гранномъ шатрѣ, 
удивительно папоминаютъ мотивъ нишъ, расположенныхъ одна надъ 
другой на пирамидальныхъ верхахъ нѣкоторыхъ индѣйскихъ хра¬ 
мовъ. Эта часть колокольни аналогична также съ бельведерами 
особаго рода (черт. 40), возвышающимися надъ индѣйскими зда¬ 
ніями позднѣйшаго времени *). Равнымъ образомъ, на русскихъ 
зданіяхъ ХѴП столѣтія находимъ окна съ причудливыми и слож¬ 
ными верхами (черт. 47), составляющими плодъ фантазіи индѣй¬ 
скихъ художниковъ **) (V), веретенообразныя или кувшшюобразныя 
колонки и пузатыя капители, являющіяся на индѣйскихъ памят¬ 
никахъ уж(Г въ отдаленную эпоху. Но будетъ-ли это подражаніе/ 
ІІЬр^оно вызвано воспоминаніемъ, вдохновеніемъ, желаніемъ про- 

*) Храмъ города Попала. 

**) Тамъ-же. 1 " 
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извести впечатлѣніе, пріятпое для русскаго человѣка съ той поры, 
какъ взоръ его пересталъ постоянно обращаться къ Константипо- 
полю и татарское иго поставило его въ болѣе прямое соприкосно¬ 
веніе съ центральнымъ Востокомъ. 

Не этимъ-ли путемъ создается искусство народа? Вдохновляясь 
искусствами своихъ предшественниковъ, пе усвоиваетъ-ли онъ ихъ 
сообразно своему духу н потребностямъ.'' (лѣпое подражапіе никогда 
но производило и не можетъ произвести ничего другого, кромѣ сла¬ 
баго и безжизненнаго повторенія подлинника. 

Л такъ, русское искусство находилось въ условіяхъ благопріят¬ 
ныхъ для самаго широкаго развитія. Основаніями ему служили 
общепринятыя, близкія народному чувству, начала: въ церковномъ 
зодчествѣ—способъ постройки, заимствованный изъ Византіи и до¬ 
нельзя подходящій ко всѣмъ украшеніямъ азіятска,го происхож¬ 
денія. способъ въ высшей степени разумный и свободный по сво¬ 
имъ средствамъ; въ лѣпной работѣ—весьма разпоооразныѳ источ¬ 
ники. но всѣ происходящіе съ Востока; въ живописи — аѳонская 
школа и блестящая декоративная флора Персіи и Индіи. Впро¬ 
чемъ, живопись и ваяпіе оставались всегда назади, вслѣдствіе 
того, что образцами нмъ служили неизмѣнно произведенія визан¬ 
тійскія. 

Что-же касается русской гражданской архитектуры, то опа 
проявляется въ традиціонныхъ деревянныхъ постройкахъ, начала 
которыхъ мы находимъ на отрогахъ Гималаи, точно также, какъ 
и въ Скандинавіи, Тиролѣ и Швейцаріи. Тожественпость этихъ 
построекъ, возводимыхъ въ раздѣлеппыхъ громаднѣйшими про¬ 
странствами и не имѣющихъ между собою непосредственныхъ сооб¬ 
щеній частяхъ земного шара, есть, конечно, одинъ изъ интереснѣй¬ 
шихъ фактовъ, въ исторіи искусства! Обитатель Бернскаго канто¬ 
на, разумѣется, но болѣе знакомъ съ обычаями великороссовъ, 
чѣмъ послѣдніе—съ постройками гималайскихъ горцевъ; но если¬ 
бы какою-нибудь волшебною сплою перенести швейцарское шале 
на плоскогорій Индостана, а домикъ кашмирца въ Великороссію, 
то жители этихъ отдаленныхъ другъ отъ друга странъ едва-бы 
замѣтили этотъ обмѣнъ (?). Черт. 48-й представляетъ великорус¬ 
скую избу *). 

Боярскіе дома вовсе не были похожи на пзбы, хотя точно 
также были выстроены изъ дерева; внутри онѣ отличались край¬ 
нею простотою, а снаружи чрезвычайно своеобразнымъ раепо- 
ложеніемъ: это были цѣлыя группы отдѣльныхъ, живописно распо¬ 
ложенныхъ. срубовъ, съ наружной крытой лѣстницей, выступаю¬ 
щими балконами и весьма странными крышами (бочкою). Здѣсь 
кстати будетъ дать понятіе о наружности боярскихъ палатъ ХА I 
вѣка. Черт. 4й-п представляетъ собою образчикъ подобныхъ до¬ 
мовъ, составленный изъ мотивовъ, набранныхъ отовсюду. Въ ниж¬ 
немъ этажѣ помѣщались службы—кухпи и погреба: въ первомъ 
этажѣ, куда вела большая паружная лѣстница, находились боль¬ 
шая зала (?), молельня и разныя комнаты, а во второмъ—дѣтскія 
и помѣщенія для взрослыхъ членовъ семьи. Эти дома крылись 
обыкновенно тесомъ, и только самые богатые люди крыли черепицею 
или листовою мѣдыо. Стѣны и мебель обтягивались кожею и шер¬ 
стяными тканями мѣстнаго производства, или персидскими. 

Русское народное искусство обладало уже въ то время 'жиз¬ 
ненными силами и могло-бы окончательно установиться на накоп¬ 
ленныхъ цѣлыми вѣками началахъ, которыя на выборъ усваивалъ 
себѣ русскій народъ; по этому самостоятельному развитію помѣ¬ 
шала перемѣна соціальнаго строя. 

Рабства пе существовало въ древней Россіи, и сельское населеніе 
пользовалось правомъ свободнаго перехода съ одной земли на другую: 
но такъ какъ подобные переходы не выгодно отзывались на госу¬ 
дарственномъ хозяйствѣ, то московское правительство прикрѣпило 
крестьянъ къ землѣ. И въ то время какъ крестьяне, ремесленники и 
даже горожане не могли покидать землю, па которой они родились,— 
бояре, по внушенію государя, съ каждымъ днемъ все болѣе и болѣе 
сближались съ западною цивилизаціею, усвоивая ея знанія, промыш¬ 
ленность и искусства и вызывая въ Россію нѣмецкихъ, французскихъ 
и итальянскихъ ученыхъ, художниковъ и ремесленниковъ, которые, 
естественно, припосилп съ собой свои вкусы, методы и предразсудки. 

Это было истинное промышленное нашествіе, поддерживаемое 
высшими классами, сопротивляться которому рѣшительно не могъ 
прикрѣпленный къ землѣ русскій пародъ. 

*) одѣсі. у Віолле-ле-Дюка слѣдуетъ весьма поверхностное и потому, конечно, 
крайне неинтересное для русскихъ чптателеіі описаніе пзбы. 


Такимъ образомъ русское искусство было заглушено именно въ 
ту минуту, когда государство, оправившись отъ тяжкаго чуже¬ 
земнаго ига, стало но немногу укрѣпляться. Но русскій народъ 
остался чуждъ этой заморской цивилизаціи, ревностно охранялъ 
; древнія преданія, и строилъ свои избы по обычаямъ предковъ. По - 
1 этому возстановленіе національнаго искусства въ Россіи нс только 
не встрптило-бы препятствій, какъ это могло-бы случиться при 
подобной попыткѣ въ Европѣ, но, наоборотъ, было-бы съ глубо¬ 
кимъ сочувствіемъ встрѣчено громаднымъ большинствомъ народо¬ 
населенія и увѣнчало-бы собою освобожденіе крестьянъ. 

Россія обладаетъ богатѣйшимъ запасомъ источниковъ искусства, 
который опа цѣлыхъ двѣсти лѣтъ держала подъ спудомъ. Теперь ей 
остается только открыть и черпать полными пригоршнями. Она го¬ 
раздо счастливѣе въ этомъ отношеніи, чѣмъ западная Европа: ей пе 
предстоитъ тяжелой внутренней борьбы для того, чтобы воспринять 
то, что ей принадлежитъ но праву, потому - то въ этомъ дѣлѣ 
истипнаго возрожденія за нее будетъ мпѣпіе громаднаго боль¬ 
шинства русскихъ людей, которое не могло быть увлечено продол¬ 
жительными стремленіями, чуждыми національному генію, и которое 
ждетъ только случая, чтобы высказаться. Но для возстановленія 
нити, порваппой въ XVIII вѣкѣ, русское искусство должно усваи¬ 
вать себѣ свои главнѣйшіе элементы, не ощупью и пе на удачу, 
а руководствуясь современнымъ критическимъ взглядомъ. 

Мы незнаемъ въ исторіи ни одного народа, который бы сразу 
создалъ цѣлое искусство: всѣ они только пользовались элементами, 
унаслѣдованными отъ предшествовавшихъ цивилизацій, и примѣ¬ 
няли ихъ тѣмъ или другимъ способомъ къ своимъ потребностямъ. 
Совершающаяся при этомъ переработка иногда столь полна, что 
становится затруднительнымъ опредѣлить первоначальные источ¬ 
ники искусства: нпогда-же они отыскиваются весьма легко. Таково 
русское искусство: его происхожденіе объясняется безъ затрудненій, 
благодаря той медленности, съ которою русскій народъ подвигался 
по пути цивилизаціи, и его отвращенію къ рѣзкимъ перемѣнамъ. 

Помимо второстепенныхъ элементовъ, участвовавшихъ въ обра¬ 
зованіи русскаго искусства, первое мѣсто въ немъ занимаютъ, хотя 
и не въ одинаковой степени, уже указанные нами источники— 
византійскій и азіятскій. Соотношенія между ними часто видо¬ 
измѣнялись, благодаря тому, что византійское искусство сложилось, 
въ свою очередь, изъ разныхъ элементовъ, среди которыхъ пре¬ 
обладаетъ элементъ азіятскій. 

Относительное значеніе этихъ элементовъ, лучше всякихъ опи¬ 
саній, можетъ быть выражено слѣдующей таблицей: 

■кій. 

Эл. азі ятско-ира нскій, 

> пелазгическій. 
з іоническо-тяренск.. 

семитическій. 

Эл. этрусскій. 

> греческій. 
г > азіятско-иранскій. 
Эл. индѣйско-арійскій. 

> персидско-ирапск. 

> семитическій. 

Индія. 

Монголія, Китай. 

Изъ этой таблицы видно, что русское искусство, независимо отъ 
различныхъ вліяній, постоянно черпаетъ свои элементы изъ одно¬ 
го и того же азіатскаго источника, вслѣдствіе чего его единство 
ни чѣмъ не нарушалось; Востокъ даетъ ему девять десятыхъ его 
элементовъ и кое-какія западныя и семитическія преданія, кото¬ 
рыя опо находитъ въ Византіи, не въ силахъ нарушить этого 
единства: русское искусство оставляетъ ихъ въ сторонѣ, заимствуя 
/ у византійскаго преимущественно его восточный характеръ. По¬ 
пытки склонить духъ русскаго народа на сторону западнаго искус¬ 
ства и заставитъ ого принять искусство преимущественно ромаи- 
і скихъ народовъ, остались мертворожденными и новели только къ 
слишкомъ продолжительному самообольщенію. Только питаясь сво¬ 
ими источниками и черпая изъ собственнаго запаса, русское ис- 
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куестао снова можетъ попасть на потерянный путь. Такому пово¬ 
роту чрезвычайно благопріятствуетъ общественное мнѣніе въ Рос¬ 
сіи. стремящееся къ духовной самостоятельности, а освобожденіе 
крестьянъ представляетъ собою громадный шагъ къ укрѣпленію 
русской народности, независимой отъ иностранныхъ вліяній. Съ 
нѣкоторыхъ поръ русская литература не безъ блеска двинулась 


вперодъ. Пластическія искусства не отстанутъ въ атомъ прогрѳс- 
сивиомъ движеніи и, опираясь па преданіяхъ, твердо хранимыхъ 
духомъ народа, засіяютъ новымъ блескомъ между Западомъ, иду¬ 
щимъ ощупью на пути искусствъ, и дряхлѣющимъ Востокомъ. 

Н. Султановъ. 


[Течь 


уѴ іуссерона. 


Во многихъ русскихъ газетахъ были помѣщены, въ прошед¬ 
шемъ году, описанія поваго изобрѣтенія французской индустріи, 
привлекшія къ себѣ вниманіе публики, какъ по интересу самаго 
предмета, такъ н по экономическому значенію изобрѣтенія. Рѣчь 
идетъ о дымогарной печкѣ французскаго иижепера Муссѳропа. 
Сказанныя статьи трактовали о печи, какъ о нѣчго достовѣрно 
прекрасномъ, уже дознанномъ опытомъ, и не указывали источни¬ 
ковъ, откуда эти описанія, заимствованы. Во французскихъ жур¬ 
налахъ, какъ: сКеѵііе ііиіизігіеііе , «Ъе Мопде» и др., эта печь также 
расхваливалась, и прилагались даже иѣкоторыо разсчеты, должен¬ 
ствующіе доказать ея цѣлесообразность и экономичность. Впро¬ 
чемъ, разсчеты эти не отличались большою правдоподобностью: 
такъ, напримѣръ, въ Пеѵие іпсіизігіеііе» приведено было курьезное 
исчисленіе, въ которомъ особенно занимательно было то, что для 
помѣщенія въ госпиталѣ или казармѣ пятидесяти человѣкъ взято 
пространство въ 150 кубич. метровъ или почти 15 кубич. саж. 
Гакимъ образомъ, па каждаго человѣка приходилось по 0,3 куб. 
сажени вмѣстимости, что, понятно, совершенно немыслимо и прак¬ 
тикуется развѣ только на желѣзныхъ дорогахъ, въ вагонахъ 3-го 
класса. Затѣмъ количество теплоты, выдѣляемое дыханіемъ чело¬ 
вѣка въ часъ, принято равнымъ 73 единицамъ (вмѣсто 47,3), и 
потому въ результатѣ получилось, что охлажденіе помѣщенія отъ 
наружныхъ поверхностей вполнѣ возмѣщалось теплотой, выдѣлен- , 
ной людьми, а роль печи ограничивалась пагрѣвапіемъ наружнаго 
вентиляціоннаго воздуха до комнатной температуры. Хотя подоб¬ 
ный разсчетъ не могъ внушить большого довѣрія къ трактуемому 
предмету, но, признавая, что изобрѣтатель не отвѣтственъ за 
все, что пишутъ по поводу его изобрѣтенія, суть дѣла оставалась 
все-же неразъясненной и весьма интересной. Наконецъ, въ нѣ¬ 
которыхъ магазинахъ Москвы, печь Муссерона появилась далее 
въ продажѣ. 

Заинтересованный этимъ, предсѣдатель архитектурнаго отдѣла 
организаціонной коммисеіи Московскаго Политехническаго Музея, 

Н. А. Шохинъ, выписалъ такую печь отъ Муссерона, чтобы под¬ 
вергнуть ее изслѣдованію и опредѣлить, можетъ-лн она па са¬ 
момъ дѣлѣ быть пригодною для отоплепія жилыхъ помѣщеній. 
Такъ какъ эти печи дѣлаются четырнадцати различныхъ размѣ¬ 
ровъ и обозначаются не по количеству теплоты, даваемой ими въ 
часъ, а соотвѣтственно вмѣстимости могущаго быть ими отопленнымъ 
помѣщенія, то надо упомянуть, что выписанная Н. А. Шохинымъ 
печь назначается Муссеропомъ для отопленія помѣщенія въ 150 
куб. метровъ. 

Идея печи заключается въ достиженіи посредствомъ раціо¬ 
нальнаго устройства топливника и другихъ частей, возможности 
полнаго горѣнія топлива, т. е. старанія его въ углекислоту. Такая 
печь, не давая дыму и угару, пѳ нуждается поэтому въ дымовой 
трубѣ, а можетъ ставиться въ какой угодпо комнатѣ безъ всякихъ 
приспособленій и топиться, выпуская продукты горѣнія прямо въ 
атмосферу помѣщенія. Естественно, что при этомъ утилизируется, 
съ перваго взгляда, вся теплота отъ горѣнія топлива, тогда какъ 
въ обыкновенныхъ компатпнхъ печахъ на нагрѣваніѳ помѣщенія 
идетъ лишь около СО°/ 0 , а въ новѣйшихъ печахъ наиболѣе 
раціональной конструкціи не свыше 70°/ о всей теплоты, раз¬ 
виваемой топливомъ; а потому въ экономическомъ отношеніи такая 
печь должна представляться весьма важнымъ изобрѣтеніемъ. 

Пень Муссерона, какъ видпо изъ чертежа, имѣетъ слѣдующее 
устройство: вся печь есть цилиндръ, сдѣланный изъ листового 
желѣза и выложенный на высотѣ топливника топкимъ огнеупор¬ 
нымъ кирпичомъ. На рѣшетку Колесниковъ ставится чугунный, 
внутри пустой, цилиндръ, съ множествомъ отверстій по всей его 
высотѣ; кругомъ этого цилиндра и накладывается топливо, не до¬ 
ходя 4-хъ дюймовъ до его верха, которое, при затапливаніи, до¬ 
полняется разожженнымъ углемъ, накладываемымъ сверху. Воз¬ 


духъ, входящія черезъ золышкъ для поддержанія горѣнія, под¬ 
нимается, какъ между углемъ, такъ и внутри цилиндра, причемъ 
пріобрѣтаетъ высокую температуру и, выходя изъ цилиндра ча¬ 
стью .между топливомъ, частью надъ нимъ, долженъ способство¬ 
вать полному горѣнію; а потому цилиндръ зтотъ признается са¬ 
мимъ изобрѣтателемъ за существеннѣйшую часть иѳчки. Топлив¬ 
никъ покрытъ сверху желѣзнымъ листомъ съ обдѣлкою внутри 
также огнеупорнымъ клинкеромъ, и надъ этой покрышкой помѣ¬ 
щенъ кольцеобразный жестяной сосудъ, наполняемый во время 
топки водою. 



я. Золышкъ. 

b. Топливникъ. 

c. Бассейнъ. 

(1. Колпакъ. 

с. Отверстіе съ рѣшеткой. 

Г. Отражательная поверхность. 
§■. Крышка съ рѣшеткой. 


ІІлань по линіи А В. Плат, по лиліи СВ. 



Продукты горѣнія сквозь отверстіе въ перекрышкѣ выхо¬ 
дятъ изъ топливника и, поднимаясь къ крышкѣ печи, отра¬ 
жаются отъ сферической поверхности, помѣщенной какъ разъ 
надъ выходнымъ отверстіемъ, внизъ—къ поверхности воды въ бас¬ 
сейнѣ, которою должна поглощаться углекислота. Прикоснувшись 
къ водѣ, газообразные продукты горѣнія выходятъ затѣмъ въ ат¬ 
мосферу помѣщепія сквозь рѣшетку, устроенную по окружности 
печной крышки. Дно бассейна отстоитъ отъ покрышки тоиліш- 
пика на 1 дюймъ, и въ это пространство сквозь рѣшетчатое от¬ 
верстіе можетъ входить воздухъ, умѣряющій температуру этого 
пространства и не позволяющій сильно нагрѣваться дну бассейна; 
поэтому и температура воды не можетъ во время топки достигать 
точки кипѣнія. 


При печкѣ была прислана краткая инструкція, которую реко¬ 
мендуется, при употребленіи печи, исполнять въ точности (Іп- 
зііисПоп й виіѵге ехасіотепі еіс.). Существенная часть этой ин¬ 
струкціи заключалась въ слѣдующемъ: для тонки можетъ служить 
всякаго рода хорошо обугленное топливо. Печи №№ 1 до 3-го 
топятся мелкимъ древеснымъ углемъ и парижскимъ углемъ (сііаг- 
Ъоп сіе Нагіе), Ла№, 4-й до 14-го тѣмъ-же топливомъ, а также 
коксомъ, который, для окончательнаго сгоранія безъ остатка, должно 
перемѣшивать съ древеснымъ углемъ. Для растопки печи служитъ 
разожженный уголь, накладываемый сверху топлива. По время за¬ 
тапливанія печи помѣщеніе должно быть открыто, а во время 
тонки необходимо его нѣсколько вентилировать. Ноду въ бассейнѣ, 
по надобности, возобновлять для освѣженія. Топливо должно имѣть 
величину орѣха до величины яйца, я чѣмъ оно мельче, тѣмъ го¬ 
рѣніе происходитъ медленнѣе. Никоимъ образомъ нельзя подбав¬ 
лять въ печку топлива безъ накладыванія сверху огпя. Для из¬ 
слѣдованія пригодности печи, Н. А. Шохинымъ были приглашены 
лица, частью члены архитектурнаго отдѣла, частью спеціалисты 
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тю естественнымъ наукамъ и медицинѣ, охотно изъявившіе готов¬ 
ность принять участіе въ обсужденіи разбираемаго вопроса. По¬ 
нятно, что первый и главнѣйшій для изслѣдованія вопросъ состо¬ 
ялъ въ опредѣленіи, дѣйетвительно-ли полное горѣніе происхо¬ 
дитъ въ топливникѣ этой печи, т. е. но выдѣляется-ли изъ нея 
окись углерода, потому что въ послѣднемъ случаѣ, печь не мо¬ 
жетъ имѣть ни малѣйшаго значенія, такъ какъ при употребленіи 
ея съ дымовой трубой, она. но малой своей теплоемкости и неболь¬ 
шой поверхности, передающей теплоту окружающему воздуху, то- 
ряла-бы большую часть теплоты, развиваемой горѣніемъ топлива 
черезъ дымовую трубу въ наружную атмосферу, а потому утрачн- 
вался-бы и весь смыслъ изобрѣтенія. Однако, такое положеніе не 
исчерпываетъ вопроса, но моему мнѣнію, и даже въ томъ случаѣ, 
еслибы оно было рѣшено въ удовлетворительномъ для пени смыслѣ, 
т. е. еслибы и было найдено, что горѣніе происходитъ полное, 
все-жѳ представляются еще нѣкоторыя соображенія, весьма важ¬ 
ныя для оцѣики достоинства печи и для опредѣленія степени ея 
пригодности. 

Въ самомъ дѣлѣ, разсмотримъ подробно условія производства 
отопленія этой печью, въ зависимости оть обстоятельствъ, проис¬ 
текающихъ прямо изъ ея конструкціи. Начнемъ съ топлива: есте¬ 
ственно, что для топки этой печи могутъ быть употребляемы та¬ 
кого рода топлива, которыя содержатъ только углеродъ, водородъ 
и вещества, дающія твердые продукты горѣнія; причемъ углеродъ; 
при полномъ сгораніи, превращается въ углекислоту, водородъ— 
въ воду, а твердые продукты горѣнія остаются въ видѣ золы въ 
самой печкѣ. Такимъ условіямъ удовлетворяютъ только: древес¬ 
ный уголъ, парижскій уголь, особенно рекомендуемый изобрѣтате¬ 
лемъ, и коксъ. Такіе-же горючіе матеріалы, какъ дрова, камен¬ 
ный уголь и торфъ, для печи Муесерона не годятся. 

Парижскій угол, есть топливо, приготовляемое искусственнымъ 
образомъ изъ остающагося, при употребленіи древеснаго угля, по¬ 
рошка, который связывается смолой, прессуется въ видѣ' цилин¬ 
дровъ и затѣмъ подвергается высокой температурѣ. Цилиндры 
этого угля имѣютъ діаметръ около 1,25 дюйма и 4 дюйма длины, 
горятъ безъ пламени и дыма — весьма медленно. Будучи хорошо 
разожженъ, парижскій уголь горитъ на воздухѣ до окончательнаго 
своего истребленія, покрываясь толстымъ слоемъ золы. По окон¬ 
чаніи горѣнія, отъ него остается золы до 20°/ о всего вѣса угля. 
Нагрѣвательпая способность его около 0000 единицъ теплоты. 

Древесный уголь обыкновенно оставляетъ послѣ своего сгора¬ 
нія отъ 0 до 8°/о золы. Нагрѣвательпая его способность из¬ 
мѣняется, какъ и во всѣхъ другихъ горючихъ матеріалахъ, сооб¬ 
разно съ степенью его сырости, находящейся въ зависимости, какъ 
показалъ Віолетъ, отъ температуры, при которой совершался об¬ 
жигъ. Чѣмъ выше была температура обжига, тѣмъ менѣе ѵголь 
гигроскопиченъ, т. е. тѣмъ менѣе опт, принимаетъ въ себя воды; 
но какъ имѣющійся въ продажѣ уголь обжигается обыкновенно 
не при высокой температурѣ, то въ немъ содержится воды отъ О 
до 7°/ 0 . Считая, что при такихъ условіяхъ въ немъ находится 
углерода около 86°/ п , нагрѣвательпая способность ого будетъ при¬ 
близительно, около 7000 единицъ теплоты. 

Коксъ весьма различенъ по своему составу въ зависимости отъ 
способа приготовленія и качества каменнаго угля. Приготовленный 
на газовыхъ заводахъ, онъ вѣситъ отъ 20-ти до 24-хъ фунтовъ 1 
кубич футъ: приготовленный-же въ печахъ, устроенныхъ спеціально 
для выдѣлки кокса, имѣетъ вѣсъ отъ 28-мн до 32-хъ фіѵнтовъ въ 
1 кубич. футѣ. Количество золы, остающейся но его сгораніи, 
также весьма неодинаково, измѣняясь отъ 2-хъ до 15-ти °/«, а 
потому и количество углерода въ немъ весьма различно. На ос¬ 
нованіи сказаннаго нагрѣвательпая способность кокса измѣняется 
между 6800 и 7000 единицъ теплоты. При горѣніи кокса, осо¬ 
бенно газоваго, получается иногда небольшое количество сѣрни¬ 
стаго газа. 

Іеперь посмотримъ, можетъ-ли утилизироваться вся теплота, 
получаемая отъ горѣнія указанныхъ топливъ въ печи Муесерона. 
Полное горѣпіе обусловливается, съ одной стороны, избыткомъ при¬ 
текающаго къ горящему топливу воздуха, такъ какъ иначе, за не¬ 
достаткомъ кислорода, углеродъ будетъ сгорать въ окись, а съ дру¬ 
гой стороны—высокой температурой горѣнія, безъ чего часть го¬ 
рючихъ газовъ, вслѣдствіе охлажденія, будетъ ускользать отъ го¬ 
рѣ,нія. Надлежащее равновѣсіе выполненія этихъ двухъ условіи не 
можетъ быть достигнуто сразу при затапливаніи печи, такъ какъ 
не достигнута еще высокая температура, да и притокъ воздуха за¬ 
виситъ отъ температуры горѣнія или отъ разности вѣсовъ двухъ 
столбовъ воздуха внутри и внѣ ночи. Поэтому сначала, при зата- 
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плаваніи ночи Муесерона, горѣніе сопровождается обильнымъ вы¬ 
дѣленіемъ окиси углерода и даже дыма, а слѣдовательно понятно, 
почему и инструкція предлагаетъ держать помѣщеніе открытымъ 
во время затапливанія печи. Слѣдовательно, надо признать, что 
если и достигается печью Муесерона полное горѣніе, то не тот¬ 
часъ по затапливаніи, а по прошествіи нѣкотораго времени, необ¬ 
ходимаго для достиженія высокой температуры въ топливникѣ 
иечи; до тѣхъ-же поръ необходимо соединятъ печь съ дымовой 
трубой, такъ какъ не открывать-же, въ самомъ дѣлѣ, окна въ 
знмнѳѳ время при затапливаніи почки, Количество теплоты, теряе¬ 
мое такимъ образомъ, достигаетъ, какъ показалъ опытъ, до 10-ти 
% всего тепла, даваемаго топливомъ, наложеннымъ въ печь. 
Затѣмъ, допустивъ, что въ иечи совершается полное горѣніе, и 
что изъ нея, какъ газообразные продукты горѣнія, выходятъ только 
углекислота и водяные пары, легко опредѣлить ея нагрѣвателыіую 
способность. Въ самомъ дѣлѣ, въ иечи, присланной Н. А. Шохину, 
сгораетъ въ часъ, какъ найдено изъ опыта, 1 килограммъ угля; 
слѣдовательно, количество теплоты, получаемое отъ топлива 
въ продолженіи этого времени, если взять для примѣра древесный 
уголь, будетъ около 7000 единицъ. Изъ. этого числа, какъ ска¬ 
зано, теряется, при затапливаніи черезъ дымовую трубу, около 700 
единицъ теплоты, кромѣ того, изъ имѣющагося въ иечи бассейна ис¬ 
паряется въ часъ около 0,33 килогр. воды, требующихъ для этого 
около 215 един. тепл. Наконецъ, воду въ бассейнѣ надо мѣнять 
возможно чаще, иначе она достигаетъ весьма высокой температуры 
и испареніе ея дѣлается слишкомъ обильнымъ. Поэтому, положимъ, 
что вода будетъ мѣняться черезъ каждыя 20 минутъ, т. е. 3 раза 
въ часъ, что при вмѣстимости бассейна въ 5 метровъ, составитъ 
15 килогр. воды, нагрѣвающейся, согласно съ опытомъ, до 60° Ц. 
Такимъ образомъ Потеря теплоты на нагрѣваніѳ воды въ бассейнѣ 
составитъ ]>Х60=900 един., а сумма не-утилизированной теплоты 
будетъ=900-ь 215-ь 700=1815 единицъ, вычтя которую изъ 7000, 
получимъ нагрѣвателыіую способность печи=5185 единицамъ те¬ 
плоты: слѣдовательно, 1 4°/ 0 всей нагрѣвательнон способности 
топлива можетъ идти на нагрѣваніе помѣщенія, т. о. составляетъ 
полезное дѣйствіе иечи. Не считая-же теплоту, идущую на испа¬ 
реніе воды, увлажняющей воздухъ помѣщенія, за истраченную 
непроизводительно, полезное дѣйствіе печи будетъ = 77°/ 0 . Те¬ 
перь нетрудно видѣть, насколько экономична печь Муесерона въ 
сравненіи съ нашими обыкновенными печами, топящимися дере¬ 
вомъ и каменнымъ углемъ и дающими полезное дѣйствіе, при ра¬ 
ціональной ихъ конструкціи, до 70°/ 0 нагрѣвательнон способ¬ 
ности топлива. Примемъ слѣдующія цѣны на топливо: а) Дрова— 
за квадратную сажень 5 рублей, что составить цѣну 1-го кило¬ 
грамма^,00 копѣйки, а принимая нагрѣвателыіую способность 
дровъ = 2600 единицамъ, цѣна за 1000 единицъ теплоты бу- 
детъ=0,235 копѣйки, б) Каменный уголь за I нудъ 24 копѣйки 
или за ЮОО единицъ 0,1815 копѣйки, если принять нагрѣва- 
тельную способность угля—8000 единицамъ, в) Коксъ за 1 пудъ 
18 коп. или за ЮОО един. 0,1550 копѣйки, г) Древесный уголь 
за пудъ 40 кон., а за ЮОО един. 0,3457 копѣйки. Отсюда для пе¬ 
чей, отапливающихся дровами, каменнымъ углемъ и коксомъ, по¬ 
лучается стоимость 1000 един, теплоты, даваемыхъ печами: при 
топкѣ дровами 0,330 копѣекъ, при топкѣ коксомъ 0,2223 копѣекъ 
и при топкѣ каменнымъ углемъ 0,2593 коп. Стоимость-жѳ 1000 
единицъ, даваемыхъ печью Муесерона, при топкѣ коксомъ0,202 коп. 
и при топкѣ древеснымъ углемъ 0,44!) коп.; но какъ въ коксъ 
надо добавлять хотя третью часть древеснаго угля, то стоимость 
ЮОО един., получаемыхъ отъ тонки печи такой смѣсыо, будетъ 
—О 284. Отсюда видно, что въ экономическомъ отношеніи, имѣю¬ 
щіяся у насъ иечи усовершенствованной конструкціи выгодпѣе при 
условіи тонки ихъ каменнымъ углемъ и коксомъ; причемъ камен¬ 
ный уголь даетъ экономію на !)°/ 0 , а коксъ—почти на 20°/ 0 , отно¬ 
сительно стоимости отопленія печью Муесерона, при употребленіи 
смѣси изъ -/а кокса и ’/з древеснаго угля. 


Посмотримъ теперь, каковъ будетъ составъ воздуха въ помѣще¬ 
ніи при отопленіи печью Муесерона. 

Принимая снова, что газообразные продукты горѣнія состоятъ 
изъ углекислоты и водяного пара, количество газообразныхъ про¬ 
дуктовъ опредѣлится слѣдующимъ образомъ: углекислота, но вѣсу, 
состоитъ изъ 27,27 частей углерода и 72,73 частей кислорода, 
слѣдовательно для превращенія 1 килограмма углерода въ угле¬ 
кислоту. требуется кислорода =2,007 кия.; а какъ 1 кубич. 

метръ кислорода вѣситъ 1,43 килогр.. то 2.007 кил. занимаютъ 
. 2 067 

ооъемъ ■ = 1,86а куоич. метра. 
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Воздухъ состоитъ, но объему, изъ 21 части кислорода, 78,95 
частей азота и 11.05 углекислоты. Поэтому для сгоранія 1 кил. 

углерода, потребно иоздуха =8,881 кубическ. метровъ. Содер¬ 
жаніе углерода въ 1 кил. древеснаго угля можно принять рав¬ 
нымъ 0,86, слѣдовательно, для сгоранія его въ углекислоту необ¬ 
ходимо воздуха 0,80 X 8,881 = 7,038 кубнч. метра. Такъ какъ 
углекислота занимаетъ объемъ одинаковый съ кислородомъ, его 
составляющимъ, то объемъ, полученный отъ горѣнія 1-го кил. 
древеснаго угля, будетъ = 1,866 Х-0,86 = 1,0 кубич. метровъ. Псе 
это количество углекислоты должпо войти въ атмосферу помѣще¬ 
нія, такъ какъ въ водѣ бассейна она раствориться не можетъ 
вслѣдствіе высокой температуры воды: слишкомъ-же частая мѣна 
послѣдней сильно уменьшаетъ полезное дѣйствіе печи. Впрочемъ, 
какъ-бы часто ни мѣнять воду въ бассейнѣ печи, углекислоты 
поглотится ею весьма небольшое количество, сравнительно съ про¬ 
исходящимъ отъ топки печи. Въ самомъ дѣлѣ, вода, при 0° и при 
Нормальномъ давленіи, поглощаетъ углекислоты 1,8 своого объема; 
поэтому, если предположить, что вода смѣнялась-бы каждыя 5 ми¬ 
нуть и—даже невозможное—что она все время имѣла-бы темпера¬ 
туру 0°, то и тогда поглотилось-бы углекислоты въ часъ только 0.1 
кубнч. метра, т. е. Ч іс всего количества этого газа, образующагося 
въ продолженіи того-же времени отъ горѣнія топлива. Какое-жѳ 
количество углекислоты будетъ находиться въ воздухѣ помѣщенія 
при дѣйствіи вентиляціи, возможной для наибольшей разницы тем¬ 
пературъ наружнаго и комнатнаго воздуха? Принимая объемъ 
отапливаемаго пространства, согласно Муссерону, въ 150 кубич. 
метровъ, мозкно дать помѣщенію примѣрно такіе размѣры: пусть 
высота комнаты = 4 метрамъ, длина но наружной стѣнѣ = 0,25 
метра и глубина = 0 метрамъ, и пусть въ комнатѣ имѣется одно 
окно въ 4 квадрата, метра; наконецъ, наружныя стѣны, допустимъ, 
будутъ въ 24 2 кирпича толщиною. При такихъ данныхъ, охлажденіе 
помѣщенія на Г Ц. разности температуръ будетъ — 35,51 един, теп¬ 
лоты; считая же тахітшп разности температуръ наружнаго воздуха 
1—32" ) и внутри помѣщенія (4- 18") въ 50°, охлажденіе въ часъ бу- 
детъ=2295 единицамъ теплоты, и слѣдовательно, на пагрѣваніе. 
впускаемаго для вентиляціи, наружнаго воздуха останется теплоты 
изъ всего количества, доставляемаго печью въ часъ: 5185—2295 = 
2890 един. Вѣсъ 1 кубич. метра воздуха =1,29 кил., теплоемкость 
воздуха между—30° и + іо" (но Реньо)=0,2377; слѣдовательно, 
на пагрѣваніе наружнаго воздуха отъ—30° до комнатной темпера¬ 
туры требуется теплоты: 1,29 X 0,2377 X 50=15,35 един.; а имѣя 
для этого 2890 едипнцъ теплоты, можно нагрѣть, а слѣдовательно 


и впустить въ комнату, не охлаждая ея, 


2890 


15,35 


=188 кубич. метр. 


наружнаго воздуха. Тогда количество углекислоты въ атмосферѣ 
помѣщенія будетъ = 0,85%, которое, какъ соотвѣтствующее наи¬ 
меньшей возможнойвентцляцін, будетъ представлять тахітипг со¬ 
держанія углекислоты въ воздухѣ, потому что при высшей наруж¬ 
ной температурѣ, на возмѣщеніе охлажденія отъ наружныхъ поверх¬ 
ностей требуется меньшее количество теплоты, а потому большая 
часть послѣдней можетъ быть обращена на нагрѣваніе вентиля¬ 
ціоннаго воздуха, а слѣдовательно н вентиляція можетъ быть уси¬ 
лена.—Вопросомъ о наибольшемъ количествѣ углекислоты, кото¬ 
рое можно допустить въ атмосферѣ жилыхъ помѣщеній, занимались 
уже давно многіе ученые; но выводы, сдѣланные изъ ихъ наблю¬ 
деній, не всѣ сходятся между собою, такъ: Петепкоферъ и Грасси 
принимаютъ это количество равнымъ 0,01°/ о всего объема воздуха 
въ помѣщеніи, Доннъ—всего въ 0,05°/о, Пуме —0,2" о и, наконецъ 
Дельца» и Моркеръ находятъ возможнымъ считать за предѣлъ 
0,3°/п. Однако, всѣ эти величины относятся къ тому случаю, когда 
углекислота сопровождается міазмами, выдѣляемыми отъ дыханія 
людей и испареній кожи, причемъ замѣчено, что количество міаз- 
мовъ увеличивается почти пропорціонально количеству углекисло¬ 
ты, а потому послѣдняя можетъ служить мѣриломъ ихъ накопле¬ 
нія въ данномъ помѣщеніи, занятомъ людьми. Сама же по себѣ 
углекислота вредна, главнымъ образомъ, настолько, насколько сво¬ 
имъ присутствіемъ уменьшаетъ количество кислорода но вдыхае¬ 
момъ объемѣ воздуха. Поэтому нельзя сказать ничего положитель¬ 
наго относительно того, насколько указанное наибольшее коли¬ 
чество углекислоты (0,85°/ о ) въ воздухѣ помѣщенія, можетъ быть 
вредно для людей, принужденныхъ имъ дышать, если этотъ газъ 
не сопровождается накопленіемъ міазмовъ, порчей воздуха отъ го¬ 
рѣнія освѣтительныхъ матеріаловъ и ироч.—Впрочемъ и на этотъ 
счетъ существуютъ весьма разнорѣчивыя данныя, такъ, Смисъ на¬ 
шелъ нѣкоторыя неправильности пульса и дыханія даже при 0,01° 0 
содержанія углекислоты въ воздухѣ, тогда какъ Меркѳръ выводитъ 
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изъ своихъ наблюденій, что даже нъ количествѣ 1°/о углекислота 
не вызываетъ нетолько болѣзненныхъ, но н никакихъ непріятныхъ 
ощущеній. По всякомъ случаѣ, надо замѣтить, что здѣсь не были 
приняты во вниманіе присутствіе людей и другія причины порчи 
воздуха, которыя увеличатъ еще измѣненіе состава атмосферы; но. 
кажется, достаточно и сказаннаго, чтобы признать весьма боль¬ 
шимъ недостаткомъ печи то обстоятельство, что ея топка вызы¬ 
ваетъ необходимость сильной вентиляціи независимо отъ другихъ 
причинъ порчи воздуха въ отапливаемомъ помѣщеніи. Причиной, 
уменьшающей количество углекислоты во вдыхаемой атмосферѣ, 
будетъ служить, въ свою очередь, неравномѣрность температуръ на 
разныхъ высотахъ комнаты; въ самомъ дѣлѣ, выходя изъ печки съ 
высокой температурой, углекислый газъ стремится къ потолку, 
обладающему, по большой части, значительной степенью прони¬ 
цаемости для воздуха, и во всякомъ случаѣ, высшею, чѣмъ стѣны. 
Но опытамъ Меркера, 1 квадр. метръ обыкновенной кирпичной 
стѣны, въ 3 кирпича толщиною и по покрытой штукатуркою, про¬ 
пускаетъ въ часъ около 2,83 кубич. метра воздуха, тогда какъ 
черезъ потолокъ проходитъ въ то-же время н на томъ нее простран¬ 
ств!; 3,64 кубич. метровъ. Слѣдовательно, если примѣнить послѣд¬ 
нюю цифру къ помѣщенію взятыхъ размѣровъ, уменьшивъ ее вдвое, 
то окажется, что потолокъ пропуститъ сквозь себя нѳменѣѳ 6* 
кубич. метровъ въ часъ воздуха, главнымъ образомъ содержащаго 
въ себѣ углекислоту, какъ уже сказано, выходящую изъ печи съ 
довольно высокой температурой, сравнительно съ температурой 
остального воздуха въ помѣщеніи.—Вслѣдствіе этого послѣдняго 
обстоятельства, является еще другое неудобство, проистекающее 
изъ свойствъ самой печи и заключающееся, какъ сказано, въ не¬ 
равномѣрности температуръ на разныхъ высотахъ комнаты. Въ 
самомъ дѣлѣ, разница эта, какъ показалъ опытъ, весьма значи¬ 
тельна, и ие говоря о прямыхъ неудобствахъ, проистекающихъ отъ 
этого для людей, находящихся въ помѣщеніи, самая потеря теи- 
лоты черезъ потолокъ должна быть, при естественной веитиляціи- 
весьма значительна. Сдѣлавъ приспособленіе для смѣшиванія на¬ 
ружнаго, впускаемаго воздуха, съ газами, выходящими изъ печи, 
можно устранить, но возможности, этоть недостатокъ и достигнуть 
большей равномѣрности температуры на различныхъ высотахъ; по 
тогда и углекислота также распредѣлится болѣе равномѣрно по 
всему пространству помѣщенія и по будетъ преимущественно уда¬ 
ляться естественной вентиляціей черезъ потолокъ. Въ ночь, имѣв¬ 
шуюся для испытанія размѣра, помѣщается около 3-хъ килограм¬ 
мовъ кокса въ смѣси съ древеспымъ углемъ, а слѣдовательно и 
горѣніе можетъ продолжаться около 3-хъ часовъ времени, потому 
что, какъ уже было сказано, опытъ показалъ, что въ печи сгораетъ 
1 кил. угля въ часъ, при ередпой величинѣ ея размѣровъ, указан¬ 
ныхъ наставленіемъ. Такъ какъ въ предыдущихъ разсчетахъ не 
принималась во вниманіе теплоемкость печи, то полагая произво¬ 
дить дальнѣйшее нагрѣваніе помѣщенія, необходимо снова напол¬ 
нять печь топливомъ и растапливать его положеннымъ сверху 
разожженнымъ углемъ, что снова должно произвести выдѣленіе 
большаго количества окиси углерода и дыма, пока топливо не 
разгорится надлежащимъ образомъ, или необходимо приставить 
печь къ дымовой трубѣ, для вывода продуктовъ горѣнія въ наруж¬ 
ную атмосферу. Если-же принять въ разсчотъ теплоемкость печи 
и оставить ее, послѣ окончанія топки, охлаждаться, выдѣляя свою 
теплоту въ атмосферу помѣщенія, то оказывается, что можно до¬ 
пустить промежутокъ между двумя послѣдовательными топками 
около четвертой части времени самой топки, такъ какъ печь за¬ 
ключаетъ въ себѣ около '/зо кубич. метра кирпича, котораго теп¬ 
лоемкость приблизительно =356, до 0,0025 кубич. метр, желѣза 
съ теплоемкостью 888 един, и до 0,003 куб. метр, чугуна съ 
теплоемкостью 960 един., а температура печи при окончаніи топки 
близка къ 200 един., поэтому запасъ теплоты простирается до 3500 
един, тепл., которыя нужно вычесть изъ количества тепла, полу¬ 
чаемаго въ продолженіи трехъ-часовон топки печи; тогда коли¬ 
чество теплоты въ часъ, среднимъ числомъ,получится около 4000 
единицъ въ часъ, и для нагрѣванія вентиляціоннаго воздуха, при 
50° разпости температуръ, будемъ имѣть, также въ часъ, около 
2200 единицъ теплоты, которыя, при выше принятыхъ данныхъ. 

могутъ нагрѣть = 143 куб. метра воздуха, причемъ содержа¬ 
ніе углекислоты нъ атмосферѣ помѣщенія превзойдетъ на 1,1°/ 0 . 
Такимъ образомъ, принявъ, что разъ затопленная печь можетъ 
нагрѣвать комнату ьъ продолженіи 4-хъ часовъ, оказывается, что 
въ сутки необходимо растапливать печь 0 разъ, что, понятно, пред¬ 
ставляетъ большія неудобства, особенно въ почное время, да и 
частая перемѣна воды въ бассейнѣ возможна только при устрой- 
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ствѣ для печи постоянныхъ притока и стока воды, не нуждаю¬ 
щихся въ непрерывномъ присмотрѣ. Наконецъ, тонкость стѣнокъ 
печи, кромѣ неудобства, въ смыслѣ малой теплоемкости, влечетъ 
за собою еще и другой, весьма серьезный, недостатокъ. Въ самомъ 
дѣлѣ, наружныя поверхности печи принимаютъ высокую темпера¬ 
туру во время топки, причемъ органическія частицы, плавающія 
въ воздухѣ, пригораютъ отъ прикосновенія съ такими поверхно¬ 
стями и придаютъ воздуху помѣщенія запахъ гари. При этомъ раз¬ 
виваютъ также и окись углерода, какъ продуктъ неполнаго горѣ¬ 
нія неорга пи ческой пыли, происходящаго какъ отъ весьма непро¬ 
должительнаго прикосновенія съ раскаленной поверхностью сго¬ 
рающихъ частицъ, быстро уносящихся вверхъ вмѣстѣ съ нагрѣ¬ 
вающимся воздухомъ, такъ и отъ недостаточно-высокой для того 
температуры самой оболочки печи. 

Такимъ образомъ, изъ этого краткаго очерка обстановки, въ ка¬ 
кой дѣйствуетъ печь Муссерона. видно, что одно условіе полнаго 
сгоранія топлива въ углекислоту далеко не удовлетворяетъ требо¬ 
ваніямъ. предъявленнымъ ко всякой печи, долженствующей отапли¬ 
вать жилое помѣщеніе, да взамѣнъ всѣхъ неудобствъ, ей прису¬ 
щихъ, не даетъ даже и экономіи въ топливѣ, хотя съ перваго 
взгляда и кажется, что ею должна утилизироваться вся теплота, 
получаемая отъ горѣнія въ ней топлива. На самомъ дѣлѣ, эта печь 
весьма мало отличается отъ обыкновенной жаровни и не даетъ ни 
малѣйшей возможности пользоваться ею для отопленія жилыхъ 
зданій, а можетъ годиться развѣ только для сушки помѣщеній, 
еще пе запятыхъ подъ жилье. Тѣмъ болѣе, что, какъ показалъ ана¬ 
лизъ, произведенный профессоромъ Архиповымъ въ его лабораторіи 
при московскомъ университетѣ, окись углерода отдѣляется почти 
въ одинаковомъ количествѣ во всѣ періоды топки печи, а въ на¬ 
чалѣ топки, внутри стеклянной трубки, ведущей къ газометру, въ 
который набирались для анализа газообразные продукты горѣнія, 
выходящіе изъ печи, образовался обильный налетъ мелкой уголь¬ 
ной пыли. Вода въ бассейнѣ задерживаетъ также большое коли¬ 
чество такой ныли и пеплу и, кромѣ увлажненія воздуха, въ этомъ 
поглощеніи твердыхъ частицъ, вылетающихъ изъ топки печи, за¬ 
ключается вся польза, припосимая водою, такъ какъ газовъ по¬ 
глотить она пе можетъ, вслѣдствіе своей высокой температуры. 
Такъ, напримѣръ, при топкѣ газовымъ коксомъ, по большей части 
заключающимъ въ себѣ сѣру, образуется, при горѣніи, сѣрнистая 
кислота—газъ въ водѣ весьма хорошо растворяющійся (въ 1 объ¬ 
емѣ води при 0° и нормальномъ давленіи растворяется 53,9 объ¬ 
ема сѣрнистаго газа); но при такой ея температурѣ, до какой 
она доходитъ во время топки, этотъ газъ не только не поглощается 
ею, но даже выдѣляется н, поглощенный ранѣе, т. е. при началѣ 
топки, является въ атмосферѣ помѣщенія, что и было замѣчено 
во время опытовъ надъ печью; при этомъ ѣдкій запахъ сѣрнистаго 
газа чувствовался весьма ясно даже при вентиляціи 200 кубич. 
метровъ въ часъ на объемъ помѣщенія въ 150 кубич. метровъ. Сводя 
нтоі ъ всему сказанному, мы видимъ слѣдующіе недостатки этого рода 
печи: газообразные продукты горѣнія, состоящіе изъ углекислоты, азо¬ 
та и окиси углерода , а при топкѣ коксомъ—и сѣрнистой кислоты, вы¬ 
ходятъ въ атмосферу помѣщенія и портятъ ее, такъ что вентиляція 
въ большихъ размѣрахъ нужна только для того, чтобы уничтожить 
порчу воздуха, производимую самимъ отопленіемъ: температура на 
разныхъ высотахъ комнаты весьма неравномѣрна, охлажденіе че¬ 
резъ потолокъ безполезпо увеличивается, какъ отъ увеличенія те¬ 
плопроводности, такъ и вслѣдствіе естественной вентиляціи: рас¬ 
каляющаяся наружная оболочка печи также портитъ воздухъ въ 
помѣщеніи; малая теплоемкость печи заставляетъ топить ее без¬ 
прерывно, и днемъ, и ночью; уходъ за печью весьма затрудните¬ 
ленъ, требуя почти безотлучнаго при ней истопника; невозмож¬ 
ность регулировки дѣйствія печи также представляетъ неудобство: 
между тѣмъ печь, разъ затопленная, будетъ топиться до конца, не 
давая способа уменьшить или увеличить ея дѣйствіе, что можно 
дѣлать только при накладываніи топлива уменьшеніемъ или уве¬ 
личеніемъ кусковъ угля. Всѣ эти недостатки, притомъ-же. не вы¬ 
купаются и экономичностью дѣйствія печи, такъ какъ съ этой 
точки зрѣнія, печь Муссерона уступаетъ имѣющимся у насъ въ 
употребленіи печамъ усовершенствованной конструкціи, при топкѣ 
послѣднихъ, каменнымъ углемъ и коксомъ. Надо прибавить, что 
Муссеропъ не первый разъ выступаетъ съ нридуманнпыми имъ 
отопительными приборами. Еще въ 1.868 году, опъ предложилъ 


особое устройство каминовъ, причемъ дымъ отъ нихъ изъ разныхъ 
этажей опъ выпускаетъ въ одну общую дымовую трубу. Это устрой¬ 
ство разсматривалось въ Обществѣ поощренія (ЗосШё Л’епсоига^с- 
тепі), причемъ докладчикъ, инженеръ ІІелиго (Реіщоі;), далъ о 
сказанномъ изобрѣтеніи весьма лестный отзывъ, поставляя въ ус¬ 
ловіе лишь, чтобы сѣченіе общей дымовой трубы было равно сум¬ 
мѣ сѣченій каналовъ, отъ разныхъ каминовъ, входящихъ въ эту 
трубу. Однако, весьма ясно, что такое изобрѣтеніе не можетъ на¬ 
зваться весьма раціональнымъ, и нельзя не согласиться съ Касто- 
редъ-Лобортомъ, который въ своемъ сочиненіи І)и еІіаиГГаце е! (Іо 
Іа ѵепіііаііоп Лез ЬаЬііаОопз ргіѵёез» говоритъ, что изобрѣтеніе 
Муссерона протнворѣчитъ всѣмъ принципамъ гигіены, которой, од¬ 
нако, надо- бы слѣдовать нѣсколько болѣе. Къ чему послужатъ работы 
Дорее, наставленія гигіеническаго Совѣта, примѣры цѣлой массы 
случаевъ, опубликованныхъ во всевозможныхъ медицинскихъ сочи¬ 
неніяхъ, полицейскихъ приказахъ и т. д., если, подъ предлогомъ удоб¬ 
ства постройки или чрезмѣрности цѣнъ на мѣста въ Парижѣ, одо¬ 
брять систему, такъ называемую унитарную, въ которой одна 
труба, къ которой соединяются каналы отъ различныхъ топокъ.— 
поднимается отъ чердака до крыши зданія. Послѣднее изобрѣте¬ 
ніе Муссерона, его дымогарная печь, должна быть также причис¬ 
лена къ разряду пеудобныхъ. Вопросомъ о полномъ сгораніи топ¬ 
лива въ отопительныхъ приборахъ занимались, кромѣ него, еще 
многіе, такъ, можно назвать здѣсь- Франклина, .Детестю, Бокильо- 
на, Кютле, Арно, Аткинса, Маріотта, Далема, Тилоріѳ, Туали и 
другихъ; но всѣ они, предлагая свои приборы, не пробовали обхо¬ 
диться безъ дымовыхъ трубъ, какъ это дѣлаетъ Муссеропъ въ 
своемъ послѣднемъ изобрѣтеніи. Моренъ справедливо говоритъ, 
что всѣ эти печи, безъ трубъ, періодически восхваляемыя, какъ 
столь-же хорошій насколько и экономическій способъ отопленія, и 
въ которыхъ жгутъ иногда аггломеррваиную пыль древеснаго угля, 
иногда другіе иодобные-же препараты, болѣе иди менѣе сложные, 
всѣ эти печи будучи лишены дымовой трубы, дозволяютъ распро¬ 
страняться въ воздухѣ жилого помѣщенія всѣмъ продуктамъ го¬ 
рѣнія. Безпрестанпо предлагаемыя публикѣ въ новой формѣ и подъ 
новыми названіями, онѣ всѣ вредны при ихъ употребленіи, а по¬ 
тому, часто осуждаемыя Академіей Наукъ, должны быть запрещены 
положительнымъ образомъ (<Мапие1 ргаіщие Ли с1іаийа§е еіс. . 
р. 123). СЬ. НооЛ, въ своемъ сочиненіи: А ргасіісаі Ігеаіізе он 
лѵаппііщ ЬиіІЛіпцз еіс.з, описываетъ множество предложенныхъ 
способовъ предотвращенія дыма или его еожнгапія. начиная съ 
первой попытки въ этомъ направленіи, сдѣланной, въ 1669 году. 
Дедемомъ, и до пятидесятыхъ годовъ нашего столѣтія, включитель¬ 
но; но н изъ этого перечил также не видно, чтобы кто-нибудь 
серьезно пробовалъ обходиться въ своихъ отопительныхъ аппара¬ 
тахъ безъ дымовыхъ трубъ, пуская продукты горѣнія топлива въ 
атмосферу помѣщенія, н всѣ старанія сосредоточивались лишь на 
возможно болѣе раціональномъ устройствѣ тонки, увеличеніи тем¬ 
пературы горѣнія и усиленіи притока ноздуха къ топливу. Такимъ 
образомъ, ночь Муссерона, представляя не болѣе, какъ курьёзъ, 
не заслуживаетъ вниманія, какъ отопительный аппаратъ, даже и 
въ томъ случаѣ, еслибы ея устройствомъ было дѣйствительно до¬ 
стигнуто полное горѣніе топлива, такъ какъ одного этого далеко 
недостаточно для удовлетворенія всѣмъ требованіямъ, предъявляе¬ 
мымъ къ каждой раціонально устроенной печи, а потому не заслу¬ 
живаетъ иного отзыва, какъ только что приведенный изъ сочине¬ 
нія Морена и относящійся ко всѣмъ отопительнымъ аппаратамъ 
такого рода. Бъ заключеніе, надо сказать, что находясь, но своимъ 
климатическимъ условіямъ, въ положеніи исключительно неблаго¬ 
пріятномъ въ сравненіи съ государствами западной Европы, мы не 
можемъ довольствоваться тѣми способами, которые тамъ призна¬ 
ются удовлетворительными для отопленія жилищъ, а должны от¬ 
носиться къ вопросу съ значительно большею серьезностью и тро 
бовательностыо. Къ тому-же за послѣднее время наука отопленія 
и вентиляціи сдѣлала у насъ столъ сильные успѣхи, что только 
въ высшей степени рутинное и близоруко-меркантильное отІюще 
ніѳ къ дѣлу собственниковъ не даетъ возможности строителямъ 
примѣнять въ воздвигаемыхъ ими зданіяхъ существующіе раціо¬ 
нальные способы отопленія и вентиляціи. 

А. В. 
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Церковь села 

(Черт. 29, зо, 

Село Iаннинское лежитъ на С.-В. отъ Москвы, въ разстояніи 
15-ти верстъ отъ нея. Оно было однимъ изъ любимѣйшихъ под¬ 
московныхъ селъ великихъ князей и царей русскихъ. Въ первый і 
разъ о немъ упоминается въ 1410 году при внукѣ Калиты, \ 
Владимірѣ Андреевичѣ. Находясь около дороги въ Троице-Сергіев- 
скій мопастырь, это село посѣщалось богомольцами, направляв¬ 
шимися въ монастырь и обратно, и потому не мѵдрено, что нѣ¬ 
когда оно процвѣтало и слыло богатымъ. 

Въ 1552 году, когда побѣдоносный Іоаннъ Васильевичъ IV 
I розный возвращался послѣ покоренія Казани, къ пему выѣхали 
изъ Москвы на встрѣчу бояре, боярскія дѣти и всѣ знатные люди 
тогдашняго времени, для нринесепія поздравленія и благодарно¬ 
сти за покореніе послѣдней опоры двухсотлѣтнпхъ притѣснителей 
Россіи. Встрѣча эта происходила въ селѣ Тайнинскомъ, гдѣ Іоаннъ 
слушалъ обѣдню и ночевалъ въ своемъ дворцѣ, мѣстонахожденіе 
котораго теперь опредѣлить нельзя, за неимѣніемъ никакихъ дан¬ 
ныхъ. По смерти любимѣйшей супруги своей, когда Іоапнъ сталъ 
подозрителенъ и жестокъ, онъ часто, съ толпою опричниковъ и 
своихъ любимцевъ, посѣщалъ село Тайнинское, гдѣ и производилъ 
свои ужасныя казни. Безмолвными, по убѣдительными свидѣтелями 
этихъ нечеловѣческихъ нитокъ и страданій остаются до сихъ норъ 
находимые мѣстными жителями въ окрестности села, въ землѣ, 
черепа со вбитыми гвоздями въ ухо или темя. 

Во времена самозванцевъ, въ селѣ Тайнинскомъ не долгое время 
находился станъ тушинскаго Лжедмитрія. 

При воцареніи царей Романовыхъ, когда троице-сергіевская 
дорога стала одною изъ главныхъ царскихъ богомольныхъ дорогъ, 
село Тайнинское сдѣлалось доѣзжимъ стапомъ для ѣдущихъ ца¬ 
рей, которые въ здѣшпей церкви перѣдко слушали обѣдню, обѣ¬ 
дали и ночевали. При возвращеніи изъ Тронце-Сергіевской лавры, 
царя встрѣчало здѣсь, нарочно прибывавшее изъ Москвы, духо¬ 
венство съ св. водою и крестомъ. Впослѣдствіи село это служило 
также и для разныхъ царскихъ потѣхъ и празднествъ, мѣстомъ 
охоты на медвѣдей и соколиной. 

Позднѣе село Тайнинское очень любила Елизавета Петровна, 
которая даже поставила новый придѣлъ на сѣверной сторонѣ тра¬ 
пезы во имя Захарія и Елизаветы, и построила дворецъ, отъ ко¬ 
тораго теперь остался только развалившійся фундаментъ. 

Изъ этого небольшого историческаго очерка, мы видимъ, что 
въ селѣ Тайнинскомъ съ давнихъ поръ существовала церковь, по, 
всей вѣроятности, деревянная, отъ которой теперь но осталось \ 
никакихъ слѣдовъ, а на мѣсто нея построена каменная, до-нынѣ 
существующая, на берегу рѣки Сукромы, бывшей еще недавно 
довольно широкой, а теперь, отъ запрудъ, сдѣлавшейся ничтож¬ 
нымъ ручейкомъ. 

Самая церковь очень оригинальна и представляетъ собою ин¬ 
тересный примѣръ постройки временъ царей Романовыхъ. Она да¬ 
леко выдвигается изъ ряда церквей, которыми усѣяны Москва и 
другіе города. Ея конструкція, формы массъ, въ нѣкоторыхъ мѣ¬ 
стахъ немного дикихъ и чрезвычайно оригинальныхъ, прямо сви¬ 
дѣтельствуютъ о времени построенія, когда все оригинальное цѣ¬ 
нилось выше, чѣмъ когда-либо, имеппо—о времени царя Алексѣя 
Михаиловича. Къ сожалѣнію, зодчій этого храма неизвѣстенъ, но \ 
справедливость требуетъ признать за пимъ полное знаніе своего 
дѣла, вкусъ и умѣнье распоряжаться массами, насколько того 
можно было достигнуть въ XVII столѣтіи, и чѣмъ не довольствуется 
нашъ щепетильный XIX вѣкъ. 

Собственно церковь представляетъ въ планѣ четыреугольникъ, 
въ 4,04 саж. длины и 4,83 еаж. ширины, окруженпый стѣнами 
въ 0,7 саж. толщиною, на которыя упирается сомкпутый сводъ, 
нагруженный пятью главками, изъ которыхъ четыре маленькія, 
глухія. При этомъ надо замѣтить, что вѣнчаніе церквей нятигла- 
віемъ, безъ помощи четырехъ внутреннихъ столбовъ, какъ это дѣ¬ 
лалось до того, составляетъ характерную черту постройки неболь¬ 
шихъ церквей эпохи царей Романовыхъ. Объяснить это можно бо- 
лѣо близкимъ знакомствомъ съ свойствомъ желѣзныхъ связей, ко¬ 
торыя въ болѣе древнее время замѣняли, какъ еще видпо въ нѣ¬ 
которыхъ церквахъ, деревянные брусья. Имѣя въ своемъ распоря¬ 
женіи связи, тогдашніе строители не задумывались дѣлать то, что ' 
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они до сихъ норъ не рѣшались,—вь особенности познакомившись 
ближе со свойствомъ желѣза, какъ напримѣръ, нагрузить сводъ 
пятью главками съ кокошниками, и не всегда равномѣрно. Чтобы ■ 
облегчить нѣсколько сводъ, маленькія главки Тайнинской цоркви 
сдѣланы внутри пустыми, а чтобы не разобщить внутренній воз¬ 
духъ съ наружнымъ—оставлены длинныя, узкія щели въ видѣ 
оконъ. Строитель понялъ, что герметичоеки-закуноренный воздухъ 
разрушнлъ-бы главку при частыхъ перемѣнахъ температуры на¬ 
ружнаго воздуха. 

Передъ церковью расположена трапеза съ шестью столбамид 
никоторыхъ помѣщены хоры, или иначе—налатн, которыя обхва¬ 
тываютъ трапезу и часть церкви съ обѣихъ сторонъ. На налати 
ведутъ двѣ наружныя широкія лѣстницы, очень крутыя. Такъ какъ 
находимыя въ пѣкоторыхъ церквахъ лѣстницы на хоры обыкно¬ 
венно помѣщались въ толщѣ стѣны и были очень узки, то мы мо¬ 
жемъ предположить, что Тайнинская церковь была придворная, и 
что лѣстницы сдѣланы шире и помѣщены снаружи, съ цѣлью дать 
возможность царскому семейству взойти на налати, но проходя 
мимо молящихся прихожанъ. Съ палатой, царица съ царевичами, 
царевнами и сѣнными дѣвушками могла свободно молиться, скры¬ 
тая отъ глазъ народа. Въ окнахъ, чрезъ которыя съ палатей 
можно слѣдить за богослуженіемъ, до сихъ поръ уцѣлѣли жестя¬ 
ныя рамы со слюдою вмѣсто стекла 

Изъ внутренней обдѣлки церкви ничего древняго не осталось. 
Стѣны, когда-то покрытыя фресками, теперь всѣ замалеваны со¬ 
временными вандалами. На западной стѣнѣ написана, между про¬ 
чимъ, картина извѣстнаго художника Иванова Явленіе Христа 
народу?, въ величину оригинала. 

Иконостасъ не представляетъ собою ничего интереснаго; онъ 
выстроенъ гораздо позднѣе церкви и своими орнаментами указы¬ 
ваетъ на время императрицы Елизаветы Петровпы. Впрочемъ, въ 
немъ уцѣлѣли пѣкоторыя иконы, современныя построенію церкви, 
а нѣкоторыя даже, повидимому, древнѣе ея, но почти всѣ испор¬ 
чены позднѣйшими поправками. 

Паникадило ‘ представляетъ собою тоже образчикъ древняго ис¬ 
кусства. Оно состоитъ изъ завитковъ, на которыхъ помѣщены 
свѣчи. Средній стержень увѣнчанъ маленькою церковью съ кре¬ 
стомъ, посредствомъ котораго паникадило подвѣшено. 

На хорахъ, на окнѣ, лежитъ около десятка древнихъ икоиъ 
съ окладомъ басменной работы и выпуклыми краями, и ждетъ 
только усерднаго знатока, чтобы поступить въ какой-нибудь му¬ 
зей. Полъ сдѣланъ изъ дубовыхъ плитъ и постепенно возвышается 
къ алтарю. 

Насъ не должно удивлять такое отсутствіе древности внутри 
церкви, если припомнимъ, что церковь эта, во-первыхъ, постра¬ 
дала отъ пожара, а во-вторыхъ, была обращена въ конюшню фран¬ 
цузами въ 1812 году, во время ихъ пребыванія подъ. Москвою. 
Наружный видъ церкви сохранился болѣе. Недостаетъ только гла¬ 
вокъ на шатрахъ, второго ряда кокошниковъ надъ церковью и че¬ 
репицы. Крыша надъ трапезою тоже новая; лѣтъ 30 или 40 на¬ 
задъ, она была деревянная, по свидѣтельству старожиловъ. На ихъ 
асе памяти шатры были покрыты зеленою, а грани шатровъ жел¬ 
тою и коричневою черепицею, въ перемежку. Что касается до 
главокъ на шатрахъ, то луковица одного изъ нихъ найдена на 
половину въ землѣ и обмѣрена. Она оказалась цѣльною, изъ мяч- 
ковскаго камня, съ отверстіемъ по срединѣ, для штнра. Шейка 
подъ нею тоже найдена; она вытесана изъ того-жо камня, но со¬ 
стоитъ изъ двухъ половинъ. Барабанъ, по всей вѣроятности, былъ 
кирпичный, почему и пропалъ безслѣдно. Второй рядъ кокошни¬ 
ковъ реставрированъ, на сколько позволяютъ найденные явпые 
слѣды ихъ существованія. Нижняя часть западной стѣны, бывшая 
когда-то снаружи, а теперь скрытая подъ новѣйшей трапезной 
крышей, которая даже захватываетъ своимъ конькомъ главный 
карнизъ, оказалась не забѣленною, между тѣмъ какъ все зданіо 
церкви забѣлено, изъ чего слѣдуетъ, что церковь первоначальпо 
была красная, кирпичная. Кокошники на шатрахъ, находящіеся 
теперь подъ крышею и часть которыхъ теперь срублена ради по¬ 
мѣщенія стропилъ, тоже не забѣлены. На нихъ есть даже слѣды 
окраски темно-коричневымъ цвѣтомъ. 
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Все зданіе сложено крѣпко. Кирпичъ чрезвычайно хорошо 
обожженъ, плотный ц совершенно правильный, длиною 7 вершк., 
шириною З'Ь вершка и толщиною 2 вершка, вѣсомъ около 18-тн 
фунтовъ. Клеймо на немъ съ изображеніемъ двухглаваго орла. Ра¬ 
створъ въ настоящее время крѣпче кирпича, такъ что если гдѣ 
нибудь стѣна начинаетъ разрушаться, то первый сдаетъ кирпичъ. 
Желѣзо на связи употреблено шведское, съ клеймомъ, на кото- 
омъ изображены буквы V. V. 

Обратимся теперь къ кокошнику, помѣщенному надъ главнымъ 
входомъ. Онъ сложенъ изъ кирпича по желѣзному каркасу и 
кромѣ того, скрѣпленъ шестью проемными наружными связями. 
Каркасъ состоитъ изъ шести вертикальныхъ желѣзныхъ полосъ, 
въ Ѵ/4 вершка шириною и 5 /в вершка толщиною, расположен¬ 
ныхъ другъ отъ друга въ разстояніи 0,2 сажени. Эти шесть вер¬ 
тикальныхъ полосъ лежатъ на двухъ горизонтальныхъ аЪ и а’ Ь', 
которыя утверждены въ томъ мѣстѣ, гдѣ кокошникъ начинаетъ 
изгибаться внутрь. Отъ послѣдней вертикальной полосы ей идутъ 


коротенькія горизонтальныя полоски йД дЬ, г/ и т. д., на кото¬ 
рыхъ лежатъ крайніе кирпичи. Наконецъ, два ряда проемныхъ 
связей I, ѵг, п, о, р, довершаютъ его конструкцію. Кокошникъ 
увѣнчанъ плитою изъ мячковскаго камня. Замѣтимъ кстати, что 
точно такой-же кокошникъ, съ окномъ внутри, существовалъ въ 
деревянномъ Коломенскомъ дворцѣ. Можетъ быть, идея его и 
была взята оттуда. 

Остается рѣшить вопросъ: гдѣ помѣщались колокола? По всей 
вѣроятности, звоница была деревянная. Будь она каменная, отъ 
нея остались-бы хотя малѣйшіе слѣды. Бъ настоящее время коло¬ 
кола помѣщаются па южной башенкѣ и замѣтно разрушаютъ ее 
своей тяжестью. 

По поводу сравнительно хорошаго сохраненія церкви скажемъ, 
что мѣстонахожденіе ея, нынѣ совсѣмъ глухое, служитъ главною 
причиною ея цѣлости. Будь она ближе къ какому-нибудь торго¬ 
вому центру, отъ нея осталоеь-бы очень мало. 

В. Леоновъ. 


П 


РЕДОХРАНЕНІЕ ДЕРЕВА ОТЪ ГОРЪНІЯ. 


Удобовозгараемость дерева, представляя одно изъ свойствъ его 
въ нѣкоторыхъ случаяхъ весьма неудобное, съ давішхъ поръ обращала 
на себя вниманіе многихъ ученыхъ и вызывала постоянныя по¬ 
пытки съ цѣлью устраненія или по крайней мѣрѣ уменьшенія ея 
въ возможно большей степени. 

Бъ настоящей замѣткѣ перечислены нѣкоторыя изъ болѣе удач¬ 
ныхъ средствъ, служащихъ для достиженія упомянутой цѣли,'при¬ 
чемъ предварительно, ради лучшаго выясненія вопроса, разсмот¬ 
рѣно въ общихъ чертахъ дѣйствіе высокой температуры па дерево. 

Дерево, какъ извѣстно, представляетъ сложное органическое 
тѣло, состоящее главнымъ образомъ изъ водорода, кислорода и 
углерода; кромѣ того, оно содержитъ еще нѣкоторыя примѣси, между 
которыми главное мѣсто занимаетъ вода. 

При нагрѣваніи дерева, оно предварительно высыхаетъ, теряетъ 
гигроскопическую воду и пакопецъ при температурѣ отъ 250 до 
>300° Ц. начинаетъ разлагаться на составиые элементы; разложеніе 
это, смотря по обстоятельствамъ, при которыхъ оно происходитъ, 
сопровождается весьма разнообразными явленіями, причемъ по¬ 
слѣднія вообще могутъ быть подраздѣлены на двѣ главныя группы: 
къ первой принадлежатъ тѣ изъ нихъ, которыя обнаруживаются 
при свободномъ доступѣ воздуха къ дереву: ко второй же относятся 
явленія, происходящія при нагрѣваніи послѣдняго въ закрытомъ 
пространствѣ. 

Въ первомъ случаѣ, разложігвшіеся элементы входятъ въ соеди¬ 
неніе съ кислородомъ воздуха и происходитъ такъ называемое го¬ 
рѣніе: во второмъ, только летучія соединенія, входящія въ составъ 
дерева, испаряются, твердые же элементы (главнымъ образомъ угле¬ 
родъ) остаются, т. е, происходитъ обугливаніе. Слѣдовательно, для 
того, чтобы произошло горѣніе, необходимо нагрѣть дерево до вы¬ 
сокой температуры при свободномъ доступѣ воздуха: для обугли¬ 
ванія же достаточна только высокая температура. 

Но на практикѣ очень рѣдко явленіе горѣнія происходитъ такъ 
просто, какъ было указано; при значительной толщинѣ горящаго 
дерева, только наружный слой сгораетъ вполнѣ; внутреннія же 
волокна, будучи подвержены исключительно пагрѣванію *), выдѣ¬ 
ляютъ летучія соединенія, и нѣкоторыя изъ нихъ, послѣ выхода 
наружу, соприкасаясь съ воздухомъ, зажигаются; слѣдовательно, въ 
этомъ случаѣ происходитъ какъ горѣніе, такъ и обугливаніе. 

Для пополненія разсмотрѣнныхъ явленій, остается еще указать 
на сносокъ передачи горѣнія отъ одного тѣла къ другому; здѣсь 
могутъ быть различаемы два случая: а) частица зажженнаго тѣла 
переносится на пегорящее и зажигаетъ послѣднее въ томъ мѣстѣ, 
гдѣ соприкасается; Ь) негорящее тѣло, находясь вблизи зажженнаго, 
согрѣвается до высокой температуры, начинаетъ разлагаться и 
наконецъ ^ воспламеняется. Бъ сущности, оба эти случая разнятся 
между сооою^ главнымъ образомъ только тѣмъ, что въ первомъ за¬ 
жигается небольшая часть тѣла, во второмъ же воспламененіе обык¬ 
новенно происходитъ на большомъ пространствѣ. Очевидно, что 
самыя олагопріятныя условія для передачи горѣнія будутъ при 
совокупности обоихъ указанныхъ случаевъ, такъ какъ тогда дерево, 
оудучи нагр Бто, треоуетъ только незначительнаго повышенія тем- 

*) Волокна эти защищены отъ доступа воздуха наружнымъ слоемъ. 


пературы для того, чтобы зажечься, и даже небольшія частицы 
горящаго тѣла быстро производятъ воспламененіе. 

Сопоставляя все вышесказанное, мы видимъ, что дерево бу¬ 
детъ болѣе или менѣе предохранено отъ горѣнія только въ случаѣ 
выполненія слѣдующихъ условій. 

1. Оно должно быть окружено оболочкою, непроницаемою для 
воздуха; условія этого было бы вполнѣ достаточно, еслибы обо¬ 
лочка представляла сплошной неразрывный слой: но такъ какъ 
весьма трудно достигнуть этого, то необходимо еще соблюденіе 
и нижеслѣдующихъ условій. 

2. Предохранительная оболочка должна представлять дурпо 
проводящее тѣло: еще лучше, если послѣднее будетъ также гигро¬ 
скопично. 

3. Химическій составъ летучихъ горючихъ соединеній, заклю¬ 
чающихся въ деревѣ, долженъ быть измѣненъ такимъ образомъ, что¬ 
бы лишить ихъ упомянутыхъ свойствъ. 

Переходя затѣмъ къ средствамъ, употребляемымъ для предохра¬ 
ненія дерева отъ горѣнія, разсмотримъ, насколько они удовлетво¬ 
ряютъ указаннымъ условіямъ. 

Между различными составами особенное вниманіе обращаютъ 
на себя хлористыя соли вообще и хлористый кальцій (СаСЬ) въ 
особенности; уже въ 1840 году, докторъ медицины Бушери, изслѣ¬ 
довавшій свойства дерева, совѣтуетъ пропитывать его хлористыми 
солями металловъ щелочныхъ земель, причемъ достигаются слѣдую¬ 
щія выгоды: а) нѣкоторыя изъ упомянутыхъ солей (СаСЬ), будучи 
гигроскопичны *), поддерживаютъ пропитанное ими тѣло въ влаж¬ 
номъ состояніи, предохраняя его тѣмъ самымъ отъ гніенія, согрѣ- 
ванія и излишняго высыханія: Ь) онѣ при высокой температурѣ 
плавятся и образуютъ родъ непроницаемой оболочки, предохраня¬ 
ющей отъ доступа воздуха, а слѣдовательно и горѣнія. 

На томъ же принципѣ основанъ способъ, предложенный въ 
1841 году М. де-Бреца и состоящій въ пропитываніи дерева рас¬ 
творомъ изъ квасцовъ, сѣрно-кислаго аллюмипія. борной кислоты, 
желатина и клея; тѣла эти плавятся подъ дѣйствіемъ высокой 
температуры, причемъ поглощаютъ значительное количество тепла 
и въ то-же время представляютъ непроницаемую оболочку; слѣдо¬ 
вательно, разсматриваемый составъ предохраняетъ отъ согрѣванія 
и доступа воздуха; впрочемъ, способъ этотъ, требуя погруженія 
дерева въ растворъ, неудобенъ и дорогъ. 

Не останавливаясь на другихъ способахъ, которые всѣ осно¬ 
ваны на одномъ и томъ-же принципѣ, обратимъ вниманіе еще на 
такъ называемое фуксово стекло; этотъ составъ растворяется въ 
водѣ и дерево пропитывается или покрывается полученнымъ рас¬ 
творомъ; стекловидная пленка, остающаяся послѣ высыханія его, 
защищаетъ дерево отъ доступа воздуха; неудобства же этого 
соединенія состоятъ въ его растворимости и внмываемости; кромѣ 
того, фуксово стекло, отъ дѣйствія углекислоты воздуха, распадается 
на легко - растворимую углекислую соль щелочи и кремневую 
кислоту. 


*) Гигроскопичностью называется свойство, но которому тѣла имъ облада¬ 
ющія, притягиваютъ въ пзвѣстпой степени пары изъ воздуха. 
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Возвращаясь опять къ хлористому кальцію, замѣтимъ, что глав¬ 
ное его неудобство состоитъ также въ сильной растворимости и 
слишкомъ большой гигроскопичности; но съ другой стороны, выше¬ 
изложенныя свойства этой соли и невысокая цѣна заставляютъ 
постоянно обращаться къ ней; такъ, въ сороковыхъ годахъ, нѣкто 
Годенъ (Оосііп) предлагалъ употреблять растворъ хлористаго каль¬ 
ція, вмѣсто воды, для тушенія пожаровъ; этимъ достигается болѣе 
сильпое охлажденіе горящаго тѣла и образующаяся расплавленная 
оболочка соли защищаетъ поверхность отъ доступа воздуха; спо¬ 
собъ этотъ, впрочемъ, остался тогда безъ примѣненія, по въ нѣ¬ 
сколько измѣненномъ видѣ появляется опять въ 1856 году; нѣкто 
Л. Массонъ предложилъ пропитывать матеріи растворомъ хлорис¬ 
таго кальція, для предохраненія ихъ отъ горѣнія: пропитанныя 
подобнымъ составомъ матеріи, могутъ быть употребляемы на при¬ 
готовленіе песгораемаго платья и чахловъ для покрыванія мебели 
во время пожара. 

По и здѣсь хлористый кальцій скоро вымывается и, притягивая 
значительное количество водяныхъ паровъ, поддерживаетъ пропи¬ 
танныя имъ тѣла въ состояніи сырости, весьма неудобномъ во мно¬ 
гихъ случаяхъ. 

Недостатки эти были устранены только въ 1861 году, когда 
Шатенманъ примѣнилъ составъ изъ хлористаго кальція и извести; 
оба эти тѣла образуютъ соединеніе, слабо растворимое въ водѣ и 
обладающее небольшою степенью гигроскопичности. Для предохра¬ 
ненія дерева отъ горѣнія, было предложено покрыть его двойнымъ 
слоемъ смѣси, состоящей изъ равныхъ частей (по вѣсу): а) рас¬ 
твора хлористаго кальція въ водѣ при 14° К. (15°/ 0 ) и Ь) известко¬ 
ваго тѣста. Смѣсь эта представляетъ жидкій составъ, которымъ 
покрывается защищаемая поверхность посредствомъ обыкновенной 
малярной кисти. Стоимость подобной окраски за два раза, въ Гер¬ 
маніи. не превышаетъ 6-ти копеекъ на каждую кв. саж. *) по¬ 
верхности, и она оказалась настолько удовлетворительной, что въ 
•Страсбургѣ почти всѣ деревянные дома покрыты ею. 

Ниже перечислены главнѣйшія свойства разсматриваемаго со¬ 
става: 

1) Соль, образующаяся при соединеніи указанныхъ тѣлъ, въ 
кристаллическомъ видѣ, состоитъ изъ одной частицы хлористаго 
кальція, трехъ частицъ извести и 16 воды (50°/ 0 ). 

2) Растворимость ея въ водѣ незначительна. 

3) Она нѣсколько гигроскопична. 

4) Подъ вліяніемъ углекислоты воздуха, разсматриваемая соль 
распадается на углекислую известь и хлористый кальцій; первая 
образуетъ на поверхности, покрытой составомъ, неразмываемый слой, 
предохраняющій также отъ дальнѣйшаго разложенія. 

5) При высокой температурѣ соль расплавляется, образуя обо¬ 
лочку, непроницаемую для воздуха. 

Разсматривая указанныя свойства, мы видимъ, что это соеди¬ 
неніе, составляя негорючій слой, съ значительнымъ содержаніемъ 
воды, и поддерживая поверхность въ извѣстной степени влажности, 
тѣмъ самымъ предохраняетъ ее въ извѣстной степени отъ нагрѣ- 
ванія и замедляетъ воспламененіе; далѣе, оболочка расплавленнаго 
хлористаго кальція, образующаяся при дѣйствіи высокой темпера¬ 
туры, также затрудняетъ распространеніе горѣнія, а слѣдовательно, 
способствуетъ уменьшенію количества развиваемой теплоты. 

Если далѣе припомнить тѣ условія, которымъ, по вышесказан¬ 
ному, долженъ удовлетворять хорошій предохранительный составъ, 
то оказывается, что только послѣднее невыполнепо, а именно: ле¬ 
тучія горючія соединенія остаются въ неизмѣненномъ видѣ, слѣ¬ 
довательно, и воспламененіе дерева, хотя не столь быстрое, все-таки, 
возможно. Этотъ послѣдній недостатокъ, впрочемъ, одною только 
наружною окраскою ни при какомъ составѣ не можетъ быть 
устраненъ. 

Надъ этимъ составомъ, представляющимъ столь много выгодъ 
■сравнительно съ другими, употребляемыми для той-же цѣли, въ 


*) Растворъ хлористаго кальція требуемо» крѣпости получается, какъ побоч¬ 
ны» продуктъ, на фабрикахъ желатина, при обработкѣ костей соляною кислотою. 


іюнѣ мѣсяцѣ этого года были произведены нѣкоторые опыты въ 
Строительномъ училищѣ. Предварительно подвергались дѣйствію 
высокой температуры небольшіе образчики дерева, покрытые пре¬ 
дохранительнымъ слоемъ; при этомъ найдено, что разложеніе ихъ 
происходило позже, чѣмъ незащищенныхъ; далѣе горючіе продукты 
сухой перегонки черезъ трещины окраски добывались наружу, 
воспламеняясь; при удаленіи источника теплоты, разложеніе и го¬ 
рѣніе прекращалось; тожественные - же неокрашенные образчики 
и въ послѣднемъ случаѣ продолжали горѣть. 

Послѣ того были сколочены изъ досокъ двѣ будки, причемъ 
одна изъ нихъ вся покрыта предохранительнымъ составомъ, дру¬ 
гой же только половина; при этомъ замѣчено, что подобная окраска 
ложится ровнымъ слоемъ и хорошо пристаетъ къ дереву; далѣе, 
послѣ того какъ окрашенныя поверхности высохли, внутри каж¬ 
дой будки былъ разложенъ костеръ изъ дровъ, политъ керосиномъ 
и зажженъ. Не входя въ подробности горѣнія обѣихъ будокъ, за¬ 
мѣтимъ только, что та изъ нихъ, въ которой половина поверхно¬ 
стей осталась непокрытою, воспламенилась, спустя 7 минутъ послѣ 
разведенія огня, и сгорѣла почти вся въ продолженіи 28 минутъ. 

Будка же, покрытая предохранительнымъ составомъ, воспламе¬ 
нилась только но прошествіи 15 минутъ послѣ начала опыта и 
спустя 35 минутъ, была залита водою, причемъ оставшіяся части 
сохранились лучше, чѣмъ въ предыдущемъ случаѣ; при этомъ за¬ 
мѣчено, что защищенныя части досокъ извнутри сгорѣли, снаружи 
же большею частью только обуглились и ясно видна была остав¬ 
шаяся предохранительная оболочка соли. 

Опыты эти далеко еще не окончательны и не вполнѣ точно 
рѣшаютъ вопросъ о пользѣ и степени дѣйствія разсматриваемаго 
состава, хотя они достаточно наглядно подтверждаютъ вышеска¬ 
занное относительно замедленія какъ воспламенепія, такъ и са¬ 
маго горѣнія. 

Для пополненія настоящаго очерка, упомянемъ еще о, двухъ 
предохранительныхъ составахъ, которые прежде употреблялись съ 
большою пользою. 

1) Приготовляется, насыщенный въ горячемъ состояніи, рас¬ 
творъ изъ смѣси трехъ частей квасцовъ и одной части желѣз¬ 
наго купороса; деревянныя поверхности покрываются этимъ соста¬ 
вомъ за два раза, и когда высохнутъ, ихъ окончательно окраши¬ 
ваютъ слабымъ растворомъ желѣзнаго купороса, къ которому при¬ 
мѣшивается бѣлая горшечная глина въ такой пропорціи, чтобы 
жидкость получила густоту обыкновенной клеевой краски; смотря 
по степени пористости дерева, послѣдняя окраска можетъ быть 
повторепа нѣсколько разъ. Квасцы и желѣзный купоросъ хорошо 
проникаютъ въ дерево, образуя тамъ частью нерастворимыя соеди¬ 
ненія, сопротивляющіяся дѣйствію вымыванія. Наружный слой жир¬ 
ной глнпн поддерживаетъ поверхность въ состояніи извѣстной сте¬ 
пени влажности и отъ времени до времени долженъ быть возоб¬ 
новляемъ. Разсмотрѣппый составъ былъ также испытанъ авторомъ 
настоящей замѣтки, причемъ получились довольно удовлетвори¬ 
тельные результаты; но, къ сожалѣнію, цѣнпость его слишкомъ 
высока. 

2) Другой способъ состоитъ въ томъ, что деревянныя части 
покрываются горячимъ жидкимъ клеемъ нѣсколько разъ, до тѣхъ 
поръ, пока опъ впитывается, т. ѳ. пока на поверхности но обра¬ 
зуется пленка; тогда наводится еще слой густого клея и, пока оиъ 
горячъ, посыпается сверху мелкимъ порошкомъ, состоящимъ изъ 
смѣси 1 части сѣры, 1 части глипы и 6 частей желѣзнаго купо¬ 
роса; исполненіе послѣдняго процесса во многихъ случаяхъ бы¬ 
ваетъ весьма затруднительно и вообще способъ этотъ примѣ¬ 
няется рѣдко. 

Бъ заключеніе еще разъ замѣчу, что посредствомъ одной только 
наружной окраски, полное предохраненіе дерева отъ горѣнія не 
можетъ быть достигнуто, такъ какъ пе удовлетворяется тротье 
изъ вышеприведенныхъ условій; для этого нужно пропитываніе, 
стоимость котораго, во всякомъ случаѣ, будетъ довольно вы¬ 
сокою. 

Инженеръ-архитекторъ С. Б. Лукашевичъ. 
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Библіографическая замѣтка. 

Громоотводы, нхт. теорія н устройство. 

На-дняхъ ішшла книга г. инженера Н. Смирнова «Громоотводы, 
ихъ теорія и устройство». Спб. 132 стр. 8°, съ 13 лист, чертежей. 
Цѣна 1 р. 75 коп. Бъ сочиненіи этомъ разсматривается сущность 
грозовыхъ явленій и дѣйствіе громоотвода: затѣмъ слѣдуетъ до¬ 
вольно обстоятельное изложеніе технической стороны вопроса о 
лучшемъ устройствѣ громоотводовъ, причемъ авторъ подробно опи¬ 
сываетъ отдѣльныя части громоотвода, ихъ лучшее приспособленіе 
согласно современнымъ выводамъ пауки. Далѣе имѣется описаніе 
частныхъ случаевъ устройства громоотводовъ,—именно: надъ зда¬ 
ніемъ Брюссельской ратуши, надъ пороховыми погребами, кораб¬ 
лями и проч. Бъ заключеніе приведены способы для испытанія 
готоваго громоотвода, статистическія данныя относительно уда¬ 
ровъ молніи, а также доказательства пользы примѣненія громоот¬ 
водовъ. какъ средства, предупреждающаго несчастія отъ ударовъ 
молніи. 

Авторъ, какъ видно, пользовался всевозможными существую¬ 
щими источниками иностранной литературы по избранному пред¬ 
мету и извлекъ оттуда, въ сжатомъ очеркѣ, всѣ подходящія 
указанія. Бообще книга читается легко и составляетъ полезное 
пріобрѣтеніе для русской технической литературы. Чертежи испол¬ 
нены весьма удовлетворительно. 


Новыя книги. 

а) Згусс 2 сі.я. 

Ашинъ, Б. Французско-русскій техническій словарь, содер¬ 
жащій въ себѣ слова по части ремеслъ и искусства, гражданской 
архитектуры, искусственныхъ сооруженій, желѣзныхъ дорогъ, ме¬ 
ханики, машино-строенія, артиллеріи, горнаго и заводскаго дѣла, 
математики, физики, химіи, минералогіи и пр. Выпускъ И. Б. Снб. 
1877. Тип. брат. Пантелеевыхъ. 8 д. съ 51—94 стр. Ц. 1 р. 25 к. 

Записки, Инженерныя, издаваемыя конференціею Института 
Ипжеперовъ путей сообщенія. Текстъ. Томъ четвертый. Бипускъ I. 
(Съ 8 листами чертежей въ особомъ атласѣ). Спб. Тип. Минист.» 
Пут. Сообщ. 1877. 8 д. 241—73 стр. и 8 листовъ чертежей. 

Тоже. — Чертежи. Томъ четвертый. Приложеніе къ первому вы¬ 
пуску. Чистъ I. Гидравлическіе механизмы для пропуска судовъ 
сквозь шлюзы. П. Тахеометръ Крейтера. Расположеніе грузовъ на 
балкѣ. III. Шведскіе порты. Стокгольмъ. IV. Шведскіе порты. На¬ 
бережная въ Стокгольмѣ и дамбы въ Готенбургѣ. V. Шведскіе 
порты. Готенбургъ. VI. Шведскіе порты. Карлскрона. Шлюзы и 
набережная въ Готенбургѣ. VII. Шведскіе порты. Мальмэ. ѴШ. 
Желѣзнодорожные сигналы. Спб. Тип. Минист. Пут. Сообщ. 1877., 
въ 1 листъ. 8 стр. 

Исторія Владимірскаго каѳедральнаго Успенскаго собора. Тип. 

Иаркова. 8 д. 155 стран. 

Опытъ сравнительнаго описанія и объясненія нѣкоторыхъ сим¬ 
волическихъ иконъ древне-русск. искусства. Спб. Тип. И. Ак. 
Паукъ, д. стр. 

Отчетъ, годичный, о дѣятельности Общества распространенія 
техническихъ знаній... за седьмой (1875 — 76) годъ. Москва. Тип. 
М. II. Лаврова и К 0 . 1877. 8 д. 43 стр. 

Тальквистъ, Густавъ.. Нѣсколько словъ о Волшско - Казан¬ 
скихъ конно-желѣзныхъ дорогахъ. Казань. 1877. Губернс. тип. 8 д. 
20 стр. 

6) Иностранныя. 

НКГепкоГсг. ..., ѵеі'{ЦеісЬепбе агсЫГекГоиізсІіе РогтепІеЫе. 2. Айв". 10. 

и. 17. ІМі. 4°, ѣеірхщ, ЗсЬоКхе. й 1 М. 50 РГ^ 

Ьате, .1. Р., Еіётепіз б'апяіузе а Гиза&е без сонбисГеигз без ропіз 
еі сѣаиззёез азрігапГ аи дгабе б’іпдбиіеиг. Іи-8°, XIX — С08 р. еГ 
8 рі. Рагіз, Биной. 12 Гг. 

ЬаГЬат, В., Запііагу Еіщіпеегіп": а Сиібе Го ГЬе СопзГгисГіоп оГ Зеѵѵе- 
гаге анб Ноизе Вгаіиаде. \ѴіГ1і ТаЫез Гог Гасііііаііп" ГЬе С'аісиіаііопз 
оГ ГЬе Епеіпеег. 2. ебіі. Ьопбоп, 8роиз. 30 зЬ. 


ЬепсаисЬег, ..., ЕГибе зиг Іез сотЬизГіЫез ей ^бпбгаі еГ зиг Іеиг етріоі 
аи сЬаиГГа^е раг Іез §П2, Іп 8°, ХѴГ—344 р. еГ аііаз іи-4°, бе 31 р1_ 
Рагіз, Е. Ьасгоіх. 16 Гг- 

Ьіегвиг, С. Т., Біе Ѵѳгипгеіпі^ип» беиізсііег ЕКіззе. 8°. Беірхщ, Н. 

Уощі. 1 м. 

МіІЬсге, ..., біе АІЬгесЫзЬшд хи Меіззеи; еінс Ііізіогізсііе Зкіххе. Рю- 
рдашш бег Ріігзіепзсішіо іп Меіззеп. 38 8. іп 4 й . 

ХсиЬапГсп хи РгаикГигі-ащ-Маіп. Негаиз^е&еЬеи ииГог Мі1\ѵігкипу бе.з- 
РгапкГигіег АгсЫГекГен- ипб Іпусиіеиг- Ѵсгеіпз. КебіуігЬ ѵоп Р. Заиег- 
ѵѵеіп. 2. Б%. Гоі. РгаикГигГ а 51., КеІІег. 6 М. 

ОНѵіегі, С., СозГпіхіоиі Гегготіагіе, шеххо бі сопзоіібашепіо ргаіісаіі 
пеііе Гене аг&Шозе беііа Зісіііа е бізавіша беі ргосеззі бі М. Вгийгс 
реі сопзоіібатеиіо бі ива геГе Геггоѵіагіа іи Ргапсіа. Сои ІО Гаѵоіе, 
іи-8 0 , 140 р. Тогіпо. 4 Б- 

РііііЦісг, I)., Іез апсіепз б^іізез Ьухапііпез бе СопзГапііпорІе. 1. Еіѵг. 

Роі. яѵес Гехіе іи-8°. ЛѴіеп, ЬеЬшаии & 5Ѵеи!хе1. 8 М. 

НазсІібогГ, б., АЬЬіІбипд беиГзсІісг Зсішііебеѵѵегке. 5. и. 6. НеГГ. Роі. 

Вегііп, ЕгпезГ & Копь 20 51- 

Весб, 8. В., Ноизе Ріаиз Гог ЕѵсгуЬобу. Шизігаісб. 12°. Хеѵѵуогк. 

7 зЬ. С б. 

ВінІІег, Н., ХоГо зиг 1е шопіа^е без соизігисііопз шёГаПщиез бе ГЕх- 
розіііои ипіѵегзеііе бе 1878. Іп-8°, 25 р. еГ 4 рі. Рагіз, ішрг. Са- 
ріотопі еі ВепаиІГ. 

ЕхігііЦ без Ыётоігез бс Іа Зосіёіё без іпеепіеиі'з сіѵііз. 

Вхіііа, Р., Вег ЕіпЯизз бег ХаГипѵіззспзсЬаГГсп аиГ (Не Іи^ѳшеиг-ВаикиизГ.. 

Ѵогігад. 8°. ХѴіеп, Вгаишйііег. 60 РГ. 

8ассІіі, А., АгсЬіГссіига ргаііса. Ь’есопоіша беі ГаЬЬгісаге, зііте бі рге- 
ѵізіопе е бі сопГгоиГо, апаіізі бі ргеххі бі ргобихіопс, арраііі, сопбоГіа е 
бігехіопе беі Іаѵогі, гіеогбі сотретІіаГі сои оііге 400 Йащге іпГегсаІаГс псі 
Гезіо. Ѵоі. I. іп-8°, XVIII—602 р. 5Шаио. Загапно 2 уоі. аі ргеххо 
аиГісіраіо бі. 25 Б. 

АгсЬіГеГГига ргаііса. Ее аЬіГахіопі а1Ьег§ѣі, сазе орѳгаіе,. 
ГаЫш'сЬе гигаіі, сазе сіѵііі, раіаххі е ѵШе. Зесопба ебіх. гіГогшаГа 
іп тоІГе рагГі е соп ип ГгаГГаГо зиі щагбіпі. Соп 432 йу. 2 то]. 
іп-8°, X—496 р., XII—462 р. Мііапо. “ 25 Б. 

ЗсІісП'сІааг, Р. I)., Веѵаііеіук ЬапбЬоек бег Ьигуогідке Ьоіпѵкиибе ѵоог 
аапкошепбе агсЬіГесГеп, орхісЫегз, Гіюшегііебеп, шеізоіаагз, зтебеи еіс. 
Ѵгу ЬетѵегкГ вааг ЬеГ НооусІиіІзсЬ. Розѣ-8 0 , XVI еп 222 Ы. теГ 11 
иіЫ. рІаГеп. Ьеібеи, Хооііюѵеп ѵап Соог. 3 Й. 90 с. 

8сЫ(ГепІісІш, Р., РгітаГ- ипб СешеішІеЬаиГеп. 11. и. 12. БГ". Роі. ЗГиГГ- 
уагѣ, АѴіѣѣлѵег. а 3 М. 

ЗсІішібГ, II. В., Біе сопѣіииігІісЬеп Во^еп ипб біе МііГеІ хиг Везііттипу 
бег ап бешзеІЬеи ГЬаііуеп ііиззегец КгііГІе. 8°. АѴіеп, Ьеіішаіт ииб 
ІѴеиГхеІ. 2 51. 40 РГ. 

ЗсІюКге'з, С., Радлбеп-ЕпГлѵіігГо иеиег О'еЫіибе аііег АгГ. 5. Вб. 2. 
НеГГ. Роі. Ееірхід, ЗсЬоІГхе. 2 51. 40 РГ. 

-Расабеп-ЕпГѵѵіігГе пеисг СеЬаибе аііег АгГ. 5 Вб. 4. НеГГ. Роі. 

Ьсірхщ, ЗсЬоІГхе. 2 51. 80 РГ. 

ЗкішиІшсЬ, агсЬіГекГопізсЬез. 150. ІіеГѢ. Роі. Вегііп, ЕпізГ & Кот. 

4 51. 

ЗГоксз, Магуагоі, Еагіу СЬгізГіаи АгсЫГесГиге іи Ігеіапб. ІПизГгаІеб ѵгіГЬ 
лѵообсиГз. Ішр. 8°, 168 р. Ьоибоп, Веіі. 21 зЬ. 

ЗГінІісп апз бег ЗресіаІзсЬиІе ѵоп ТЬ. ВіГГег ѵ. Напзеп. 2. и. 3. 1%. 

Роі. ѴѴіеп, Ьейшаш] & ЛѴепГхеІ. а 3 51. 

Топпіп, В., ВаизсЫііззеІ хит ІеісЬіеи Ѵегзіііпбпізз бег хѵісЫіуаѣеп Ьаи- 
лѵіззепзсЬаГПісЬеи Рогтеіп іп Вехиу аиГ беотеГгіе, ЗГаГік, МесЬапік еіс. 

2 АиЙ. 8°. \Ѵеітаг, В. Р. ѴоіуГ. СеЬ. 5 51. 25 РГ. 

Тгсй^оіб апб Таги, Аііаз іо СагрспГгу апб боіиеіу. 2. ебіГ. Еопбоп, 
Ьоскхѵооб. 6 зЬ. 

ѴІ0І1П0І8, К. , АгсЫГесГиге сіѵііе Ьоигуиіуыоппе, КезіаигаГіои еі аугапбіз- 
зешепГ би раіаіз бе щзГісе ба Вуоп. Іп-4 и , 15 р. еГ 12 рі. Рагіз. с(. 
т Ьбѵу. 

АѴаІІгохѵіГз, 51., 5ІіѣГЬеіІипуеи йЬог пене Рогзсішп^еп аиГ бет Ое- 
Ыеіе зегЬізсІіег КігсЬепЬаикипзГ. 4 й . АѴіео, ЬеЬтапп & АѴепѣхоІ. 

3. 51. 

\\ аікіегіеу. С., біе ІапбІісЬеп АѴігГЬзсЬаГГзуоЬііийе. 14. и. 15. ЕГ^. 8°. 

Ееірхіу, Киарр. а 1 51. 50 РГ. 

5Ѵоо(Ьѵаг(І, 0., Е., Каѣіопаі АгсЫіссГ. Ѵоі. 2. 4°. Хеѵѵуогк. 38 зЬ. 

Отвѣтствепиый редакторъ — академикъ архитектуры I. С. Кнтнері. 
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^ РАФИЧЕСК1Й СПОСОБЪ РАЗСЧЕТА 


ПОДПОРНЫХЪ СТЪНЪ 



Іѵъ числу отдѣловъ строительной механики получившихъ въ 
послѣднее время особенное развитіе, относится вопросъ о різсчетѣ 
подпорныхъ стѣнъ, т. е. стѣнъ, подверженныхъ напору земли. Допу¬ 
щенія; которыя прежде дѣлались, для упрощенія разсчета, най¬ 
дены настолько несоотвѣтствующими дѣйствительности, что боль¬ 
шая часть изъ нихъ, въ настоящее время, оставлена н замѣнена 
болѣе точными данными, добытыми трудами ученыхъ, занимав¬ 
шихся этимъ вопросомъ. 

По. кг. сожалѣнію, всѣ позднѣйшія изслѣдованія по теоріи 
напора земли публикуются исключительно на иностранныхъ язы¬ 
кахъ, и русская литература остается крайне бѣдною въ этомъ от¬ 
ношеніи, не представляя ни ученыхъ сочиненій, ни даже руко- | 
водствъ, могущихъ служить пособіемъ при разе четѣ подпорныхъ 
стѣнъ. Настоящая статья написана съ цѣлью хоть сколько ни- 
будь удовлетворить послѣднему требованію; объемъ ея не позво¬ 
лялъ наложить полную теорію напора въ томъ видѣ, въ каком ь она 
могла бы служить для дальнѣйшихъ изслѣдованій, и ниже указанъ 
только способъ разсчета подпорныхъ стѣнъ, согласно данным г, 
инженера I. Кюри *); далѣе, принимая во вниманіе, что въ дан¬ 
номъ случаѣ, аналитическій методъ, по своей сложности ѳдва-ли 
можетъ быть удобопрямѣнимь на практикѣ, я ограничился исклю¬ 
чительно изложеніемъ графическаго способа; при этомъ, въ виду 
сбивчивости построеній, нижеприведенныя теоремы и эпюры по¬ 
яснены численными примѣрами, которые, я надѣюсь значительно 
облегчатъ возможность слѣдить за всѣми фазисами разсчета. Кромѣ 
того, въ концѣ статьи приведены нѣкоторыя численныя данныя, 
необходимыя для примѣненія разсчета на практик Ь. 

Къ заключеніе замѣчу, что хотя настоящая статья далеко не 
исчерпываетъ всѣхь вопросовъ, относящихся до напора земли, но, 
тѣмъ не менѣе, даеть достаточно указаній для точнаго разсчета 
подпорныхъ стѣнъ въ большинствѣ случаевъ, встрѣчающихся на 
практикѣ. 

15ъ нижеслѣдующемъ приняты указанныя обозначенія (черт. 1): 
р—вѣсъ кубической единицы (1-го куб. ф.) земли; 

]•— > > » » каменной кладки; 

а—уголъ естественнаго откоса земли; 

!=♦$?—когфиціентъ тренія земли; 

<рн 1 =1§;<р' —уголъ и коэфиціеитъ тренія каменной кладки по 
землѣ; 

р—уголъ, составленный внутреннею гранью стѣны съ вертикалью; 

р — > > наружною > > > » 

р’ — уклоны соотвѣтствующихъ граней стѣны; 

А', А" — толщина стѣны по верху и но низу; 

И — высота стѣны; 

Ь —длина перпендикуляра, опущеннаго изъ К' на одну изъ ли¬ 
ній, ограничивающихъ профиль грунта. 

*) Вочѵсііи Иіёогіе (1е Іа гкшвзё ііев Іеггсв еі йе Іа вІаЬіШё гіее тигз йс 
геѵёіешет. Риг б. Сигіе. 1870. 


Переходя затѣмъ къ изложенію теоріи напора, замѣтимъ, что 
мы будемъ разсматривать совершенно сухую землю, т. е. состоя¬ 
щую изъ отдѣльныхъ частицъ, не связанныхъ между собою силою 
сцѣпленія; допущеніе это тѣмъ болѣе возможно, что пренебрегае¬ 
мая сила, во всякомъ случаѣ, уменьшаетъ величину напора, т. е. 
дѣйствуетъ въ пользу устойчивости; кромѣ того, величина сцѣп¬ 
ленія настолько измѣняется, вслѣдствіе вліянія атмосферныхъ дѣя¬ 
телей, что было бы небезопасно на нее разсчитывать. 

Далѣе, разсматривая стѣну А (черт. 1), легко видѣть, что 
только часть земли, находящейся но правую сторону ея, будетъ 
производить напоръ (давить); и дѣйствительно, если провести ли¬ 
нію Н'(), составляющую съ горизонтомъ уголъ естественнаго от¬ 
коса, то призма НЧ)ШУ ни въ какомъ случаѣ не можетъ про¬ 
изводить давленіе на стѣну, такъ какъ она, сама но себѣ, удер¬ 
живается въ равновѣсіи силою тренія; слѣдовательно, остается 
поддержать только часть К'НН,(^; но давленіе этой призмы мо¬ 
жетъ обнаружиться только при передвиженіи (скользеніи) ея но 
плоскости Н'О,, чего также не можетъ быть, потому что она удер¬ 
жится на откосѣ силою тренія *); слѣдовательно и вся часть 
іі'ПДІД) не можетъ производить напора; полагая, затѣмъ, что дви¬ 
женіе земли будетъ происходить но нѣкоторому откосу ІІ'О, 1 , без¬ 
конечно близкому къ К/<^, мы, исключивъ проявляющуюся при 
этомъ силу тренія, получимъ уже нѣкоторый избытокъ напора, 
хотя и безконечно малый; если, далѣе, постепенно уменьшать 
уголъ Ѳ, то вмѣстѣ съ тѣмъ соотвѣтствующій избытокъ движущей 
силы или напора будетъ возрастать, впрочемъ, только до извѣст¬ 
наго предѣла; при весьма маломъ в, легко видѣть, что давленіе 
на стѣну призмы Н,К/(^' будет ь также мало; слѣдовательно, вь 
предѣлахъ между Н—00 — о и в = о должно существовать такое 
значеніе этого угла, ври которомъ соотвѣтствующій напоръ будетъ 
дѣйствовать самымъ невыгоднымъ образомъ на стѣну; противъ 
этого-то напора послѣдняя и разсчитывается, такъ какъ оказы¬ 
ваемое ею сопротивленіе должно быть достаточнымъ даже въ са¬ 
момъ невыгодномъ случаѣ. Для выясненія того что должно под- 
разумѣвать, въ данномъ случаѣ, подъ словами «невыгодный напоръ», 
замѣтимъ, что вообще разрушеніе стѣны можетъ произойти слѣ¬ 
дующимъ образомъ: 

1) Она можетъ быть выведена изъ состоянія равновѣсія, вра¬ 
щеніемъ около наружнаго ребра К". 

2) —, скользя по основанію, и 

3) Грунтъ можетъ быть выжатъ изъ-подъ нея в:, стороны. 

Гъ первомъ случаѣ наиболѣе опаснымъ или невыгоднымъ на¬ 
поромъ слѣдуетъ считать тотъ, моментъ котораго относительно 
ребра И" будет ь самымъ большимъ; при этомъ, очевидно, степень 
невыгодности напора зависитъ отъ величины и положенія послѣд¬ 
няго. Но второмъ случаѣ, т. о. когда разсматривается екпльзеніо, 

*) Читатели, мало знакомые ст. теоріею тренія, найдутъ объясненіе этого 
факта въ примѣчаніи, помѣщенномъ въ концѣ главы. 
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имѣетъ значеніе лишь величина движущей силы, и, наконецъ, въ 
третьемъ—должно быть обращено вниманіе на вертикальное дав¬ 
леніе. 

Каждому изъ этихъ случаевъ можетъ соотвѣтствовать спая ве¬ 
личина напора, т. о. самое невыгодное значеніе его, для различ¬ 
ныхъ способовъ разрушенія, можетъ быть различно, и поэтому, при 
нижеуказанныхъ построеніяхъ, будемъ придерживаться слѣдующаго 
порядка прежде всего найдемъ достаточно большое количество 
напоровъ, соотвѣтствующихъ произвольно взятымъ призмам ь: за¬ 
тѣмъ выберемъ гзъ нихъ самые невыгодные и наконецъ, укажемъ 
пріемы, служащіе для повѣрки устойчивости и прочности и для 
вычисленія размѣровъ стѣны. 

Примѣчаніе. Такъ какъ нижеизложенныя теоремы, въ извѣст¬ 
ной степени, основ шы на законахъ теоріи тренія, то. для чита¬ 
телей мало знакомыхъ съ ними, приводимъ вкратцѣ ихъ содержа¬ 
ніе, насколько это нужно вь данномъ случаѣ. 

Сила тренія проявляющаяся при движеніи твердаго тѣла по 
нѣкоторой поверхности, прямо пропорціональна нормальному дав¬ 
ленію къ послѣдней и выражается произведеніемъ Г N, гдѣ N—нор¬ 
мальное давленіе (черт. 2), Г — такъ называемый коэфиціепть 
тренія зависящій исключительно отъ рода матеріаловъ и состоя¬ 
нія трущихся поверхностей; слѣдовательно, называя силу тренія 
черезъ 8 , получимъ: 

8 = Г N *) 

Далѣе, если невѣсомое тѣло, опирающееся на поверхность, бу¬ 
детъ подвержено только давленію К, нормальному къ послѣдней, 
то оно, очевидно, не можетъ придти въ движеніе; это-же тѣло 
останется въ состояніи покоя н при нѣкоторомъ углѣ наклоненія 
силы К къ нормали (черт. 3), такъ какъ происходящая при этомъ 
сила тренія (ГЕ соз. а) будетъ больше движущей (Р зіп. а); съ уве¬ 
личеніемъ угла я, первая сила убываетъ, послѣдияя-же возра¬ 
стаетъ, и при нѣкотор >й его величинѣ, когда Р зіп. я сдѣлается 
больше Г Р соз. я, движеніе начнется; не трудно доказать, что по¬ 
слѣдній моментъ покоя, т. е. равновѣсіе между силою движущею 
и сопротивляющеюся, будетъ тогда, когда тангенсъ угла наклоне¬ 
нія Р къ нормали равенъ коэфиціенту тренія; и дѣйствительно 
положимъ что при нѣкоторомъ значеніи я = 9 , движущая сила 
Рзіп. я равпа ГР соз.а, т. е. 

Г Р соз. о — Р зіп. 9 , отсюда: 
зіп. 9 , 

Г = — і' г 9 , что и треоовалось доказать, 

соз. 9 

Уголъ ( 9 ), тангенсъ котораго равенъ коэфиціенту тренія, но¬ 
сятъ названіе угла тренія, и всякая сила, составляющая съ нор¬ 
малью къ поверхности уголъ меньше или равный 9 , не произве¬ 
детъ движенія, уравновѣшиваясь съ вызываемымъ сопротивленіемъ. 
Затѣмъ, полагая, что я > 9 , найдемъ, какая часть силы Р будетъ 
производить движеніе, т. е найдемъ избытокъ движущей силы надъ 
сопротивляющеюся, аналитически вопросъ этотъ разрѣшится про- 
стымъ вычитаніемъ и, называя искомый избытокъ черезъ Р , полу¬ 
чимъ: 

Р' — Р зіп. я — Г Р соз. я. 

Для опредѣленія же Р'графически, разложимъ силу Р (черт. 4* 
на двѣ составляющія, изъ которыхъ одна (АС) направлена въ 
сторону движенія, другая-же (АВ) составляетъ съ нормалью къ 
поверхности уголъ 9 ; послѣдняя, по вышесказанному, уравновѣши¬ 
вается съ силою тренія, слѣдовательно остается АС, которая и 
будетъ равна Р'; и такъ: если дана нѣкоторая сила У, дѣйст¬ 
вующая на тѣло, то для полученія той ея части, которая, 
собственно, будетъ производить движеніе, слѣдуетъ разложить 
У на двѣ составляющія, избравъ одну (АС) параллельно пло¬ 
скости и 0рірую (ЛВ) наклонную къ нормали подъ угломъ 9 ; 
первая сила даетъ намъ искомое рѣшеніе. 

Для того, чтобы болѣе не возвращаться къ этому вопросу, раз¬ 
смотримъ еще два способа построенія параллелограма силъ, упо¬ 
требляемые въ данномъ случаѣ. 

1) Черезъ произвольную точку К, (черт. 5) проводимъ прямую 
(НЕ), составляющую уголъ 9 съ плоскостью; тогда, опущенный 
на нее перпендикуляръ (АВ) даетъ искомое направленіе второй 


*) По.іагая въ этомъ уравненія Х=1, получимъ: Г, т. е. коэфиціепть 

Г равенъ силѣ тренія, обнаруживающейся при нормальномъ давленіи, равномъ 
единицѣ 


стороны параллелограма, такъ какъ по перпендикулярности сто¬ 
ронъ: 

/_ ІА К - / 9 

2 ) Опустивъ изъ точки А (черт. 5а) перпендикуляръ на пло¬ 
скость, проводимъ сторону АВ, наклонную къ нему подъ угломъ 9 . 

Послѣ сказаннаго легко попять, почему земля ие можетъ сколь¬ 
зить но откосу, составляющему съ горизонтомъ уголь 9 ; дѣйстви¬ 
тельно, вт. этомъ случаѣ, на землю дѣйствуетъ сила тяжести Р, со¬ 
ставляющая (черт. 6 ) съ нормалью къ откосу уголь 9 п, слѣдо¬ 
вательно уравновѣшивающаяся съ силою тренія. 


Опредѣленіе ни нора земли. 


Положимъ, что требуется найти величину и направленіе па- 
нора, соотвѣтствующаго произвольно взятой призмѣ 1 ( 11 , 11 ,() 
(черт. 7), скользящей по откосу Иесли центръ тяжести дан¬ 
ной призмы находится вь точкѣ О, и О,»?, обозначаетъ вѣсъ ея, 
то для полученія напора проводимъ предварительно черезъ II' 
прямую (К/Е,), составляющую съ К'(), уголъ 9 , затѣмъ , разла¬ 
гаемъ Г по направленію перпендикулярному къ поелгьдней ( 6 ,е) и 
параллельно откосу, составляющая О, р,, которую назовемъ черезъ 
1 * даетъ намъ избытокъ движущей силы надъ сопротивленіемъ, 
т. е. искомый напоръ; для облегченія дальнѣйшихъ изслѣдованій, 
точку приложенія найденнаго напора слѣдуетъ перенести въ Ь. 

Измѣнивъ уголъ наклоненія откоса К'()Д, для другой какой 
ішбудь призмы К'НДЦі.,, найдем ь подобнымъ же образомъ на¬ 
поръ Р, н т. д. Построивъ достаточное число напоровъ (черт. 8 ) 
н соединивъ ихъ конечныя точки плавною линіею, получимъ кри¬ 
вую напора ІІ\ѴХ, которая и служитъ основаніемъ для послѣ¬ 
дующихъ построеній; кромѣ того, находимъ еще другую кривую, 
соединяя точки пересѣченія напоровъ; кривая эта впослѣдствіи 
будетъ также нужна. 

При опредѣленіи напора, мы предположили, чго центръ тя¬ 
жести и вѣсъ каждой призмы намъ извѣстны; но величины эти, 
обыкновенно, не даются, и поэтому ниже указанъ пріемъ который 
можетъ быть примѣненъ для отысканія ихъ. 

Предварительно замѣтимъ, что, при разе четѣ, толщина стѣны и 
земли принимается равною единицѣ; поэтому объемъ соотвѣтствую¬ 
щей призмы выразится площадью основанія и вѣсъ ея будетъ 
равенъ величинѣ этой площади, умноженной на вѣсъ кубической 
единицы земли. Далѣе, если наружный откосъ НД) (черт. 9) огра¬ 
ниченъ прямою линіею, то. проведя КѴр, подъ угломъ 9 къ гори¬ 
зонту, раздѣляемъ Н,ц, на нѣсколько равныхъ частей и, соеди¬ 
нивъ точки дѣленія (<],, 9 ,.) съ К', получимъ рядъ треугольни¬ 
ковъ К'Ндр , К'ц,*і.. высота которыхъ одинакова и равна 1т, 

поэтому площади ихъ будутъ пропорціональны основаніямъ, т. о. 

отрѣзкамъ Н,, срср.и могутъ быть замѣнены послѣдними, 

при промежуточныхъ построеніяхъ; и такъ, вѣсъ призмъ мы выра¬ 
зимъ прямыми, равными ихъ основаніямъ, причемъ окончательный 


оіі 

результатъ, т. е. напоръ, останется только умножить на 


гдѣ о 


вѣсъ кубической единицы земли. 

Если наружный откосъ ограниченъ ломанною линіею (черт. 10 ), 
то для полученія треугольниковъ, имѣющихъ одинаковую высоту, 
ихъ преобразовываютъ слѣдующимъ образомъ: проведя предвари¬ 
тельно діагонали К'Н, , К'Н..*), выбираютъ одну изъ граней 

(И,II,), съ наименьшимъ угломъ наклоненія къ горизонту, н про¬ 
должаютъ ее; затѣмъ, для преобразованія И К'Н, въ равномѣрный 
ему треугольникъ высотою Ь черезъ точку Н, проводяіъ прямую 
параллельно діагонали (К'Н,) до пересѣченія съ НД1, въ точкѣ 
И',; очевидно, что дд Н ( К'Н, и Н',В.'Н„ имѣющіе одно и то-жѳ 
основаніе (К'Н,) и высоты которыхъ лежать на 11,11', параллель¬ 
ной К НЕ, будутъ равномѣрны, и слѣдовательно, въ этомъ отноше¬ 
ніи первый можетъ быть замѣненъ послѣднимъ; подобнымъ же об- 
зомь діі,К'И, замѣняется треугольником ь II,К'Н',. Для слѣдую¬ 
щаго треугольника проводятъ 1 ) 1 )' параллельно К'Н.. до пересѣче¬ 
нія съ ПДКвъ точкѣ I)'; линія I)' I)', проведенная черезъ послѣд¬ 
нюю точку параллельно К'Н,, отсѣчетъ, на 11.11,, искомый отрѣ¬ 
зокъ Н 4 Н'. 

Затѣмъ прямую 11 , 0 " слѣдуетъ разбить на извѣстное число 
частей, такъ, чтобы точки дѣленія прошли черезъ Н ,Н , Н/, ]) ', 
причемъ, если можно, части эти лучше выбирать равными; полу¬ 
ченныя точки относимъ къ первоначальному профилю и строимъ 
треугольники НДІ'гр, ц,К'ц, и т. д. (черт. 11). 


*) Діагональ ІІ'І) пропедена йодъ угломъ ? къ горпэопту. 
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Переходя далѣе кт. слѣдующимъ построеніямъ начнемъ съ 
послѣдняго случая, какъ болѣе общаго. 

Разбивъ площадь основанія земляной призмы на треугольники 
("черт. 11 ), находимъ центръ тяжести каждаго изъ нихъ: для этого 
откладываемъ ІІ'Іі'і гг ‘/а ІІ'И., черезъ Ь', проводимъ многоуголь¬ 
никъ Іі,' 1 і/ 1 і,' 1 і,'(Г параллельно гранямъ профили и раздѣляемъ каж¬ 
дый отрѣзокъ, заключенный между сторонами треугольниковъ, по¬ 
поламъ: точки дѣленія §•,, ц з , <г.дадутъ искомое положеніе 

центровъ тяжестей. 

Примѣчаніе. Центръ тяжести треугольника (черт. 12 ) нахо¬ 
дится па линіи, проходящей черезъ вершину и раздѣляющей про- 
тивуположную сторону (АС) пополамъ; разстояніе его отъ послѣд¬ 
ней равно ’/:і ГМ). Очевидно что произведенное выше построеніе 
основано па этоіі-же теоремѣ. 

Впослѣдствіи намъ нужно будетъ опредѣлить напоръ про¬ 
изводимый призмами К'Н.Ці, ІІ'И/у, и т. д., т. е. одной, двумя 
и т. д. отдѣльными частями; поэтому нужно еще найти соотвѣт¬ 
ствующіе имъ вѣсъ и центры тяжести; очевидно, что величина 
первыхъ равна отрѣзкамъ 11 ^ , 11 ^ и т. д.: что-жо касается до 
послѣдовательнаго опредѣленія центровъ тяжестей, то оно произ¬ 
водится помощью такъ называемаго веревочнаго многоугольника 
слѣдующимъ образомъ: въ сторонѣ (черт. 13) проводимъ верти¬ 
кальную линію ЬМ, на пей откладываемъ отрѣзки Н,Ѵ, і г Г,п’,_; 

далѣе, выбираемъ произвольную точку С (полюсъ), соединяемъ ее 
лучами съ 1,2,3.... и, параллельно послѣднимъ, строимъ веревочный 
многоугольникъ аЬс...., т. е. черезъ произвольную точку (а) прово¬ 
димъ аЬ параллельно С 1 , до пересѣченія съ вертикалью, проходящею 
черезъ въ точкѣ Ь; слѣдующая сторона Ьс параллельна С 2 
п т. д.: затѣмъ каждую изъ сторонъ многоугольника продолжаемъ 
до встрѣчи съ первою въ точкахъ і',2',3'.; тогда искомые цен¬ 

тры тяжестей будутъ лежать на вертикаляхъ, проходящихъ че¬ 
резъ найденныя такимъ образомъ точки (1',2',3'.). Кромѣ того, 

извѣстно, что общій центръ тяжести двухъ площадей лежитъ на 
прямой, проходящей черезъ центры тяжестей каждой изъ нихъ 
поэтому точка пересѣченія щ х съ 2 '(>, даетъ намъ искомое по¬ 
ложеніе центра тяжести іб,) призмы Н,Н'ц . и т. д. Подобный 
способъ опредѣленія центровъ тяжестей неудобенъ тѣмъ, что здѣсь 
невѣрное положеніе первыхъ изъ нихъ вліяетъ на всѣ послѣдую¬ 
щіе; для избѣжанія этого можетъ быть построенъ второй веревоч¬ 
ный многоугольникъ, стороны котораго перпендикулярны къ соот¬ 
вѣтствующимъ лучамъ Сі С 2 .; производя, далѣе, тѣ-же по¬ 

строенія. какъ и въ предыдущемъ случаѣ, получимъ искомое по¬ 
ложеніе центровъ тяжестей на пересѣченіи вертикален ГО,, 2 '< I,. .. съ 
горизонталями второго вѣревочнаго многоугольника аЬр. Исполнивъ 
указанныя построенія, переносимъ найденныя величины на особый 
чертежъ (14)*) и приступаемъ къ опредѣленію напоровъ по способу, 
изложенному въ началѣ настоящей главы; но такъ какъ, въ дан¬ 
номъ случаѣ, число ихъ бываетъ довольно значительно, то для 
большей ясности эпюры, проведя черезъ центры О,, (!,.... линіи 
параллельныя соотвѣтствующимъ откосамъ, дальнѣйшія построенія 
производимъ въ сторонѣ, а именно: на вертикали ЬМ отклады¬ 
ваемъ, по предыдущему, отрѣзки Н',ц',, . и проводимъ 

опять прямыя Ы', Ь 2 '. параллельныя откосамъ; затѣмъ изъ 

точки Ь описываемъ произвольнымъ радіусомъ окружность, от¬ 
кладываемъ отъ точекъ 1 ,'2 ' _ дугу (90-—?) **) до 1 ," 2 ,".... и 

послѣднія соединяемъ съ центромъ; далѣе параллельно радіусамъ 

Ы,"Ь2, .... черезъ 1,2,3. чертимъ прямыя до пересѣченія съ 

линіями Ы.'Ь 2 ,'.... Стороны Ы°, Ь2°..., построенныхъ подоб¬ 
нымъ образомъ треугольниковъ, опредѣлятъ величину соотвѣт¬ 
ствующихъ напоровъ, которые переносимъ на эпюру и отклады¬ 
ваемъ отъ точекъ і,,і,, і,...: далѣе, для построенія кривой напора 
н\ѵх, остается только соединить точки з,, з,_ плавною линіею. 

Примѣчаніе. Указанный способъ опредѣленія величины напо¬ 
ровъ тожественъ съ разсмотрѣннымъ выше; в я разница состоитъ 
только въ пріемѣ. 

1 >ъ частномъ случаѣ, когда (черт. 15) наружный откосъ огра¬ 
ниченъ прямою линіею, вышеуказанныя построенія значительно 
упрощаются и сводятся къ слѣдующимъ отложивъ отъ горизонтали 
уголъ ? и раздѣливъ 11 , 1 ) на извѣстное число равныхъ частей, про¬ 
водимъ діагонали В.'ч., Я\)і—: затѣмъ откладываемъ Н,1і', равное 
‘/з 11,11', чертимъ Іі'сГ параллельно 11,1) н раздѣляемъ пополамъ 

• 

*) Крипая С ,О 0 , которая проходятъ черезъ соотвѣтствующіе центры тяжести, 
служить для болѣе нагляднаго изображенія закона ихъ измѣняемости. 

**) Для этого удобнѣе всего, опредѣливъ (но транспортиру) хорду, соотвѣт¬ 
ствующую требуемой дугѣ, откладывать ее циркулемъ. 


отрѣзки, заключенные между сторонами треугольниковъ; тогда 
Центръ тяжести перваго треугольника будет г. въ точкѣ О. двухъ 
первыхъ—въ (г „трехъ—въ О, и т. д.: далѣе, кривая напора строится 
по предыдущему и для повѣрки можетъ служить условіе, что 
точка пересѣченій напоровъ съ поверхностью стѣны постоянна, при¬ 
чемъ II'.] = ‘/з НДГ. 

Примѣчаніе. Для доказательства послѣдняго положенія, возь¬ 
мемъ произвольную призму Н,КЦ (черт. ](>); опредѣливъ поло¬ 
женіе ея центра тяжести и проводя О, -1 параллельно Н'ц, по¬ 
лучимъ точку приложенія напора въ Л. далѣе изъ подобія тре¬ 
угольниковъ II 1ѵ Л и IГ, і у К имѣемъ: 


_ Кд 

н.іі'-ііщ ; 


но 


Кд 1 

н;<Г ' з ’ 


поэтому. 


ЛЦ 
11,1 Г 


1 

з ’ 


отсюда: ЛII' — 


И,II' 


Кривая и \ѵ х, построенная по одному изъ указанныхъ спосо¬ 
бовъ, не дастъ намъ еще полнаго понятія о дѣйствіи земли на 
стѣну, такъ какъ нѣкоторые изъ найденныхъ напоровъ не пере¬ 
даются на послѣднюю цѣликомъ; и дѣйствительно при разсмо¬ 
трѣніи теоріи тренія, мы видѣли, что если тѣло опирается па 
плоскость, то сопротивленіемъ ея можетъ уравновѣситься только 
сила, составляющая съ нормалью уголъ _ ?; слѣдовательно, и въ 


данномъ случаѣ, на стѣну передадутся вполнѣ только тѣ изъ напо¬ 
ровъ, уголъ наклоненія которыхъ къ нормали не больше ?, осталь¬ 
ные же будутъ дѣйствовать только частью, а именно: если подоб¬ 
ный напоръ разложить на двѣ составляющія, какъ показано на 
черт. (17), то Л изобразить ту силу, которая дѣйствуетъ па стѣну 
и составить, въ данномъ случаѣ, дѣйствительный горизонтальный 
напоръ; составляющая же Ѣ" произведетъ сжатіе грунта. 

Сообразно съ этимъ, для полученія кривой напоровъ дѣйстви¬ 
тельно передающихся на стѣну, поступаютъ слѣдующимъ образомъ: 
черезъ чочку К (черт. 18) проводятъ прямую I л, параллельно вну¬ 
тренней грани стѣны и къ ней подъ угломъ 90—? линію 1,/: тогда 
всѣ напоры подраздѣлятся послѣднею прямою на 2 группы, рас¬ 
положенныя по правую и лѣвую ея стороны; напоры первой группы 
передадутся на стіну цѣликомъ; для полученія же дѣйствитель¬ 
ныхъ напоровъ, соотвѣтствующихъ лѣвой группѣ, слѣдуетъ изъ 
точекъ 1 °, 2 °.провести линіи параллельныя І,тр до пересѣ¬ 
ченія съ Ку; тогда отрѣзки Ь/', Ігу".представятъ искомыя 

величины; отложивъ ихъ въ соотвѣтствующихъ точкахъ и соеди¬ 
нивъ конечныя точки, получимъ кривую дѣйствительныхъ напо¬ 
ровъ, которая па чертежѣ обозначена черезъ и'хѵ'х' *). При по¬ 
стоянномъ положеніи точки приложенія напоровъ, нижняя часть 
подобной кривой превращается въ прямую линію. 

Оканчивая этимъ главу объ опредѣленіи кривой напора пере¬ 
числимъ необходимыя для этого построенія: 

1 ) І!ъ самомъ общемъ случаѣ, т. е при неправильной профили 
гасшш, прежде всего слѣдуетъ, съ помошью указаннаго снос іба 
(черт. 10), найти линіи, пропорціональныя вѣсамъ соотвѣтствую¬ 
щихъ три: мь, т. е. площадям ь нхь основанія. 


2 ) Затѣмъ послѣднія должны быть разбиты на отдѣльные тре¬ 
угольники и опредѣлены ихъ центры тяжестей (черт. 11 ). 

3) Далѣе слѣдуетъ опредѣленіе общихъ центровъ тяжестей 
(черт. 13); въ случаѣ прямолинейной профили насыпи, построе¬ 
нія производятся, какъ показало на черт. (15). 

• 4) Посредствомъ вспомогательной эпюры (черт. 14,15) опредѣ¬ 
ляется величина напоровъ. 


5) Найденные напоры откладываются въ соотвѣтствующихъ 
точкахъ (черт. 14, 15), проводится кривая тех. 

6) Наконецъ, частъ кривой п\ѵх преобразовывается, замѣняя 
общіе напори дѣйствительными (черт. 18). 

Псѣ эти построенія могутъ быть произведены па одномъ и 
томъ же чертежѣ, но для большей ясности лучше подраздѣлить 
ихъ на нѣсколько группъ, перенося добытые результаты, послѣ¬ 
довательно, изъ одной эпюры на другую. 

. Для примѣра, на черт. (19—21) показано построеніе кривой ма¬ 
нора при слѣдующихъ данныхъ: высота стѣны 11—.40 ф., уклонъ 
внутренней грани ея равенъ ’ іг, профиль откоса ограниченъ ло¬ 
манною линіею. 


Грунтъ представляетъ землю средней плотности, для которой 
(по Ардану): 9=35°, Г — (<; 9=0,7. 




*) Впрочемъ, построеніе кршіоГі пЧѵ'х' можетъ быть иропзведе о и на г.іаь- 
ііоіі эпюрѣ, какъ это показано на черт. (18). 
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Предварительно по даннымъ разсчета, вычерченъ внутренній 
профиль стѣны и наружный — откоса грунта; далѣе, прове¬ 
дены діагонали И'Н 5 , ІІ'Н„ Я'Н, н ІЮ, составляющія съ 
горизонтомъ уголъ въ 35° (?); основною линіею принята пря¬ 
мая Н, Нз, и продолжена до пересѣченія съ Н, Н, параллельною 
К'Ні и т. п. линій. Каждый изъ отрѣзковъ II, Н„ II, Н,.... раз¬ 
дѣленъ на части Н’ ( сі ,, ц’,, <і 3 , которыя, по вышесказанному, будутъ 
пропорціональны вѣсамъ соотвѣтствующихъ призмъ; черезъ точки 
( і/. проведены прямыя <[', а,, <и <],, ч’.Ч,.... параллельно діагона¬ 
лямъ. до перосѣченія съ профилью откоса; полученныя точки і|„ 
«] ., . соединены съ вершиною К/прямыми, раздѣляющими всю пло¬ 

щадь земли на треугольники. Отъ точки Н, отложенъ отрѣзокъ 
Н.Ь/— 1 /з Е'Ні и параллельно профили откоса проведенъ много¬ 
угольникъ 1і' ( 1і', к', Ь'« (Г, представляющій геометрическое мѣсто 
центровъ тяжестей §„ § 3 —• найденныхъ выше треугольни¬ 
ковъ І-ПІ'ч,, цН.'д 3 .... 

На вертикали БМ, проведенпой въ сторонѣ, отложены послѣдо* 
вательпо отрѣзки Б4, 45, 50, 67,... равные, соотвѣтственно, 
Н' Н 3 , Ид., чл 0 черезъ произвольно избранную 

точку іполюсъ) С проведены лучи СБ, С4, С5,.... и параллельно 
имъ—веревочный многоугольникъ аЬт о, стороны котораго про¬ 
должены до встрѣчи съ а 16; черезъ точки 5, С.,., проведены вер¬ 
тикали. По вышеуказанному (черт. 15), обшіе дептры тяжести для 
первыхъ четырехъ призмъ будутъ лежать на прямой 1Г, 1і\, соот¬ 
вѣтственно въ точкахъ 6„ Сг.„ О,, О : для полученія центра тяже¬ 
сти слѣдующей за тѣмъ призмы К/ II, II, д., черезъ (і. и 
проведева прямая и найдено пересѣченіе ея съ вертикальною 
5 (4. и т. д.; черезъ найденные центры тяжести проведена кривая 
0,0,6, которая затѣмъ перепееена на черт. (20). На послѣднемъ 
чрезъ точки О,.'О,. проведены прямыя параллельныя соотвѣт¬ 

ствующимъ откосамъ; затѣмъ па вертикальной прямой ЬМ от¬ 
ложены отрѣзки Ы, Ь2..., равные О',*!,, Ч, <1,.—•> взятымъ пзъ 


продыдущяго чертежа; далѣо вычерчены Ы', Ь2', БЗ'.... па¬ 
раллельно откосамъ призмъ, отъ точекъ Г, 3', 2'... отложены дуги 
въ 65° (90—5) и полученныя точки 1", 2",.... соединены съ цен¬ 
тромъ Ь; параллельно послѣднимъ радіусамъ черезъ точки 1, 2, 3,. 

проведены прямыя 'до пересѣченія соотвѣтственно съ Ы', Ь'і',.,. 
въ точкахъ Г, 2°, 3°.. ..и вычерчена вспомогательная кривая; отрѣз¬ 
ки Ы°, Б2°. изображающіе искомые напоры, отложены отъ то¬ 

чекъ і,, і 3 .... и черезь концы ихъ (з ( , $ 3 ,.„) проведена кривая 
и \ѵ х. 

‘ Для полученія кривой дѣйствительныхъ напоровъ, черезъ Ь 
проведена прямая Іл], параллельно откосу стѣны, и Бу, составляю¬ 
щая съ нею уголь въ 65° (90—?); черезъ концы всѣхъ напоровъ, 
расположенныхъ по лѣвую сторону прямой Ьу, проведены линіи 
параллельныя Бг ( ;. полученные отрѣзки Бу,, Бу,... отложены на пря¬ 
мыхъ, проходящихъ черезъ точки і„ !,... и параллельныхъ Ьу; за¬ 
тѣмъ, окончательно, вычерчена искомая кривая и' \ѵ' х. 

На черт. (21) показано построеніе кривой напора для того 
случая, когда откосъ земли ограниченъ прямою линіею 11, I). Вы¬ 
сота стѣны и другія данныя остаются тѣ-же, какь и въ преды¬ 
дущем ь примѣрѣ. 

Здѣсь, вычертивъ стѣну и профиль земли, проводимъ ГП), со¬ 
ставляющую съ горизонтомъ уголъ въ 35 й (?). далѣе Н, 1) раздѣ¬ 
ляемъ на равныя пасти, строимъ треугольники 11,11ц,, ц,В'<|,,...., 

откладываемъ II, Ь',— ,11,11' и, найдя центры тяжестей (I,, О,, (},. 

проводимъ черезъ нихъ прямыя, параллельныя соотвѣтствующимъ 
откосамъ. Дальнѣйшія построенія произведены, какъ и.выше. 

ІТрпѵч.чачіе. Построеніи, оЗіыначенннн буквами пі, и, 1, а Ь с 4...., отно¬ 
сятся къ слѣдующей главѣ. 

(Продолженіе слѣдуетъ). 

С. Лукашевичъ. 



ЕТЕРБУРГЪ 


ВЪ 


ЗАСТРОЙКѢ. И СООРУЖЕНІЯХЪ. 

I. 


(1700 1710 г.) 


Недовольный грубостью рижскаго генералъ губернатора, графа 
Дальберга,—при проѣздѣ черезъ Ригу великаго посольства въ 
Европу (при которомъ инкогнито отправился самъ Петръ I, въ 
1697 году), не дозволившаго ничего осмотрѣть и даже приказав¬ 
шаго стрѣлять часовымъ въ того, кто окажется близъ крѣпости 
разсматривающимъ ея устройство,—преобразователь нашъ, ко вре¬ 
мени истеченія срока мирныхъ отношеній къ Швеціи, по договору 
въ Кардисѣ, заключилъ союзъ съ Даніею и Польшею и, получивъ 
ратификацію мира съ турками на другой же день послѣ сего, 

( бъявллъ войну шведскому королю Карлу XII (19-го августа 1700). 
Цѣль- войны этой была: возвращеніе принадлежавшихъ Россіи зе¬ 
мель, отпятыхъ шведами при Шуйскомъ и во время междуцарствія 
(1609—1613). 

Бойна пачаласъ осадою крѣпости Нарвы, при которой вовремя 
отбытія царя отъ арміи, послѣдовалъ несчастный бой 19-го ноября 

1700 г. и захватъ королемъ Карломъ XII нашихъ генераловъ и 
артиллеріи, въ противность заключенному договору. Нарвское по¬ 
раженіе поставило Петра I въ тяжелое положеніе выжидать благо¬ 
пріятнаго случая для удара, ограничиваясь обороною. Весь 

1701 годъ и прошелъ въ этомъ состояніи бездѣйствія, тока со¬ 
берутся новыя силы для наступленія. Только въ послѣдній день 
1701 года, главнокомандующій Б. II. Шереметевъ вступилъ въ 
бой съ шведскимъ генераломъ Шлипенбахомъ и, въ новый 1702 
годъ, нанесъ ему совершенное пораженіе. Эта первая побѣда надъ 
шведами дала Петру I отвагу произвести съ двухъ сторонъ на¬ 
паденіе на враговъ, на берегахъ Невы. Шереметевъ долженъ былъ 
идти и напасть съ запада, а бояринъ Петръ Матвѣевичъ Апрак¬ 
синъ—съ востока, двинувшись отъ Волхова. Планъ кампаніи былъ 
разумно обдуманъ, но по случаю пущепнаго шведами слуха о на¬ 
мѣреніи ихъ будто бы нагасть на беззащитный Архангельскъ, 
царь отвлеченъ былъ къ Бѣлому морю на цѣлое лѣто и открылъ 
кампанію уже осенью. Послѣ двухнедѣльной осады, шведская крѣ¬ 
пость Нотеборгъ, 12 октября 1702 года, б, Ила сдана Петру I и 
царь, назвавъ ее ключемъ Невы, Шлиссельбургомъ, на весну рѣ¬ 
шилъ взять Ніэншанцъ, до котораго отдѣльные разъѣзды уже до¬ 


стигали и лѣтомъ продолжались они и зимою 1702-3 года—когда 
оставленъ былъ командиромъ А. Г>. Меньшиковъ. 

Началась вырубка лѣсовъ для стройки судовъ къ веснѣ: у 
Шлиссельбурга, на устьѣ Волхова, на Сяси и на заведенной те¬ 
перь въ Олонцѣ верфи корабельной. Въ апрѣлѣ двинулись полки 
къ Шлиссельбургу, отъ Новгорода (придя туда изъ Пскова) че¬ 
резъ Ладогу. Раннее вскрытіе рѣкъ въ эту весну дѣлало большое 
затрудненіе движенію войска, такъ что только 23 го числа апрѣля 
явились силы наши, подъ начальствомъ Шереметева, у Шлиссель¬ 
бурга и, отъ него по правому берегу Невы и кратчайшимъ путемъ 
черезъ Келтуши, двинулись къ Ніэншанцу. 

Въ добавокъ, къ высказанному нами во вступленіи, считаемъ 
здѣсь умѣстнымъ очертить, хотя поверхностно, расположеніе швед¬ 
скихъ Йіэншанцовъ— города и крѣпости,— на правомъ берегу Невы. 
Крѣпость въ формѣ правильнаго пятиугольника, образованнаго ба¬ 
стіонами изъ земляного вала—съ частоколомъ на вершин I; и рвомъ 
при подошвѣ (вала),—находилась на мѣстѣ (теперь почти не дѣй¬ 
ствующей (охтенской верфи, на Малой Охтѣ въ углу, образуемомъ 
впаденіемъ въ р. Большую Неву рѣки Охты. Укрѣпленіе было 
небольшое и несильное само по себѣ. Потому шведскій коман¬ 
диръ Кроніортъ и началъ, въ 1702 году, дополнительную земля¬ 
ную крѣпость впереди его, съ тѣмъ, чтобы опа могла задержать 
наступленіе и, давъ возможность успѣшнѣе обороняться, выжидать 
подкрѣпленія, о которомъ писалъ онъ въ Стокгольмъ. Но пред¬ 
положеніе о возведеніи передовыхъ верковъ (въ формѣ изломанном 
двумя углами дуги), способныхъ захватить собою иесыю.туостровъ 
между Охтою и Невою, по обстоятельствамъ, не удалось довести до 
полнаго окончанія: валъ былъ выведенъ даже не вколиI, и не со¬ 
мкнутъ съ крѣпостнымъ,—у рва и берега Охты. Позъ недостроеннаго 
же внѣшняго вала крѣпость Ніэншанцъ, имѣя гарнизонъ до по¬ 
луторы тысячи человѣкъ, кромѣ пятиугольнаго укрѣпленія, могла 
находитъ поддержку въ редутѣ па лѣвомъ берегу Невы, на мѣстѣ 
нынѣшняго Смольнаго монастыря (отъ Спасскаго погоста, здѣсь 
расположеннаго, названномъ Спасскимъ). Редуть Спасскій, впро¬ 
чемъ. не могъ и себя защитить, и годился только для перекрест- 
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наго обстрѣливанія, въ связи съ крѣпостью, теченія Невм. Назна¬ 
чался онъ, впрочемъ, и для воспрепятствованія занять строенія 
неукрѣпленнаго города па Большой Охтѣ, заранѣе лишеннаго жи¬ 
телей, по распоряженію генерала Кроніорта. Опасаясь легкаго 
овладѣнія городскими строеніями, при небольшой ширинѣ Охты, 
въ рукахъ врага могшими служить прикрытіемъ отъ выстрѣловъ, 
Кроніортъ, однако, не успѣлъ, обезлюдивъ городъ, уничтожить по - 
стройки и очистить мѣсто. Такъ что наши войска заняли бывшіе швед ■ 
скіе дома безпрепятственно; но, имѣя ихъ въ рукахъ и заложивъ • 
батарею для мортирнаго боя почти у самаго берега Охты (чтобы 
навѣсными выстрѣлами наносить разрушеніе пеытру крѣпости), 
линію батарей своихъ еще провели на Большой Охтѣ, внѣ гра¬ 
ней бывшаго города. Здѣсь была штабъ-квартира и расположены 
полки (оть Большой Невы къ рѣчкѣ Чернавкѣ) Ридера, Трейдена 
и братьевъ Павла и Ивана Бернеровъ. Отъ Чернавки изгибомъ къ 
сѣверо-востоку и но теченію притока Чернавки, за нею же до 
Охты, стояли еще 4 голка (Румановскаго, Шрумонта, Гулица и 
Юкопина). На востокѣ же, на Малой Охтѣ, по направленію къ 
теченію Охты поставлены полки команды Брюса. Дейдкла и Бу¬ 
тырскій; Семеновскій полкъ занялъ на Малой Охтѣ вершину 
остраго угла передъ выступомъ неоконченнаго укрѣпленія, а отъ 
него къ Невѣ—Преображенскій полкъ (гдѣ Огородная улица). На 
Большой Охтѣ полки съ своими линіями окоповъ но доходили 
дальше Конторской и Георгіевской улицъ, не достигая до клад¬ 
бища и оть теченія Охты,—до половины Матросской сло¬ 
боды,—гдѣ слѣды валовъ еще видны были въ тридцатыхъ го¬ 
дахъ. Зная это, мы можемъ опредѣлить не дальше указаннаго 
пространства и границы города. Уже за городомъ приходился 
госпитальный паркъ ,—по всей вѣроятности. А поперекъ ІІорхов- 
ской дороги нѣсколько далѣе бывшаго Безбородкина сада, но, во 
всякомъ случаѣ уже между госпитальнымъ паркомъ и городомъ, 
іна мѣстѣ улицъ: Алексѣевой, Абросимовой, Гусевой, Тарасовой, 
Траерной, Дребезговой и Гурдиной, на Большой Охтѣ) шелъ го¬ 
родской выгонъ. По краю послѣдняго, къ лѣсу—не дальше такъ 
называемаго «Задняго проспекта»,—проходила дорога въ Выборгъ, 
выходившая на берегъ недалеко отъ арсенала. На мѣстѣ же его было 
Рыбачье селеніе , гдѣ, при основаніи Петербурга, поставлены казаки, 
давшіе имя свое этому урочищу—«Казачья слобода». 

На нынѣшней Георгіевской улицѣ —тамъ, гдѣ начало Задняго 
проспекта (по крайней мѣрѣ, на сколько можно судить по швед¬ 
скому плану), находилась нѣмецкая кирха. Это доказываетъ, разу¬ 
мѣется, значительность населепія нѣмецкаго, ремесленнаго и тор¬ 
говаго, въ Невскомъ городкѣ, куда привлекали обитателей ком¬ 
мерческія выгоды и удобства скорѣе нажить капиталъ, чѣмъ въ 
любомъ и болѣе населенномъ городѣ приморской Германіи. Число 
обитателей Ніэншанца, судя по мѣсту, занимаемому городскими 
улицами не должно, впрочемъ, ни въ какомъ случаѣ, считать выше 
десяти тысячъ вмѣстѣ съ гарнизономъ. По первыхъ, по ограни¬ 
ченности еще населенія въ городахъ Европы всюду, въ ХУП 
вѣкѣ, сравнительно съ настоящимъ, и ожидать больше здѣсь не 
откуда. І'о вторыхъ же, мы должны принимать въ соображеніе 
пространство застроекъ, очень незначительнаго объема и, разу¬ 
мѣется, деревянныхъ, снабженныхъ хозяйственными приспособле¬ 
ніями и амбарами (гдѣ жить нельзя, между тѣмъ). Бъ складоч¬ 
номъ депо товаровъ чужихъ, какъ Ніэншаицъ, занимали амбары, . 
однако, главное мѣсто. Каменныхъ построекъ собственно былоі 
только двѣ-щ щкви: нѣмецкая на Большой Охтѣ. въ гороігѣ и Г 
ш ведская на .Малой Охтѣ, ІгіГкпѣпостй Г Тамъ, разумѣется, к ромѣ ^ 
землянокъ для солдатъ гарнизонныхъ внутри линій укрѣпленія, 
подъ валами, были дома деревяпиые для коменданта офице¬ 
ровъ, канцеляріи и пастора. Бее деревянное въ крѣпости было 
русскими сожжено и разбито калеными ядрами и бомбами, 
въ теченіе 9-ти часового бомбардированія Ніэншанца, 30-го апрѣля 
1703 года, что и вызвало, противъ воли коменданта, сдачу крѣ¬ 
пости 1-го мая. 

Мы распространились нѣсколько о постройкахъ ніэншанцскихъ, [■ 
хотя и пустыхъ и до половины разрушенныхъ раньше осады крѣ¬ 
пости,—съ тою цѣлью, чтобы указать, что въ оставленныхъ хо- ^ 
зяевамп домахъ найденныя столярныя части послужили на пер 
вое время матеріаломъ для устройства жилищъ покорителямъ 
волею царскою оставленнымъ здѣсь на житье. Но количество год- I 
наго, выбираемаго изъ ніэнскихъ развалинъ, матѳрі ла было на I 
столько значительно, что, оставленный въ полуразрушенномъ видѣ, 
городъ шведскій служилъ въ своемъ родѣ депо для первыхъ оби 
тателей Петербурга еще въ 1706 году,—когда занятіе развалинъ 
шведами вынудило, для расчистка мѣста, сжечь и сравнять все, 
что оставалось еще неуничтожоннымъ. 


Подробности взятія Ніэншанца Петромъ I составляютъ досто¬ 
яніе военной исторіи нашей столицы, и потому мы здѣсь огра¬ 
ничимся вышесказаннымъ о сдачѣ крѣпости. 

Другое дѣло вопросъ объ оспованіи Петербурга. Его мы. долж¬ 
ны разъяснить, какъ первое слово разсказа о городѣ, которому 
Петръ I, давъ имя своего христіанскаго патрона, озаботился дать 
и развитіе, изумившее современниковъ вообще, а не однихъ рус¬ 
скихъ людей, враждебно смотрѣвшихъ на «парадизъ» Государевъ. 

Прежде всего, мы остановимся на подлинномъ опредѣленіи 
дня, съ котораго слѣдуетъ считать существованіе Петербурга. На 
сколько важно знать, при жизнеописаніи лица, время его рожде¬ 
нія, на етолько-же, если только не важнѣе, имѣть вѣрную дату за¬ 
чатія города, вызывающаго ужо, конечно, больше хлопотъ, чѣмъ 
приготовленіе къ пріему новорожденнаго. Бъ исторіи городовъ 
случается,—при забывчивости своевременно собрать свѣдѣнія о 
закладкѣ,—впослѣдствіи говорить на-угадъ и показывать ее неточно 
даже въ источникахъ, почитаемыхъ оффиціальными и служившихъ 
сперва поводомъ распространенія извѣстій, принять которыя, при 
большемъ знакомствѣ • съ дѣломъ, никакъ нельзя. 

V Съ основаніемъ Петербурга произошелъ одинъ изъ подобныхъ 
казусовъ, и въ первое столѣтіе неточность существовавшаго извѣстія 
даже пе возбуждала ни въ комъ ни малѣйшаго сомнѣнія. Дѣло 
въ томъ, что при Александрѣ I, въ 1803 году, торжественно от¬ 
праздновано было, 16-го мая, столѣтіе Петербурга и выбита медаль 
по этому случаю съ числомъ 16-го мая. То-же число встрѣчается 
и па медали, выполненной въ память основанія Петербурга, при 
Елисаветѣ Петровнѣ. Но въ наше время, оба медальныя свидѣ¬ 
тельства и то мѣсто въ «юрналѣ» Петра I, на которомъ основана 
дата, оказываются, какъ разъяснилось, далекими отъ истины. 

Не 16-ю мая. а двидцать девятою іюня 1703 года, въ празд¬ 
никъ первоверховныхъ апостоловъ Петра и Павла, въ свое тезо¬ 
именитство, заложилъ Петръ I, <въ свое государево имя», крѣ¬ 
пость С,-Петербургъ на Заячьемъ островкѣ, у праваго берега 
Невы, между протоками Большой Невки и Малой Невы. Въ самомъ 
раннемъ извѣстіи о заведеніи на Невѣ крѣпости царемъ (въ Вѣ¬ 
домостяхъ русскихъ 1703 года, въ извѣстіи изъ Риги 24 августа) 
говорится, безъ означенія числа «Его Царское величество, но 
взятіи ІПлотбурга, въ одной милѣ оттуда ближе къ восточному 
морю, на островѣ, новую и зѣло угодную крѣпость построить ве¬ 
лѣлъ, въ ней око есть шесть бастіоновъ, гдѣ работали двадцать 
тысячъ человѣкъ подкопщиковъ, и тое крѣпость, на свое государ- 
ское именованіе, прозваніемъ Петербургомъ обповитл указалъ». 

Овладѣвъ съ боя, въ устьѣ Новы, двумя шведскими судами, 
вооруженными 18-ю пушками,—на простыхъ лодкахъ, гдѣ поса¬ 
жены были солдаты, вооруженные ружьями и гранатами,— на раз¬ 
свѣтѣ 6 го мая, Петръ I и Меньшиковъ, герои этой «никогда же 
слыханной викторіи», 10-го мая получили ленты и звѣзды Андрея 
Первозваннаго отъ старшихъ кавалеровъ ордена, приведя суда къ 
Ніэншанцу. Мая 11-го, по сказанію «Преображенскагожурнала», 
веденнаго при главномъ дежурствѣ въ полку,—слѣдовательно, 
несомнѣнно точнаго,—отправился Петръ I въ Шлиссельбургъ «су¬ 
химъ путемъ» изъ лагеря при Щлотбцрггъ , —какъ называлось до 
основанія Петербурга мѣсто расположенія войскъ при Шэпшапцѣ 
на Большой и Малой Охтахъ. Мая 13-го царь на яхтѣ гулялъ 
на Ладож комъ озерѣ «верстъ 10 и больше» отъ берега, при 
Шлиссельбургѣ. Мая 14-го государь оказался «на Сясьскомъустьѣ» 
(т. е. переѣхалъ уже за Волховъ). Бъ Троицынъ день, —въ который 
приписывается ему заложеніе въ Петербургѣ крѣпости,—онъ былъ 
еще дальше, на пути къ олонецкой верфи, въ Духовъ день, 17-го 
мая. пріѣхавъ въ Лодейноѳ Поле. Въ этомъ не оставляетъ пи ма¬ 
лѣйшаго сомнѣнія «Преображенскій журналъ,» веденный при штабъ- 
квартирѣ. Здѣсь говорится: «въ недѣлю пятидесятницы (что мы 
называемъ Троицынымъ днемъ,—дѣйствительно въ 1703 году при¬ 
ходившимся 16-го мая), пошли (то есть отправились далѣе вь 
путь съ ночлега, не оставшись на номь въ деш. праздника), а въ 
17-й день пріѣхали на Лодепиую пристань . 

Если же царь былъ въ отсутствіи съ береговъ Невы, то цере¬ 
монія закладки крѣпости его руками не могла имѣть мѣста въ 
этоть день. Воротился на Неву Петръ 1, совершивъ на Олонцѣ 
закладку судовъ для морского плаванія, 24-то мая (былъ въ Шлис¬ 
сельбургѣ); 25-го мая пріѣхалъ къ войску и, пробывъ въ лагерѣ до 
31-го мая писалъ оттуда, разен лая повелѣиіявъ разныя мѣста «изъ 
лагеря при Шлотбургѣ». Та- же надпись встрѣчается въ продолже¬ 
ніе всего іюня мѣсяца и но возвращеніи Государя изъ Ямбурга 
сюда. 

Здѣсь опъ успѣлъ въ это время обслѣдовать все теченіе Новы 
и, выбравъ Заячій островокъ, начертилъ первую идею земляного 
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на немъ укрѣпленія, посрединѣ разбитаго глина, приказанъ га 
скоро соорудить родъ открытой съ боковъ налы,—съ ноломъ однако 
И покрытіемъ. Царь рѣшилъ въ свое тезоименитство въ этой, на¬ 
скоро, поставленной, галереѣ изготовить угощеніе; приказалъ со¬ 
брать рабочихъ, землекоповъ, поселянъ и солдатъ; назначилъ под¬ 
лѣ походной церкви разбить палатку па Зіяньемъ островѣ и 
въ палаткѣ совершить торжественно соборное богослуженіе, а но 
слѣ него водосвятіе съ пальбою изъ пушекъ послѣ молебна и при 
питьѣ заздравныхъ тостовъ за обѣдомъ, угощая начальниковъ и 
рабочихъ. Архитекторы знаютъ лучше всѣхъ, что подобное уго¬ 
щеніе и молебенъ бываютъ при закладкѣ. Слѣдовательно узнавъ 
о всѣхъ обстоятельствахъ нразднопапія Петромъ 1 своихъ именинъ 
въ 1703 году, ни одинъ архитекторъ не усомнится въ томъ, что 
20-е іюня 1703 годи было дномъ закладки Петропавловской крѣ¬ 
пости и (ъ тѣмъ вмѣстѣ начатіемъ Петербурга. Хотя работы 
предварительно закладки несомнѣнно должны быть—безъ нихъ не 
можетъ быть и закладка,— но только отпраздновавъ и начавъ самъ 
вести первую борозду рва по пробитой линіи. Петръ I имѣлъ уже 
Петербургъ, какъ нѣчто осязаемое, а потому 1-го іюля (отъ 30-го 
іюня 1703 г. мине видѣли ни одной бумаги за подписью Петра 1) 
выставилъ самъ мѣсто отправки «С.-Петербургъ . 

. Можетъ-л и быть что точнѣе и пйопровержимѣе этого свидѣ¬ 
тельства уничтожающаго окончательно произвольную дату 10-го 
мая'.'! Не Троицкимъ, не Тринитатс-бургомъ, не Троицкимъ укрѣп¬ 
леніемъ, а городомъ Си. Гч три желалъ и наименовалъ основатель 
невской столицы любимое свое пребываніе на мѣстѣ славнаго под- г 
вига,—ясно не по чему другому, какъ но дню самаго заложе¬ 
нія. При Азовѣ укрѣпленіе и іавапь заложены въ Троицынъ день, 
и Петръ 1 назвалъ это сооруженіе городомъ Троицкимъ тякъ-же 
какъ были тамъ редуты Петровскій и Павловскій, заложенные вь 
царскіе именины. Здѣсь не Петровъ городъ, а городъ Со. Петра. 

Нъ свое имя а не въ день тезоименитаго святого, мигъ сдѣлать 
закладку укрѣпленія царь еще въ день рожденія своего, проведя его 
въ этотъ разъ, какъ указали мы —на Невѣ и при Шлотбѵргѣ. Петръ I 
имѣлъ, слѣдовательно, резоны дожидаться еще мѣсяцъ. Выборъ 
мѣста-самаго выгоднаго не скоро можно было сдѣлать. Петръ I 
цѣлый мѣсяцъ выбиралъ мѣсто н для адмиралтейскаго дома; 
строеніе же крѣпости было еще важнѣе, чѣмъ адмиралтейство. 
Принимая въ соображеніе, что въ ту пору пути между Васильев¬ 
скимъ и Петровскимъ островами да между Петербургскою и Вы¬ 
боргскою сторонами, были удобны для кораблей,—выборъ пункта 
бьющаго па оба эти направленія нельзя не назвать единствеп- 
_ нимъ н лучшимъ на всемъ теченіи Невы. Здѣсь поставивъ крѣ¬ 
пость. Петръ I вѣрно разсчитывалъ, что артиллерія ея будетъ мѣ¬ 
шать прорыву въ рѣку съ моря военпыхъ судовъ. Такъ что н 
остановиться на этомъ пунктѣ для закладки крѣпости царь могъ, 
зрѣло обдумавъ всѣ выгоды и невыгоды мѣста, и разобравъ всѣ 
подробности со всѣхъ сторонъ, какъ привыкъ онъ всегда дѣлать, 
приводя въ исполненіе геніальный планъ, первая идея котораго 
блеснула ему въ минуту просвѣтленія, хотя бы—какъ въ оцѣнкѣ 
острова Котлина, значеніе мѣста опредѣлялось и при первомъ 
взглядѣ на мѣсто нахожденія. 

Всѣ эти резоны, являясь ріу, знающему ходъ дѣлъ и обстоя¬ 
тельства того времени, неотвратимыми и неотмѣнпмми, поясняют ь 
безъ труда заполненіе промежутка времени около шести недѣль 
(отъ овладѣнія теченіемъ Невы до закладки крѣпости въ Петровъ 
день). Доводы эти- же самые представляютъ, наоборотъ, и невоз¬ 
можность основать крѣпость 16-го мая, не осмотрѣвшись и не 
имѣя никакихъ физическихъ даже средствъ начать работы, за сы¬ 
ростью и тонкостью почвы. Съ другой стороны, Петру I въ первые 
дни по овладѣніи Нішшанцемъ и въ голову еще могла не придти 
другая крѣпость, потому что взятіемъ шнявы и бота адмираль¬ 
скаго онъ поставилъ шведскій флотъ въ положеніе отбившее на 
долго охоту пускаться на сомнительное дѣло, не имѣя въ распо¬ 
ряженіи ни свѣдѣній о силѣ врага, ни о его расположеніи передъ 
крѣпостью,—починкою которой, какъ знали шведы, занялись рус¬ 
скіе въ первое же время по овладѣніи. Что острова, покрытые лѣ¬ 
сомъ. въ устьѣ Невы, заняты были командами русскихъ стрѣл¬ 
ковъ. это знали тоже шведы— по судьбѣ своей партіи, высланной 
за лоцманами. И шведскій адмиралъ ни за что бы не рѣшился еще 
разъ посылать людей на подобную же опасность, безъ пользы для 
дѣла. Обстоятельства перемѣнились въ іюнѣ мѣсяцѣ, когда части 
поискъ уже не было здѣсь.—нѣкоторые полки ушли 17-го мая съ 
Шереметевымъ осаждать крѣпость Ямбургъ, а отъ Выборга подо¬ 
шелъ Кроніортъ, тщательно скрывавшій свои движенія въ лѣсахъ, 
остановись въ Осиновой рощѣ н, безъ сомнѣнія, снесясь съ фло- і 


томъ, стоявшимъ неподвижно у Котлина. Петръ I узналъ о дви¬ 
женіяхъ шведовъ оть Выборга, вѣроятно, уже вг> концѣ іюня, н 
тутъ-то мысль о скорѣйшей закладкѣ укрѣпленія, которое защи¬ 
щало бы входъ въ Неву съ моря, явилась самою естественною. Нъ 
умѣ Петра 1, безь сомиѣи.я, возможность отбить съ сухого пути 
подступающаго врага представлялась ясною. Оттого онъ былъ спо 
коепъ и никому ничего по говорилъ, выжидая, чтобы шведъ самъ 
еще ближе подошел ь. По заложи) ъ крѣпость и видя, что цѣлая 
недѣля прошла, а Кроніортъ отъ Осиновой рощи не подходилъ к ь 
намъ ближе, Нетрь 1 рѣшится самъ сдѣлать визитъ ему. Ночью 
на 7-е іюля 1706 года царь взялъ шесть полковъ, стоявшихъ у 
Шлотбурга, н повелъ ихъ къ р. Сестрѣ. Утромъ 7-го іюля отрадъ 
утке былъ у переправы черезъ р. Сестру, За рѣкою съ шведами 
послѣдовалъ жаркій бой, кончившійся уходомъ ихъ въ Выборгъ. Поль¬ 
зуясь уходомъ Кроніорта, энергически поведено возведеніе земля¬ 
ныхъ бастіоновъ первой петербургской крѣпости. 

('пѣшимъ оговориться. Мы но можемъ считать въ 20000 чело¬ 
вѣкъ число трудившихся надъ возведете мъ ея бастіоновъ и ва¬ 
ловъ.— Такъ показано въ русскихъ вѣдомостяхъ, несомнѣнно сь 
цѣлью увеличить подлинный итогъ народа на мѣстѣ, чтобы много-, 
численностью устрашить шведовъ, могшихъ располагать здѣсь . 
3000—4000 человѣкъ, по болѣе, и при численной несоразмѣрности, 1 
естественно, переставшихъ бы и думать о возможности нанести 
вредъ, пока крѣпость не достроена. Двадцать тысячъ народа со¬ 
брать намь было сюда не откуда. Земскій нарядъ со всею госу¬ 
дарств) бе:ъ указа не собирался, а вь 1703 году нарядъ этоть, I 
но указу, былъ направлен г. вь Азовскій край. Тамъ боязнь враж¬ 
дебности со стороны турокъ удерживала царя всю зиму (1702 — 
1703 г.), а уѣзжая на лѣто (1703 г.), далъ онъ строгіе наказы 
достроить грозныя укрѣпленія, способныя остановить цѣлую ар¬ 
мію, въ случаѣ осады, на долгое время. Поэтому, рабочихъ дли 
первой петербургской крѣпости могли дать только теперешнія Нов¬ 
городская и Олонецкая губерніи, гдѣ, за вычетомъ плотниковъ, за¬ 
нятыхъ стройкою кораблей на трехъ верфяхъ, все остальное пасе- , 
лепіе, самое большее, могло дать три—четыре тысячи человгър. 
съ кирками и лопатами. Да і только-же. не больше, можно был/ 
занять по очереди, и солдатъ н-.ъ стоявшихъ тугъ полковъ. Такъ 
что 7-8000 человѣкъ—крайній предѣлъ возможности собрать сюда-. I 
лѣтомъ 1703 года. А по числу бастіоновъ удобнѣе считать весь'! 
итогъ нъ 0000 человѣкъ, но ровну солдатъ и рабочихъ съ лопатами. 

Тысяча человѣкъ на раскатѣ (бастіонѣ) могли въ три мѣсяца 
(съ іюля по октябрь) возвести его. не смотря на неблагопріятную 
погоду, частые дожди и два наводненія въ августѣ. За каждымъ 
бастіономъ долженъ былъ наблюдать одинъ приставникъ, но вооб¬ 
ще, можно сказать навѣрное, что смотрителемъ работъ былъ здѣсь 
тогда одинъ — Таврило Ивановичъ Головкинъ, будущій канцлеръ. 
Ему собственно отданъ былъ средній бастіонъ— болворокь Голов¬ 
кина», противоположный теченію Невы и обращенный къ срединѣ 
кронверка, въ то время еще не задуманнаго. Самъ царь в яль себѣ 
крайній къ правой сторонѣ отъ Петербургскаго, острова на 1». Неву, 
у ворогъ, названныхъ Петровскими. Здѣсь и сдѣлана была закладка 
2 ;) іюня 1703 года. Кирилл:. Алексѣевичи Нарышкинъ— сынъ ком¬ 
натнаго стольника Алексѣя Ѳомича), троюродный дядя государевъ 
н любимецъ его, сдѣланный вторымъ петербургскимъ комендантомъ, 
потомъ оберъ-комендантъ дерптскій,—строилъ второй бастіонъ, въ 
которомъ на Неву выведены ворота и устроена къ нимъ Невская 
пристань. Третій бастіонъ на Неву же, кт. сторонѣ Васильевскаго 
острова, долженъ былъ строить и навѣдывалъ возведеніемъ наловъ, 
здѣсь находясь (до посылки на Волховское устье—управлять про¬ 
віантскою сюда отправкою), князь Трубецкой, по фамиліи котораго 
этотъ бастіонъ и названъ «Трубецкимъ раскатомъ». Учитель цар¬ 
скій. думный дьякъ Никита Моисеевичъ Зотовъ,— бывшій въ угод¬ 
ность царственному воспитаннику и «княземъ напою», шутовскимъ 
предсѣдателемъ коллегіи кардиналовъ изъ отборныхъ пьяницъ, при¬ 
бывъ съ своею коллегіею въ Шлиссельбургъ, еще въ маѣ, -смотрѣлъ 
за работами четвертаго бастіона, обращеннаго къ Васильевскому 
же острову, но со стороны Петербургскаго острова. Онъ обороченъ 
былъ выступающимъ угломъ своимъ прямо къ построенному въ 
1706—7 г. Мытному двору. Между Зотовымъ раскатомъ и раска¬ 
томъ Меньшикова, — обращеннымъ вь глубину Петербургской отъ 
будущей Троицкой площади, гдѣ нынѣ начало Александровскаго 
парка,—приходился первый, нами названный бастіонъ Головкина, но 
счету шестой. Тогда кань Меньшикова раскатъ,— при Аішѣбастіонь 
Петра И, — былъ по счету вторымъ, Нарышкина — 3-мъ, Трубец- 
каго—4-мъ и Зотова —5 мъ, а бастіонъ самаго царя — первымъ. 

На мѣстѣ безсмѣнно, какъ мы выше замѣтили, находился въ 
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Петербургѣ при постройкѣ крѣпости одинъ Головкинъ, не перенес¬ 
шій даже пеблагонріятнооти лѣта и въ августѣ принужденный нѣ¬ 
сколько дней не выходить изъ квартиры своей, даже лежать вь по¬ 
стели. Нарышкинъ два раса, а Трубецкой одинъ разъ,—но надолю— 
посылался на р. Полковъ, въ Ладогу и потомъ въ Новгородъ, по 
дѣламъ о снабженіи провіантомъ рабочихъ земскихъ. Случайно сюда 
лопавъ въ большемъ числѣ, чѣмъ сдѣлано было весною распоря¬ 
женіе, рабочіе ути кормлены казеннымъ хлѣбомъ. Раздача имъ его. 
изъ общихъ запасовъ послѣдовала но энергическимъ требованіямъ 
Нарышкина, при удаленіи безпорядковъ Трубецкимъ принявшимъ 
управленіе запасами. Меньшиковъ тоже уѣзжалъ и надолго даже, 
сперва въ армію, а потомъ па Олонецкую верфь, гдѣ былъ и самъ 
царь. Петръ І-й же, уѣхавъ 15 іюля, не показывалъ сюда глазъ до 
октября, снаряжая на Олонецкой верфи первую флотилію. Наблю¬ 
далъ же здѣсь за сооруженіемъ бастіона царскаго царевич ь Алек¬ 
сѣй Петровичъ, прибывшій сюда изъ Шлиссельбурга въ маѣ, съ 
учителемъ своимъ, Никифоромъ Вяземскимъ, раздѣлившимъ груст¬ 
ную судьбу своего воспитанника. Онъ, впрочемъ, едва-лн, по не¬ 
вѣжеству своему, и не былъ главною причиною своего и цареви- 
чега несчастія, поселивъ въ сынѣ царскомъ неохоту къ занятіямъ 
и боязнь отца, обратившуюся въ ненависть къ нему. 

Первое знакомство царевича съ берегами невскими,—гдѣ спустя 
15 лѣтъ, нашелъ онъ безвременную кончину, —было тоже нера¬ 
достное. Погода—какой хуже быть пе могло, и безпрестанно Нева 
бушевала, какъ не запомнятъ старожилы, во все лѣто 1703 года. 
Авалы и бастіоны помаленьку росли и за ними устраивалась первая 


Крѣпость, способная выполнить возлагаемыя на нео надежды. І’о- 
ротясь изъ Новгорода въ сентябрѣ, Меньшиковъ посылалъ письмо 
за письмомъ на Олонецъ, увѣдомляя Государя о готовности здѣсь 
земляныхъ работъ. Занятый спускомъ судовъ на Поденном!. ПодЬ, 
Петръ I двинулся оттуда уже сь наступленіемъ октября. Но на 
Ладожскомъ озерѣ встрѣтила Государя увѣдомленіе отъ его <Алек- 
саши», что шведскій флотъ ушелъ отъ К.отлина 1 октября, затѣмъ, 
что «на водѣ показалось сало> (тонкій ледъ). Ото извѣстіе заста¬ 
вило царя поспѣшить до наступленія большихъ холодовъ. Однако, 
здѣсь, съ приходомъ Государя, показался и порядочный ледъ. Не 
испуганный этимъ и ради такой бездѣлицы, не думая отлагать го¬ 
рячаго желанія: немедленно выйти изъ Невы на своихъ шнявахъ 
и прекрасной яхтЬ «Штандартъ»,—Петръ,взявъ съ собою Меньши¬ 
кова и гадьотъ съ провизіей, направился во второй половинѣ ок¬ 
тября ужо къ острову Котлину. Объѣхавъ его и оцѣнивъ положе¬ 
ніе поперекь бухты, Петръ 1, не откладывая, принялся дѣлать про¬ 
мѣры глубины вокругъ всего острова, проводя въ этомъ занятіи 
нѣсколько дней. Измѣренія навели его на мысль о возможности за¬ 
переть проходъ съ моря укрѣпленіемъ, поставленнымъ у единствен¬ 
наго фарватера. Съ мыслью о возможности выполнить эту идею, 
царь уѣхалъ въ Москву, оставивъ здѣсь зимовать— в г. землянкахъ 
подъ валами крѣпости и немногихъ еще домахъ,—до 4000 человѣкъ: 
военныхъ, служилыхъ разныхъ классовъ, мастеровыхъ людей и та¬ 
таръ съ казаками, да стрѣльцовъ, сосланныхъ сюда за бунтъ. 

(Продолженіе слѣдуетъ.) 
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СОВЕРШЕНСТВОВАННЫЯ ОКОННЫЯ РАМЫ. 
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Наши жилыя помѣщенія только тогда могутъ быть совершен¬ 
но гарантированы отъ всяких ь вліяній наружной температуры и 
погоды, когда найдется возможность сдѣлать вполнѣ плотно за¬ 
пирающіяся окна и двери. Если щели въ окнахъ и дверяхъ и 
служат ь проводниками необходимаго притока свѣжаго воздуха, то, 
все-таки, мѣста у оконъ, считающіяся самыми удобными, по при¬ 
чинѣ свѣта, часто оказываются пе только непригодными, но далее 
вредными для здоровья, какъ допускающія возможность сквозного 
вѣтра, а слѣдовательно—простуды. Притокъ свѣжаго воздуха 
долженъ быть урегулированъ до такой степени, чтобы входящій 
воздухъ имѣлъ комнатную температуру. 

Рисунок ь представляетъ плотный оконный затворъ, заслужи¬ 
вающій по своей конструкціи особаго вниманія. 

Преимущества его заключаются сколько въ конструкціи самого 
окна, столько и въ его рамѣ. І!ъ конструкціи проведена та си¬ 
стема, чтобы фальцъ кругомъ имѣлъ столько свободнаго простран¬ 
ства, чтобы позднѣйшія измѣненія въ деревѣ оконныхъ створовъ | 
оставались безъ вліянія на плотноегь запора. Въ оставляемый та¬ 
кимъ образомъ умышленно зазоръ вкладываются войлочныя по¬ 
лоски (а), величина и положеніе которыхъ разсчитаны такъ, чтобы, 
при разбуханіи и усушкѣ оконныхъ половинокъ, онѣ герметически 
закрывали всѣ щели. Употребляемый для этого войлокъ долженъ 
быть эластиченъ и не способный подвергаться вліянію дождя и 
сырости, поэтому изготовленіе его производится особеннымъ спо¬ 
собом ь. Внизу, на верхній кантъ закладной рамы, а также импо¬ 
ста, кладутъ желѣзныя шины, частью для того, чтобы предохра¬ 
нить дерево отъ случающихся во время постройки поврежденій, 
частью и для того, чтобы плотно прижать войлочную прокладку, ко¬ 
торая въ этомъ мѣстѣ, во избѣжаніе порчи отъ дождя, могущаго 
попасть на нее прп открытомъ окнѣ, кладется не въ раму, а въ 
фальцъ створа. Иродъ шинами ставится отвѣсная желѣзная полоса 
(Зіигтзсіііепс), которая предохраняетъ отъ вгоняемаю вѣтромъ, 
дождя нижній фальцъ. Поперечный разрѣзъ водяного желоба 
имѣѳть профиль, наклонный къ наружной сторонѣ. Нижняя часть 
рамы снабжен;! фальцомъ, прикрывающимъ наружный подоконникъ. 
Отвѣсные боковые н средніе фальцы имѣютъ подобныя же вой¬ 
лочныя прокладки, которыя при томъ имѣютъ еще то свойство, 
что попавшая въ нихъ дождевая в >да отводится наружу. 

Двойные переплеты устраиваются такъ, что вторые, внутрен¬ 
ніе переплеты вставлены въ фальцы наружныхъ, или лѣтнихъ. При 
открываніи створовъ, пространство воздуха между стеклами ос¬ 
тается плотно замкнутымъ, что предохраняетъ стекла отъ за¬ 
мерзанія и потѣнія. 

Приборы новаго окна состоятъ изъ усовершенствованнаго 
эснаньолета, съемныхъ петель и винтовъ. Петли сработаны такъ, 
что створы, при закрытіи окна, нѣсколько прижимаются. Пинтами 
привинчиваются внутренніе (зимніе) переплеты къ наружнымъ 


(лѣтнимъ). Эспаньолетъ приводится въ движеніе ручкой съ двойнымъ 
рычагомъ. Эта ручка соединяется также съ наружнымъ,затворомъ. 
Продольный разрѣзъ. 



Планъ. 




Цѣна двойного окна обходится не дороже двойного окна преж¬ 
ней системы. Окна и рамы изготовляются въ Перлин ѣ придворнымъ 
столяромъ 8іегіпц, на Наіііезігазве, .V: 33. Приборы же слесаремъ— 
Кіепіе, Нгнііегвігавзе, .V 25. 
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СаЬап, Р. А., Агсііііесічге іпйизігіеііе. І.ез ргеюійгез сЬешіпбез без шо- 
ісигз а тареиг йапз Іа гб?іоп йо Коиеп. Іп 8", 70 р. Воиеп, іпірг. 
ЕесегГ. 

Гаіп. АѴ., Махішиш Зігеззез іп Ггапіей Вгій?ез. 18°, Ьоагйз. Хеѵг Тогк. 

2 зЬ. О й. 

Сопзігпсііопз он ІЮІ8 еі еп Гег. 1-ге рагііо. Ешріоі йи Ьоіз еі йез піб- 
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,,Р РАВНОВѢСІИ КЛИНА", ||ВсТУПЛЕНІЕ КЪ ИЗСЛЪДОВАНІЮ УСТОЙЧИВОСТИ СВОДОВЪ 

(Вмѣсто предисловія письмо къ профессору Р. Б. Бернгарду). 


Высокоуважаемый профессоръ! 

Нѣсколько лѣтъ толу назадъ, мнѣ, по поводу моей постройки 
случалось по-долгу бесѣдовать съ вами о сводахъ. 

Вы, можетъ быть, помните, нѣкоторый мысли, тогда мною вы¬ 
сказанныя. 

Прошли тысячелѣтія съ тѣхъ поръ, какъ строители стали упо¬ 
треблять своды для перекрытія пролетовъ. Формы сводовъ и арокъ 
разнообразны до безконечности; общеупотребительность ихъ по¬ 
всемѣстная; трудно сказать, какъ существовала бын могла-ли-бы су¬ 
ществовать безъ нихъ строительная техника, архитектура. Короче, 
арка, сводъ составляютъ одинъ изъ важнѣйшихъ, необходимѣй¬ 
шихъ, существеннѣйшихъ элементовъ нашихъ построекъ всякаго 
рода. Л какъ странно, что въ то же время нѣтъ части, которая 
такъ мало была бы изслѣдована теоретически, такъ упорно усколь¬ 
зала бы отъ строгаго и точнаго математическаго изслѣдованія. 
Въ самомъ дѣлѣ, не смотря на имѣющуюся теорію сводовъ, или, 
вѣрнѣе, па имѣющіяся теоріи сводовъ,—имъ-жѳ имя легіонъ,— 
знаемъ-ли мы что-либо точное, положительное о распредѣленіи 
усилій пт. сводахъ? Вы, не только посвятившій многіе годы на 
изученіе сводовъ, но и излагающій съ профессорской каѳедры ре¬ 
зультаты. добытые наукою но части теоретическаго изслѣдованія 
сводовъ, рѣшительнѣе другихъ можете отвѣтить па вопросъ, и я 
по сомнѣваюсь, что отвѣтъ вашъ будетъ отрицательный. Мы, какъ 
говорится, ходимъ «кругомъ да около». Если, въ большинствѣ слу¬ 
чаевъ, для грубой практики достаточно знать предѣлы распора, 
тахтит ц тіпіттп , если приблизительные,гипотетическіе разсчеты 
до извѣстной степени годны, чтобы при обыкновенныхъ обстоя¬ 
тельствахъ, болѣе или менѣе подходящихъ къ испытаннымъ уже 
на практикѣ, спроектировать и построить сводъ, то отъ это¬ 
го до точной теоріи сводовъ еще далеко. Каждый новый из¬ 
слѣдователь сводовъ начинаетъ съ того, что обнаруживаетъ несостоя¬ 
тельность теоріи своего предшественника, и предлагаетъ вмѣсто 
нея свою, въ которой, однако, вновь является какая-либо произ¬ 
вольная гипотеза или неопредѣленность. Здѣсь но мѣсто разби¬ 
рать разныя отжившія ученія о равновѣсіи сводовъ. Замѣчу толь¬ 
ко, что новѣйшія изъ нихъ, какъ вамъ лучше меня извѣстно, при¬ 
водятъ равновѣсіе свода къ зависимости отъ формы и положенія, 
такъ называемой, кривой давленія. Но гдѣ, въ дѣйствительности, 
располагается въ данномъ сводѣ эта кривая давленія? Положеніе 
ея, логически выводимое изъ теоріи, совершенно не подтверж¬ 
дается на практикѣ и далее приводитъ къ абсурду. Очсвндпо, 
напримѣръ, что въ симметрическомъ коробовомъ сводѣ кривая 
давленія не проходитъ пи черезъ верхнюю точку замка, ни черезъ 
нижнія точки швовъ перелома, ибо тогда давленіе па единицу 
площади въ этихъ швахъ бмло-бы безконечно велико, и всякій 
сводъ разрушился-бы; между тѣмъ, мы видимъ своды пе только 
олагоподучно стоящіе, но далее не обнаруживающіе ни малѣйшаго 
Раскрытія замковъ и швовъ перелома, столь излюбленнаго въ тео¬ 


ріяхъ сводовъ *). Самихъ изслѣдователей поражаютъ ихъ выводы, 
н каждый изъ нихъ поправляетъ свою теорію, для соглашенія оя 
съ практикою, какою-нибудь гипотезою, болѣе или менѣе вѣроят¬ 
ною, но, въ то-же время, и болѣе или менѣе произвольною. Послѣ 
подробнаго и тонкаго изслѣдованія всѣхъ свойствъ кривой давле¬ 
нія, послѣ тщательныхъ доказательствъ, что она въ пологомъ сво¬ 
дѣ должна пройти черезъ верхнюю точку замка, изслѣдователь 
внезапно самъ отступаетъ передъ добытымъ результатомъ, и кон¬ 
чаетъ тѣмъ, что кривая давленія, какъ бы какое-то мыслящее су¬ 
щество,—зная, что, проходя не только черезъ крайнюю точку, по 
даже близко къ ней, она можетъ разрушить матеріалъ,—почти¬ 
тельно отодвигается отъ края на извѣстное разстояніе. На какое'? 
Тутъ ужъ чистый произволъ: одинъ говоритъ—на '/з, другой— на '/» 
всей толщины замка, третій утверждаетъ, что такъ какъ кривая 
должна стремиться проходить, все-таки, возможно О.зижс къ краю, 
то,—при благодѣтельной сжимаемости раствора въ швѣ— она рас¬ 
положится такъ близко къ краю, чтобы только матеріалъ вы¬ 
держалъ наибольшее давленіе на единицу площади, но разрушаясь. 
На основаніи такихъ предположеній, многіе теоретически отвер¬ 
гаютъ возможность построенія такого свода, въ которомъ давле¬ 
нія на швы были-бы равномѣрныя; какъ извѣстно, этотъ вопросъ 
былъ н продолжаетъ быть предметомъ самыхъ горячихъ споровъ. 

Нс приходится-ли, послѣ этого, сознаться, что о сводахъ, но 
смотря на ихъ давность и общеупотребительность, мы знаемъ 
очень мало. II но странно-ли, что система извѣстныхъ твердыхъ 
тѣлъ, клиньевъ, находящихся, несомнѣнно, въ равновѣсіи, такъ 
упорно не поддается статическому изслѣдованію'? 

Но что же удивительнаго, что статика до сихъ поръ безсильна 
передъ изслѣдованіемъ условій и обстоятельствъ равновѣсія систе¬ 
мы клиньевъ? А изслѣдовала-ли она положительно самый состав¬ 
ной элементъ этой системы? Знаемт.-ли мы все, что желательно и 
нужно знать ужъ не о системѣ клиньевъ, а объ одномъ клинѣ? 

Изъ всѣхъ первобытныхъ механическихъ приборовъ, или такъ 
называемыхъ простыхъ машинъ, послѣ рычага клинъ есть самая 
простѣйшая и, вѣроятно, самая древнѣйшая. 

За періодъ нѣсколькихъ тысячелѣтій практика научила насъ 
самымъ разнообразнымъ примѣненіямъ и употребленіямъ клина, 
какъ движущагося, такъ и находящагося въ равновѣсіи. Невоз¬ 
можно перечислить всѣхъ примѣненій клина,—до того они безко¬ 
нечно разнообразны: мы встрѣчаемъ ихъ на каждомъ шагу въ 
пашей ежедневной жизни. Въ нашемъ строительномъ дѣлѣ клинъ 
всегда игралъ важную роль, занималъ одно изъ первенствующихъ 
мѣстъ. Не стоитъ говорить о прочемъ; достаточно того, что клинъ 
породилъ своды; величественныя и смѣлыя арки, воздушные ку- 


*) Всѣ теоріи сводовъ принимаютъ раскрытіе замковъ и швовъ переломъ 
какъ фактъ, добытый наблюденіемъ, и ни одна не объясняетъ нп причины, по 
которой происходитъ это раскрытіе, ни заппспмостн его отъ обстоятельствъ 
въ какихъ паходптся сводъ. 






108 — 


пола, перекрывающіе громадные пролеты, могучіе своды тоннелей, 
держащіе на себѣ милліоны тоннъ —суть по что иное, какъ ряды 
системы клиньевъ; матерія въ клинообразной формѣ пріобрѣтаетъ 
поразительныя, почти волшебныя свойства; клинъ творитъ чудеса. 

II. однако-же, но смотря на многія тысячи лѣтъ употребленія 
клина, но смотря на благодѣянія, оказанныя и постоянно оказы¬ 
ваемыя имъ человѣчеству, механика— эта наука прогреса по пре¬ 
имуществу,—ничѣмъ такъ мало пе занималась, какъ клиномъ и 
его приложеніями. Ученія о равнбвѣяіі и движеніи клина до сихъ 
поръ но идутъ далѣе самыхъ общихъ-:; поверхностныхъ указаніи. 
Для примѣра возьмемъ, клипообразное тѣло извѣстнаго вѣса, опи¬ 
рающееся на двѣ наклонныя-плоскости (черт. 1); что знаемъ мы 
о- равновѣсіи такого тѣла? Ііъ сущности, немного. Такъ, если мы 
не будемъ принимать во вниманіе тренія, т. е. предположимъ, что 
какъ опорныя плоскости, такъп опорныя грани самого тѣла иде¬ 
ально-гладки, то тогда мы знаемъ: 1) что, нрн равновѣсіи, дав¬ 
ленія на опорныя плоскости будутъ имѣть нормальное къ нимъ 
направленіе: 2) что величины этихъ давленіи будутъ слагающія 
вѣса тѣла но направленіямъ нормальнымъ къ опорнымъ плоско¬ 
стямъ, н 3) что равновѣсіе возможно только въ такомъ случаѣ, 
если вертикаль, проведенная черезъ центръ тяжести клина, прой¬ 
детъ между точками А и В. 

Но мы но знаемъ очень важнаго, а именно точекъ приложе¬ 
ній давленій на опоры; въ самомъ дѣлѣ, можно въ любой изъ то¬ 
чекъ. находящихся на направленіи вѣса Р между М и В, разло¬ 
жить вѣсъ Р на двѣ слагающія, нормальныя къ опорнымъ пло¬ 
скостямъ: каждая пзъ такихъ слагающихъ будетъ встрѣчать соот¬ 
вѣтственную опору, но каждый разъ въ новой точкѣ; такимъ 
образомъ, давленіе на лѣвую опору можетъ имѣть точку прило¬ 
женія гдѣ-нибудь между а 0 п п 0 , а давленіе на правую опору 
гдѣ-ппбудь междуб,, и т„. Гдѣ же именно, въ какой парѣ точекъ 
будутъ дѣйствовать давленія на опоры? Сколько мнѣ извѣстно, 
статика не даетъ отвѣта на этотъ вопросъ. 

А не зная въ какой именно точкѣ дѣйствуетъ давленіе на 
каждую опору, мы не знаемъ и того, какъ распредѣляется это дав¬ 
леніе по площади опоры: не знаемъ, слѣдовательно, и напряже¬ 
нія, какому подвергается матеріалъ на единицу площади. 

Еще большая неопредѣленность является, когда, въ разсма¬ 
триваемомъ случаѣ, мы примемъ въ соображеніе треніе. Тогда 
предѣлы равновѣсія, какъ извѣстно, нѣсколько расширяются: рав¬ 
новѣсіе будетъ существовать, если только вертикаль, проведенная 
черезъ центръ тяжести тѣла, проходитъ между точками А' и В' 
(черт. 2) вмѣсто прежнихъ А и В (уголъ ? равенъ углу тренія). 
Какъ, затѣмъ, происходитъ въ дѣйствительности разложеніе силы 
Р на двѣ слагающія, давящія па опоры, мы совершенію не знаемъ: 
въ самомъ дѣлѣ, мы можемъ взять произвольную точку на напра¬ 
вленіи сплы Р между М и Д напримѣръ К, провести черезъ нее 
двѣ произвольныя прямыя, встрѣчающія соотвѣтственно опоры, и 
уклоняющіяся отъ нормалей къ нимъ не болѣе, какъ на уголъ 
тренія, и если вообразимъ себѣ силу Р разложенною по этимъ 
двумъ направленіямъ, то система будетъ въ равновѣсіи. Такимъ 
образомъ нн направленія, ни величины обѣихъ слагающихъ неиз¬ 
вѣстны, а вмѣстѣ съ ними неизвѣстны и распредѣленіе давленій 
но опорамъ, и величина давленій на единицу площади, и нроч. 

Послѣ этого естественнымъ является вопросъ: можно-лн ожи¬ 
дать удовлетворительности, полноты н точности въ теоріи сводовъ, 
когда о клинѣ, этомъ начальномъ элементѣ сводовъ, мы не знаемъ 
почти ничего? И не разрѣшатся-ли смутные и неопредѣленные 
вопросы, касающіеся сводовъ, если предварительно разрѣшены 
будутъ всѣ вопросы, касающіеся обстоятельствъ равновѣсія от¬ 
дѣльнаго клина, этого сводоваго элемента? 

Согласитесь, что клинъ стоитъ того, чтобы на него обратить 
побольше вниманія, чѣмъ обыкновенно до сихъ поръ обращали. 

Во время нашихъ бесѣдъ я сообщилъ вамъ нѣкоторыя изъ 
моихъ соображеній о клинѣ. Вы нашли ихъ пелншенпымн осно¬ 
ванія. Позвольте мнѣ теперь представить ихъ вашему вниманію 
въ болѣе обстоятельномъ изложеніи. 

М. Арнольдъ. 

Неаполь. 

Май 1878. 


О равновѣсіи клина. 

Матеріальный двугранный *) клинъ свободно опирается двумя 
гранями своими а 0 Ь„ и а п Ь н на двѣ неподвижныя наклонныя 
опорныя плоскости, взаимно пересѣкающіяся въ горизонтальной 
линіи. Двугранный уголъ между опорными плоскостями меньше 
180° (-). Предположимъ первоначально, что клинъ имѣетъ форму 
прямой призмы, которой сѣченіе, перпендикулярное къ ребрамъ, 
есть площадь а 0 Ь„ а п Ь п , и которой ребра параллельны пересѣче¬ 
нію опорныхъ плоскостей, т. е. горизонтальны. 

Опорныя грани клина при призматической его формѣ будутъ 
прямоугольники; въ каждомъ изъ нихъ двѣ стороны будутъ парал¬ 
лельны пересѣченію опорныхъ плоскостей, т. е. горизонтальны, а 
двѣ другія будутъ къ этому пересѣченію перпендикулярны. 

Вообразимъ плоскость, проходящую черезъ центры тяжести 
площадей обоихъ прямоугольниковъ и перпендикулярную къ линіи 
пересѣченія опорныхъ плоскостей, т. е. плоскость вертикальную: 
эта плоскость, очевидно, пройдетъ я черезъ центръ тяжести всего 
клина. 

Пусть въ этой плоскости на клинъ дѣйствуютъ какія-нибудь 
внѣшнія силы, и пусть равнодѣйствующая всѣхъ ихъ, включая п 
собственный вѣсъ клина—также дѣйствующій въ той-же верти¬ 
кальной плоскости,—будетъ сила Р„. 

Па черт. 3, клинъ изображенъ въ проекціи па плоскость вер¬ 
тикальную, перпендикулярную къ линіи пересѣченія обѣихъ опор¬ 
ныхъ плоскостей; а 0 Ь 0 и Ь п суть опорпыя грани клина: с 0 и с„— 
центры ихъ тяжести, раздѣляющіе «„ Ъ„ и а п Ь„ пополамъ; точка 
Е есть проекція горизонтальной прямой пересѣченія обѣихъ опор¬ 
ныхъ плоскостей: сила Р„ изображается прямою пР п по величинѣ, 
направленію и сторонѣ дѣйствія **). 

Попытаюсь изслѣдовать условія и обстоятельства статическаго 
равновѣсія даннаго клина при дѣйствіи на него силы Р„. 

Предполагаю, что матеріалъ клина обладаетъ безпредѣльною 
прочностью н совершенною неизмѣняемостью формы, т. е. несжи- 
мается. невытягивается н, вообще, но подверженъ нн малѣйшимъ 
частичнымъ перемѣщеніямъ. 

Также предполагаю, первоначально, что какъ опорныя пло¬ 
скости, такъ и опорныя грани клина идеально гладки, такъ что 
тренія между ними не существуетъ. 

Въ такомъ случаѣ, очевидно, клинъ при равновѣсіи можетъ 
производить на каждую изъ опоръ только перпендикулярное къ 
плоскости опоры давленіе; всякое наклонное давленіе произвело 
бы скользепіе клина но опорной плоскости, т. е. нарушило бы 
равновѣсіе. 

Разсматриваемый клинъ, при дѣйствіи на него силы Р,„ нахо¬ 
дится въ равновѣсіи тогда, когда сила Р„ можетъ быть разло¬ 
жена на двѣ слагающія К п \іР соотвѣтственно перпендикуляр¬ 
ныя къ опорнымъ плоскостямъ а„ Ь 0 и а н Ь,„ и встрѣчающія эти 
плоскости въ предѣлахъ опорныхъ гранен, т. е. Р„ между точ¬ 
ками а п и Ь„. а К „ между точками п п и Ь п . 

Прошу васъ вообразить черезъ точки п 0 и Ь„ двѣ прямыя 
я 0 А и Ъ„ В, перпендикулярныя къ плоскости а„ Ь„\ очевидно, что 
всѣ возможныя на опору а 0 Ъ„ давленія, при которыхъ равновѣсіе 
клина не будетъ нарушено, будутъ находиться между этими двумя 
прямыми а 0 А н Ь 0 В. 

Точно также, всѣ возможныя на опору а„ Ь„ давленія, при ко¬ 
торыхъ равновѣсіе клина не будетъ нарушено, будутъ заключаться 
между двумя крайними перпендикулярами къ плоскости а п Ь„. 
т. е. между а п А и Ь п В. 

Лено, что всѣ точки, изъ которыхъ можно провести одновре- 


*) Мы условимся наливать клинъ, который при дальнѣйшихъ наслѣдова¬ 
ніяхъ намъ придется разсматривать въ его различныхъ видахъ, двуграннымъ, 
треграннымъ и т. д., по числу опорныхъ граней его, или по числу плоскостей, 
на которыя онъ опирается. 

**) Стороною дѣйствія я называю то, что на нѣмецкомъ языкѣ разумѣется 
подъ словами л&'іип Лег Кга(іѵ, по данной прямой ЛВ, опредѣляющей геомет¬ 
рическое направленіе силы на плоскости или въ пространствѣ, сила данной 
величины можеіъ дѣйствовать въ ту или другую сторону, можетъ, напр., пере¬ 
мѣщать матеріальную точку, или тѣло, на которыя дѣйствуетъ, въ ту или 
другую сторопу, т. е. по направленію отъ А къ В, н.ш, наооборотъ, отъ В къ А. 
Для обозначенія стороны дѣйствія силы принимается слѣдующее условное зна 
коноложеніе: если ЛВ выражаетъ линіею абсолютную величину силы, и на¬ 
правленіе прямой ЛВ геометрически есть направленіе силы, то когда сила 
дѣйствуетъ отъ А къ В, ее обозначаютъ черезъ ЛВ, когда въ другую сторону, 
т. е. отъ В къ А, ее обозначаютъ черезъ ВЛ; очевидно В Л есть всегда сила 
равная и нрямо-противуположнаи силѣ А В. 
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меШіО къ плоскостямъ а„ Ь 0 и «„ Ь л два перпендикуляра, встрѣ¬ 
чающіе эти плоскости соотвѣтственно между а 0 и Ь 0 , п между а п 
и Ь,„ заключаются въ предѣлахъ площади параллелограма АСВС". 

Отсюда непосредственно слѣдуетъ, что для равновѣсія клина 
направленіе равнодѣйствующей всѣхъ дѣйствующихъ на него 
внѣшнихъ силъ, т. е. направленіе силы Р„, должно имѣть съ пло¬ 
щадью параллелограма АС’ВС" хоть одну общую точку, въ ко¬ 
торой тогда эта сила и можетъ быть разложена на двѣ слагающія 
перпендикулярныя къ опорнымъ плоскостямъ и уничтожающіяся 
ихъ сопротивленіемъ. Другими словами, направленіе равподѣй- 
ствующей всѣхъ внѣшнихъ силъ, т. е. силы Р„, должно пересѣкать 
нараллелограмъ АС’ВС". 

Но этого условія, какъ сейчасъ увидимъ, еще недостаточно. 

Вообразимъ черезъ произвольную точку Ж, взятую внутри на- 
раллѳлограма АС'ВС", силу Р,„ направленную и дѣйствующую 
такъ, какъ обозначено на черт. 4: разлагая эту силу по направле¬ 
ніямъ перпендикулярнымъ къ двумъ опорамъ, получимъ двѣ сла¬ 
гающія Ті„ и Р,„ уничтожающіяся сопротивленіемъ опоръ; клинъ 
будетъ въ равновѣсіи. 

Ло если черезъ ту- же самую точку Ж вообразимъ силу Р,„ на¬ 
правленную и дѣйствующую такъ, какъ обозначено на черт. 5, то 
разложивъ ее но направленіямъ перпендикулярнымъ къ опорамъ, 
найдемъ, что сила II,, производитъ давленіе на опору а 0 Ь„, и уни¬ 
чтожается ея сопротивленіемъ, сила же В н стремится отдѣлить 
клинъ отъ опоры а и Ь„. Если бы опорныя грани клина были соединены 
съ опорами неразрывно (напр., склеены, соединены растворомъ, 
скрѣплены связями и т. н.), то равновѣсіе было-бы возможно при 
разсматриваемомъ положеніи силы В„. ибо тогда сила В п уничто¬ 
жалась бы сопротивленіемъ сцѣпляющаго вещества, или связей, раз¬ 
рыву. Но такъ какъ мы сначала обусловили, что клинъ свободно ле¬ 
житъ на опорахъ, то при разсматриваемомъ положеніи силы Г и 
равновѣсія но будетъ. 

Точно также пе будетъ равновѣсія и при дѣйствіи силы Р„, 
показанномъ на черт. 6'; въ этомъ случаѣ, обѣ силы В» и В и стре¬ 
мятся отдѣлить клинъ отъ обѣихъ опоръ. 

Разсматривая различныя положенія силы Р„, находимъ, что 
для равновѣсія она должна удовлетворять слѣдующимъ условіямъ: 

1 ) Направленіе ея должно пересѣкать діагопаль АВ паралле¬ 
лограма АС'ВС; всѣ силы, хотя и проходящія черезъ этотъ 
нараллелограмъ, но ненересѣкагощія діагонали его, т. е. проходя¬ 
щія выше или ниже діагонали, будутъ относиться къ случаю, 
изображенному на черт, о, т. е. равновѣсіе при нихъ невозможно. 

2 ) Направленіе ея должно пересѣкать одну изъ опорпыхъ 
плоскостей гдѣ-либо между крайнею опорною точкою и точкою Е. 
т. е., другими словами, должно пересѣкать составляемую опор¬ 
ными плоскостями ломаную линію а 0 Е а п въ предѣлахъ между 
точками а„ и а„. Всякая сила Р,„ хотя бы пересѣкающая діаго¬ 
наль ИР, но встрѣчающая опорныя плоскости всѣхъ точекъ (іо и а,„ 
будетъ относиться къ случаю, подобному тому, какой изображенъ 
на черт. 5, т. е. равновѣсіе при ней невозможно. 

:і) Направленіе силы Р„ должно составлять съ пересѣкаемою 
ею опорною плоскостью уголъ МЕЕ пе менѣе прямого. Всякая 
,- ила Р„ хотя бы удовлетворяющая первымъ двумъ условіямъ, т. е. 
пересѣкающая А В и встрѣчающая опорныя плоскости между 
п„ іі но не удовлетворяющая третьему, т. е. при которой уголъ 
МЕЕ менѣе прямого, будетъ относиться къ случаю, изображен¬ 
ному на черт. 5, т. е. равновѣсіе при ней невозможно. 

и 4) Дѣйствіе силы Р„ должно быть направлено отъ точки 
встрѣчи ея съ діагональю АВ къ точкѣ встрѣчи ея съ опорными 
плоскостями; всякая сила, удовлетворяющая первымъ тремъ усло¬ 
віямъ, т. е. пересѣкающая діагональ АВ и встрѣчающая опор¬ 
ныя плоскости между точками а„ и а„ йодъ угломъ МЕЕ не 
менѣе прямого, но не удовлетворяющая четвертому, т. е. дѣйствую¬ 
щая не отъ діагонали АВ къ опорнымъ плоскостямъ, а наобо¬ 
ротъ, будетъ относиться къ положенію, изображенному на черт, (і, 
т. е. равновѣсіе при ней невозможно. 

Изъ изложеннаго видно, что статическое равновѣсіе клина 
нисколько не зависитъ отъ величины дѣйствующей на него внѣш¬ 
ней силы Р,„ а зависитъ только отъ ея направленія и стороны 
дѣйствія. 

Если уголъ а„ Е а п между опорными плоскостями болѣе 180° 
( черт. 7), то условія, которымъ должна удовлетворять сила Р„ 
для равновѣсія, остаются тѣ-жо самыя относительно направленія 


силы, т. е. сила должна встрѣчать діагональ АВ между А и В , 
и встрѣчать опорныя плоскости между точками а „ па „ подъ 
угломъ МЕЕ но менѣе прямого; что-же касается сторопы дѣй¬ 
ствія, то она должна быть отрицательная сравнительно съ преды¬ 
дущею, т. е. дѣйствіе силы должно быть паправлепо пе отъ 
діагонали АВ къ опорнымъ плоскостямъ, а наоборотъ, отъ опор¬ 
ныхъ плоскостей къ діагонали АВ. 

Сравнивая въ обоихъ случаяхъ силу Р„ съ силою тяжести, о 
которой мы привыкли понимать, что она дѣйствуетъ сверху внизъ, 
можемъ, для простоты, условно выразиться такъ: въ обоихъ слу¬ 
чаяхъ дѣйствіе силы Р„ по отношенію къ опорнымъ плоскостямъ 
должно быть сверху внизъ. 

Опредѣливъ условія, которымъ должна удовлетворять сила 7’,, 
для равновѣсія клина, я перейду теперь къ другому вопросу, и 
именно къ опредѣленію давленій, передающихся на опоры при 
дѣйствіи па клинъ данной силы Р,„ не нарушающей равновѣсія. 

Для этого нужно опредѣлить величину, положеніе (т. о. на¬ 
правленіе и точку приложенія) и сторону дѣйствія силъ К 0 и В„. 

Изъ вышеизложеннаго мы уже знаемъ, что при данныхъ усло¬ 
віяхъ, т. е. при отсутствіи трепія въ опорахъ, направленія силъ 
К„ и К„ пе могутъ быть иныя, какъ перпендикулярныя къ плос¬ 
костямъ а 0 Ь 0 и а п Ь п . Слѣдовательно, направленія силъ В, и В„ 
намъ уже извѣстны. 

Величины ихъ и стороны дѣйствія легко опредѣлить. 

Въ самомъ дѣлѣ, такъ какъ сила Р„ удовлетворяетъ условіямъ 
равновѣсія, то направленіе ея пересѣкаетъ площадь извѣстнаго 
намъ параллелограма АС'ВС"; пусть М’М" {черт. 8) будетъ часть 
направленія силы п Р„, лежащая внутри очертанія параллелограма; 
возьмемъ между точками Ж и Ж произвольную точку М и про¬ 
ведемъ изъ нея двѣ линіи Мт 0 и Жт», соотвѣтственно перпен¬ 
дикулярныя къ опорамъ а„Ь 0 и а п Ь ,„ и разложимъ данную силу Р н 
помощью параллелограма силъ но этимъ двумъ направленіямъ; тогда 
получимъ МК„ и МК п , отрѣзки пр.мыхъ, опредѣляющихъ вели¬ 
чины и стороны дѣйствія силъ В » и В п . И дѣйствительно, если-бы 
вмѣсто точки М мы разложили силу Р„ въ точкѣ М , но двумъ 
направленіямъ, перпендикулярнымъ къ а 0 Ь„ и а п Ъ и , то величины 
слагающихъ и стороны ихъ дѣйствія очевидно получились бы тѣ-же 
самыя, какъ и при разложеніи въ точкѣ М. 

И такъ, величины, направленія и стороны дѣйствія силъ 
В 0 и В п вполнѣ извѣстны. Что-же касается точекъ приложенія 
ихъ, то мы видимъ, что можемъ взять произвольную точку на на¬ 
правленіи силы В н между точками М' и Ж' , и въ ней произвести 
разложеніе силы Р„ на двѣ слагающія В„ и К п ; обѣ эти слагающія 
при всякой точкѣ Ж будутъ производить на соотвѣтственныя опо¬ 
ры давленія, не нарушающія равновѣсія клина; но при различ¬ 
ныхъ точкахъ разложенія Ж, Ж,, и т. д., давленія силъ В а и В п 
на опоры а 0 Ъ 0 и а„ Ъ п будутъ приложены каждый разъ въ новой 
парѣ точекъ, именно т 0 и т п , т’„ и т’ п , и т. д. 

Собственно для статическаго равновѣсія безразлично въ ко¬ 
торой именно парѣ этихъ точекъ будутъ, въ дѣйствительности, 
происходить давленія на опоры а„ Ь„ и а„ 1 >„,—безразлично потому, 
что ни въ какомъ случаѣ, ни въ одной изъ этихъ паръ точекъ, 
давлепія эти пе произведутъ нарушенія статическаго равновѣсія. 

Но знаніе дѣйствительныхъ точекъ приложенія давленія въ 
опорахъ безусловно необходимо для рѣшенія многихъ другихъ 
вопросовъ, касающихся равновѣсія разсматриваемаго клина. Такъ, 
напримѣръ, если матеріалъ клина и опоръ пе обладаетъ безпре¬ 
дѣльной прочностью, то необходимо знать, но нроизведутъ-ли дав¬ 
ленія К 0 и 7?„ разрушенія матеріала въ опорахъ а 0 Ь 0 и <.»&„; для 
этого необходимо опредѣлить, какимъ именно давленіямъ подвер¬ 
гаются площади а„ Ь„ и а„ Ь„ въ различныхъ своих'), частяхъ, а 
опредѣлить это возможно только зная вь какихъ именно точкахъ 
приложены къ площадямъ а„Ь“ и а п Ь п давленія В 0 и В п . 

И такъ вопросъ сводится къ тому, какая именно изъ безчис¬ 
леннаго множества наръ точекъ приложенія давленій В 0 и В и въ 
опорахъ будетъ имѣть мѣсто въ дѣйствительности, или, что все 
равно, въ какой именно изъ безчисленнаго множества точекъ 
между Ж и М" произойдетъ въ дѣйствительности разложеніе силы 
Рп на двѣ слагающія К, и В п , направленныя перпендикулярно 
къ опорамъ а„Ь 0 и «,А,Ѵ 

Отвѣтить на этотъ вопросъ намъ помогутъ слѣдующія сообра¬ 
женія. 

Точка „1 (черт. '.)) есть предѣлъ для внѣшнихъ силъ, при ко¬ 
торыхъ данный клинъ находится въ равновѣсіи. Сила В п прохо- 
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дящая лѣвѣе точки А. нарушаетъ равновѣсіе клина. Талсе сила 
Р„, проходящая черезъ точку Л, производитъ въ клинѣ состояніе 
мгновеннаго равновѣсія, причемъ, очевидно, слагающія А’ 0 и В„ 
будутъ направлены но Аа„ и АЬ,„ такъ какъ это суть единствен¬ 
ныя’ возможныя для нихъ направленія; такъ, слѣдовательно, когда 
внѣшняя сила проходитъ черезъ лѣвую предѣльную точку А. то 
давленія на опоры несомнѣнно приложены въ лѣвыхъ крайнихъ 
точкахъ опоръ а 0 и 1,„ 

Вообразимъ теперь, что діагональ АВ раздѣлена на безчислен¬ 
ное множества равныхъ, безконечно-малыхъ частей, и черезъ точ¬ 
ки дѣленій 31', 31', Ж" . проведены перпендикуляры къ обѣ- 

имъопорамъ Жѵѵ 0 , М'т" 0 , М"т".... и ЗІт' п , М‘т",„ ЛУГ . 

Представимъ себѣ, далѣе, что сила Р„ оставаясь параллельною 
самой себѣ, передвинулась изъ точки А въ точку 31'. 

Измѣненіе положенія силы Р„ должно повлечь за собою измѣ¬ 
неніе положеній точекъ давленія въ обѣихъ опорахъ. Нѣтъ ни¬ 
какой причины, чтобы послѣ крайняго предѣла, въ которомъ только 
что находились обѣ опоры, измѣненіе произошло только въ одиой 
изъ нихъ, а другая осталась бы въ прежнемъ крайнемъ положеніи. 
Поэтому, съ полнымъ основаніемъ можемъ принять, что разложе¬ 
ніе силы Р„ въ новомъ ея положеніи не произойдетъ ни вь точкѣ 
1Г, —ибо, тогда въ опорѣ а 0 Ь„ давленіе было-бы приложено, но 
прежнему, въ точкѣ а 0 ,— ни въ точкѣ М '—ибо тогда въ опорѣ 
а и Ъ„ давленіе осталось-бы. по прежнему, въ точкѣ Ь,„— а произой¬ 
детъ именно вь точкѣ Ж, при чемъ давленія на опоры будутъ 
въ точкахъ т' 0 и 

Такое-же соображеніе приводитъ нась къ тому, что, съ пе¬ 
редвиженіемъ силы Р„ въ слѣдующую точку Д [", давленія на 
опоры передадутся въ точки т" 0 и т" п . 

Короче, по мѣрѣ движенія силы Р„ слѣва на право, отъ А къ 
Р, точка приложенія давленій въ опорахъ будутъ передвигаться 
оть а 0 къ Ь 0 и отъ Ь и къ 

Когда сила Р„ придетъ въ точку В, то давленія на опоры 
будутъ въ точкахъ Ь„ и о,,—предѣлъ равновѣсія. 

Ясно, что передвиженіе точекъ приложенія давленій въ опорахъ 
отъ а„ къ І> 0 и отъ Ь„ къ а п должно происходить не иначе, какъ, 
слѣдуя за движеніемъ силы Р„ отъ А къ В\ ибо, если допустить, что 
одпа изъ точекъ, наир, въ опорѣ а 0 Ь 0 , будетъ отставать, то при¬ 
демъ къ тому, что нарушеніе равновѣсія въ опорѣ а„ Ь„ должно 
будетъ произойти ранѣе, чѣмъ сила Р„ дойдетъ до точки В. что, 
очевидно, противорѣчитъ извѣстнымъ намъ условіямъ равновѣсія 
клина; наоборотъ, допустивши, что отставать будетъ движеніе 
точки приложенія давленія въ опорѣ а ,Ъ„, придемъ къ тому, 
что давленіе въ опорѣ « 0 Ь„ должно выступить за точку Ь 0 ранѣе, 
чѣмъ сила Р„ дойдетъ до точки В. 

Короче, разсматривая движеніе силы Р п параллельно самой себѣ 
отъ А къ В и обратно, только тогда мы не придемъ ни къ 
какимъ нротивурѣчивымь или невозможнымъ выводамъ, когда до¬ 
пустимъ, что разложеніе силы В„. при различныхъ ея положе¬ 
ніяхъ, происходитъ въ точкахъ 31', ЗГ", М'" . т. е. въ точкахъ 

встрѣчи ея съ діагональю АВ. 

Справедливость этого допущенія подтверждается еще слѣдую¬ 
щими соображеніями: 

Когда сила Р„ проходитъ черезъ точку А, то давленія на 
опоры будутъ въ крайнихъ лѣвыхъ точкахъ а 0 и Ъ„, ири Р„, про¬ 
ходящей черезъ В. давленія на опоры будутъ въ крайнихъ пра¬ 
выхъ точкахъ Ь 0 и а„; при обоихъ этихъ положеніяхъ давленія 
въ опорахъ будутъ имѣть наибольшую неравномѣрность, и при 
нервомъ наиболѣе будутъ нажаты лѣвые края, при второмъ—правые 
края площадей опоръ; вообще легко понять, что чѣмъ лѣвѣе будетъ 
сила Р„. чѣмъ ближе къ точкѣ А, тѣмъ сильнѣе будутъ нажаты 
лѣвые края опоръ, и чѣмъ правѣе будетъ сила Р„, т. е., чѣмъ 
ближе къ точкѣ В, тѣмъ сильнѣе будутъ нажаты правые края 
опоръ. Одинаково нажаты будутъ обѣ сторопы опоръ, т. е. давленіе 
распредѣлится по ихъ площадямъ равномѣрно, очевидно, только 
тогда, когда давленія Д, и В п будутъ приложены въ центрахъ 
тяжести опоръ, т. е. въ точкахъ с 0 и с,„ а это будетъ только 
тогда, когда сила Р„ пройдетъ черезъ точку С. 

Такимъ образомъ, когда сила Р„, двигаясь отъ А къ В, при¬ 
детъ въ точку С, то давленія на опоры должны передвинуться 
отъ а„ къ с 0 и отъ Ь п къ с„; если допустить, что- въ одной изъ 
опоръ, наир, въ а 0 Ь 0 , давленіе не дойдетъ при этомъ до точки с 0 , а 
только до точки с 0 , то придемъ къ невозможности, такъ какъ 
перпендикуляры, возставленные изъ точекъ с' 0 и с„, не встрѣ¬ 
чаютъ силы Р„ въ одной точкѣ, что необходимо для разложенія 


силы; если допустить, что въ обѣихъ опорахъ давленія ие нахо¬ 
дятся въ центрахъ тяжести, а въ нѣкоторыхъ точкахъ с „ и с’,,, 
то при обратномъ движеніи силы Р п отъ В къ А мы должны, 
по аналогіи, получить другую пару какихъ нибудь точекъ, с"„ и 
с п, расположенныхъ относительно с" 0 и с" п въ обратномъ противъ 
прежняго порядкѣ, и соотвѣтствующихъ прохожденію силы Р„ че¬ 
резъ точку С; тогда одному и тому-жѳ положенію силы _Р„ будутъ 
соотвѣтствовать двѣ пары точекъ приложенія давленій въ опорахъ, 
что невозможно. 

Разсмотримъ еще одно, довольно важное соображеніе. 

При отсутствіи тренія въ опорахъ различныя ихъ точки мо¬ 
гутъ принимать на себя только давленія перпендикулярныя къ 
плоскостямъ опоръ. Раздѣлимъ площади а 0 Ь„ и а п Ь п (черт. 10) 
на одинаковое число безконечно малыхъ элементовъ, и изъ сре¬ 
дины каждаго элемента возставимъ перпендикуляры къ плоско¬ 
стямъ опоръ; давленіе на каждый элементъ можетъ происходить 
только по соотвѣтствующему ему перпендикуляру. Вообразимъ на 
мѣстѣ этихъ перпендикуляровъ вещественныя, безконечно упругія, 
несжимаемыя прямыя, въ родѣ твердыхъ проволокъ: представимъ 
себѣ, что проволока, возставленная въ первомъ элементѣ, при 
точкѣ сомкнута съ проволокой при точкѣ Ь п другой опоры; 
соединеніе этихъ проволокъ будетъ въ извѣстной намъ точкѣ А: 
точно такимъ-же порядкомъ проволока Ь 0 сомкнута съ проволокой 
о а вь извѣстной намъ точкѣ В; затѣмъ, промежуточныя прово¬ 
локи сомкнуты попарно въ той послѣдовательности, въ какой 
онѣ слѣдуютъ одиа за другою отъ а„ къ Ь„ и отъ Ь п къ очевидно 
точки соединенія всѣхъ паръ образуютъ сплошную матеріальную 
прямую А В. При такомъ расположеніи сила Р„ будетъ принята 
на себя тою парою проволок ь, черезъ точку соединенія кото¬ 
рыхъ она проходитъ; а такъ какъ всѣ эти точки лежатъ на пря¬ 
мой АВ, то, слѣдовательно, разложеніе силы Р,„ при всякомъ ея 
положеніи, будетъ в ь точкѣ встрѣчи ея съ извѣстною намъ діаго¬ 
налью АВ. 

Кромѣ того, мы можемъ разсматривать воображенную нами си¬ 
стему перпендикулярныхъ къ опорамъ матеріальныхъ прямыхъ еще 
слѣдующимъ образомъ: смыкаясь между 1 собою попарно, онѣобра- 
зуютъ сплошную матеріальную прямую АВ, какъ бы подпертую во 
всѣхъ своихъ точкахъ. Сила Р„, дѣйствуя на такую прямую какъ-бы 
на неподвижпую опорную плоскость, и будучи приложена въ ка¬ 
кой ни есть точкѣ ея 31. распредѣлится но ней, вообще говоря, 
неравномѣрно; опа разложится параллельно самой себѣ на рядъ 
силъ, дѣйствующихъ на безконечно-малые, равные между собою 
элементы этой прямой АЗІ, Ж' 31", и т. д., такъ, что эти эле¬ 
ментарныя силы будутъ возрастать оть точки А къ точкѣ В про¬ 
порціонально разстояніямъ элементовъ до нѣкоторой точки Л'. 

Каждая изъ элементарныхъ силъ, въ свою очередь, разложится 
на двѣ элементарныя слагающія но направленіямъ воображаемыхъ 
прямыхъ, подпирающихъ соотвѣтственный элементъ; пропорціо¬ 
нальность въ каждомъ ряду элементарныхъ слагающихъ будетъ та-жѳ 
самая, какъ и въ ряду силъ, отъ разложенія которыхъ онѣ получи¬ 
лись, т. е. слагающія, перпендикулярныя къ а 0 Ь 0 , будутъ возрастать 
отъ а„А къ Ь 0 В пропорціонально возрастанію разстояній отъ ХА 
до ХВ. или. что все равно, отъ х 0 и 0 до х„Ь 0 . а слагающія, пер¬ 
пендикулярныя къ и,Ап, будутъ возрастать отъ Ь п А къ а„В тоже 
пропорціонально возрастанію разстояній отъ Х.1 до ХВ, или, 
что все равно, отъ х п Ь п до х п а„\ силы параллельныя между собою, 
перпендикулярныя къ а 0 Ь„, передадутся на эту опору и произве¬ 
дутъ на нее элементарныя давленія, равнодѣйствующая которыхъ 
будетъ имъ параллельна, и раздѣлитъ опору «А на части а 0 т„ и 
т 0 Ъ 0 , пропорціональныя частямъ АМ и МВ : точно также и раз¬ 
нодѣйствующая элементарныхъ давленій на опору а п Ь п будетъ пер¬ 
пендикулярна къ ней и раздѣлитъ ее на части Ь п т п и т и а П: про¬ 
порціональны я частямъ АЖ н МВ. Такимъ образомъ сила Р„ въ 
результатѣ замѣняется двумя перпендикулярными къ опорамъ си¬ 
лами, проходящими черезъ точки т 0 и ш„; эти силы должны, по¬ 
этому, представлять двѣ слагающія силы Р„, т. о. должны встрѣ¬ 
чать ее обѣ въ одной и той-же точкѣ. II дѣйствительно, оба пер¬ 
пендикуляра, возставленные къ опорамъ въ точкахъ т 0 и т п , 
вслѣдствіе пропорціональности разстояній, встрѣтятъ силу Р п въ 
одной и той-же точкѣ, и именно въ точкѣ 31, пересѣченія силы 
Р п съ липіею АВ, которая поэтому и будетъ точкою разложенія 
силы Р п на слагающія, производящія давленія на опоры. 

Всѣ вышеизложенныя соображенія доказываютъ, что, въ дѣй¬ 
ствительности разложеніе силы Р п на слагающія В„ и II„ всегда, 
будетъ имѣть мѣсто въ точкѣ встрѣчи силы Р„ съ линіею А В. 4 





—111 — 


которая, вообще, будетъ геометрическимъ мѣстомъ точекъ разложе¬ 
нія внѣшнихъ силъ, дѣйствующихъ на клинъ. 

Такимъ образомъ, намъ извѣстны теперь точки приложенія дав¬ 
леній въ опорахъ; для опредѣленія ихъ стоитъ только изъ точки 
пересѣченія силы Р„ съ А11 провести перпендикуляры къ опо¬ 
рамъ, и гдѣ они встрѣтятъ соотвѣтственныя опоры, тамъ и будутъ 
точки т„ и »»„, т. е. искомыя точки приложенія давленій въ 
■опорахъ. 

До сихъ норъ мы разсматривали клинъ, имѣющій призматиче¬ 
скую форму; опорныя грани его, вслѣдствіе такой формы, пред¬ 
ставляли прямоугольники, и центры тяжести опорныхъ граней 
•Со и с„ раздѣляли ширину опоръ а 0 Ь 0 и а„Ъ„ пополамъ; при та¬ 
кихъ условіяхъ мы нашли, что геометрическое мѣсто точекъ раз¬ 
ложенія внѣшнихъ силъ Р„ будетъ прямая АБ, на срединѣ ко¬ 
торой находится точка С, т. е. точка пересѣченія перпендикуля¬ 
ровъ, возставленныхъ къ опорамъ а 0 Ь 0 и а„6„ изъ центровъ ихъ 
тяжести с 0 и с п . 

Теперь разсмотримъ клинъ, имѣющій не призматическую, а 
какую ни есть форму, но только симметрическую относительно 
вертикальной плоскости, перпендикулярной къ пересѣченію опор¬ 
ныхъ плоскостей, которыя по-прежнему предполагаемъ наклонны¬ 
ми, но пересѣкающимися между собою по линіи горизонтальной. 
Упомянутая вертикальная плоскость, разсѣкая весь разсматривае¬ 
мый клинъ на двѣ симметрическія половины, будетъ проходить 
черезъ центръ тяжести самого клина и черезъ центры тяжести 
опорныхъ площадей. 

Пусть на черт. 11, попрежнему «А и а п Ъ п будутъ проекціи 
опорныхъ площадей, такъ что а„ и Ъ' 0 суть проекціи крайнихъ то¬ 
чекъ площади, опирающейся на плоскость- а„ Е, а а п и Ъ п суть 
проекціи крайнихъ точекъ площади, опирающейся на плоскость 
а п Е. Пусть площади эти имѣютъ очертаніе произвольное, но сим¬ 
метрическое относительно вертикальной плоскости, принятой на 
чертежѣ за плоскость проекцій. Пусть точки с„ и с„ суть центры 
тяжести опорныхъ площадей; эти точки уже не раздѣляютъ, какъ 
прежде, разстояній «А и а н Ъ„ пополамъ, а могутъ, смотря по 
очертанію площадей, быть ближе къ тому или другому краю опор¬ 
ной площади. 

Проведемъ перпендикуляры къ соотвѣтственнымъ опорнымъ 
плоскостямъ черезъ точки а 0 и Ь п до взаимной встрѣчи въ точкѣ 
А, черезъ А и а п до встрѣчи ихъ въ точкѣ Б, и наконецъ, че¬ 
резъ с 0 и с„ до встрѣчи въ точкѣ С. 

Намъ уже извѣстно, что когда внѣшняя сила проходитъ че¬ 
резъ точку А, то клинъ находится на предѣлѣ равновѣсія, и дав¬ 
ленія на опоры будутъ передаваться въ крайнія точки опоръ а 0 и 
А; точно также, когда внѣшняя сила проходитъ черезъ точку Б, 
то клипъ будетъ па другомъ предѣлѣ равновѣсія, и давленія на 
опоры будутъ приложены въ крайнихъ точкахъ Ь и и а„; когда-же 
внѣшняя сила будетъ проходить черезъ точку С, то клинъ будетъ 
въ состояніи наибольшей устойчивости, и давленія на опоры бу¬ 
дутъ совершенно равномѣрныя, именно будутъ приложены въ цен¬ 
трахъ тяжести опоръ с„ и с и . 

Не трудно опредѣлить геометрическое мѣсто точекъ разложе¬ 
нія силы Р„ для промежуточныхъ положеній ея между точками 
А и С, а также между С и Б. 

Попрежнему, зная,' что давленія принимаются различными точ¬ 
ками опоръ, только но направленіямъ перпендикулярнымъ, раздѣ¬ 
лимъ а 0 с„ и Ь и с„. на одинаковое число безконечно малыхъ элемен¬ 
товъ, и но срединѣ каждаго элемопта возставимъ перпендикуляры 
къ соотвѣтственнымъ опорнымъ плоскостямъ. Перпендикуляры эти 
сомкнутся попарно въ послѣдовательномъ порядкѣ отъ ао и Ь„ до 
Со и с п \ точки встрѣчи образуютъ прямую АС, каждая точка ко¬ 
торой будетъ какъ-бы подперта нарою перпендикуляровъ; но мѣрѣ 
передвиженія силы Р„ отъ точки А къ точкѣ С, опа будетъ но- 
сл і.довательно уравновѣшиваться сопротивленіями опоръ, направ¬ 
ленными но первой, второй, третьей н т. д. парѣ перпендикуля¬ 
ровъ, и слѣдовательно, прямая АС будетъ, геометрическимъ мѣ¬ 
стомъ точекъ разложенія силы Р„ при всевозможныхъ положеніяхъ 
ся между А и С. 

Такимъ-жѳ точно образомъ найдемъ, что прямая СБ будетъ 
геометрическимъ мѣстомъ точекъ разложенія силы Р„ при всевоз- 
можныхъ положеніяхъ ея между С и Б. 

Разложеніе силы Р„, пересѣкающей линію АС въ точкѣ М, 
будетъ по направленіямъ Мт 0 и Мт н , и точки приложенія дав¬ 
леній & и А 5 ,,, въ опорахъ будутъ т 0 и разложеніе силы Р 


пересѣкающей линію СБ въ точкѣ М, будетъ по направленіямъ 
М га о и М т' и , а точки приложенія давленій І1 0 и Д» въ опо¬ 
рахъ будутъ т о и т' п . 

Если назовемъ: 


а и , а„ —разстоянія яд,— с„А и а п с и —с п Ъ„ (черт. 10), 

<'о, с„ —разстоянія с 0 т 0 и с п т„ (для призматической формы 'клина, 
или при прямоугольныхъ площадяхъ опоръ), 
и о, а' и —разстоянія а о с 0 и Ъ н с п (черт. 11), 

« о, а 'п —разстоянія с 0 Ъ 0 и с„я„, 

Со, с „—разстоянія с„т 0 и с„ш н , 

с" 0 , с" и —разстояиія с„т'„ и с п т п (для площадей опоръ произ¬ 
вольнаго, но симметрическаго очертанія), 
тогда, вообще, какъ для прямоугольныхъ, такъ и для произ¬ 
вольнаго очертанія опоръ, имѣемъ: 
с»: с п —а 0 : «» (черт. 10). 


(’о- С и—& о- (X и \ / 

И с" 0 :с-„ а'} 
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То-есть разстоянія точекъ приложенія давленій въ обѣихъ опо¬ 
рахъ до еоотвѣтственпыхъ центровъ тяжести опоръ пропорціо¬ 
нальны разстояніямъ крайнихъ точекъ площадей опоръ до цент¬ 
ровъ тяжести (крайнія точки принимаются правая или лѣвая, 
согласно съ тѣмъ, направо или налѣво отъ центра тяжести при¬ 
ложено давленіе). _ 


Разсмотримъ теперь такой-же двугранный призматическій клинъ, 
какъ мы разсмотрѣли въ началѣ, но только принявъ въ соображеніе 
треніе между опорными гранями и опорными плоскостями, т. е. 
предположивъ, что онѣ не идеально гладки, какъ допускали мы 
прежде. Пусть матеріалъ и степень его гладкости находятся въ 
обѣихъ опорахъ при одинаковыхъ условіяхъ, т. е. пусть коэффи¬ 
ціентъ тренія будетъ одинаковый для обѣихъ опоръ. (=ід <р. 

При существованіи тренія предѣлы равновѣсія значительно рас¬ 
ширяются противъ прежнихъ. 

Дѣйствительно, возставимъ въ точкахъ а 0 іі Ь„ (черт. 11) пер¬ 
пендикуляры соотвѣтственно къ а 0 Ь„ и Ь„ а,„ и затѣмъ, отло¬ 
живъ отъ этихъ перпендикуляровъ влѣво углы е, проведемъ пря¬ 
мыя (і 0 А и Ь п А до взаимной встрѣчи ихъ въ точкѣ А\ точно 
также при точкахъ Ъ 0 и я„ отложимъ вправо оть перпендикуля¬ 
ровъ углы р , и проведемъ прямыя Ь„ Б и а„ Б до встрѣчи ихъ меж¬ 
ду собою въ точкѣ В. Всякая сила Р,„ проходящая черезъ точку 
А, и направленная отъ нея внизъ между точекъ я„ и Ь п , можетъ 
быть разложена въ точкѣ А но направленіямъ Аа 0 и АЬ п \ слагаю¬ 
щія еще встрѣтятъ опоры въ точкахъ а 0 и Ъ п , и будутъ состав¬ 
лять съ нормалями къ опорамъ углы, равные углу тренія <р; слѣ¬ 
довательно, равновѣсіе, хотя и предѣльное, еще возможно. 

То-же самое можно сказать и по отношенію къ точкѣ Б , съ 
соотвѣтствующими ей точками Ъ„ и я„. 

Эти двѣ точки А и Б , слѣдовательно, суть предѣлы, между 
которыми будутъ находиться всѣ силы, не нарушающія равновѣ¬ 
сія клина; при силахъ, проходящихъ лѣвѣе А или правѣе В, рав¬ 
новѣсіе невозможно. 

Условія, которымъ должна удовлетворять дѣйствующая на 
клинъ сила Р п для того, чтобы она не нарушила равновѣсія кли¬ 
на, суть слѣдующія: 

1 ) Направленіе ея должно проходить, какъ сейчасъ объяснено, 
между точками А и Б. 

2) Оно должно пересѣкать одну изъ опорныхъ плоскостей между 
крайнею опорною точкою н точкою Б пересѣченія обѣихъ опорныхъ 
плоскостей, т. е., другими словами, должно пересѣкать составляе¬ 
мую опорными плоскостями линію а и Е а„ въ предѣлахъ между 
точками а 0 и а„: всякая сила Р„, неудовлетворяющая этому усло¬ 
вію, нарушитъ равновѣсіе клина подобно тому, какъ показано на 
черт. 13. 

3) Направленіе силы Р„ должно составлять съ встрѣчаемою 
ею опорною плоскостью уголъ МЕЕ не*менѣе (90°—») и не бо¬ 
лѣе (9,0°+ <$; если, при удовлетвореніи всѣхъ остальныхъ условій, 
этотъ уголъ будетъ менѣе (90° — <р), или болѣе (90° —»), наир., 
какъ показано на черт. 14, то тогда пересѣченіе силы Р„ съ 
опорною плоскостью, т. е. точка Е , будетъ лѣвѣе точки А, имен¬ 
но гдѣ нибудь между Ъ„ и а 0 (такъ какъ лѣвѣе точки а 0 она про¬ 
тиворечила бы второму условію). Такъ какъ уголъ, составляемый при 
этомъ направленіемъ силы Р„ съ нормалью къ плоскости а 0 Ъ 0 въ 
точкѣ Е\ будетъ болѣе угла тренія ѵ, то клипъ будетъ скользить 
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на. плоскости а„ Ъ„ по направленію отъ Т„ къ а„. такъ что равно¬ 
вѣсія ие будетъ. 

н 4) Дѣйствіе силы Р п должно быть направлено сверху внизъ; 
иначе клинъ будетъ поднятъ съ обѣихъ опоръ. 

Условія эти остаются во всей своей силѣ н тогда, когда угодъ 

а,. Е «„ между опорными плоскостями болѣе 1*0° (черт. 10). 

" * * 

Предположимъ теперь, что какая ппбудь внѣшняя сила Р„, 
.удовлетворяющая всѣмъ условіямъ равновѣсія, проходитъ черезъ 
точку А (черт. 1.2). Она произведетъ въ клипѣ состояніе мгно¬ 
веннаго равновѣсія; слагающая ея. производящая давленіе на опо¬ 
ру п„ Ь 0 , будетъ направлена по А а 0 , такъ какъ это есть един¬ 
ственное направленіе, возможное для этой слагающей. 

Вообразимъ затѣмъ, что сила Р„, оставаясь параллельною са¬ 
мой себѣ, перемѣщается постепенно вправо. 

Очевидно, что вмѣстѣ 'съ этимъ перемѣщеніемъ будетъ перемѣ¬ 
щаться также и давленіе на опору а 0 Т 0 , передвигаясь отъ точки 
а„ но направленію къ точкѣ Ь 0 . 

Когда сила Р„ дойдетъ до точки Р, то давленіе на опору 
и 0 Ъ 0 будетъ въ точкѣ Ъ„. такъ какъ при этомъ положеніи силы Р„. 
В Ъ„ есть единственное направленіе, возможное для слагающей 
Р„, производящей давленіе на опору а„ Ъ„. 

Такимъ образомъ, съ постепеннымъ перемѣщеніемъ силы Р,, 
изъ точки Л въ точку В. давленіе въ опорѣ а 0 Ь„ не только пе¬ 
решло изъ точки ао въ точку Ъ 0 . но и измѣнило свое направленіе 
изъ Аа 0 , составляющаго съ нормалью къ опорѣ уголъ -)- <р, въ 
В Т 0 , составляющее съ нормалью къ опорѣ уголъ — <р. 

Нѣтъ никакой причины предполагать, чтобы перемѣщеніе точ¬ 
ки приложенія и измѣненіе направленія давленія на опору а„ Ъ„ при 
перемѣщеніи силы Р„ отъ А къ В происходило не постепенно. 

Напротивъ того, на эту постепенпость указываетъ слѣдующее 
соображеніе: 

Когда сила Р„ проходитъ черезъ точку С, т. е. черезъ пере¬ 
сѣченіе нормалей, возставленныхъ къ опорамъ изъ ихъ центровъ 
тяжести с 0 н с„, то случай этотъ ничѣмъ не отличается отъ раз¬ 
смотрѣннаго нами ранѣе случая, когда тренія въ опорахъ не су¬ 
ществуетъ. Очевидно, что въ этомъ положеніи слагающія Д, и ІІ Н 
будутъ направлены не иначе, какъ но Сс 0 и Сс„. ибо только при 
этомъ ихъ направленіи давленіе въ обѣихъ опорахъ будетъ совер¬ 
шенно равномѣрное, и трепіе въ опорахъ вовсе не будетъ возбуж¬ 
дено. При разложеніи силы Р,„ проходящей черезъ точку Г',' во 
всякой другой точкѣ, н по всякимъ другимъ направленіямъ, про¬ 
изойдетъ въ обѣихъ опорахъ или неравномѣрное давленіе.—слѣ¬ 
довательно, большія напряженія матеріала,— или возбужденіе тре¬ 
нія, или же и то, и другое вмѣстѣ. Принимая во вниманіе, что 
треніе есть сила пассивная, возбуждаемая только тогда, когда дав¬ 
леніе не можетъ быть направлено по нормали, и что но закону 
наименьшаго сопротивленія при возможности равномѣрнаго давле¬ 
нія на данную площадь, никогда слагающая 11 0 не можетъ при¬ 
нять произвольнаго направленія, производящаго давленіе неравно¬ 
мѣрное, и. слѣдовательно, вызывающаго большія сонровотивленія,— 
мы не можемъ признать для силы Р„, проходящей черезъ точку 

иныхъ направленій разложенія, какъ Сс„ и Се„. 

Такимъ образомъ, для силы Р п , принимающей послѣдователь¬ 
ныя положенія между предѣльными точками, движущейся отъ .1 
къ В. мы имѣемъ промежуточную точку С: когда сила Р„ дой¬ 
детъ до этой точки, то давленіе въ опорѣ а 0 Т 0 перемѣстится изъ 
въ с 0 , а уголъ, составляемый направленіемъ давленія съ нор¬ 
малью къ а 0 Ьо, измѣнится отъ -р о до 0. 

Теперь разсмотримъ движеніе силы Р„ отъ точки С къ точкѣ 
В. При нахожденіи ея въ точкѣ С, какъ мы видѣли, въ опорѣ 
а„ Ъ„ давленіе было совершенно равномѣрное, и треніе вовсе ие 
было возбуждено. По мѣрѣ движенія силы Р„ отъ С къ В, оче¬ 
видно, въ опорѣ а„ Ъ„ могутъ и будутъ возбуждаться два обстоя¬ 
тельства: 1і неравномѣрность давлепія на опору, или, что все 
равно, удаленіе точки приложенія давленія отъ центра тяжести 
опоры, и 2] треніе, или, что все равно, наклонность направленія 
давленія къ нормали. 

.Мы не можемъ допустить, чтобы разнымъ положеніямъ силы 
В„. при движеніи ея отъ <' къ В, соотвѣтствовали-бы однѣ и 
тѣ же точки давленій въ опорахъ; каждое перемѣщеніе силы Р п 
непремѣнно вызываетъ и перемѣщеніе давленій въ опорахъ. Но 
при этомъ необходимо признать, что съ каждымъ перемѣщеніемъ 
давленія измѣняется и его направленіе, иначе всегда придемъ къ 


тому, что нѣкоторымъ различнымъ положеніямъ силы Р„ будутъ 
соотвѣтствовать однѣ и тѣ же точки давленій въ опорахъ. Короче, 
оба вышесказанныя обстоятельства возбуждаются по мѣрѣ движе¬ 
нія силы Р„ въ одинаковой степени, или треніе возбуждается но 
мѣрѣ удаленія точки приложенія давленія отъ цептра тяжести. 

Треніе всегда составляетъ извѣстную часть нормальнаго дав¬ 
ленія на опорную плоскость: поэтому мы можемъ сказать такъ, 
что съ удаленіемъ точки приложенія давленія отъ центра тяжести 
опоры, треніе будетъ составлять всо большую н большую часть 
нормальнаго давленія, и это возрастаніе будетъ продолжаться до 
тѣхъ поръ, пока точка приложенія давленія не достигнетъ наи¬ 
большаго возможнаго удаленія отъ центра тяжести, т. е. точки• 
К при чемъ треніе будетъ составлять наибольшую возможную» 
часть нормальнаго давлепія. 

Треніе, до предѣла наклоненія давленія къ нормали <р, всегда 
равняется слагающей наклоннаго давленія, параллельной опорной 
плоскости. Слѣдовательно, по мѣрѣ удаленія точки приложенія 
давленія отъ центра тяжести, возрастаетъ отпошеніо между сла¬ 
гающими давленія, параллельной опорной плоскости и нормальной 
къ ней. 

Пусть точка приложенія давленія въ опорѣ а 0 Ъ 0 пришла въ 
какую ни есть точку т„\ пусть слагающія давленія въ этой точ¬ 
кѣ будутъ: параллельная плоскости а 0 Ъ 0 — 8', н нормальная къ- 
ней — Т: слѣдовательно, 5 и будетъ сила тренія, возбужденная 
въ точкѣ т' 0 . Если назовемъ 5 и Т" такія же слагающія давле¬ 
нія, когда точка приложенія придетъ въ т то, какъ мы сказа¬ 
ли, отношеніе между 8 и Т увеличивается по мѣрѣ удаленія точ¬ 
ки приложенія давленія отъ цептра тяжести, т. о. 

8 " 8 • 

- = ^ о Со . т о с 0 


Но, если назвать Ф и Ф ' углы, составляемые давленіями въ- 
точкахъ т'о и т" 0 съ нормалями къ плоскости а„ Т 0 , то 

Г 4 г- 8' г . 

-уГ,= Ф и ф 

Слѣдовательно: 

I" Ф" : 1<г Ф - т'оСо : т„ с„ 

Изъ этого мы заключаемъ, что тангенсы угловъ наклоненія къ- 
нормали давленій въ разпыхъ точкахъ опорной плоскости всегда 
будутъ пропорціональны разстояніямъ точекъ приложенія давленій 
до центра тяжести опоръ. 

Предполагая, что точка т"„ будетъ въ точкѣ Ъ 0 , н зная, чго 
давленіе въ точкѣ Ъ 0 направлено но В Ь (п н что слѣдовательно 
уголъ наклопенія давленія въ точкѣ Ъ 0 равенъ углу тренія <р, мо¬ 
жемъ написать: 

(г ? : Ід Ф — ЪоСо : т' 0 с 0 

Продолжимъ ВЪ п до пересѣченія съ Сс 0 въ точкѣ 0 0 \ тогда: 


То с , 
С„ Оо 


. Т 0 С-о , 

<? = , слѣдов.: 

Со '-'о 

: Ід Ф' — То с,,: т' 0 с 0 \ откуда 


то есть, во всякой изъ промежуточныхъ точекъ между с 0 и Т„ на¬ 
правленіе давленія всегда будетъ проходить черозъ одну и ту-же 
точку О,;, то-жѳ самое относится н къ точкѣ а„, въ которой уголъ 
наклоненія давленія есть уголъ тренія а, такъ что при а„с„—с 0 Тп 
направленіе Аа 0 проходитъ непремѣнно черезъ точку 0„ и ко вся¬ 
кой промежуточной точкѣ между а„ и с 0 , для которыхъ получимъ» 
то-же, что и для точки ш'„. Короче, направленія возможныхъ дав¬ 
леній на опору ід, Ъ„ всегда будутъ проходить черезъ точку 0 0 , 
находящуюся ниже опорной площади, на нормали, проведенной че¬ 
резъ центръ тяжести, и на разстояніи отъ послѣдняго: 


Г\ СІ(,Со (Іо 
Со *-Л> — ~ у 5 

Щ і 

гдѣ а 0 есть разстояніе крайней точки опоры а„ (или въ данномъ 
случаѣ Т 0 , такъ какъ а 0 с 0 = с„Ъ 0 ) до центра тяжести. 

Псе, сказанное нами относительно опоры а 0 Ъ 0 , относится и къ 
опорѣ «н Т„; поэтому, если на нормали Сс„, проведенной черезъ 
центръ тяжести с,„ отложить внизъ 

а и с„ _ (Си. 

С п * ~ ил ~ Г ’ 

то получимъ точку О п , черезъ которую всегда должны проходить 
направленія давленій, дѣйствующихъ на опору п н 6„. 
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Теперь разсмотримъ обѣ опоры «А и «А вмѣстѣ при движе¬ 
ніи внѣшней силы Р„ отъ А къ В. 

Раздѣлимъ какъ «А. такъ и «А (черт. 10) на одинаковое число 
безконечно малыхъ частей, и черезъ точки дѣленія опоры т. е. че¬ 
резъ точки а 0 , т,„ т" 0 , т'" 0 . Ь 0 проведемъ прямыя АО,,. М'0 0 , 

ЗГ 0 0 , Ж"О 0 .... В0 0 , сходящіяся въ точкѣ 0 0 , а черезъ точки дѣленія 
опоры «А; т. е. черезъ Ъ п , т'„, тт... а,„ прямыя АО,,, 

ЖО п ,Ж'0,„ Ж"'О, . ВО сходящіяся въ точкѣ 0„. Получимъ 

нары прямыхъ ОоЛ и О „А, О 0 Ж и О,,31, О 0 М" и О п М' .. 

0 0 ВаО„В, взаимно пересѣкающихся въ точкахъ А, Ж, Ж' . В. 

Видимъ, что давленія на опоры будутъ въ точкахъ а„ и Ь„ тогда, 
когда сила Р„ проходитъ черезъ точку А , въ точкахъ т’„ и т'„, 
когда Р„ проходитъ черезъ Ж, въ т \ и т" п когда Р„ проходитъ 
черезъ Ж 1 ', и т. д. до точекъ Ъ„ и а„, когда сила Р„ дойдетъ до 
точки В *). 

Такимъ образомъ кривая, составляющаяся изъ точекъ А, Ж . 
Ж', Ж" . В, будетъ геометрическимъ мѣстомъ точекъ разло¬ 

женія силы Р„ пущ всевозможныхъ положеніяхъ ея между А и В. 

Легко видѣть, что кривая эта есть окружность, проходящая 
черезъ точки 0„ и 0„; дѣйствительно, углы ЛО„М\ А0 о М ', 

АО, Ж" . АО,, В соотвѣтственно равно угламъ АО,,31, АО„М‘, 

АО, Ж" . АО „В, н потому, если проведемъ окружность черезъ 

точки 0 0 , О и и А, то эта окружность должна пройти также н 
и черезъ точки Ж', М', Ж В: то есть кривая, составляе¬ 
мая точками А, Ж', 31", 31" В , есть окружность, проходя¬ 
щая въ то-же время черезъ точки 0„ и 0„. 

Все изложенное не зависитъ ни отъ величины, ни оть направ¬ 
ленія силы Р„. Поэтому, можемъ вывести слѣдующее правило для 
опредѣленія направленія точекъ приложенія и величины давленій 
Нп н Лп на опоры клина при дѣйствіи на него какой пи есть 
внѣшней силы Р п **). 

Отложивъ на направленія нормалей, приведенныхъ къ опор¬ 
нымъ плоскостямъ черезъ центры ихъ тяжестей, отъ этихъ по¬ 
слѣднихъ величины 

с „О „ = 'и с„0„ — '--у- (черт. 17), 

и продолживъ нормали до взаимной встрѣчи въ точкѣ С, прове¬ 
демъ черезъ точки С, 0 а и 0„ окружность. Точку пересѣченія 
этой окружности съ направленіемъ силы В,„ т. е. точку Ж, соеди¬ 
няемъ съ Оо и съ 0») линіи ЖОо и ЖО„ опредѣляютъ направле¬ 
ніе слагающихъ А и В,„ а точки встрѣчи этихъ направленій съ 
плоскостями опоръ, т. е. точки т 0 и т„, и будутъ точки прило¬ 
женія давленій К 0 и К п въ опорахъ, или, что все равно, точки 
приложенія опорныхъ сопротивленій, направленныхъ ио 0„Ж и 
О,,31. Величины силъ к 0 и в„ опредѣлятся, разлагая силу Р п въ 
точкѣ Ж по направленіямъ 310 0 и ЖО„ помощью цараллелограма 
силъ. 

Замѣтимъ, что проведя прямыя 0„а 0 и 0 п а„ и продолжая ихъ 
іо встрѣчи съ окружностью, мы получимъ точки А и В, пред¬ 
ставляющія предѣлы равновѣсія клина. Для равновѣсія, сила Р„, 
дѣйствующая на клинъ, должна удовлетворять слѣдующему усло¬ 
вію: пересѣкать но направленію своего дѣйствія проведенную нами 
■окружность два раза, первый разъ между точками А и В, второй 
между точками 0„ и 0„. Къ этому сводятся всѣ четыре условія 
.равновѣсія, которыя мы имѣли выше. 
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Теперь легко видѣть, что изслѣдуя равновѣсіе клина при сдѣ¬ 
ланномъ нами въ началѣ предположеніи, что тренія не существуетъ, 
мы разсматривали не что иное, какъ частный случай теперь разсмо¬ 
трѣннаго общаго положенія, именно тотъ случай, когда і = — о. 

При этомъ, очевидно 

/• п а ° 

Со Уо = ~ — = ОО, 

О 


Сп '-'п — — СО) 

О 

л дуга окружности АС В обращается въ прямую АСВ (черт. 
9 и 10). 


*) Здѣсь можегь быть аналогично повторенъ весь рядъ соображеніи, изло¬ 
женныхъ выше, при опредѣленіи точенъ приложенія давленій въ опорахъ, ие 
принимал ет> соображеніе тренія; для краткости я опускаю эго повтореніе, по¬ 
лагал, что дѣло само но себѣ достаточно ясно. 

**) Если па клинъ дѣйствуютъ ні сколько внішішхъ силъ, въ томъ числѣ 
н собственный вѣсъ, то Рп, какъ ноленіно пъ самомъ пачалѣ, есть равнодѣй¬ 
ствующая всѣхъ нхъ. 


Если коэфиціенты тренія обѣихъ опоръ не одинаковы, что за¬ 
виситъ. какъ извѣстію, отъ матеріала п степени гладкости поверх¬ 
ностей. то очевидно, что предѣлы наклоненія давленій на опоры 
будутъ различии для обѣихъ опоръ; тогда линіи Аа„ и ВЬ 0 будутъ 
составлять съ нормалью къ опорѣ а 0 Ъ„ одинъ уголъ о (т. е. 1 < 5 о = Г), 
а линіи ЛІ7 п н Ва„ — другой уголъ <?' (т. е. і"<р'=С); во всемъ 
остальномъ обстоятельства остаются тѣ-же, какія были при па¬ 
шемъ предыдущемъ изслѣдованіи. При этомъ геометрическое мѣсто 
точекъ разложенія силъ Р* будетъ уже не кругъ, а эллипсисъ про¬ 
ходящій черезъ 5 точекъ, а именно 0„. А, С, В и О, построеніе 
эллипсиса изображено на черт. 18 *). 

Наконецъ, если въ одной изъ опоръ коэфиціентъ тренія ра¬ 
венъ нулю (т. о. напр., 1‘ = о), то это представляетъ частный слу¬ 
чай предыдущаго общаго положенія, и геометрическое мѣсто то¬ 
чекъ разложенія силъ Р„ изъ эллипсиса обращается въ параболу 
(см. черт. 21). 

На практикѣ, но большей части матеріалъ обѣихъ опоръ и 
стенень гладкости поверхностей бываютъ одинаковы. Поэтому, въ 
дальнѣйшихъ нашихъ изслѣдованіяхъ, мы вездѣ будемъ прини¬ 
мать і = і'. и окружность за геометрическое мѣсто точекъ разло¬ 
женія внѣшнихъ силъ, дѣйствующихъ на клинъ А. 


Мы видѣли, что направленія давленіи В„ и Д, на опоры клина 
при всякомъ положеніи внѣшней силы Р п проходятъ всегда че¬ 
резъ точки 0„ и 0„; такимъ образомъ, статическое равновѣсіе 
клина приводится къ статическому равновѣсію тѣла, опирающа¬ 
гося па двѣ неподвижныя точка 0„ и 0„, другими словами, можно 
представить себѣ, что вмѣсто неподвижныхъ опорныхъ плоскостей 
а„д 0 п а„Ъ„, клинъ опирается на два какихъ-либо тѣла, изъ кото¬ 
рыхъ каждое имѣетъ по одной только неподвижной точкѣ, именно 
въ О о и въ 0„. 

Бъ каждой изъ этихъ неподвижныхъ точекъ давленія В 0 и В„ 
могутъ быть разложены по двумъ направленіямъ: одному параллель¬ 
ному направленію внѣшней силы Р„ и другому— по линіи 0„0„ 
(черт. 22), соединяющей между собою неподвижныя точки. На¬ 
зовемъ первыя слагающія черезъ Т„ и Т,„ вторыя черезъ 8 0 и 8 Н . 
Силы Т 0 и Т„ будутъ не что иное, какъ слагающія силы Р„ ей 
параллельныя; величины ихъ будутъ, какъ извѣстно, обратно про¬ 
порціональны разстояніямъ ихъ до силы Р„. Двѣ вторыя силы. 
8 0 =8„, будутъ между собою равны н прямо противуподожны; этимъ 
слагающимъ 8 0 —8 п обыкновенно придаютъ названіе распора. Ве¬ 
личины давленіи на опорныя точки 0, — 0,„ параллельныхъ внѣш¬ 
ней силѣ, т. е. величины Т 0 и Т„. и величины распора 8 0 = 8„ 
опредѣляются при помощи чертежа силъ слѣдующимъ порядкомъ: 

Проведемъ на сторонѣ (черт. 22, а) прямую параллельную на¬ 
правленію силы Р,„ н отложимъ на ней по масштабу силъ вели¬ 
чину этой силы, положимъ 0В п . Изъ кондовъ этого отрѣзка, 
т. е. изъ точекъ О н Р,„ проведемъ 0г параллельно 310,, и Р„г 
параллельно 0„М; полученная точка г будетъ такъ называемый по¬ 
люсъ чертежа силъ; величины Ог и гР„ изобразятъ величины дав¬ 
леній В 0 н В, , па точки Оо и 0„; проводя изъ точки г линію гз 
параллельно 0 0 0„, получимъ отрѣзки Он и зР„, изображающіе во- 
личины давленіи, дѣйствующихъ въ точкахъ 0„ и 0„ параллельно 
силѣ Р,„ т. е. величины силъ Т„ и Т,„ и отрѣзокъ зг, изобража¬ 
ющій величину распора по направленію линіи О „О,,, т. е. вели¬ 
чину силы 8 0 (обратно, по знакоположенію графической статики. 
гз будетъ величина распора по направленію 0 0 0 п , т. о. величина 
силы 8 Н ). 

Если бы мы пожелали узнать давленія параллельныя силѣ Р„ 
и распоръ не въ воображаемыхъ опорныхъ точкахъ 0„ и 0,„ а 
въ дѣйствительныхъ точкахъ давленія па опори «А н «А, т. е. 
въ точкахъ т 0 и т„, то соединивъ ихъ между собою, проводим !, 
на чертежѣ силъ изъ точки г линію гз’, параллельную т 0 т„\ тогда 
оз' и з’Р„ будутъ давленія въ точкахъ ш„ и т„ параллельныя 
силѣ Р„, а гз будетъ распоръ по направленію т 0 т„. 


*) Въ нѣкоторыхъ частныхъ случаяхъ, напримѣръ при случайной парал¬ 
лельности между собою какой-нибудь пари лучей Оо т 0„т„, зависнет, обра¬ 
щается въ гиперболу (см. черт. 10 и 20). 

**) Изслѣдованіе различныхъ кривыхъ второго порядка, представляющихъ 
геометрическія мѣсіа точекъ разложенія сплъ Р„ въ разныхъ частныхъ слу¬ 
чаяхъ, не лишено нѣкотораго, чисто-математическаго, интереса, но было-бы 
излишне здѣсь, при изслѣдованіи матеріальныхъ клиньевъ, такъ какъ только 
развѣ въ псключптелт.помъ случаѣ на практикѣ коэфиціенты тренія матеріа¬ 
ловъ обѣихъ опоръ могутъ оказаться неодинаковы. 
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Разсмотримъ нѣкоторые частные случаи, могущіе встрѣтиться 
намъ при дальнѣйшихъ изслѣдованіяхъ. 

I. Сила Р„ проходитъ черезъ одну изъ точекъ О ® или 0„, 
напр. черезъ точку 0„. 

Очевидно, что тогда всо давленіе передается на одну только 
опору «А; другая опора, «А, будетъ совершенно свободна отъ 
давленія; распоръ по направленію 0 0 О п равняется нулю. 

II. Сила Р,„ не проходя черезъ чочку 0 0 , встрѣчаетъ опору 
<(„Ьо въ точкѣ Е'. 

Случай этотъ, если только вообщо сила Р п удовлетворяетъ 
извѣстнымъ намъ условіямъ равновѣсія клина, не представляетъ ни¬ 
какой особенности; я упоминаю о немъ только потому, что съ 
перваго взгляда кажется, какъ будто все давленіе должно пере¬ 
даться на одну только пересѣкаемую направленіемъ силы опору 
«А; Щ »». 23 изобрал;аетъ такой случай, и показываетъ проис¬ 
ходящее при этомъ разложеніе силы Р„ на силы ]! 0 и І’„, давя¬ 
щія на опоры въ точкахъ »і„ и ■/»„. 

III. Плоскости опоръ яА и «А, параллельны между собою 
(уголъ а о Ва„=180°). 

Силу Г и (черт. 24) разлагаемъ па двѣ параллельныя ей сла¬ 
гающія, проходящія черезъ точки 0 0 и О», пересѣченія прове¬ 
денныхъ черезъ точки 0 0 и 0„ линій, паралельныхъ направленію 
силы Р„, съ опорными плоскостями опредѣлятъ точки т„ и т„, 
т. е. точки приложенія давленій въ опорахъ. Распоръ по 0,,0„ 
равняется нулю. 

Рѣшеніе это очевидно, если примемъ во вниманіе, что въ 
этомъ случаѣ дуга АСБ, составляющая геометрическое мѣсто то¬ 
чекъ разложенія силъ Р,„ удалена па безконечно-большое раз¬ 
стояніе, и обращается въ прямую. 

Если бы при этомъ коэфиціентъ тренія былъ равенъ нулю, 
то, какъ вообще при Г — о, геометрическое мѣсто точекъ разло¬ 
женія силъ Р„ будетъ прямая, по при условіи параллелизма опор¬ 
ныхъ плоскостей, эта прямая будетъ удалена на безкопечпоо 
разстояніе; очевидно, также, что для удовлетворенія общимъ усло¬ 
віямъ равновѣсія клина, направленіе силы Р„ въ этомъ случаѣ не 
можетъ быть никакое иное, кромѣ перпендикулярного къ опор¬ 
нымъ плоскостямъ, такъ какъ всякое наклонное направленіе силы 
Р„ не проходило бы между извѣстными намъ предѣльными точ¬ 
ками А и В, въ настоящемъ случаѣ удаленными на безконечное 
разстояніе. 

Для разложенія силы Р„ (черт. 25) при данныхъ условіяхъ, 
обратимъ вниманіе на слѣдующую пропорціональность, существую¬ 
щую всегда, когда Г = о: 

ЛМ : АВ = а и т„ : «А — 5„ш„ : Ъ„а„ (черт. 10). 

Еъ данномъ случаѣ, не смотря на удаленіе прямой А В на 
безкопечпое разстояніе, намъ извѣстна ея величина, равно какъ и 
величина АЛ\ это будутъ (черт. 25) А, В, и А.Л,; слѣдова¬ 
тельно остается раздѣлить «А и Ъ„а„ на части пропорціональныя 
Л, Л, и Л І В < , что легко сдѣлать, проводя В,Ъ„ до пересѣченія 
съ Л,я 0 въ точкѣ Оі, и Л А до пересѣченія съ В,а п въ точкѣ 
О . а затѣмъ соединяя Л, съ О, и съ Оу. точки пересѣченія 
послѣднихъ линій съ опорами, т. е. т„ и т„ и будутъ искомыя 
точки приложенія давленій въ опорахъ. Остается, слѣдовательно, 
только разложить силу Р„ на двѣ слагающія ей параллельпыя, и 
приложенныя въ точкахъ т„ и ш„. 


рТВЪТСТВЕННОСТЬ 

У 

Отвѣтственность архитекторовъ относится, безспорно, къ числу 
самыхъ животрепещущихъ вопросовъ. Къ сожалѣнію, касающіяся 
ітого предмета статьи Свода Законовъ довольно неполны, а наша 
техническая литература краснорѣчиво молчитъ въ этомъ отноше¬ 
ніи. Пробѣлъ этотъ можетъ, намъ кажется, быть до нѣкоторой 
степени пополненъ вышедшимъ недавно въ Парижѣ сочиненіемъ 
Масселена, подъ заглавіемъ: Новое законовѣдѣніе и практическое 
изслѣдованіе объ отвѣтственности архитекторовъ, подрядчиковъ 
и проч.» («Ыоиѵеііе дшчзргийепсе еі ігаііё ргаіігріе зиг Іа гез- 
рппзаЫІПё йез агеЬіІесІез, спігергспеигз еіс. еіе.>, раг О. Мавееііп, 
шсшЬге йе Іа СІіатЪге зупйісаіе без епігергепеигз йе тароппегіе 
а Рагіз), потому что появленіе его вызвано тѣми-жѳ причинами, 
на которыя мы можемъ жаловаться: -Статьи Кодекса Гражданскихъ 


IV. Опорныя плоскости составляютъ между собою уголъ бо¬ 
лѣе 180°. 

Случай этотъ не составляетъ никакого исключенія изъ общаго 
правила, выведеннаго нами: нѣсколько примѣровъ разложенія 
силы В„ при различныхъ положеніяхъ и различныхъ относительныхъ 
размѣрахъ опорныхъ площадей показаны па черт. 26, 27, 28 и 
20. Одного взгляда на эти чертежи, на которыхъ для наглядности 
соблюдено во всемъ прежнее буквенное обозначеніе, достаточно 
для того, чтобы уяснить себѣ эти случаи. 

Намъ остается еще разсмотрѣть тотъ случай, когда клинъ по 
имѣетъ правильной призматической формы, и когда, поэтому, 
опорныя площади но прямоугольныя, такъ что центры тяжести 
этихъ площадей с„ и с„ но находятся по срединѣ между крайними 
точками опорныхъ площадей а 0 Ъ 0 и «А, — случай, который мы 
разсматривали уже, но но принимая въ соображеніе тренія. 

Г>ъ точкахъ «о, 1>о, а„ и й„ (черт. 30) проведемъ, извѣстнымъ 
уже намъ порядкомъ, линіи а 0 А, Ь 0 В, Ь„А и а„В, составляющія 
съ нормалями къ плоскостямъ опоръ углы 4- и —?; также 
проведемъ черезъ центры тяжести опоръ е 0 и с„ нормальныя 
с 0 С и с„С. 

Замѣтимъ, что здѣсь ужо линіи а 0 А и Ъ 0 В встрѣчаютъ линію 
с 0 С но въ одной точкѣ, какъ прежде, а въ разныхъ 0' 0 и О); 
точно также линіи Ъ п А и а, (В встрѣчаютъ линію с„С въ двухъ 
разныхъ точкахъ О „ и О 

Но если мы будемъ, попрежнему, разсматривать перемѣщеніе 
силы Р„ параллельно самой себѣ отъ точки А до точки С, и со¬ 
отвѣтственное этому движенію перемѣщеніе точекъ приложенія 
давленій отъ а 0 до с 0 въ опорѣ «А и отъ Ь„ до с„ въ опорѣ 
а также измѣненіе наклоненія давленія отъ + ? до о, то 
всѣ соображенія, какія мы имѣли въ виду прежде, при центрахъ 
тяжести с 0 и г и , раздѣлявшихъ «А и а„Ь„ пополамъ, остаются н 
теперь въ своей силѣ. 

Такимъ образомъ геометрическое мѣсто точекъ разложенія 
силы Р„ при всевозможныхъ положеніяхъ ея между А и С, бу¬ 
детъ окружность, проходящая черезъ точки А, С, О „и О „. Такимъ 
же точно порядкомъ геометрическое мѣсто точекъ разложенія 
силы Р, при всевозможныхъ положеніяхъ оя между С и В. бу¬ 
детъ окружность, проходящая черезъ точки С, В, 0 '„ и О 
І’ообще говоря, окружности эти не будутъ касателыш между собою 
въ точкѣ С (кромѣ частнаго случая, когда а 0 с 0 : с А = Ь п с п : е„п„\ 
а образуютъ при этой точкѣ переломъ, совершенно подобно тому, 
какъ при !'=<> двѣ прямыя, представляющія мѣсто точекъ разло¬ 
женія силъ Р, составляютъ ломаную линію. 

Замѣтимъ еще, что когда, какъ мы вообще предположили, 
( = /" или » = <р’, то есті, тренія обѣихъ опоръ одинаковы, то 
направленія силъ В„ и II,, при всякомъ положеніи силы Р,. и 
независимо отъ положенія въ площадяхъ опоръ центровъ ихъ тя¬ 
жести, составляютъ съ нормалями къ соотвѣтственнымъ опорамъ 
равные углы, такъ что _ с 0 0 0 т 0 всегда равенъ _ с„О п т„. Этимъ 
свойствомъ вамъ придется но разъ воспользоваться при дальнѣй¬ 
шихъ изслѣдованіяхъ. 

Если /‘ и I" не равны между собою, то и углы, составляемые 
направленіями 11 „ и Р„ съ нормалями къ опорамъ не будутъ 
равны между собою; но всегда между ними будетъ существовать 
такое отношеніе: 

Щ/_СоО 0 т 0 : </ с п О п т п — (: — Пг<? : іцѴ. 


АРХИТЕКТОРОВЪ. 

Законовъ», говоритъ Масселенъ, «часто слишкомъ урѣзаны или 
слишкомъ темны.» (стр. 1). 

Книга Масселена отличается замѣчательно яснымъ и точнымъ 
изложеніемъ, обнаруживающимъ въ авторѣ глубокое знаніе дѣла, 
но тѣмъ не менѣе можно-бы пожелать болѣо объективнаго со сто¬ 
роны его отношенія къ затронутымъ вопросамъ. 

Хотя Масселенъ относится вообще съ видимымъ предубѣжде¬ 
ніемъ ко всѣмъ намъ, архитекторамъ, но при всемъ томъ его со¬ 
чиненіе не лишено серьезныхъ достоинствъ и можетъ служить 
пособіемъ при разборѣ вопроса о границахъ и срокѣ отвѣтствен¬ 
ности архитекторовъ. Эти соображенія наведи насъ на мысль 
познакомить читателей «Зодчаго» съ его- содержаніемъ и вмѣстѣ 
съ тѣмъ предложить С.-Петербургскому Обществу Архитекторовъ 
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выразить снос мнѣніе но нѣкоторымъ вопросамъ, на которые 
законъ нашъ но даетъ прямого п опредѣленнаго отвѣта или о 
которыхъ онъ вовсе умалчиваетъ. 

Авторъ относится весьма сурово къ обязанностямъ архитектора, 
требуя отъ него чуть-лн пе непогрѣшимости, и только въ исключи¬ 
тельныхъ случаяхъ дѣлаетъ самыя ничтожныя уступки въ его 
пользу. Приведемъ нѣкоторыя мѣста изъ сочиненія Масселена, гдѣ 
особенно ярко высказался ригоризмъ автора 

«Архитекторъ, руководящій и наблюдающій за работами, произ¬ 
водимыми на счетъ его вѣрителя, долженъ»—на взглядъ Масселена— 
отвѣчать не только за собственныя ошибки, но и за совершошшя 
лицами, находящимися подъ его надзоромъ» (стр. 14). 

Отъ архитектора зависитъ предотвращеніе дурного исполне¬ 
нія работъ при помощи бдительнаго надзора, и его небрежность 
въ этомъ отношеніи возлагаетъ на него отвѣтственность предъ хо¬ 
зяиномъ за всѣ убытки» (стр. 51). 

«Если архитекторъ не можетъ все провѣрить самъ, онъ имѣетъ 
право приставить къ дѣлу смотрителей или десятниковъ; конечно, 
эти мѣры потребуютъ съ его стороны нѣкотораго расхода, но это 
обстоятельство но можетъ извинить упущенія тѣхъ пріемовъ про¬ 
вѣрки, которые приняты при общественныхъ постройкахъ. 1>ъ 
случаѣ болѣзни, архитекторъ обязанъ замѣстить себя, на свой 
счетъ, споимъ собратомъ но искусству» (стр. СО). 

«Архитекторъ и подрядчикъ отвѣтствуютъ при исполненіи 
проекта, даннаго самимъ хозяиномъ, даже если-бы они строили 
но его указаніямъ,—въ особенности, если не будетъ доказано, что 
онъ дѣйствовалъ съ пониманіемъ дѣла» (стр. 147) 

«Если хозяинъ дѣйствовалъ безъ пониманія дѣла и давалъ 
даже формальныя приказанія, отвѣтственность, всо-таки-же, все¬ 
цѣло ложится на архитектора и подрядчика, (стр. 150). 

Часто возбуждался вопросъ: можѳтъ-ли хозяинъ, заботящійся 
о дешевизнѣ постройки, требовать, чтобы его зданіе было такъ-же 
прочно, какъ у того хозяина, который не жалѣлъ всѣхъ необходи¬ 
мыхъ издержекъ, и вслѣдствіе того привлекать къ отвѣтственности 
своего архитектора? Отвѣтъ, намъ кажется, долженъ быть утвер¬ 
дительный, даже и въ томъ случаѣ, если-бы смѣты и заключенныя 
условія обнаружил? намѣреніе хозяина соорудить легкую и не 
долговѣчную постройку; ибо въ этомъ случаѣ архитекторъ обязанъ 
скорѣе отказаться отъ дѣла, нежели содѣйствовать исполненію 
работы, позорящей его самого, подрядчика и хозяина. Въ этихъ 
видахъ, законодатель, предвидя поползновепіе хозяевъ, изъ алч¬ 
ности къ наживѣ, возводить на удачу постройки посредствен¬ 
ной прочности, стремился поставить препятствіе къ найму въ 
такихъ случаяхъ строителей, и потому архитекторовъ сдѣлалъ 
отвѣтственными за всѣ поврежденія, которыя оказались-бы въ ихъ 
постройкахъ, даже и въ томъ случаѣ, если-бы хозяева торже¬ 
ственно освободили ихъ отъ всякой отвѣтственности, (стр. 148). 

«Составлять проекты, строить и получать вознагражденіе не 
должно быть единственною цѣлью для честнаго архитектора; падо, 
кромѣ того, чтобы уважающіе себя архитекторы заботились о со¬ 
храненіи интересов ь своихъ вѣрителей и объ отстраненіи отъ нихъ 
всякой возможности отвѣчать впослѣдствіи» (стр. 74). 

«Однимъ словомъ, лицо, носящоо званіо архитектора, должно 
но только знать стр псгсльноо искусство, по быть знакомымъ также 
въ совершенствѣ съ строительными матеріалами, и съ тѣмъ, какъ 
должно строить. Надо обладать этимъ тройнымъ запасомъ свѣдѣ¬ 
ній, чтобы быть способнымъ и благонадежнымъ архитекторомъ, и 
если-бы всѣ лица, занимающіяся строительною практикою, при¬ 
нуждены были доказывать обладаніе всѣми вышеуказанными по¬ 
знаніями, то смѣло можно сказать, что число архитекторовъ зна¬ 
чительно уменьшилось бы» (стр 57). 

Этихъ выдержекъ вполнѣ достаточно, чтобы показать, какую 
тяжелую и безусловную отвѣтственность возлагаетъ Масссленъ на 
архитектора. Резюмируя ого воззрѣнія, встрѣчающаяся въ разныхъ 
мѣстахъ названной книги, можно будетъ сказать, что онъ требуетъ 
отъ архитектора, приблизительно, слѣдующихъ обязательныхъ ка¬ 
чествъ: 

Архитекторъ Оо.шенъ знать свое дѣло въ совершенствѣ; ни¬ 
когда нс долженъ шибаться въ своихъ разсчегпахъ и предположе¬ 
ніяхъ; долженъ на работѣ все видѣть, все слышать и все пред¬ 
угадывать; не долженъ поддаваться вліянію хозяина ила другихъ 
лицъ, стремящихся склонить его къ вредной для работъ поспгыи- 
ности или экономіи; долженъ огнен, чать за поступки всѣхъ лицъ, 
участвующихъ въ дгьлгь; долженъ, если ему случится заболѣть , 
найти гпатхъ-жс совсргиснныхъ лицъ, какъ и онъ самъ, для вре¬ 
меннаго исправленія его обязанностей. 


Въ одномъ только отношеніи Масссленъ допускаетъ, что архи¬ 
текторъ можетъ и не обладать всѣми практическими свѣдѣніями, 
составляющими достояніе современной техники, а именно, вь отно¬ 
шеніи умѣнья узнавать по внѣшнему виду внутренніе пороки ма¬ 
теріаловъ (стр. 91). Въ этомъ случаѣ онъ обязываетъ архитектора 
прибѣгать кь помощи и совѣтамъ спеціалистовъ изъ среды ре¬ 
месленниковъ, но но избавляетъ его отъ полной отвѣтственности. 
Мы жолали-бы знать, что, но мнѣнію Масселена, легчо узнать: 
внутренніе пороки строительныхъ матеріаловъ, пли уразумѣть 
сердце людей? Кто намъ поручится, что избранный нами спеціа¬ 
листъ отнесется къ дѣлу вполнѣ честно и добросовѣстно, и что 
онъ не предпочтетъ держать втайнѣ сторону своего брата-постав- 
щика или подрядчика? Кто нямъ поручится, что онъ достаточно 
знаетъ дѣло? Всогда-ди, накопоць, можно найти такихъ спеціа¬ 
листовъ'? 

Что-же касается до предположенія Масселена относительно 
значительнаго уменьшенія числа архитекторовъ, вь случаѣ, если 
бы, предварительно допущенія ихъ къ дѣлу, имъ ставили вопросъ: 
сознаютъ-ли они вь себЬ всѣ тѣ достоинства и знанія, которыя 
отъ нихъ требуетъ Масселенъ?—то мы ни мало не сомнѣваемся въ 
томъ, что это предположеніе оказалось бы дѣйствительностью. Но 
спрашивается: вынграло-лн бы чрезъ это общество? Мы полага¬ 
емъ, что нѣть. Вѣдь, вь такомъ случаѣ всѣ серьезные люди отка- 
залисъ-бы отъ чести быть строителями, и на поприщѣ строитель¬ 
ной дѣятельности остались-бн лишь люди легкомысленные и не-* 
добросовѣстные. 

Разбирая докладъ г. Германа (Неппапі), внце-презнндента кои- 
греса архитекторовъ, засѣдавшаго въ Парижѣ, Масселенъ особенно 
сильно порицаетъ ту часть его, которая касается отвѣтственности 
архитекторовъ. Дѣло вь томъ, что Германъ, приводя текстъ 1992-й 
статьи Гражданскихъ Законовъ (Со<1е Сіѵііе), что «уполномоченный 
отвѣчаетъ нетолько за недобросовѣстное исполненіе, но и за 
ошибки, которыя онъ совершаетъ при веденіи дѣла», предлагаетъ 
слѣдующую,, болѣе ясную, редакцію этого закона, въ примѣненіи 
ея собственно къ архитекторамъ: «Если архитекторъ остается 
уполномоченнымъ хозяина, то онъ долженъ отвѣчать только за 
ошибки, которыя опъ дѣлаетъ при веденіи дѣла или при исполне¬ 
ніи возложенныхъ на него порученій . Масселенъ возражаетъ про¬ 
тивъ этой редакціи, что вовсе недостаточно, чтобы архитекторъ 
отвѣчалъ только за своя ошибки, по что онъ долженъ отвѣ¬ 
чать за ошибка н проступки лицъ, за которыми онъ обязался 
смотрѣть, и принимать на себя денежную отвѣтственность 
за всѣ убытки н недочеты, которые могутъ случиться во 
время его завѣдыванія постройкою, и гарантировать цѣлость 
работъ но постройкѣ вчернѣ въ теченіе 10-тя лѣтъ, и цѣлость 
работъ по чистой отдѣлкѣ въ теченіе З-.хъ лѣтъ. Затѣмъ Массе¬ 
ленъ подробно излагаетъ, когда именно отвѣтственность падаетъ 
на одного только архитектора и когда на строителя и подрядчика 
вмѣстѣ. Въ первомъ случаѣ онъ допускаетъ, чго архитекторъ мо¬ 
жетъ привлекать, съ своей стороны, подрядчика къ отвѣтствен¬ 
ности (стр. 58), но находитъ неудобнымъ, чтобы хозяинъ искал ь 
свои убытки прямо съ виновнаго подрядчика, на томъ основаніи, 
что тотъ можетъ огсазаться нссосгпоятельнымь (стр. 14). 

Масселепъ никакъ не хочетъ допустить, чтобы наибольшая 
сумма взысканія съ архитектора за ошибки ограничивалась раз¬ 
мѣромъ ого вознагражденія, и мотивируетъ этотъ взглядъ ссыл¬ 
ками на разныхъ авторовъ и юрисконсультовъ, но мнѣнію кото¬ 
рыхъ, «архитекторъ вознаграждается не однѣми только деньгами, 
но и славою, и можетъ достичь разныхъ почетныхъ званій и пр., 
и что поэтому его отвѣтственность должна быть безграничною» 
(стр. 57). 

На это можно возразить, во-первыхъ, что изъ словъ г. Гор¬ 
мана вовсе еще не видно, чтобы онъ ратовалъ за освобожденіе 
архитектора отъ отвѣтственности за небрежный надзоръ надъ под¬ 
вѣдомственными ому лицами; во-вторыхъ, что архитекторъ, кромѣ 
денегъ, можетъ потерять и свою славу; наконецъ, въ-третьихъ, 
изъ дальнѣйшихъ разсужденій самого-же Масселена слѣдуетъ, 
что архитекторъ ни въ какомъ случаѣ не долженъ терять болѣе 
своего заработка,—разумѣется, если вся вина его заключается въ 
ошибкахъ. Самъ-жѳ онъ называетъ архитектора «рабочимъ высшаго 
разряда» (стр. 10) и поясняетъ затѣмъ, въ другомъ мѣстѣ (стр. 29), 
что рабочій, дурно исполнившій работу изъ хозяйскаго матеріала, 
«теряетъ свою заработную плату», т. о., иными словами: хозяинъ 
нс имгьетъ права взыскивать съ рабочаго стоимость испорченнаго 
матеріала , а можетъ только отказать ему въ уплатѣ за то 
труды. 
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• то вполнѣ логично, потому что хозяинъ, довѣрившій свой 
матеріалъ рабочему, который не могъ дать ему никакого обезпе¬ 
ченія въ исправномъ окончаніи работы, подвергъ себя нѣкоторому 
риску, и потому долженъ нести послѣдствія такого риска. Коли 
нто воззрѣніе справедливо относительно простого рабочаго, то 
оно и подавно справедливо относительно рабочаго «высшаго раз¬ 
ряда., который и безъ того обремененъ такимъ тяжкимъ условіемъ, 
какъ ручательство за цѣлость постройки, въ продолженіе извѣст¬ 
наго періода, передъ гражданскимъ в уголовнымъ судомъ, и ко¬ 
торый отъ одного несчастнаго случая можетъ потерять все, — и 
репутацію, и все свое состояніе, что и бывало съ извѣстнѣйшими 
строителями; между тѣмъ какъ простой рабочій, сдавшій свое 
дѣло, избавляется отъ всякой отвѣтственности (стр. 29). Ііъ статьѣ 
17!Ю Кодекса Гражданскихъ Законовъ, приговаривающей рабочаго 
къ лишенію его заработка, если онъ дурно исполнитъ работу, 
конечно, идетъ рѣчь о совершенно испорченныхъ или только въ 
нѣкоторыхъ частяхъ дурно выполненныхъ работахъ. Навѣрное судъ 
не оправдаетъ хозяина, который не захочетъ вознаградить рабо¬ 
чаго за исполненіе стола, напримѣръ, если вся работа сдѣлана 
хорошо, за исключеніемъ вдвижного ящика, который исполненъ 
плохо; въ подобномъ случаѣ судъ, вѣроятно, рѣшиль-бы только 
нѣсколько уменьшить условную плату за всю работу. То-же можно 
примѣнить и къ разсчету съ архитекторомъ, у котораго было-бы 
вполнѣ несправедливо отнять все вознагражденіе за его труды и 
хлопоты въ теченіе одного или нѣсколькихъ' рабочихъ.періодовъ, 
если одна изъ работъ, произведенныхъ подъ его руководствомъ, 
вышла неудачною, хотя-бы исправленіе или исполненіе вновь этой 
работы и обошлось не менѣе топ суммы, которую заработалъ 
архитекторъ: 

Отвѣтственность самого хозяина Масселенъ допускаетъ только 
въ совершенно исключительныхъ случаяхъ,—напримѣръ, если хо¬ 
зяинъ самъ распоряжался на постройкѣ и если притомъ будетъ 
доказано, что онъ самъ техникъ или былъ когда нибудь подряд¬ 
чикомъ, а работы исполнялись въ точности на основаніи его ука¬ 
заній. Второй случай, когда Масселенъ допускаетъ безусловную 
отвѣтственность хозяина, имѣетъ мѣсто при томъ условіи, если 
съ него рѣшительно не на кого свалить эту отвѣтственность, т. е., 
напр., если хозяинъ самъ лично велъ работы съ помощью наем¬ 
ныхъ рабочихъ, которые въ точности и исполняли его распоряже¬ 
нія. Подобный случай авторъ приводитъ па стр. 42—45-й своей 
книги, когда произошло обрушеніе дома, вслѣдствіе того, что хо¬ 
зяинъ, подрывшись подъ фундаментъ своего дома, съ цѣлью устро¬ 
ить подвалъ, не могъ привлечь къ отвѣтственности подрядчика, у 
котораго онъ бралъ поденно каменщиковъ. Этотъ взглядъ Мас- 
селень распространяетъ и на тотъ случай, еслп-бы хозяинъ про¬ 
изводилъ работы безъ архитектора и подрядчика, съ помощью 
урочныхъ рабочихъ пли артелей, вознаграждаемыхъ задѣльною пла¬ 
тою. 1>о веъхъ остальных* случаяхъ, даже еслибъ хозяинъ давалъ 
формальныя приказанія на работахъ,—отвѣтственность, по мнѣнію 
Масселена, все-таки, падаетъ на архитектора и затѣмъ отчасти на 
подрядчика (стр. 150); это мнѣніе онъ основываетъ на томъ, что 
хозяинъ въ строительномъ дѣлѣ долженъ, несомнѣнно, считаться 
личностью вовсе некомпетентною (стр. 5, 1 С, 77). 

У насъ такое полное и безусловное непониманіе строительнаго 
дѣла встрѣчается между хозяевами только въ видѣ исключенія. 
Т’ообще говоря, всякое частное лицо, рѣшающееся произвести, съ 
тѣми пли другими цѣлями, постройку, въ громадномъ большинствѣ 
случаевъ, предварительно знакомится съ сутью дѣла, чтобы по 
ошибиться въ разсчетѣ, хотя и сознаетъ, въ то-же время, большею 
частью, что подвергаетъ себя нѣкоторому риску. Точно также му¬ 
дрено найти у насъ такихъ свѣдущихъ и, главное, непогрѣши¬ 
мыхъ архитекторовъ, какими имъ велитъ быть Масселенъ. 

Есть еще одно немаловажное обстоятельство, способное оста¬ 
новить слишкомъ строгое осужденіе архитекторовъ, у которыхъ 
случается недочетъ въ матеріалахъ и тому подобные безпорядки. 
Обстоятельство это заключается въ томъ, что въ подобныхъ слу¬ 
чаяхъ, архитекторъ является обыкновенно жертвою злоупотребле¬ 
ній, совершающихся помимо его воли. У насъ въ высшей степе¬ 
ни развито искусство надуванія лицъ, принимающихъ матеріалы, 
между тѣмъ какъ тонкости этого искусства, составляющія спеці¬ 
альность поставщиковъ и т. п. лицъ, конечно, не могутъ быть 
предметомъ преподаванія въ нашихъ спеціальныхъ заведеніяхъ, 
гдѣ мы получаемъ основной «.аиасъ нашихъ свѣдѣній. Слѣдуетъ 
также упомянуть о томъ, что разныя второстепенныя лица, при¬ 
ставленныя къ дѣлу въ помощь архитектору, нерѣдко вступаютъ 
въ стачку съ подрядчиками, поставщиками и даже рабочими, съ 
цѣлью обманывать архитектора, иа котораго, впрочемъ, обыкно¬ 


венно сваливаютъ всю отвѣтственность за недобросовѣстныя дѣй¬ 
ствія этихъ лицъ. Масселенъ въ этомъ отношеніи упоминаетъ 
только о вредныхъ дѣйствіяхъ рабочихъ, торопящихся въ дѣлѣ, 
чтобы нагнать прежпіе прогулы, и совершающихъ разныя зло¬ 
употребленія, въ родѣ кладки на-сухо и пр. (стр. 36). 

Но самымъ спорнымъ пунктомъ' въ книгѣ Масселена является, 
разумѣется, опредѣленіе срока отвѣтственности строителя послѣ 
сдачи работъ, такъ какъ онъ не хочетъ допустить, чтобы сте¬ 
пень важности строенія и большая или меньшая солидность, ко¬ 
торою обусловливалась задача, принимались во вниманіе. Изъ 
словъ Масселена (стр. 48 и 22) видно, что во Франціи не раз¬ 
бираютъ—идёть-ли дѣло о какомъ-нибудь монументальномъ зданіи, 
выведенномъ съ соблюденіемъ всѣхъ мѣръ предосторожности, безъ 
поспѣшности и стѣсненія въ расходахъ, или-же о какой-нибудь 
экономической постройкѣ, предназначенной для временнаго суще¬ 
ствованія и выведенной въ обязательно-кратчайшій срокъ. Въ томъ 
и другомъ случаѣ, архитекторъ долженъ отвѣчать за цѣлость и 
невредимость зданія на одинаковый срокъ, т. е. на десять лѣтъ — 
за все, что относится до отстройки вчернѣ , и на три года — 
за чистую отдѣлку, причемъ иногда дѣлаются уступки, въ видѣ, 
напр., снисхожденья за мелкія трещинки и т. и. явленія, бывающія 
неизбѣжнымъ слѣдствіемъ осадокъ и усушки. Эту послѣднюю 
статью Масселенъ развиваетъ очень подробно (стр. 4!»—55) и рѣ¬ 
шается при этомъ совершить даже легкій попороть въ сторону, 
т. о. отступиться отъ своей теоріи обязательной непогрѣшимости 
архитектора, говоря, что «даже самые знаменитые строители мо¬ 
гутъ имѣть ошибочные взгляды на дѣло>, и приводитъ примѣръ 
Суфло, строителя Пантеона въ Парижѣ, который, воображая уни¬ 
чтожить осадку строенія, довелъ тонкость швовъ до тпіпішит’а, 
между тѣмъ какъ Рондлѳ доказалъ впослѣдствіи ошибочность 
подобнаго пріёма. 

Псе вышеизложенное можетъ склонить насъ лишь къ тому 
убѣжденію, что рѣзкій и односторонній взглядъ Масселена него- 
дится для нашихъ мѣстныхъ условій, и что намъ слѣдуетъ общи¬ 
ми силами разработать, на менѣе шаткихъ началахъ, нормы для 
опредѣленія степени и срока отвѣтственности архитекторовъ и 
стремиться провести ихъ въ жизнь, дабы въ нашу судебную сферу 
не вкрались воззрѣнія въ родѣ тѣхъ, которыя развиваетъ Массе¬ 
ленъ. Желательно было-бы, чтобы компетентные люди изъ Обще¬ 
ства Архитекторовъ занялись опредѣленіемъ этихъ нормъ, и по¬ 
тому, в ь видѣ опыта, мы рѣшаемся предложить Обществу слѣдую¬ 
щіе вопросы; 

1) Ограничивается-лн отвѣтственность архитектора исключи¬ 
тельно его собственными ошибками и упущеніями, или-же онъ не¬ 
сетъ полную отвѣтственность за ошибки въ нихъ лицъ, находя¬ 
щихся подъ его наблюденіемъ? 

2) Если архитекторъ велъ свое дѣло безукоризненно, но, по 
причинамъ, отъ него независящимъ, какъ-то: неисправность или не¬ 
состоятельность подрядчиковъ, измѣненія въ проектѣ, вздорожаніе 
матеріаловъ и рабочихъ, пожары, проливные дожди, ураганы, об¬ 
манъ и воровство,—общая стоимость работъ превзошла смѣтную 
сумму, то возлагаѳтся-ли отвѣтственность на архитектора и въ ка¬ 
комъ размѣрѣ? 

6) Можно-ли провести параллель между дѣйствіями архитекто¬ 
ра и какой-нибудь транспортной конторы или правленія желѣз¬ 
ной дороги и пр., которыя берутъ отдѣльную плату за спою ра¬ 
боту и за страхованіе товаровъ оть поврежденій, похищеній и 
тому подобныхъ убытковъ? 

4) Можетъ-ли денежная отвѣтственность архитектора, за ошиб¬ 
ки и недосмотры, быть ограничена размѣромъ получаемаго имъ 
вознагражденія, или только извѣстной частью его? Словомъ, можно 
ли сравнивать отвѣтственность мастеровою съ законною отвѣт¬ 
ственною архитектора, считая его «рабочимъ высшаго разряда», 
поставляющимъ только свои знанія и своо искусство и лишаю¬ 
щимся своего заработка, въ случаѣ неудачнаго исполненія какой- 
либо работы изъ хозяйскаго матеріала, причемъ подъ словомъ 
«хозяйскій матеріалъ» здѣсь надо подразумевать всѣ средства, ко¬ 
торыя хозяинъ отдаетъ въ распоряженіе техника? 

5) Солидарна-лц отвѣтственность архитектора и подрядчика, 
т. е. отвѣчаетъ-лк одинъ за другого? 

6) При исполненіи работъ отдѣльными подрядчиками по раз¬ 
нымъ отраслямъ, отвѣтствуеть-ли одинъ за другого, или каждый 
за свою часть? 

(Масселенъ полагаетъ, что подрядчикъ каменныхъ работъ лишь 
тогда отвѣчаеть за вредъ, причиненный строенію дурными каче¬ 
ствами грунта, если онъ самъ производилъ земляныя работы, въ 
противномъ-же случаѣ, онъ слагаетъ съ него всю отвѣтственность). 
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7) Слѣдуетъ ли считать отвѣтственнымъ запроектъ одного только 
составителя, не смотря на то, что проектъ былъ разсмотрѣнъ 
и одобренъ хозяиномъ и учрежденіями техническо-полицейскаго 
надзора, и можѳтъ-ли архитекторъ быть обвиненъ за расположеніе 
зданія, несоотвѣтственное цѣлямъ хозяина, послѣ исполненія 
его согласно утвержденному проекту? 

8) Какая доля отвѣтственности за ошибочный проектъ падаетъ 
на архитектора, если этотъ проектъ былъ доставленъ самимъ хо¬ 
зяиномъ, который лично распоряжался на работахъ, имѣя при себѣ 
архитектора только въ видѣ помощника? Можетъ-ли облегчиться 
отвѣтственность архитектора, если онъ указывалъ хозяину на сом¬ 
нительную благонадежность какой-либо части? 

(Масселѳнъ, въ томъ и другомъ случаяхъ, требуетъ доказатель¬ 
ства, что хозяинъ дѣйствовалъ съ пониманіемъ дѣла, и только при 
этомъ условіи допускаетъ для архитектора смягчающія обстоя¬ 
тельства ). 

9) Какая изъ сторонъ, т. е. истецъ или отвѣтчикъ, обязана 
представить доказательства, что частное или полное обрушеніе 
зданія произошло именно по випѣ такихъ-то лицъ или отъ та¬ 
кихъ-то причипъ? 

(Масселенъ относитъ это къ обязанностямъ истца, потому что 
строители, не завѣдывавшіе зданіемъ послѣ сдачи и, такъ-сказать, 
не караулившіе его, не могутъ знать, чему оно подвергалось во 
время своего существованія). 

10) Гдѣ лежитъ граница между нормальными и неизбѣжными 
осадками и тѣми, которыя должны быть поставлены въ вину стро¬ 
ителю? 

11) Какія работы слѣдуетъ отнести къ отстройкѣ вчернѣ и 
какія къ чистой отдѣлкѣ? 

(Масселенъ относитъ печи, наир., къ чистой отдѣлкѣ). 

12) Съ какого времени слѣдуетъ считать срокъ отвѣтствен¬ 
ности? 

(Масселенъ признаетъ только то время, когда хозяиномъ сдѣ¬ 
лала подпись на условіи объ окончательномъ пріемѣ, и ничего не 
говоритъ о случаяхъ умышленнаго отклоненія хозяина отъ свое¬ 
временнаго пріема работъ). 

13) Какой относительный срокъ отвѣтственности можно пола¬ 
гать за зданія: 

о монументальныя; Ъ) обыкновенныя; с) легкія? 


14) 11ъ одинаковой-лн степени отвѣчаетъ архитекторъ: 

и) при исполненіи частныхъ и общественныхъ работъ: 

b) при исполненіи новыхъ построекъ и при ремонтѣ, увеличе¬ 
ніи или надстройкѣ старыхъ строеній; 

c) при отдѣльныхъ устройствахъ, составляющихъ спеціаль¬ 
ность нѣкоторыхъ фирмъ? 

15) Можѳтъ-ли архитекторъ, при заключеніи условія съ част¬ 
нымъ лицомъ, обезпечивать себя разными оговорками отъ слиш¬ 
комъ тяжкой отвѣтственности, и какого рода оговорки могутъ 
быть признаны законными? Можетъ-ли онъ, напр., заявить въ усло¬ 
віи, что не имѣя возможности заниматься исключительно такою- 
то постройкою, берется только давать свои совѣты и указанія 
тѣмъ лицамъ, которымъ хозяинъ передастъ исполненіе проекта, и 
что если эти указанія не будутъ въ точности исполняться, то 
онъ будетъ доводить объ этомъ до свѣдѣнія хозяина, для надле¬ 
жащихъ распоряженій, не гарантируя ни въ настоящемъ ни въ 
будущемъ исправнаго исполненія работъ? 

10) Какія формы можно предложитъ для образцовыхъ условій, 
въ слѣдующихъ случаяхъ: 

1) Если архитекторъ, не довольствуясь своей ролью художника 
и техника, становится подрядчикомъ: 

и) но оптовой цѣнѣ, Ъ) но единичнымъ цѣнамъ, с) съ участіемъ 
въ экономіи, относительно предварительно-составленной смѣты. 

11) Когда архитекторъ становится довѣреннымъ лицомъ у хо¬ 
зяина, ведущимъ все дѣло: 

а) съ помощью оптовыхъ подрядчиковъ; Ь) хозяйственнымъ спо¬ 
собомъ, раздѣляя всю работу на множество мелкихъ поставокъ и 
подрядовъ, или покупая матеріалъ и нанимая рабочихъ отъ себя. 

III) Когда архитекторъ не входитъ ни въ какіе разсчеты сверхъ 
составленія проекта и принимаетъ на себя лишь роль совѣща¬ 
тельнаго техника, за опредѣленное вознагражденіе? 

При разсмотрѣніи предложенныхъ вопросовъ, разумѣется, слу¬ 
чаи недобросовѣстности техника-строителя должны быть совер¬ 
шенно исключены изъ обсужденія, потому что нравственная обя¬ 
занность не допускаетъ защиты безчестныхъ дѣяній. Поэтому 
всѣ отвѣты на предложенные вопросы должны быть сдѣланы толь¬ 
ко въ смыслѣ обсужденія послѣдствіи ошибокъ, недосмотровъ пли 
упущеній, но отнюдь не злоупотребленіи. 

0. Кпорре. 


Иконостасъ въ церкви Левоченской, Новго 
родской губерніи. 

(Чертежъ л. Д5 СО.) 

Рѣшеніе данной мнѣ задачи было обставлено со стороны за¬ 
казчика нѣкоторыми особыми условіями. Поручая мпѣ составленіе 
рисунка иконостаса, староста Левоченской церкви г. Яковлевъ, 
предложилъ соблюсти въ проектѣ слѣдующія требованія: среднюю 
части. • иконостаса проектировать въ формѣ креста, образуемаго 
царскими вратами съ тайной вечерей надъ ними, образами двухъ 
пророковъ по бокамъ, а выше—распятія съ прилегающими къ нему 
образами св. Маріи Магдалины и апостола Іоанна; остальную 
часть иконостаса проектировать одноярусною съ возможно мень¬ 
шимъ количествомъ образовъ; по возможности избѣгать византій¬ 
скихъ формъ и ироч. Эти условія связывали до нѣкорой степени 
свободу композиціи и заставили выбрать современный русскій 
•стиль. 

Всѣ детальные и шаблонные рисунки высланы были мною въ 
октябрѣ мѣсяцѣ 1870 года. Иконостасъ проектированъ изъ лнпо- 
ваю дерева, весь золоченый, частью полированный и частью 
матовый. По смѣтѣ стоимость доходила до 7000 руб., но во что 
обошлось въ дѣйствительности исполненіе работъ — мнѣ неиз¬ 
вѣстно, такъ какъ, послѣ отсылки въ октябрѣ 1870 г. всѣхъ де¬ 
тальныхъ и шаблоппныхъ рисунковъ, свѣдѣній объ этомъ не по¬ 
лучалъ. 

Архитекторъ Л. Я. Урлаубъ. 


Конкурсный проектъ соборнаго храма кав¬ 
казской арміи въ ТифлисѢ. 

(.Черт. л. .V: 44—47.) 

На конкурсъ ио программѣ для составленія проекта храма, 
объявленной въ 1805 году, представлено было, годъ спустя, 14 


проектовъ. Три преміи были присуждены: 1-я нижеподписавшемуся 
и А. Л. Гуну; 2-я Д. II. Гримму и Г. А. Гедико и 3-я Л. 11. Далю. 

При составленіи плана имѣлось къ виду создать храмъ про¬ 
сторный, возможно-открытый, не застроенный пилонами; онъ раз¬ 
считанъ на 2000 человѣкъ, полагая отъ 15—10 челов. на квадр. 
саж.—во всѣхъ 3-хъ придѣлахъ. 120 кв. с. площади въ (главномъ 
80, вь ооковомъ 40 кв. с. 1 . Размѣры со включеніемъ галереи: 
20,3 саж. длины и 25 с. шир. Вышина отъ вершнпы креста до 
тротуара, 28,5 .саж. Кубическое содержаніе не совсѣмъ 4500 саж. 

Стѣны предположены кирпичныя, съ облицовкою мѣстнымъ 
камнемъ 2-хъ цвѣтовъ. 

Внутренность, свѣтлая должна была освѣщаться черезъ разно¬ 
цвѣтныя окна. 

Надпись на восточномъ (по мѣстоположенію—главномъ) фасадѣ: 
«Въ ознаменованіе окончательнаго покоренія края и прекращенія 
долголѣтней войны съ горцамн>, характеризуетъ назначеніе Со¬ 
оруженія. 

Въ самомъ храмѣ въ 4-хъ углахъ и на абсидной стѣнѣ, подъ 
галереею, предполагались памятныя доски съ именами павшихъ 
въ сраженіяхъ съ горцами. 

В. Шретеръ. 


Новыя КНИГИ. 

а) русскія:. 

Брандтъ. Э., профессоръ строительной академіи въ Берлинѣ. 
Металлъ въ примѣненіи къ гражданскимъ и мостовымъ сооруже¬ 
ніямъ. — Руководство для практическаго употребленія и пособіе 
при преподаваніи ьъ высшихъ техническихъ учебныхъ заведеніяхъ. 
Съ третьяго послѣдняго изданія перевели II. И. Ушаковъ и Ф. Е. Мак¬ 
сименко. Часть первая, съ 459 чертежами въ текстѣ и тремя 
отдѣльными таблицами. Спб. 1878. Тип. А Траншѳля. 8 д. 
2 пену м.—|—А"ІІ—1—260—}-І^' стр. и 3 отд. таблицы. 
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Бржостовскій, В. Курсъ теоріи тѣней, читанный въ строит, 
учил. мин. внутр. дѣлъ, инженер ь-архитѳк торомъ Григорьевымъ. 
Составилъ Б. Бржостовскій. Спб. 1877—7;-. Картограф, заведеніе 
А. Ильина. (По способу Алисова). 8 д. 100 стр. и XIX таблицъ 
чертежей. 

Его-же. Курсъ теоріи линейной перспективы и изометрической 
проекціи, читанный въ строит, учил. мин. внутр. дѣлъ инженеръ- 
архитекторомъ Григорьѳвниъ. Составилъ 1». Бржостовскій. Спб. 
1877 — 78 г. Картографии, завед. Ильи а (по способу Алисова). 

8 д. 40-(-21 стр. и ѴІ-і-ІѴ табл, чертежей. 

Водопроводы. .Іекц. чит. А. Бѣлинскимъ. Спб. 1878. Лит. Ба¬ 
зовскаго. 2 д. 50 стр. и XIV табл, чертежей. 

Замѣтка о способѣ обработки дерева подъ названіемъ: тѳрмо- 
карболизаціи по системѣ Бонингтона Блайза. Агентъ и повѣренный 
въ дѣлахъ но всей Россіи завдочика Джона Бопингтоіп Бл айза. 

А. Линденбаумъ. 1*78. Спб. тнп. Б. Беллинга. 8 д. 23 стр. и 1 л. 
че. теаіа. 

Записки кавказскаго отдѣленіи Ими. руеск. технич. общества. 
Томъ IX. Отдѣлъ 1. Техническія бесѣды. Тифлисъ. 1877. Тип. гл. 
упр. II. К. 8 д. 210 стр. Ц. 3 р. 

Сельскія постройки. 1—Глинобитныя постройки. 2—Постройки 
изъ необожженныхъ кирпичей. 3—Постройки известково песчаныя. 

Съ пятью рисунками. Спб. 1878. Нзд. жури. «Мірской Вѣстпикъ>. 
Тин. Пантелеевыхъ. 8 д. 47 1 стр. Ц. 15 к. 

Султановъ, Н. Исторія архитектуры у пародовъ древняго міра. 
Курсъ чит. въ строит, учил, м ва внутр. д. Султановымъ.. Спб. 1878. 
Лит. Лазовскаго. 8 д. 284 стр. и атласъ чертежей. 2 д. 284 сгр. 
и XXIV табл. 

Штукенбергъ, А., инженеръ. Устройство водопроводовъ съ при¬ 
надлежащими къ нимъ сооруженіями. Изданіе второе, нсправл. и 
дополи, съ шестью листами чертежей. Сиб. 1878' г. Тип. Б. Бел- 
лиига. 8 д. ѴИф-331 стр. и VI табл, чертеж. Ц. 3 р. 50 коп. 

б) Лностранныя. 

ЛгсМіесІпге тойоте бе Ѵіеапс, риЬШ раг С. ѵ. Бйіхочѵ сі Ь. Тізсііег. 

тоі. 2. Бітг. О Роі. Ш и, Беіітапп & Штіхеі. 8 М- 

Нагііісг бе Мопіаиіі, Мдг. \., Тгаііб ргаіщис бе Іа сопзігисиоп, бе 
ГатепЫстеиі сі йе Іа ббсогаііоп сіез б^Изсз, зеіоп Іез гб§1ез сапоиі- 
<|исз сі Ісз Ігабіііопз гошаіиев, аѵвс ипе арренбіев виг 1с совіитс 
ессібзіазіідие. 2 уоі. 1и-8°. 1131 р. Рагіз, Уітбз. 

Ваизсііаіх. Ёіпс Затшішщ Іюгѵопа^. Ваитѵегке, Всіаііз сіс. іп Есрго- 
(Інсііопсп пасЬ зеііепеп и. козІЬагеп АѴегкеп, Еіпхеізіісііеи сіс. 5. Б!д 
Роі. ЛѴеіп, Беіітапп & АѴепІхс!. 4 М. 

Всіраіге, ТІі., Еззаі б’ппе ііібогіе (Іез тойіез сп Бегсеап, сп агс »1е сегсіс 
сі сп ріеіп сіпіге. Іп-8°. 24 р. Сапб. 1 іг. 

-, ТаЫез ретшеііапі (І’сІГесіиег гпрібешеиі Ісз саісиіз гсіаіііз 

;і Іа зШііііН Пез тойіез. Іи-8 0 . 21 р. Оапб. 1 1г. 

СіѵіІІіаи, Пег. Еіпс Заттінпг ѵоп ЕпБпігіѳп /и Ргіѵаі-АѴоІиіі'еЬапбсп Гиг 
8іабі и. Башѣ 2. Вб. 5. БІд. Роі. Вегііп, Хісоіаі. О М. 

Согни. Б . Сшбо ргаііфіе роиг Гбіибе сі ГехбсиШт Без сопзігпсііопз сп 
Гег, а Гизаде без агсѣНесіез, іидбпіеигз, соибисісигз без Ігатаих, сіс. 
Іп-4°. 132 р. аѵес ѵі*п. Ьетаііоіз-Реітеі, Ііііі КгаГГС. 10 1г. 

ВспкзсЬгіГі ііЬег біе РЯедс бег Кинзѣ ап беи оіТсиІІісІіеп Ваіпѵсгкеп. 4°. 

МйпсЬеп, Бііегаг-Агіізі Апзіаіі. 1 М. 20 Рі. 

ИіІІеіікоГог, ..., агсЫіекіопізсЬе Рогтспісііге. 2. Аизд 20. НеГі. 4°. 

Беіргід, ЗсЬоНхс. 1 М. 50 Рі. 

ПоІігссІіІ, .1., Ѵогігад деІіаКел іт АгсМіекІси-Ѵегеіп хи Гегіт ат 7. 

ОсіЬг. 1878. 8°. Вегііп, Егпьі & Кот. 40 Рі. 

II?. Л. и. Н. КаІмІеЬо. АѴіспег Зсіітіобтѵегк без XVIII. Лаіпіі 1. БІ?. 

Роі. Вгсзбсп, СіІЬсгз. 5 М. 

КітІіеІ, М., бег бесогаііѵе АазЬаи. 10. БІ?. Роі. Вгезбсп, ЕЬспбаз. 5 М. і 


Конкигісп 2 -Рго.іекІе. біе ргіішіігіеп ипб Ьсгѵоггадсінізіси, гиг ЕгЬаиипд 
бег 81. Реігі-КігсЬс іа Ьеіргід. 1878. Роі. Іп Марре. Вгезбеп, 
ЕЬспбаз. 65 М. 

ѣеязіп?, 0., Ваиотатсаіе Вегііпз. 2. и. 3. Бі?. Роі. Вегііп, ЛѴаз- 
шиііі. Іи Марре А 20 М. 

МбсксІ, 6. Ѣ-, аиздеШИгѣе ипб ргоіесіігіе КігсЬеп, Ѵіііси и. \Ѵо1т- 
Ыіизег. 1. БІ?. Роі. Вгсзбсп, ОіІЬегз. 6 М. 

Лсиітиіеп, Місиег. ПегаиздедеЬеи топ С. ѵ. Біііходѵ и. Б. ТізсЬег. 2. 

Вб. 6. Ной. Роі. Шеи, Беіітапп & АѴепіхѳІ. 8 М. 

Йг(!і, Л., ЕпБѵиіТ хи оіпет ВеЬаииидзрІап Ійг ЗЬгаззЬигд. 4°. Беірхід. 

8сотаіт. 4 М. 

Ииттісг, Н., ііЬег Тгоррбп-Ваи ипб Сспзігиеііоп зохѵіе ііЬсг ВасІізсІііГѣип- 
деп. Роі. Беіргід, Ваишдагѣпег. 3 М. 

Ну88Сі»8 (Іо ѣаіиѵ, М., Гагсігіесіигс он Веющие. 1. 8бгіе. 1. Бітг. 

Роѣ БііШсЬ, Ппозепз. 4 М. 50 Рі. 

К/.іІіа, Р., біе еііооіаііде бибіІІі-Вгііске хи Рга?, баз егзіе дгоззе Іпдо- 
піеипѵегк іп ВоЬшеи. 8°. Ріад (Ьеіргід, ВгоскІіаиз Йогѣ.). 80 Рі. 
Еасіісгі, (і, 1с созігихіопі шобегпе бі іиііе 1е пахіоиі аІГ Езрозіхіопе 
Ііиіѵегзаіе бі Рагігі беі 1878; зіибіо сіа'іісо сошрагаііѵо. Іи-4 0 , іазс. 
I, ра?. 1 а 24, сои й?. сі Іаѵоіе 1 а 5. Тогіно. 

Орега сошрісіа апіі.іраіо" 20 Б. 
8оѣпіібІ, 0., исиез РготбіѵбгіегЬисІі аіз Папб иск Иг Агсііііѳкіеп ипб 
Ваитеізіег еіс. 8°. Ьеіргід, Кпарр. 2 М. 40 РІ. 

8с1іо1і2с’8, С., Расабеп-Епііѵіігіо пеиег ОоЬііибо аііоѵ Агѣ. 5. Вб. 6. 

Неіі. Роі. Ьеіргід, 8с1ю11ге. 2 М 1 80 Рі. 

8 сЬоі( 2 с’ 8 , С., Рапібеп-ЕпіМгіе пеиег ХеЬаибо аііог Агѣ. 5. Вб- 5. Неіі. 

Роі. Ьеіргід, 8с1ш11ге. 2 М. 80 Рі. 

8сЬиІіегІ, Р. С., ІапбттігИізсѣаіНісІісг АѴе?е-шіб ВгііскепЬап. 8°. Вегііп, 
ЛѴіедаі.НѢ, Нешреі & Рагсу. 7 М. 

8е<і іі, .1., ііЬег Тгерреп-Соизѣгисііоп. 8. Шоп, Рг. Веек. 1 М. 

81аеІ)с% С. ѣ,, Ргеіззсіігііі ІіЬег біе хтокшііззі?8Іеіі ѴепШаііопззузІете. 

Еегаиз?с?еЬси топ А. Шйрегі. 8. Вегііп, Весіііх. 3 М. 

81шІіеп, агсЬіІекіопізсѣе. ИеіаиздедеЬеп тот АгсЫіекіѳп-Ѵегеіп аш копіді. 

Рііуіесітікиш іи Зіиіѣдагѣ. 42. Неіі. Роі. Зіиѣідагѣ, \ѴіШѵег. 2 М. 40 ІТ. 
81иДісп аиз бег Зресіаізсѣиіо топ ТІі. КШ. т. Наизоп. 4. Б Г?. Роі. 
Шеи, Беіітапп & \ѴеиІхе1. 3 М. 

1 п 1і н 11 ЕиПѵиіГ сіисг Віігве ѵоп 3 . Зсііс ігіпдег. 

Тіютпз, б. Б., бег пеие Ргісбѣоі іи 11оі. 12 Ііііі. Таіеіп іп Гоі. ІІоі, 
Сгаи & Со. 3 М. 

Тгаііе Іііёогіцие сі ргаііцис (ГагсЬіІссІигс, б’пргёз Ѵідпоіо, РаНабіо, 
Зсашоххі, Місііеі-Аиде, Зегііо еіс., р. М. А. Раиііп. — 1 т. іп-іоБ, 
00 рі. еі ѣехѣе. 20 Іг. 

Тгаііс «Ісз |іаіаІомпсггс8, р. А. Саііаші, іпдбпіеог біесігісіеи.—Беиг 
иШйб, Іеиг ііібогіе, Іеиг сопзѣгисііоп. 1 т. ?г. ііі-8°, ат. бе потЬг. 
?гат. бапз 1е Іехѣс. 7 Іг. 50. 

Тгаііс бе Іа рсініиге сп Ііаіішспі с( <1и бссог, р. Б. А. Висошрсх 
Еіибе без соиіеигз, Іоигз саііібз, Іеиг тобе б’етріоі.—Везсгірііоп без 
ргоебббз р иг Рсхбсиііоп без ітііаііопз бе Ьоіз бе тагЬгез, бе Бгоп - 
хез, еіс., еіс. 1 т. атсс 4 рі. бе ІеЫ. 5 Іг. 

Ѵідпиіс. Тгаііб бібшепіаіге ргаіщие б’агсЫіесіиге. р. М. БсѵсіІ, — 1 т. 

72 рі. Ю Іг. 

АѴшмІегІсу, С., ИаибЬисЬ бег Ваи-Сопзігисііоизіеіігс. 2. ЛиП. 6. Бі?. 8°. 
Ьеіргід, Кпарр. 4 М. 

, біе ЩпбІісЬсп ШгИі8е1іаІІз?сЫіибо іп ііігег Соизѣгисѣіоп, 
ііігег Аиіаде и. ЕішісЫипд. 10. НеГѢ. 8° Ьеіргід, ЕЬепПаз. 1 М. 00 РІ. 
АѴсугаисІі, б. б., Зігепдііі апб Саісиіаѣіоп оі Вітспзіоиз оі Бон апб 
8іееІ Сшізігисііспз \ѵіІ1і геГегсисс Іо Иіе Іаіезѣ Ехрегипепѣв. АѴіѣІі 4 Іоі- 
біпд ріаіез. 12°. Кеѵ-Уогк. 5 віі. 
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ЗГЛЯДЫ рІОЛЛЕ-ЛЕ-^ДюКА НА РУССКОЕ ИСКУССТВО 

Глава IV. Будущность русскаго искусства. 

Отдѣлъ І-н. Архитектура. 


Климатъ центральной Россіи, гдѣ бываетъ жаркое лѣто и очень 
холодная зима, требуетъ для зданій особенныхъ предосторожностей. 
Для защиты отъ мороза, жаровъ и сырости требуются каменныя, 
толстыя стѣны и сводчатое (?) покрытіе. Подъ небомъ, часто 
мрачнымъ, вѣнчанія здапій должны представлять собою очень 
причудливые силуэты, а внѣшность требуетъ очень яркаго сопо¬ 
ставленія свѣта и тѣни, для произведенія наибольшаго впечатлѣнія 
въ долгіе и ясные лѣтніе дни. 

Древнѳ-рѵсскіе зодчіе принимали во вниманіе эти два условія: 
они пе только любили силуэты, смѣло выдѣлявшіеся на небѣ, 
но умѣли придавать имъ изящный и живописный видъ. Подъ этими 
вѣнчаніями находились прорѣзанныя рѣдкими окнами стѣны, на 
которыхъ были мѣста, весьма ловко подготовленныя для живописи; 
затѣмъ низкіе, широкіе и коренастые портики облегали зданіе въ 
нижнихъ частяхъ. По образцу восточныхъ зданій со сводчатымъ 
покрытіемъ, металлическія или черепичныя кровли настилались 
прямо по сводамъ, которые располагались такимъ образомъ, что 
дождевая вода стекала по пазухамъ. 

Сочетанія мелкихъ кирпичныхъ сводиковъ могутъ образовать 
систему сталактитовъ, легко выполнимую, очень прочную и про¬ 
изводящую ничтожный распоръ. Арки располагаются одна надъ 
другой н, свѣшиваясь внутрь, производятъ очень сильное впе¬ 
чатлѣніе. Эта сводчатая система даетъ возможность поддержи¬ 
вать высокія вѣнчанія, какъ это показываетъ чертежъ 31-й 
(«Зодчій» Л) 9), и достигать смѣлыхъ сочетаній, которыя визан¬ 
тійцы лишь провидѣли, но которыя современныя познанія позво¬ 
ляютъ развивать до безконечности, оставаясь вѣрнымъ основному 
началу. 

Русское зодчество ХѴП вѣка представляетъ собою прекрасный 
матеріалъ для переработки, въ томъ отношеніи, что широта основ¬ 
ныхъ началъ не стѣсняетъ свободы художника и что можно за¬ 
думывать самыя смѣлыя сочетанія, оставаясь вѣрнымъ этимъ на¬ 
чаламъ. 

Р>ъ XI вѣкѣ русскіе художники воспринимаютъ византій¬ 
ское искусство. Они остановились па этомъ пути въ XVII вѣкѣ, 
и ХІХ-му вѣку слѣдуетъ приняться снова за прерванную работу. 
По чтобы довести это дѣло до конца, надо проникнуться духомъ, 
который руководилъ русскими художниками въ теченіе XVI и 

II вѣковъ, и забыть классическое обученіе, которое не только 
въ Россіи, но и на всемъ европейскомъ материкѣ, заставило 
искусство покинуть его логическій ходъ, согласный съ духомъ 
племенъ и народностей. 

А кажемъ на способы, могущіе спова обезпечить этотъ ходъ, и 
начнемъ со сводовъ, которые составляютъ основные элементы зданія. 
При разсматриваніи старо-московскихъ зданій, становится яс¬ 



нымъ, что русскіе зодчіе стремились развить систему сводча¬ 
таго покрытія, примѣненнаго византійцами. Если въ ХАИ вѣкѣ, 
подъ вліяніемъ западнаго псевдо-классицизма, опи остановились въ 
своихъ попыткахъ, то ни что не помѣшало-бы имъ теперь снова 
приняться за приложеніе этой системы, пользуясь тѣми усовер¬ 
шенствованіями, которыя современная техника предоставляетъ въ 
наше распоряженіе. Достаточно будетъ привести нѣсколько при¬ 
мѣровъ, чтобы показать выгоды, которыя иолучились-бы отъ во¬ 
зобновленія пріемовъ, бывшихъ въ ходу въ Россіи въ ХѴ-мъ и 
ХА'І вѣкахъ. 

Положимъ, нужна зала (черт. 50-й) обширныхъ размѣровъ, съ 
внутреннимъ пролетомъ между колоннами въ 23 метра. Ее нужно 
покрыть сводомъ н ярко освѣтить, слѣдуя русскимъ строитель¬ 
нымъ пріемамъ. Для этого на металлическихъ колоннахъ и на 
контрфорсахъ, образующихъ въ нижнемъ этажѣ внутреннія ниши, 
надо вывести внизу коробовые своды, которые, прорѣзывая, со¬ 
образно византійскимъ пріемамъ, стѣны во второмъ этажѣ, пред¬ 
ставятъ сильное сопротивленіе распору главной сводчатой системы. 
Съ замковъ этихъ коробовыхъ сводовъ пойдутъ полуциркульныя 
подпружныя арки, которыя образуютъ остовъ большого свода. Съ 
одного замка на другой будутъ перекинуты архивольты верхнихъ 
оконъ, которыя должпы ярко освѣщать внутреннюю поверхность 
свода. Съ одной подпружной арки на другую перекидываются 
поперечныя арки: однѣ изъ нихъ, расположенныя въ замкѣ, 
по оси свода, а остальныя—по двѣ съ каждой стороны; онѣ да¬ 
дутъ возможность заполнить промежутки между подпружными ар¬ 
ками бочарными сводами, конструкцію которыхъ мы сейчасъ опи¬ 
шемъ. Планъ А (черт. 50-й) показываетъ способъ расположенія 
арокъ по краямъ залы, чтобы образовать на нихъ покрытіе, округ¬ 
лое снаружи и внутри. Въ В показанъ разрѣзъ залы по аЬ. а въ 
Г—по (Іе (черт. 50-й). Вслѣдствіе подобной, вполнѣ русской, сис¬ 
темы размѣщенія арокъ одной надъ другой, эта конструкція, 
состоящая изъ отдѣльныхъ клѣтокъ, представляетъ цѣлое, весьма 
хорошо уравновѣшенное по всѣмъ направленіямъ, допускающее 
легкое устройство металлической кровли и стока дождевыхъ водъ. 
Конструкція подобнаго рода прекрасно подходитъ къ употребленію 
кирпича или мелкихъ матеріаловъ со штукатуркою, расписанною 
внутри. Чертежъ 52-й даетъ возможность оцѣнить эту строительную 
систему и гармонирующіе съ нею способы украшѳпія, которые, 
какъ и внутренній видъ этого помѣщенія, вполнѣ согласуются съ 
византійской основой. 

Бочарныя заполненія между подпружными арками, сложенныя 
изъ кирпича, могутъ быть выведены безъ кружалъ, потому-что 
кирпичи можно располагать съ нѣкоторымъ уклономъ. 

Пусть чертежъ 53-й будетъ горизонтальная проекція одной 
изъ частей этого свода, гдѣ А В и СВ будутъ части подпруж- 
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пыхъ арокъ, АС н 1!І) —поперечныя арки, образующія бочарный 
сводъ и, наконецъ, разрѣзъ по АЕ. Гяды кирпичей будутъ рас- 
иолоа;ены такъ, какъ показываютъ кривыя діагональныя линіи 
горизонтальной проекціи, и если мы сдѣлаемъ разрѣзъ по АЕ 
(см. при д), то увидимъ, что эти ряды кирпича, которые имѣютъ 
только весьма слабое наклоненіе, могутъ быть положепы безъ кру¬ 
жалъ, а распоръ ихъ будетъ иичтожопъ. Выступы внутренней по¬ 
верхности, образуемые ребрами кирпичей, будутъ удерживать 
штукатурку. Этотъ примѣръ показываетъ, какими средствами 
располагаетъ русское искусство въ дѣлѣ примѣненія сводчатаго 
покрытія. 

Мы уже видѣли, какую пользу съумѣли русскіе извлечь изъ 
куполовъ въ ихъ религіозныхъ сооруженіяхъ. Здѣсь кстати будетъ 
указать, какіе строительные пріемы могутъ быть примѣнимы, со¬ 
гласно съ основными данными. Пусть (чертежъ 51-й) А будетъ 
горизонтальная проекція половины купола, расположеннаго на 
четырехъ . лодпружныхъ аркахъ. Въ углахъ надъ пазухами под- 
пружныхъ арокъ выводятся коническіе сводили В, тіа которыхъ 
перекидываются другія подпружныя арки мёпьшаго діаметра; за¬ 
тѣмъ еще угловые коническіе сводили С. поддерживающіе четыре, 
еще меньшія, подпружныя арки; такимъ образомъ, квадратъ изъ 
ЕЕ перейдетъ въ ОН (см. разрѣзъ). Въ этомъ послѣднемъ квад¬ 
ратѣ вписывается восьмиугольникъ, въ немъ— другой восьмиуголь¬ 
никъ вписанный и непараллельный; затѣмъ третій, также непа¬ 
раллельный, на которомъ уже помѣщается круглый барабанъ. Эта 
конструкція обозначится вполпѣ яспо снаружи и образуетъ собою 
украшеніе, извѣстное подъ названіемъ кокошниковъ. Если мы 
представимъ себѣ, что эта внѣшность будетъ облицована кирпц- 
чемъ или поливными изразцами; что внутренность будетъ укра¬ 
шена живописью; что кровля главки будетъ вызолочена, —то можно 
себѣ представить то впечатлѣніе, которое будетъ производить 
эта конструкція внутри и снаружи. 

Эта система арокъ, расположенныхъ одна надъ другою, допу¬ 
скаетъ различныя приложенія и вполнѣ годится для покрытія 
большихъ пространствъ. Пусть, напримѣръ, черт. 54-й будетъ 
планъ купола, который нужно воздвигнуть на четырехъ столбахъ 
.1. В , С, I). Сперва надо начертить четыре большихъ нодпруж- 
ныхъ арки АВ, ВВ. С Б я АС; затѣмъ въ квадратѣ вписывается 
восьмиугольникъ а Ь с й е и т. д. и перекидываются арки изъ с въ 
а, изъ с въ е и т. д., съ изломомъ въ ключахъ Ъ и й, согласно 
съ очертаніемъ восьмиугольника; чтобы подпереть эти изломы, 
изъ А въ Ь, изъ В въ й и т. д. будутъ точно также перекинуты 
части арокъ. Такимъ образомъ точки Ъ и й будутъ совершенно 
неподвижны. Бъ этомъ восьмиугольникѣ вписываются арки /' д, д Ъ, 

1і і ит. д., затѣмъ расположенныя на нихъ арки к I, I ш. п о и 
т. д., надъ которыми можетъ быть выведенъ куполъ. 

Ясно, что это сочетаніе арокъ удивительно подходитъ къ і 
украшеніямъ, образуя чрезвычайно красивую игру свѣта и тѣни: 
вертикальныя поверхности освѣщаются сверху, арки-же образуютъ 
тѣни, достаточно сильныя для того, чтобы выдвинуть блескъ освѣ¬ 
щенныхъ частей. 

Помѣщая арки одна надъ другой, русскіе зодчіе приложили 
одно изъ основныхъ началъ византійскаго сводчатаго покрытія и 
открыли обширное поле для творчества въ этой области. 

Раціональность системы арокъ, расположенныхъ другъ на другѣ, 
легко поддержать теоретическими данными, разсматривая части 
арокъ, какъ линіи передачи давленій; потому что если представить 
себѣ вертикальную проекцію конструкціи, сооруженной согласно 
чертежу 55-му, то будетъ ясно, что всѣ давленія передаются по 
линіямъ АВ, СВ , ЕЕ. ОН и, вполнѣ уравповѣшиваясь, сосредо- 
чиваются въ точкахъ В, Е. Н. В. 

Римляне приняли уже эту систему для нѣкоторыхъ изъ своихъ 
сооруженій, имеппо для Пантеона; ее развили византійцы, а еще 
болѣе русскіе въ своихъ постройкахъ XV, XVI и XVII вѣковъ. 
Ничто не мѣшаетъ продолжать и теперь извлекать изъ нея воз¬ 
можную пользу. Сочетая внутренніе свѣсы съ кокошниками, можно 
устраивать при основаніи куполовъ просвѣты во впадинахъ, которые 
будутъ производить поражающее впечатлѣніе. Положимъ, напр. А 
(черт. 56-й) будетъ планъ четверти купола, расположеннаго на 
четырехъ подпружныхъ аркахъ. Прежде всего устраивается восьми¬ 
угольникъ при помощи четырехъ діагонально-перекинутыхъ угло¬ 
выхъ арокъ; потомъ на немъ располагается другой восьмиуголь¬ 
никъ, тоже изъ арокъ; а затѣмъ на этомъ второмъ восьмиуголь¬ 
никѣ располагается точно также третій. Во избѣжаніе входящихъ 
угловъ въ тимпанахъ арокъ, кладку частей, опирающихся па 
внѣшнія ихъ поверхности, ведутъ съ напускомъ, дабы эти тим¬ 


паны подъ арками были параллельны ихъ лицевымъ сторонамъ. 
При этомъ можно будетъ открыть просвѣты въ тимпанахъ, какъ, 
это видно на нерсиектнвѣ впутрониости (черт. 57). Разрѣзъ В 
(по линіи аЪ) представляетъ конструкціи, а половица фасада С 
показываетъ, какъ эти арки образуютъ снаружи кокошники, со¬ 
ставляющіе вполнѣ осмысленное украшепіе нижней части бара¬ 
бана (черт. 50-й). 

Мы вовсе не имѣемъ притязаній указывать на выгоды этой 
сводчатой системы, потому что выходы эти безконечны. Мы хо¬ 
тимъ только показать, что строители, принявшіе эту систему, 
имѣютъ въ рукахъ простой, легкій и остроумный способъ кон¬ 
струкціи, который допускаетъ большую свободу въ сочетаніяхъ и 
употребленіе самыхъ простыхъ матеріаловъ, какъ, напр., кирпичъ. 
Но, прежде чѣмъ, разстаться окончательно съ этимъ вопросомъ, 
мы полагаемъ полезнымъ дать еще одинъ примѣръ сводчатаго 
покрытія, основанный на византійскихъ данныхъ, но съ употреб¬ 
леніемъ пересѣкающихся арокъ. 

Пусть А ( чертежъ 59-й) будетъ планъ половипы основанія ку¬ 
пола, вписаннаго въ квадратѣ. Начертимъ четыре полуциркуль¬ 
ныхъ арки: аТ >, ей, сГ и нр., которыя пересѣкутся въ точкахъ 
д, 1і и т. д. Въ квадратѣ д к Ъ й мы располагаемъ угловыя 
арки і и к, дающія намъ возможность вывести восьмиграппын 
барабанъ. Часть В представляетъ разрѣзъ этой конструкціи по 
линіи т п, а часть С —наружный фасадъ. При подобномъ пріемѣ 
возможно прорѣзать окна о, о. р. которыя прекрасно освѣщаютъ 
какъ сходящіе коробовые своды д. такъ и внутреннюю поверх¬ 
ность угловыхъ сводовъ, причемъ треугольныя заполненія /5 
остаются относительно темпыми, что еще болѣе увеличиваетъ хорошее 
впечатлѣніе, производимое сводчатымъ покрытіемъ. Что касается до 
исполненія, то оно не требуетъ особенныхъ издержекъ, потому 
что однѣ только четыро пересѣкающіяся арки требуютъ кружалъ, 
а всѣ промежуточныя заполненія могутъ быть выведены но изло¬ 
женному выше византійскому способу. 

Нельзя не согласиться, что подобпая внутренность очень хо¬ 
рошо подготовлена для стѣнной живописи и не надо забывать, 
что русское зодчество въ минуты своего блеска всегда прибѣгало 
къ помощи живописи, обильно расточая ее какъ внутри, такъ и 
снаружи зданій, находя для этого обширныя и цѣлесообразно раз¬ 
мѣщенныя пространства и смѣло выставляя противуположности 
между расписными и одноцвѣтными поверхностями. 

На московскомъ Успенскомъ соборѣ встрѣчается очень живо¬ 
писный пріемъ, производящій сильпое впечатлѣніе: надъ абсидами, 
въ тимпанахъ архивольтовъ, расположены живописныя изображе¬ 
нія крупнаго масштаба, которыя защищаются полукруглыми, сильно 
выступающими навѣсами на деревянныхъ (?) стропильцахъ. По 
этому поводу здѣсь можно будетъ указать па ту выгоду, которую 
можно извлечь изъ подобнаго сочетанія. 

Пусть (чертежъ 60-п) угловая впадина зданія, покрытаго 
сводами по способу подобнаго же покрытія русскихъ церквей, 
А представляетъ планъ пролета, К— фасадъ. Разсматривая 
планъ, замѣтимъ, что въ столбахъ, поддерживающихъ арки, сдѣ¬ 
ланы выемки въ с, сообразно пріему, часто употребляющемуся въ 
армянскихъ сооруженіяхъ, потому что распоръ арокъ В вполнѣ 
уничтожается двумя внстуЬами Е. Посмотримъ теперь, какую 
пользу могутъ принести эти выемки. На колоішахъ, задѣланныхъ 
въ стѣну, опираются стропила, которыя принимаютъ выступаю¬ 
щія части покрытія *). Эти выступы достаточно выдвигаются впе¬ 
редъ, чтобы защитить вполпѣ тимпаны, которые могутъ быть, 
вслѣдствіе этого, украшены живописью или мозаикой. Разрѣзъ д, 
сдѣланный по оси большой арки, показываетъ устройство навѣса, 
а разрѣзъ Н, сдѣланный по оси треугольныхъ выемокъ,—устрой¬ 
ство деревяннаго карниза съ желобомъ <7, изъ котораго вода сте¬ 
каетъ по трубѣ, помѣщенной у ребра входящаго угла выемки. 
Затѣмъ чертежъ 58-й представляетъ деталь устройства стропилъ 
на капителяхъ колоннъ, задѣланныхъ въ стѣну. Подобный строи¬ 
тельный пріемъ вполнѣ разуменъ: массивы расположены такимъ- 
образомъ, чтобы они оказывали сопротивленіе распору сводовъ. 
Бъ дѣло идетъ лишь необходимое кубическое содержаніе кладки, 
а выемки, которыя придаютъ легкость сооруженію, удобно при¬ 
способляются для стока дождевыхъ водъ. Наконецъ, вся камен¬ 
ная кладка хорошо защищена сильно выступающими навѣсами. 


*) Въ большинствѣ русскихъ церквей, какъ древніе водометы, такъ и оти 
деревянные навѣсы исчезли совершенно!?) и кровли снабжены воронками при 
водосточныхъ трубахъ, которыя пекраенво тянутся по длинѣ стѣнъ. Теперь ка¬ 
пители этнхъ колоннъ ничѣмъ не увѣнчаны и ихъ назначеніе непонятно. 



Начиная съ XVII вѣка лжеклассическій вкусъ заставилъ по¬ 
кинуть эти выступающія вѣнчанія, хотя они и требовались са¬ 
лили строительными пріемами. Теперь встрѣчаются только не¬ 
многочисленные образчики; по первоначально они были въ боль¬ 
шомъ употребленіи, какъ въ русскомъ церковномъ, такъ и въ 
гражданскомъ зодчествѣ, что составляетъ восточпо-ипдѣйскоѳ пре¬ 
даніе, которое устанавливаетъ очевидное различіе между чисто 
визаптіііскою архитектурою и русскимъ зодчествомъ. Бъ византій¬ 
ской архитектурѣ не было никакихъ признаковъ деревяпной кон¬ 
струкціи, ни даже преданій деревянной архитектуры Бъ индѣй¬ 
ской архитектурѣ преданія деревянныхъ строительныхъ пріемовъ 
появляются повсюду, даже тогда, когда сооруженіе высѣчепо въ 
скалѣ. То же самое мы видимъ въ русской архитектурѣ; формы, 
данныя деревяпной конструкціей, появляются совмѣстно съ тѣми, 
которыя обусловливаются употребленіемъ сводовъ, и когда въ 
XVII вѣкѣ русскіе архитекторы вздумали замѣнить эти предо¬ 
хранительные деревянные навѣсы сильно выступающими вѣнча¬ 
ніями изъ каменной кладки, они придали имъ формы, заимство¬ 
ванныя у деревянной конструкціи, не смотря па то, что употреб¬ 
ляли чаще всего кирпичъ и тесапный камень, нокрытый штука¬ 
туркою. 

Россія, для созданія истиннаго возрожденія, пе должна огра¬ 
ничиваться только вещественнымъ воспроизведеніемъ примѣровъ, 
оставшихся съ той минуты, когда славянское искусство было 
сразу остановлено въ своемъ ходѣ безмысленнымъ подражаніемъ 
западнымъ произведеніямъ; ей слѣдуетъ выбрать изъ этихъ эле¬ 
ментовъ тѣ, которые допускаютъ усовершенствованное приложе¬ 
ніе, родились изъ источниковъ подлинныхъ, самобытныхъ и под¬ 
ходящихъ къ народному духу, усвоить тѣ строительные пріемы, 
которые наиболѣе согласуются съ привычками, преданіями, ма¬ 
теріалами, свойствами климата или мѣстными щеточниками. Ино¬ 
гда варварское произведеніе, исполненное посредственно, въ силу 
особыхъ обстоятельствъ, или-же пебрежнаго отношенія художни¬ 
ка, доставляетъ мотивы, которые, въ рукахъ даровитаго худож¬ 
ника, становятся пригодными для превосходнѣйшей переработки. 
Такъ, иапр., въ русскихъ зданіяхъ всегда замѣтно очень топкое 
чувство пропорціи, не смотря па весьма часто грубое исполненіе. 

Это качество, весьма драгоцѣнное при возстановленіи искусства 
и дальнѣйшемъ его развитіи, проявляется въ вѣнчающихъ ча¬ 
стяхъ, въ расположеніи стѣнъ и отверстій п въ общихъ архитек¬ 
турныхъ силуэтахъ. Отрѣшившись отъ подражанія западной ар¬ 
хитектурѣ, представляющей, въ сущности, безсмысленную поддѣлку 
подъ античное искусство, русскіе архитекторы имѣютъ въ своемъ 
распоряженіи уже сформировавшееся , хотя и ж достигшее еще 
зрѣлости, искусство, которое поэтому самому полпо задатковъ къ 
большому развитію, при томъ условіи, чтобы художники не от¬ 
ступали отъ его источниковъ и избирали изъ составныхъ элемен¬ 
товъ этого искусства самые чистые и самые тонкіе мотивы. Мы. 
разумѣется, вовсе не имѣемъ притязанія давать образчики; но по¬ 
пытаемся лишь указать тѣ пріемы, которымъ надо слѣдовать при 
возрожденіи русскаго искусства. 

Мы уже говорили, что русское зодчество проникнуто обыкно¬ 
венно очень тонкимъ чувствомъ пропорціи, что впрочемъ, пред¬ 
ставляетъ въ пемъ общее съ искусствомъ Персіи. Бозьмемъ для 
примѣра церковную дверь, съ навѣсомъ на деревянныхъ стропи¬ 
лахъ (черт. (Л-й). Понятно, что на эту архитектурную часть при¬ 
ходится смотрѣть вблизи, и потому она должна быть драгоцѣнна 
но своимъ деталямъ и сооружена изъ избранныхъ матеріаловъ. 
Нашъ рисунокъ представляетъ подобное сооруженіе съ тонкою 
рѣзною орпаментикою, которая обрамляетъ арку, съ деревяннымъ 
навѣсомъ, покрытымъ металлическими листами и богатыми брон¬ 
зовыми створами, и живописью надъ пролетомъ. Пропорціи этой 
двери тщательно выработаны, согласно съ данными, принятыми 
русскими архитекторами, которые, какъ кажется, часто вдохнов¬ 
лялись примѣрами, представляемыми Грузіей и Арменіей; впро¬ 
чемъ, криволинейное очертаніе отверстій происходитъ отъ чисто 
русскихъ элементовъ. Бъ А представленъ профиль одного изъ де¬ 
ревянныхъ кронштейновъ навѣса. Бъ хорошей русской архитек¬ 
турѣ, точно также, какъ и въ армянской и персидской, нѣтъ ; 
примѣровъ высѣченной въ большомъ масштабѣ орнаментики, столь 
часто встрѣчающейся на нашихъ западныхъ зданіяхъ. Тонкая, 
нѣжная, скорѣе нарѣзная, нежели рельефная, эта высѣчпая орна¬ 
ментика выдержана обыкновенно въ характерѣ облицовки, пред¬ 
назначенной для убранства тѣхъ мѣстъ, которыя должны привле¬ 
кать взоръ. Въ этомъ отношеніи русская архитектура существен¬ 
но отличается отъ западпой и приближается къ восточному нс- , 
кусству. 


Изучая русское искусство, необходимо опредѣлить господствую¬ 
щія въ немъ черты, т.-е. изящество не безъ смѣлости, вниматель¬ 
ное изученіе впечатлѣній общаго и умѣренное распредѣленіе ор¬ 
наментики. 

Чувство пропорціональности ясно видно на крыльцахъ или 
портикахъ, которые возвышаются при основаніяхъ русскихъ зда¬ 
ній. Эти крыльца н портики низки и широки, какъ это и нужно 
для защиты людей, которые по нимъ ходятъ, а между тѣмъ они 
чаще всего пристроены къ высокимъ, вытянутымъ зданіямъ(У) стѣ¬ 
ны которыхъ, лишенныя спльпыхъ горизонтальныхъ выступовъ, 
производятъ поразительное впечатлѣніе, возвышаясь надъ порти¬ 
ками, расположенными у ихъ подошвы (черт. 03-й). Подобныя па¬ 
перти часто служатъ для дворцовъ большими крытыми крыльца¬ 
ми, которыя примыкаютъ къ прямой лѣстницѣ, расположенной въ 
самомъ зданіи или на одной изъ его сторонъ. Конструкція ихъ 
состоитъ изъ опирающихся на коренастые столбы арокъ, тимпа¬ 
ны которыхъ заполнены стѣнкой, покоящеюся на аркадѣ. Очень 
часто своды портиковъ опираются на толстые, кувшинообраяные 
столбы, напоминающіе индѣйскія формы. 

Несомнѣнно, что русское искусство теперь ищетъ своего пути, 
хотя и це можетъ еще справиться съ имѣющимися матеріалами 
по недостатку знакомства съ основными его началами. Бпрочейъ, 
есть одно господствующее начало— это подчиненіе формы есте¬ 
ственнымъ условіямъ, употребляемымъ матеріаламъ и способу по¬ 
стройки. Хорошая русская архитектура не употребляетъ никогда 
формь, которыя противоречатъ матеріальнымъ условіямъ построй¬ 
ки. Но, вслѣдствіе пренебреженія этимъ существеннымъ и основ¬ 
нымъ началомъ, русская архитектура уже болѣе двухъ вѣковъ 
впала въ самыя странныя заблужденія. Довольствуясь чуждою ей 
• внѣшностью, заимствованною съ Запада, она потеряла изъ вида 
свою исходную точку и можетъ только съ большимъ трудомъ оты¬ 
скать ее вновь, когда успѣетъ утомиться безплодными подража¬ 
ніями. Пристрастившись къ западной архитектурѣ, занесенной изъ 
Италіи, Франціи нли Германіи, Россія не могла этимъ путемъ 
примкнуть къ европейской цивилизаціи и воспользоваться ея 
успѣхами, по, напротивъ, низвела отечественное искусство на низ¬ 
шую ступень, лишивъ его самостоятельности. 

Не путемъ уступокъ западнымъ искусствамъ русская архитек¬ 
тура можетъ занять подобающее ей мѣсто въ средѣ искусствъ; на¬ 
оборотъ, необходимо вовсе отбросить вліянія, чуждыя ея духу, и 
снова обратиться къ источникамъ, которые питали ее до XVII 
вѣка. Эти источники, проистекающіе изъ Византіи, Азіи, Персіи и 
Арменіи, имѣютъ общее происхожденіе, и, стало быть, могутъ вновь 
слиться въ одно стройное цѣлое. Малѣйшая примѣсь формъ за¬ 
падныхъ искусствъ вноситъ дисгармонію въ эту среду; исключе¬ 
ніе въ этомъ случаѣ составляетъ единственно такъ называемое 
романское искусство, которое вдохновлялось, главнымъ образомъ, 
искусствами Византіи и Сиріи, и потому имѣетъ точки соприкос¬ 
новенія съ русскимъ. 

Не слѣдуетъ терять изъ вида, что русское искусство происхо¬ 
дитъ отъ употребленія свода, съ одпой стороны, и отъ деревянныхъ 
строительныхъ пріемовъ—съ другой. Такимъ образомъ, арена ока¬ 
зывается достаточно широкою, особенпо, если принять въ раз- 
счетъ крайнюю свободу въ приложеніи системы сводчатаго по¬ 
крытія въ русскомъ зодчествѣ. Примѣшивать къ этимъ основ¬ 
нымъ началамъ архитектурные ордера и формы, происхо¬ 
дящія отъ употребленія въ дѣло крупнаго каменнаго мате¬ 
ріала — это значитъ составлять самую странную амальгаму изъ 
элементовъ песродныхъ и, потому, неспособныхъ къ соединенію. 
Въ дѣйствительности русская архитектура гораздо ближе къ ас¬ 
сирійскому, нежели къ эллинскому искусству, и на берегахъ Ти¬ 
гра и Евфрата она нашла бы несравненно больше элементовъ для 
усвоенія, нежели на античной почвѣ Аѳинъ. Императорскій Римъ 
могъ бы оказать русской архитектурѣ пособіе своими сводчатыми 
постройками, но византійское преобразованіе его зодчества при¬ 
ближается несравненно ближе къ ея истинной основѣ. 

Главное отличіе русской архитектуры во время ея высшаго 
: развитія заключается именно въ полной свободѣ выраженій и въ 
той беяъискуствепности общаго пошиба, которая исключаетъ вся¬ 
кую мысль о примѣси иноземныхъ, несродныхъ формъ. Произве¬ 
денія русскаго зодчества, сооружаемыя обыкновенно изъ мелкихъ 
матеріаловъ и слагающіяся изъ смѣшанныхъ строительныхъ пріе¬ 
мовъ, требуютъ расшивки швовъ и штукатурки или облицовокъ: 
но отдѣлка эта должна быть слѣдствіемъ принятаго способа по- 
! стройки и должна указывать на его сущность. Ясно, что для 
большей прочности штукатурка должна представлять только пе- 
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значительные выступы и быть хорошо защищенной. Истинная рус¬ 
ская архитектура въ совершенствѣ усвоила себѣ эту разум¬ 
ную систему(У). Профили имѣли незначительные выступы, и очень 
часто простая расшивка швовъ давала возможность оставлять 
кирпичъ нештукатуреннымъ, а выступающія кровли защищали но¬ 
ля стѣнъ. Если пужно было богатство, оно достигалось ври по¬ 
мощи тонкой рѣзной орнаментики, напоминающей персидскія укра¬ 
шенія, или при помощи облидовокъ изъ поливныхъ изразцовъ, 
или же разноцвѣтной кирпичной кладки. Между отверстіями, 
образующими на фасадѣ очень богатыя части, поля стѣпъ оста¬ 
вались гладкими, давали отдыхъ глазу и не покрывались вовсе 
пилястрами и камнями съ рустами, которые соотвѣтствуютъ по¬ 
стройкѣ изъ камня и не имѣютъ никакого смысла, когда стѣны 
предназначены подъ штукатурку. Цѣпи и тяги изъ нештукату¬ 
реннаго кирпича могли обрамлять эти оштукатуренныя части, по¬ 
тому что главное условіе прочности штукатурки заключается въ 
томъ, чтобы она не занимала слишкомъ большихъ поверхностей. 
Эти части штукатурки удерживаются кирпичами, которые иро- 
ходятъ по нимъ и образуютъ геометрическіе узоры (черт. 65-й). 
Если прибавить къ оштукатуреннымъ частямъ и нештукатурен¬ 
ному кирпичу, который можетъ быть глазурованнымъ, поливные 
изразцы, то можно произвести самое роскошное и самое оболь¬ 
стительное впечатлѣніе. Употребленіе металла пригодно въ рус¬ 
ской архитектурѣ нетолько для кровель, но также для подиоръ, 
предназначаемыхъ къ тому, чтобы придать прочность зданіямъ, 
водзвнгнутымъ изъ мелкаго матеріала. Русская архитектура луч¬ 
ше, чѣмъ всякая другая, должна воспользоваться тѣми конструк¬ 
тивными свойствами, которыя представляетъ металлъ, потому что 
она чаще всего слѣдуетъ тѣмъ же пріемамъ, какъ и персидская, 
и употребляетъ тѣ же матеріалы. Насколько трудно примѣнить 
металлъ къ формамъ, принятымъ въ современной западной архи¬ 
тектурѣ, настолько-же было бы легко употреблять этотъ мате¬ 
ріалъ въ русскомъ зодчествѣ; послѣднему не приходится обра¬ 
щаться къ архитектурнымъ ордерамъ и преданіямъ каменныхъ 
строительныхъ пріемовъ, которымъ наша занэдпая архитектура 
считаетъ долгомъ подчинять свою внѣшность. Въ этомъ отноше¬ 
ніи русская архитектура, оставаясь вѣрной своему основному на¬ 
чалу, можетъ придти къ новымъ выводамъ и располагать своды 
па легкихъ подпорахъ, избѣгая толстыхъ массъ каменной клад¬ 
ки, потому что соотвѣтственнымъ образомъ расположенныя метал¬ 
лическія подпоры даютъ возможность уничтожать отчасти ра¬ 
споръ сводовъ. 


Пусть, въ самомъ дѣлѣ, дана будетъ двѣнадцатиугольная зала 
большого діаметра, которую надо покрыть каменнымъ сводомъ 
(черт. 68-й). Положимъ, что во входящихъ углахъ А, В, С мы по¬ 
ставили съ нѣкоторымъ уклономъ колонпы, какъ показано на раз¬ 
рѣзѣ ЕВ (черт. 64-й). Ясно, что здѣсь мы замѣняемъ экономиче¬ 
скимъ способомъ камеппые массивы, необходимые для сопротивленія 
распору сводовъ. Этотъ распоръ уничтожается, потому что равно¬ 
дѣйствующая всѣхъ давлепій направляется по оси наклон¬ 
ныхъ колопнъ. Стѣны суть но что иное, какъ простыя заполненія, 
которыя выдерживаютъ только свой собственный грузъ. Вслѣд¬ 
ствіе того примѣненія, которое русская архитектура съумѣла 
сдѣлать изъ византійскихъ сводовъ, и того развитія, которое она 
придала ихъ сочетаніямъ, она скорѣе всякой другой можетъ до¬ 
пустить эти вольности и производить сильныя впечатлѣнія, безъ 
особенныхъ издержекъ. 

Пусть теперь будетъ данъ въ планѣ квадратъ, четыре угло¬ 
выхъ столба котораго А, В, С, I) (черт. 67-й) поддерживаютъ че¬ 
тыре подпружныхъ арки, на которыхъ надо возвести куполъ. 
Вмѣсто парусовъ мы поставимъ четыре наклонныхъ металличе¬ 
скихъ колонны Аа, ВЪ , Сс и Всі, на которыя будутъ опираться 
восемь арокъ ас, сЪ, Ъ( и пр. Разрѣзъ по X В (черт. 66-й)' такъ 
отчетливо изображаетъ эту конструкцію, что но надо никакихъ 
поясненій, а деталь, представленная на черт. 62-мъ, показываетъ, 
какимъ образомъ металлическія капители принимаютъ на себя 
пяты арокъ. Связь, помѣщенная въ А и проходящая по внѣшней 
поверхности угловой площадки (смотр, разрѣзъ), уничтожаетъ вся¬ 
кую возможность разрушенія во время постройки и до оконча¬ 
тельной нагрузки. Отсюда, слѣдовательно, и безъ увеличенія числа 
примѣровъ видно, насколько употребленіе металлическихъ под¬ 
поръ можетъ облегчить постройку сводовъ но русскому способу. 

Конечный выводъ тотъ, что передъ русскою архитектурою от¬ 
крыто обширное поле. Опа можетъ черпать изъ принадлежащихъ 
ей азіатскихъ источниковъ и добывать себѣ въ произведеніяхъ 
современной промышленности элементы, которые должны облег¬ 
чить ея развитіе; потому что эти произведенія (?) въ совершен¬ 
ствѣ вяжутся съ азіатскими искусствами, столь гибкими и логич¬ 
ными, которымъ «свобода способовъ» служитъ, повидимому, основ¬ 
нымъ началомъ. 


Н. Султаповь. 


Зеркальныя 


украшенія. 


(Изъ иутеішхъ замѣтокъ В. П. Куроѣдова). 


Въ Тифлисѣ мнѣ случилось видѣть совершенно новый родъ 
орнаментики, не встрѣчающійся нигдѣ въ европейскихъ построй¬ 
кахъ, а именно: рельефныя украшенія, выдѣланпыя изъ мелкихъ 
обрѣзковъ тонкаго зеркала. Зеркала, въ видѣ сплошныхъ обли¬ 
цовокъ стѣнъ, или незначительныхъ подѣлокъ, конечно, нерѣдко 
можно видѣть и въ заграничныхъ постройкахъ, но этотъ родъ упо¬ 
требленія зеркальнаго стекла не имѣетъ ничего общаго съ тѣмъ, 
который встрѣчается въ Тифлисѣ. Въ парижскихъ кофейняхъ, 
напримѣръ, зеркальныя стекла образуютъ гладкія поверхности, 
составленныя изъ прямоугольныхъ звеньевъ значительнаго размѣ¬ 
ра, укрѣпленныхъ въ углахъ гвоздиками или винтами съ золоче¬ 
ными шляпками, тогда какъ въ Тифлисѣ небольшіе кусочки тон¬ 
кихъ зеркальныхъ стеколъ образуютъ болѣе или менѣе сложныя 
рельефныя фигуры, геометрическаго рисунка, прочно прикрѣплен¬ 
ныя мастикой къ стѣнамъ, карнизамъ, плафонамъ или сводамъ. 
Такія украшенія значительно отличаются какъ по способу произ¬ 
водства работы, такъ и по эффекту, который они производятъ. Въ 
этомъ случаѣ восточная строительная практика далеко опередила 
европейскую. Но всей вѣроятности, нужно было много времени и 
усилій для развитія этого мастерства и образованія искуспыхъ 
рабочихъ. Искусство это было занесепо на Кавказъ персами и до 
сего времени практикуется исключительно ими. Со временемъ оно 
распространилось почти во всемъ Закавказья, сдѣлалось однимъ 
изъ любимѣйшихъ способовъ украшенія, и до сихъ поръ еще 
встрѣчается даже въ жилищахъ небогатыхъ людей. Въ Тифлисѣ 
лучшіе и многочисленные образчики зеркальной орнаментики можно 
видѣть въ домѣ Аршакунп, устроенномъ извѣстнымъ персидскимъ 


мастеромъ, сооружавшимъ дворецъ въ Тегеранѣ, а также рабо¬ 
тавшимъ въ Тифлисскомъ и Боржомскомъ дворцахъ намѣстника 
кавказскаго, главной мечети и другихъ постройкахъ города Тиф¬ 
лиса. Украшенія эти встрѣчаются- также въ Эривани, Баку и 
другихъ городахъ Закавказскаго края. На устройство великолѣп¬ 
наго дома Аршакуни не жалѣли издержекъ, и потому онъ можетъ 
быть отнесенъ къ наиболѣе интереснымъ достонримѣчатѳлыіостямъ 
города Тифлиса. Въ этомъ домѣ особенное вниманіе обращаютъ 
на себя зеркальныя украшенія сталактитныхъ карнизовъ, съ бога¬ 
тою живописью изъ яркихъ красокъ. Нолукупола большихъ нишъ, 
украшепныѳ вычурными и красивыми сталактитами, сплошь по¬ 
крытыми зеркальнымъ стекломъ, и, въ особенности, небольшое по¬ 
мѣщеніе, въ родѣ кабинета, въ которомъ плафонъ, стѣны, кар- 
пизы и даже каминъ сплошь облицованы зеркальнымъ стекломъ. 
Независимо отъ этого, въ томъ-же строеніи находится множество 
отдѣльныхъ зеркальныхъ украшеній и въ другихъ помѣщеніяхъ. 
Къ сожалѣнію, во время пребыванія моего въ Тифлисѣ, домъ Ар- 
шакуни былъ едва доступенъ, такъ какъ былъ отданъ для помѣ¬ 
щенія персидскаго принца, и потому я былъ лишенъ возможности 
основательно познакомиться съ его устройствомъ и особенно зер¬ 
кальной орнамептикой. Не менѣе замѣчательный образчикъ въ 
отношеніи зеркальныхъ украшеній представляетъ одно изъ помѣ¬ 
щеній въ домѣ бывшаго каменныхъ дѣлъ мастера Абдула, въ 
пагорпомъ переулкѣ Карапутахъ, выходящемъ на Таможенную 
улицу. Попасть къ Абдулу было не легко; для этого необходимо 
было особенное содѣйствіе тифлисскаго губернскаго инженера и 
извѣстнаго зпатока Тифлиса и многихъ мѣстностей Закавказья, 
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Л кона Александровича Науменко, который, помимо знаніи достонри- 
мѣчательностей города, хорошо знакомъ съ мѣстными нарѣчіями 
и обычаями. Только при такихъ условіяхъ возможно было про¬ 
браться въ домъ Абдула, о которомъ даже въ Тифлисѣ знаютъ 
немногіе. Чтобы попасть къ Абдулу, пришлось проходить по кри¬ 
вымъ, узкимъ и грязнымъ переулкамъ, то обдѣланнымъ ступенями, 
то съ такими крутыми скатами, что ио нимъ никакая ѣзда не¬ 
мыслима. Мѣстами переулки эти покрыты сверху балками, арка¬ 
ми и сводами, на которыхъ нерѣдко расположены жилыя помѣ¬ 
щенія, и загромождены мѣстными жителями 'этихъ трущобъ, безъ 
церемоніи расположившимися всею семьею и хозяйствомъ во всю 
ширину ихъ. Нужно было вести переговоры на татарскомъ 
языкѣ, и тогда только дозволепо было на нѣсколько минутъ ино¬ 
странцу войти въ завѣтное помѣщеніе. Какъ ни велики были хло¬ 
поты и трудности путешествія, я, всѳ-таки, не сожалѣю, что пред¬ 
принялъ его. Я. А. Науменко ввелъ меня въ небольшую залу, 
длиною около 4- и ширипою около 2 сажен., при высотѣ въ 1'|а 
сажени, съ плафономъ и стѣнами, сплошь обдѣланными зеркалами. 
Особенно изящнымъ и своеобразнымъ показался мнѣ плафонъ, 
составленный изъ сильно выступающихъ украшеній въ видѣ усѣ¬ 
ченныхъ звѣздообразныхъ пирамидъ, которыя расположены но 
угламъ равностороннихъ треугольниковъ. Вокругъ каждой пира¬ 
миды помѣщено, въ видѣ звѣзды, по двѣнадцати иголъ неболь¬ 
шого рельефа, оканчивающихся маленькими звѣздочками. Укра¬ 
шеніе плафона въ деталяхъ изображено па черт. 1. Всѣ проме¬ 
жутки между звѣздами заполнены зеркаломъ, образующимъ гори¬ 
зонтальный фонъ покрытія. Свѣшивающіяся пирамиды, украшенныя 
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представляющею листья и вѣтви, которые переходятъ на рамки и 
пилястры, раздѣляющіе гладкія поля стѣнъ. Такой способъ укрѣп¬ 
ленія зеркалъ гораздо прочнѣе, нежели употребляемый за грани¬ 
цею, гдѣ нерѣдко, вслѣдствіе осадки, сотрясеній или другихъ 
причинъ, повреждаются и отдѣляются цѣлыя звенья облицовки. 

Персіяне не ограничиваются употребленіемъ зеркальныхъ укра¬ 
шеній только внутри строеній. Въ Тифлисѣ есть образчики укра¬ 
шеній, расположенныхъ на открытомъ воздухѣ. На воротахъ оградъ 
Ванскаго собора и армянскаго кладбища помѣщены зеркальныя 
украшенія въ видѣ четырехконечныхъ, похожихъ на звѣзды, кре¬ 
стовъ, расположенныхъ на томъ мѣстѣ, гдѣ обыкновенно помѣ¬ 
щаются образа. Оба украшенія совершенно сходны между собою 
и разнятся только размѣромъ. Одна изъ этихъ звѣздъ изображена 
на черт. 2. Наибольшій размѣръ ея не превышаетъ 14-ти верш¬ 
ковъ. Посрединѣ помѣщена массивная выпуклая звѣзда, вокругъ 
которой расположены: четыре конца креста и четыре острія съ 
пятиконечными звѣздочками. Концы креста выступаютъ надъ 
поверхностью стѣнъ и составлены изъ нѣсколькихъ рядовъ зер¬ 
кальныхъ стеколъ, расположенныхъ одипъ поверхъ другого. Бо¬ 
ковыя грани обдѣланы также зеркальпыми стеклышками, изъ ко¬ 
торыхъ въ кривыхъ мѣстахъ образовано подобіе цилиндрическихъ 
поверхностей. Изъ этого примѣра видно, что персидскіе мастера 
владѣютъ матеріаломъ съ замѣчательною ловкостью и искусствомъ 
и не боятся трудностей выполненія, представляемыхъ сложною фор¬ 
мою украшеній. Притомъ употребленіе зеркалъ на открытомъ воз¬ 
духѣ указываетъ на прочность работы и тщательность испол¬ 
ненія. 

Чер. 2.; 



гранями въ видѣ каннелюръ, перемѣшиваясь въ перспективѣ съ 
мелкими звѣздочками, разсѣянными ио всему фопу потолка, и 
лучеобразными иглами, образуютъ превосходный рисунокъ. Каза- 
лось-бы, такой плафонъ долженъ быть блестящимъ, но при днев¬ 
номъ освѣщеніи онъ, напротивъ, имѣетъ свинцово-тусклый от¬ 
тѣнокъ, не препятствующій ясно обрисовываться отдѣльнымъ 
частямъ украшенія. Видѣвшіе зеркальныя украшенія вечеромъ, 
при огнѣ, говорятъ что они необыкновенно эффектны и блестящи. 

Стѣны помѣщенія отдѣланы зеркаломъ совсѣмъ иначе, и имен¬ 
но такимъ способомъ, который встрѣчается пѳ часто. Сплошная 
облицовка составлена изъ большихъ кусковъ тонкаго зеркала, не¬ 
правильнаго очертанія, расположенныхъ такъ, что между краями 
образуются небольшой ширины неровные швы, которые мастеръ 
обдѣлываетъ гаджей, стараясь пріискать подходящій рисунокъ въ 
видѣ тонкихъ вѣтокъ съ отростками, покрытыми позолотой, такъ 
чтобы казалось, будто вся стѣна сдѣлапа изъ одного цѣльпаго 
зеркала, на поверхности котораго расположены золотыя вѣтви.— 
Для подраздѣленія поверхности, на ней мѣстами располагаютъ 
плоскіе пилястры. Впизу стѣны помѣщена гладкая панель, высо¬ 
тою около 12 вершковъ, покрытая самой наивной живописью, 


О способѣ производства работы изъ зеркальнаго стекла я могъ 
собрать только поверхностныя свѣдѣніе такъ какъ персіяне дер¬ 
жать это въ секретѣ. Прежде всего, приготовляется грунтъ для 
наклейки зеркальныхъ стеколъ, то есть тотъ рельефъ, который 
долженъ быть сообщенъ украшенію. Его, сколько мнѣ извѣстно, 
приготовляютъ изъ гаджи, и вѣроятно, получаютъ отливкою въ формы, 
какъ это дѣлается при выдѣлкѣ гипсовыхъ орнаментовъ. Послѣ 
того, изъ топкого зеркальнаго стекла нарѣзываютъ но готовымъ 
шаблонамъ кусочки и наклеиваютъ ихъ на рельефѣ посредствомъ 
такъ называемой турецкой мастики, составленной изъ смѣси из¬ 
вести, толченаго кирпича, деревянпаго масла н хлопчатой бумаги 1 ). 
Впослѣдствіи швы сопряженій дѣлаются совершенно черными, но, 
по причинѣ ихъ незначительной толщины, и главное, обилія бле¬ 
стящихъ поверхностей, они теряются въ общей массѣ украшеній 
и не безобразятъ ихъ. Нарѣзка зеркальныхъ стеколъ производит¬ 
ся мальчиками, а наклейкой занимается мастеръ; такимъ обра¬ 
зомъ, работы подвигаются быстро и безъ остановки. 


') Свѣдѣніи о составѣ мастики были мпѣ сообщены архитекторомъ Шпейе¬ 
ромъ, йодъ наблюденіемъ котораго производились эти работы въ ііоржомскоыъ 
дворцѣ намѣстника кавказскаго. 
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Нельзя не пожалѣть, что подобный способъ украшенія зданій 
до сихъ поръ не нашелъ себѣ примѣненія въ нашей строительной 
техникѣ. Вѣроятно, этому причиною недостатокъ въ знающихъ дѣло 
рабочихъ, неизвѣстность состава замазки и неимѣніе образчиковъ 
этого рода украшенія. Нужно замѣтить, что зеркала съ выгодою 
могутъ быть замѣнены обыкновеннымъ окопнымъ стекломъ съ под¬ 
кладкою фольги или съ покрытіемъ краскою на обратной сторонѣ, 
какъ это мнѣ случилось видѣть на одномъ изъ совершающихъ 
рейсы по Рейну пароходовъ, гдѣ пилястры стѣнъ и простѣнки об¬ 
лицованы стеклами, расписанными подъ малахитъ. Главную вы¬ 
году такого украшенія составляетъ возможность получить яркіе 
цвѣта, защищенные отъ палета пыли, и возможность смывать ко¬ 
поть и грязь, пѳ прибѣгая къ дорогому ремонту. Преимущество 
такихъ украшеніи предъ зеркальными очевидно. Вмѣсто одноо¬ 
бразнаго свинцоваго цвѣта, украшенія этого рода могутъ представ¬ 
лять произвольное сочетаніе самыхъ разнообразныхъ красокъ и, 
паконецъ. переходить въ живопись. Въ зеркальныхъ украшеніяхъ 
важенъ не столько блескъ пхъ, сколько прочность и долговѣч¬ 
ность, вслѣдствіе защиты снаружи стеклянной оболочки. Такая 
оболочка, сохраняя находящіеся позади ея предметы и обладая 
прозрачностью, можетъ имѣть множество въ высшей степени по¬ 
лезныхъ примѣненій въ строительной спеціальности. Этими свой¬ 
ствами стекла въ дѣйствительности мы постоянно пользуемся, за¬ 
щищая, напримѣръ, картины и рисунки отъ поврежденій. Но въ ар¬ 
хитектурѣ этотъ матеріалъ нашелъ себѣ доступъ только при 
устройствѣ оконъ. Хотя есть пе мало примѣровъ примѣненія стек¬ 
ла для защиты образовъ, расположенныхъ на открытомъ воздухѣ, 
при устройствѣ надгробныхъ памятниковъ па кладбищахъ и въ 
кіотахъ, укрѣпленныхъ снаружи стѣнъ, но эти примѣненія оста¬ 
ются слишкомъ исключительными, по малочисленности примѣровъ. 
Тѣмъ пе менѣе, нельзя не обратить вниманія па то обстоятель¬ 
ство, что, даже при паиболѣѳ неблагопріятномъ петербургскомъ 
климатѣ, живопись за стекломъ остается неповрежденной, въ те¬ 
ченіе многихъ лѣтъ. Можно безошибочно предсказать, что рису¬ 
нокъ изъ бумаги, наклеенный па стекло или расположенный между 


двумя стеклами, будучи вдѣланъ въ стѣну, сохранится па неопре¬ 
дѣленное время безъ поврежденій па открытомъ воздухѣ. Если 
воспользоваться этимъ свойствомъ стекла, то можетъ оказаться 
возможнымъ получать прочныя, дешевыя и изящныя живописныя 
украшенія стѣпъ и другихъ частей зданія снаружи строенія. Во¬ 
обще ученые и спеціалисты, руководствуясь свойствами стекла, 
неоднократно выражали предположеніе, что этому матеріалу пред¬ 
стоитъ большая будущность, или, говоря иначе, что современная 
техника еще не съумѣла воспользоваться этимъ матеріаломъ въ 
полной мѣрѣ. Примѣненіе стекла Иокстокомъ къ устройству кро¬ 
вель и сооруженію цѣлыхъ громадныхъ зданій всемірныхъ выста¬ 
вокъ изъ этого матеріала, повидимому, подтверждаетъ предсказаніе 
ученыхъ теоретиковъ. Достаточно было найти новый способъ упо¬ 
требленія стекла, какъ уже возникла цѣлая отрасль стеклянныхъ 
сооруженій. Въ заключеніе слѣдуетъ замѣтить, что стекло можетъ 
оказаться выгоднымъ матеріаломъ не только для украшенія зда¬ 
ній, ихъ освѣщенія и покрытія, но также и для предохраненія 
стѣнъ и другихъ частей здапія отъ пропитыванія сыростью или 
вредными испареніями, такъ какъ далее тонкая оболочка но про¬ 
пускаетъ чрезъ себя ни воды, ни газовъ и сама не подвергается 
измѣненіямъ. Облицовки изъ оконнаго стекла, надлежащимъ обра¬ 
зомъ укрѣпленныя, совершенно изолируютъ покрываемые ими пред¬ 
меты. Боязнь хрупкости этого матеріала вполнѣ неосновательна 
въ томъ смыслѣ, что эта хрупкость легко устраняется. Стоитъ 
только на стекло налить слой гипса или цемента и образовать 
родъ плиты.—и оно можетъ выдерживать очень сильные удары, 
не раздробляясь. Опыты подобнаго рода были произведены на 
моихъ глазахъ архитекторомъ Покровскимъ въ Харьковѣ. Такимъ 
образомъ, въ кухняхъ, баняхъ, прачешныхъ, нижнихъ частяхъ 
строепій, напримѣръ въ подвальныхъ этажахъ, стекло можетъ 
найти себѣ крайне нолезпыя примѣненія, какъ средство, преграж¬ 
дающее доступъ сырости. Извѣстно, что ещо древніе римляне не 
только облицовывали стѣны и потолки помѣщенія въ теремахъ 
стекломъ, но и полы дѣлали изъ этого матеріала. 


Р.-]~ІЕТЕРБУРГЪ ВЪ ЗАСТРОЙКЪ И СООРУЖЕНІЯХЪ. 

(Продолженіе). 


Эта горсть людей бѣдныхъ, привычныхъ къ лишеніямъ и все¬ 
возможнымъ невзгодамъ, и оказалась первымъ ядромъ населенія бу¬ 
дущей столицы. Никому еще, и даже основателю самому, не при¬ 
ходила въ голову мысль о ростѣ такъ скромно заложеннаго укрѣп¬ 
ленія на земляхъ сосѣда, — какъ знать, можетъ быть, поправясь 
да воротясь, способнаго и прогнать теперешнихъ побѣдителей и 
властителей? Недаромъ, заключая конвенцію 1-го мая 1703 г., ко¬ 
мендантъ Аполловъ и настаивалъ на включеніе статьи, что «крѣ¬ 
пость обязуются сдать совсѣмъ въ томъ видѣ, какъ нашли>, при 
возвратѣ ея. 

Петръ I, вычеркивая эту статью, едва-ли твердо вѣрилъ въ воз¬ 
можность владѣнія навсегда своимъ завоеваніемъ, хотя и горячо 
желалъ этого Построивъ крѣпость на Невѣ, получилъ онъ одною вѣ¬ 
роятностью больше—удержаться здѣсь; а обмѣривъ Котлинъ, вѣроят¬ 
ность обращалась въ осязаемость. Неудивительна, поэтому, поспѣш¬ 
ность, съ какою въ 1704 году Петръ I привелъ въ исполненіе . 
идею свою объ укрѣпленіи на котлинской мели. Вызвавъ Меньшикова 
въ Воронежъ, царь передалъ ему тамъ, собственноручно сдѣланную 
уже, модель восьмиугольной башни съ амбразурами въ три яруса, 
для выполненія изъ бревенъ, на ящикахъ съ булыжникомъ. Замокъ, 
по модели, срубили на льду въ мартѣ, и когда ледъ разошелся, 
сооруженіе само опустилось на мель, плотно, всею тяжестью осно¬ 
ванія, врѣзавшись въ грунтъ, съ южной стороны острова. 

Государь, къ окончанію работъ у Котлина, самъ пріѣхалъ въ 
Петербургъ на 6-й недѣлѣ поста (26 марта) и 1 апрѣля присут¬ 
ствовалъ при освященіи перваго деревяннаго храма въ Петербур¬ 
гѣ— Петропавловскаго собора, въ крѣпости у канала, на томъ почти 
мѣстѣ, гдѣ стоитъ и нынѣ существующій храмъ. Церковь эта была съ 
высокимъ шпицемъ надъ колокольнею и съ маленькимъ лантерни- 
комъ (фопарикомъ) надъ алтарною пристройкою. Деревянное зда¬ 
ніе выполнено въ неуклюжемъ нѣмецкомъ стилѣ, смѣнившемъ въ 
сѣверной Германіи и Швеціи готизмъ, какъ извѣстно, не оста¬ 
вившій много памятниковъ. 


Первый Петропавловскій соборъ въ Петербургѣ, безспорно, близко 
напоминалъ шведскую церковь въ Ніэншанцѣ и ограниченностью 
размѣровъ, и удлиненнымъ параллелограмомъ въ планѣ, и четверо- 
стороинею башнею, заканчивающеюся шпицемъ. Шпицъ былъ четве- 
рогранный. въ углахъ ската до половины высоты имѣвшій выемки— 
какъ у большинства лютеранскихъ церквей, построенныхъ въ ХвП* 
вѣкѣ въ Остзейскомъ краѣ. На невскихъ берегахъ, въ начинаю¬ 
щемся городѣ это было предвкушеніемъ послѣдовавшаго, въ пер¬ 
выя тридцать лѣтъ существованія столицы, возобладанія стиля со¬ 
оруженій,—правда, экономичнаго, но далеко не красиваго, состав¬ 
лявшаго яркій контрастъ съ роскошью и красотою московскихъ 
построекъ въ послѣднія десятилѣтія XVII вѣка. 

Переломъ какъ въ жизни русскаго народа, такъ и въ харак¬ 
терѣ сооруженія зданій общественныхъ, оказывался очень ощути¬ 
тельнымъ, съ явнымъ военно-инженернымъ оттѣнкомъ. Бъ нашей 
исторіи первыхъ годовъ XVIII в. никто ещо изъ историковъ не 
обратилъ должнаго вниманія на значеніе Азова, во многихъ отно¬ 
шеніяхъ напоминавшаго быстротою развитія сооруженіи послѣдую¬ 
щій ходъ дѣла въ Петербургѣ. Цѣльнымъ во всѣхъ отношеніяхъ 
оказывается оригинальный эпизодъ царственныхъ заботь нашего 
преобразователя объ Азовскомъ краѣ въ теченіе 15-ти лѣтъ (не счи¬ 
тая, разумѣется, предшествующихъ двухъ годовъ самыхъ походовъ 
для овладѣнія крѣпостью и трехъ, пожалуй, още годовъ отъ прут- 
скаго мира до разрушенія укрѣпленій при сдачѣ туркамъ уступ¬ 
леннаго имъ въ минуту прутской катастрофы). Всего, съ предва¬ 
рительными и заключительными мѣропріятіями, заключаетъ исто¬ 
рія застройки Азова, стало-быть, двадцатилѣтній періодъ: заботъ, 
разсчетовъ, надеждъ, попытокъ, приманокъ, опытныхъ заключеній 
и подлинно практичныхъ, дальновидныхъ предписаній. II эти 
двадцать лѣтъ достойный прологъ, предисловіе къ Петербургу, 
какъ столицѣ Россійской имперіи. 

Для насъ Азовъ является не только предшественникомъ, но 
даже пробою вести обширныя строительныя операціи, до тѣхъ поръ 
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неизвѣстныя въ Россіи. Дѣйствительно, до Петра I у насъ высшая 
администрація вниманіе свое обращала па ходъ построекъ оди¬ 
ночныхъ, случайныхъ, удовлетворявшихъ побужденію выказать свое 
богатство, можетъ быть вкусъ, но чаще всего щедрость Государя. 
Изъ этихъ побужденій и выходило сооруженіе, большею частью, хра¬ 
мовъ, дворцовъ, или кремлей, въ городахъ (нанрим. Ростовскаго). 

Съѣздилъ Петръ I на озеро Илещеево и, цѣлое лѣто прорабо¬ 
тавъ, создалъ первую иаруспую флотилію, распоряжаясь и являясь 
первымъ въ починѣ и выполненіи самъ-же. 

Разохотила первая удача—ѣдетъ онъ посмотрѣть море въ далекій 
Архангельскъ. Увидѣлъ море — блеснула мысль строить корабли, 
хоть такихъ большихъ размѣровъ, какъ купеческіе голландскіе и 
англійскіе, проходившіе въ бѣломорскія воды вокругъ Нордкапа. 
Сказано—сдѣлано. Первый корабль заложенъ. На весну, во второй 
пріѣздъ—спущенъ. Ѳедоръ Матвѣевичъ Апраксинъ, двинскій вое¬ 
вода, съумѣлъ оборудовать выполненіемъ къ сроку первой царской 
корабельной затѣи въ Архангельскѣ и явился годнымъ, стало-быть, 
для роли адмиралтейца. 

Поплавалъ на своемъ кораблѣ царь Петръ Алексѣевичъ по 
бурнымъ волнамъ Бѣлаго моря; доплылъ съ океапскимъ карава¬ 
номъ до выхода въ открытую пучину и повое, горячее желаніе 
пробудилось въ немъ съ сознаніемъ болѣзненнымъ, мучительнымъ— 
невозможности выхода на корабляхъ, не имѣя въ распоряженіи ни¬ 
какого другого моря. Взглядъ на карту, на югъ, подалъ идею— 
взять Азовъ и пробить себѣ выходъ въ Черное море. На весну 
1695 г. собрана рать, лѣтомъ осажденъ Азовъ, но взять его ока¬ 
залось не йодъ силу. Между храбрецами своими и иноземны¬ 
ми въ нашей службѣ не было ни минеровъ надежныхъ, ни по¬ 
ловыхъ инженеровъ, способныхъ вести саперныя работы. Просьба 
въ Вѣку о присылкѣ такого рода техниковъ найдена тамъ, при 
обстоятельствахъ войны съ турками, нодлежащею немедленному 
удовлетворенію. Саперы и минёры съ инженерами и артиллери¬ 
стами къ веснѣ присланы въ Москву, а въ іюлѣ, Азовъ, отрѣзан¬ 
ный новопостроенпою въ Воронежѣ флотиліей отъ моря и дове¬ 
денный до невозможности сопротивляться долѣе въ разбитыхъ вер¬ 
кахъ,—сдался. 

Взятіе Азова открыло Петру I значеніе флота по просто какъ 
средства перевозки, но какъ силы боевой на морѣ. Рычагъ, съ 
помощью котораго Петръ I думалъ пробить себѣ свободный вы¬ 
ходъ въ море, имъ въ Азовѣ найденъ! Нужно только рычагъ этотъ, 
для сообщенія подлинной силы размаху, снабдить всѣмъ, чѣмъ 
слѣдовало: создать могучій флотъ. П вотъ ѣдетъ онъ въ Европу 
учиться. На верфяхъ Заандама, Амстердама и Лондона строя ко¬ 
рабли, царь-геній не опускаетъ безъ вниманія ничего замѣчатель¬ 
наго. Положеніе быта европейскаго н удобствъ лшзнн въ горо¬ 
дахъ на столько же занимаютъ любознательность царя-шготнпка, 
какъ и его главное дѣло, за которымъ пустился онъ въ далекое, 
странствованіе. Созиданіе домовъ и городовъ, церквей, доковъ и ад¬ 
миралтейства въ такомъ видѣ, какъ оказываются они въ Европѣ, 
требуетъ знающихъ строителей. II вмѣстѣ съ корабельными ма¬ 
стерами, набираетъ царь въ службу свою инженеровъ. Тѣхъ и 
другихъ, воротясь въ Москву, везетъ оиъ въ Воронежъ и Азовъ и 
заваливаетъ ихъ дѣломъ. Обычный порядокъ требованія отъ земли 
удовлетворенія государственныхъ потребностей получаетъ па этотъ 
разъ безпримѣрные, необычпые размѣры. Царь требуетъ отъ всѣхъ 
сословій, владѣвшихъ землею и имѣвшихъ средства, Припять уча¬ 
стіе въ дѣлѣ посильными пожертвованіями на сооруженіе флота— 
будущей грозы турокъ. Составляются кумтнства —общественныя 
складки землевладѣльцевъ и торговыхъ .людей,—для поставки съ 
извѣстнаго количества дворовъ и капиталовъ въ оборотѣ, извѣст¬ 
наго размѣра мореходнаго судна. Неплательщики выставляютъ ра¬ 
бочую силу натурою, и дѣло кипитъ. 1698—1699 годы даютъ 
флотъ, испугавшій турокъ, задлившихъ съ нами было переговоры 
и требовавшихъ Азова обратно. Петръ I на флотѣ своемъ отво¬ 
зитъ посла въ Керчь и настаиваетъ на отправкѣ своего предста¬ 
вителя на своемъ же кораблѣ въ Константинополь. Ловкій капи¬ 
танъ оставляетъ далеко турецкій конвой въ видѣ свиты и является 
въ столицѣ султана внезапно. Мало того; подъ предлогомъ салю- 
таціи, производитъ залпы передъ сералемъ и приводитъ въ тре¬ 
петъ повелителя правовѣрныхъ, въ умѣ котораго уже создается 
призракъ гибели отъ русской силы, какъ съ неба спавшей и до¬ 
кладывающей о себѣ съ полнымъ забвеніемъ дипломатическихъ 
церемоній. Эффектъ достигъ цѣли—миръ заключенъ, но дерзкій 
корабль поставленъ въ невозможность выхода изъ пролива и дол¬ 
женъ воротиться тою-же дорогою. Пути нпого нѣтъ! Приходится 
искать его въ другомъ мѣстѣ,—въ Балтикѣ. Какъ его нашелъ 


Петръ I, мы уже знаемъ: заложенъ Петербургъ, и, спустя десять 
лѣтъ, флотъ нашъ доходитъ до стоянки шведской морской силы, 
до Карлскроны. 

Хотя со времени овладѣнія Невою, задача Азова отходитъ на 
задній планъ, но Петръ I не оставляетъ своихъ намѣреній, соеди¬ 
ненныхъ съ обладаніемъ этою крѣпостью и донскимъ устьемъ. 
Стройка флота кончилась; начались операціи, чтобы подъ защи¬ 
тою морской силы, стать твердою ногою на Азовскомъ морѣ, между 
Кавказомъ и Крымомъ,—чтобы разрознить и разъединить силы 
мусульманъ. 

Съ этою цѣлью, параллельно мѣропріятіямъ въ бассейнѣ бал¬ 
тійско-невскомъ, идутъ у Петра I хлопоты на югѣ до самой сдачи 
Азова туркамъ. Въ первой половинѣ сѣверной войны, для пасъ 
особенно тяжелой, сообразно хлопотамъ и затѣямъ Царя, разви¬ 
вается и правительственная, всесторонняя дѣятельность въ Азов¬ 
скомъ краѣ. II въ этой дѣятельности мы не можомъ но видѣть 
всѣхъ фазъ развитія Петербурга, только въ мепыиихъ размѣрахъ, 
чѣмъ это оказывается на берегахъ Невы, со времени норенесепія 
въ петровскій парадизъ царской столицы. 

Сходство мѣръ, примѣняемыхъ на петербургской почвѣ по при¬ 
мѣру Азова, проявилось больше всего въ средствахъ для строи¬ 
тельныхъ операцій и способахъ осуществленія ихъ. Средства, для 
дѣйствій строительной техники въ Азовскомъ краѣ, доставлялись 
требованіемъ отъ государства: рабочихъ силъ, продовольствія и 
припасовъ, денегъ и даже исполнителей на мѣстѣ,—за выполненіемъ 
всего требованнаго по царскимъ указамъ. На этомъ выказался въ 
началѣ старый порядокъ вещей, а затѣмъ, вслѣдствіе сознанія неу¬ 
добствъ, выработались новые пріемы. 

Въ Азовѣ находимъ мы, напримѣръ, по части заготовки мате¬ 
ріаловъ строительныхъ, сперва употребленіе земскихъ работниковъ 
на рубку и свалку лѣса, безконтрольно, въ необозримыхъ пущахъ 
(для перваго морского каравана) и рядомъ—начало контроля: по¬ 
сылку измѣрить и описать наличные лѣса и привести въ извѣст¬ 
ность мѣстонахожденіе лѣсной поросли въ окрестностяхъ на да¬ 
лекое разстояніе. Рядомъ съ описаніемъ лѣсовъ, шли отысканія 
камня и заведеніе каменоломенъ съ обжигомъ извести; устроепы 
были кирпичные заводы; приведет.! въ извѣстность но спискамъ 
I кирпичники, гончары и черепичные мастера, и въ Калугѣ основаны 
черепичные заводы, съ которыхъ выработанная черепица сплавля¬ 
лась по Окѣ на Волгу, а Волгою—до Царицына, откуда перевозка 
кратчайшая къ Дону. Съ тѣмъ вмѣстѣ, инженеры заняты изслѣ¬ 
дованіями о возможности канализаціи, для соединенія Волги съ 
Дономъ. 

Созвавъ съ государства земскій нарядъ работниковъ, а продо¬ 
вольствіе ихъ возлагая на земство же, правительство потребовало 
запасовъ, достаточныхъ для всей массы служилыхъ и военныхъ лю¬ 
дей, сосредоточенныхъ въ томъ отдаленномъ краѣ. Для храненія 
же запасовъ потребовалось устройство помѣщеній. Доставка при¬ 
пасовъ, по прежнимъ порядкамъ, лежала на обязанности земства. 
Лошади, везшія грузы, должны были возвращаться по сдачѣ кла¬ 
ди. На строительныхъ работахъ, для возки матеріала, между тѣмъ, 
требовались лошади и, чтобъ получать ихъ, государство обложено 
новою подводною повшшостыо въ усиленномъ размѣрѣ. Повин¬ 
ностью этою обложены были даже сельскіе и городскіе священни¬ 
ки, поставлявшіе въ складчину и драгунскихъ лошадей. За удов¬ 
летвореніемъ порвой настоятельной потребности—постройки флота, 
наступили требованія періодическія—знающихъ свое дѣло техни¬ 
ковъ. Составлены повсюду списки наличныхъ мастеровыхъ: плот¬ 
никовъ, каменщиковъ, кузнецовъ и требуемое число ихъ введено 
въ ежегодную роспись земскаго наряда. А затѣмъ, цѣлымъ ря¬ 
домъ постановленій и понудительныхъ, карательныхъ и поощри¬ 
тельныхъ мѣръ, искусные мастеровые-техники изъяты изъ общихъ 
отяготительныхъ условій, неразлучныхъ съ отбываніемъ повинпо- 
сти. Они, получивъ извѣстныя права, составили теперь мастеровые 
цехи государственныхъ работниковъ, вмѣсто государственныхъ по¬ 
винностей, отбывавшихъ, за жалованье денежное и хлѣбное, работы 
но наряду, въ командахъ. Число часовъ работы было опредѣлено 
такъ-жѳ, какъ и время для отдыха и обѣда. Бъ Азовѣ это уже вво¬ 
дилось, а въ Петербургѣ получило окончательную регламентацію. 
Затѣмъ, ѵ съ помощью правильно поставленнаго снабженія сред¬ 
ствами и силами отъ государства, дѣло сооруженій всякаго рода 
въ Азовѣ ужо пошло успѣшно. За постройкою кораблей началось 
устройство стоянки для нихъ, безопасной гавани. Выборъ для га¬ 
вани Троицка потребовалъ искусственныхъ сооруженій и строи¬ 
тельныхъ, и гидравлическихъ. ІІ въ Азовѣ, и въ Троицкѣ, и при 
морской гавани на Таганрогѣ началось сооруженіе укрѣпленій, 
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жилищъ для чиповъ и служилыхъ людей, казармъ для матросовъ, 
солдатъ, стрѣльцовъ, казаковъ, а для лошадей—конюшенъ. При по¬ 
садахъ, увеличивающихся съ ежегоднымъ водвореніемъ поселен¬ 
цевъ. понадобились церкви, лавки, пристани, гавани. Сооруженія 
крѣпостныя, потребовавшія присылки въ Азовъ въ теченіе 12-тн лѣтъ 
партій рабочихъ (отъ 10 до 20 тысячъ), вели здѣсь инженеры- 
европейцы, собранные изъ всѣхъ -государствъ (3 австрійца, прус¬ 
сакъ, французъ, испанецъ, голландецъ), шлюзиые мастера (гол¬ 
ландецъ и англичанинъ) и мипёръ опытный, положившій въ Рос¬ 
сіи основаніе минерной школѣ (Герардъ Тиріонъ). Техпики-же 
присмотрѣвшись къ мѣстнымъ порядкамъ, достаточпо обезпечен¬ 
ные оставались въ Азовѣ постоянно, кромѣ Тиріона. Ихъ труда¬ 
ми построены: соборъ и монастырь, даже съ затѣями роскоши. Ка¬ 
менныя стѣны крѣпости не только надежно построены, но даже 
образцово въ техническомъ отношеніи, какъ и всѣ гидравлическія 
работы, первыя въ Россіи. Р>ъ послѣдніе годы существованія Азова, 
предприняты были, за возведепіемъ обширныхъ помѣщеній для 
всякаго рода складовъ, даже постройки доковъ на р. Середѣ, 
больницы и бани— все кирпичные. Такъ что въ строительномъ 
отношеніи, Азовъ, по времени, являлся чуть не днковинпою стра¬ 
ною для москвичей, въ столицѣ царской не видавшихъ ничего 
подобнаго. Обширность сооруженій въ Азовѣ, какъ по корабле¬ 
строенію, такъ и по инженернымъ работамъ, начавшись съ кум- 
панствъ. привела къ осязательному сознанію выгодности подряда 
за деньги, сбираемыя съ населенія, взамѣнъ поставки людей 
натурою. Подряды здѣсь уже были въ ходу въ 1708 году, и не¬ 
исправность подрядчиковъ вызвала немедленную строгую кару 
(1709 г.). Въ Петербургѣ мы найдемъ введеніе подрядовъ не рань-< 
ше 1718 года, слѣдовательно, Азовъ десятью годами раньше вы¬ 
работалъ, хотя и не совсѣмъ удачно, подрядный порядокъ по¬ 
строекъ. Азову же принадлежитъ и введеніе практичныхъ мѣръ 
чисто техническихъ. Здѣсь (1709 г.) кирпичниковъ начали обу¬ 
чать кампетеспому дѣлу и введенъ былъ шведскій способъ по¬ 
крышки жердями и дерномъ крышъ на домахъ, по климатиче¬ 
скимъ условіямъ, оказавшійся очень дешевымъ и прочнымъ. 

Кромѣ высылаемыхъ по земскому наряду, въ Азовѣ оказыва¬ 
лись свои камеиоломщики, плотники, столяры, оконничные мастера, 
конопатчики, печники и каменщики—изъ техниковъ чисто строи¬ 
тельныхъ, а не просто корабельныхъ. Сверхъ того, вслѣдствіе со¬ 
средоточенія на одномъ пунктѣ значительнаго служебнаго кон¬ 
тингента, нужда оказывалась и въ техникахъ для дѣланія одежды 
и обуви служилымъ людямъ. Потому находимъ мы, въ числѣ по¬ 
селенныхъ въ Азовѣ, по распоряженію правительства, еще кожев¬ 
никовъ и сапожниковъ, суконщиковъ и портныхъ. 

Петербургъ, какъ мы уже замѣтили, во всѣхъ отношеніяхъ 
поставленъ былъ въ одинаковыя условія съ Азовомъ и потому тре¬ 
бовалъ не примѣненія, а повторенія только тѣхъ самыхъ част¬ 
ныхъ мѣропріятій, которыя уже разъ были нрактикованы въ Азовѣ. 

Точно также управленіе въ обоихъ городахъ было сосредочено 
главнымъ образомъ въ рукахъ морской администраціи, что съ 
точки зрѣнія строительной части было для дѣла выгоднѣе. Мор¬ 
ская администрація дѣйствовала въ Петербургѣ, ничѣмъ не пре¬ 
небрегая для успѣшнаго веденія работъ и, призводя одновременно 
осушеніе почвы и стройку на ней, пользуясь предоставленными 
средствами и силами земства не одной окрестной территоріи, но 
цѣлой Россіи,—какъ и въ Азовѣ. Въ Азовѣ гидрографическихъ 
работъ требовалось не меньше, чѣмъ въ Петербургѣ, по случаю 
низменности положепія береговъ Дона и маловодности протоковъ 
его, при устьѣ. Такъ что укрѣпленіе грунта свайною бойкою, въ 
Петербургѣ въ первое время требовавшееся чуть не повсемѣстно, 
было въ полномъ ходу и при выполненіи проекта укрѣпленій и 
морскихъ сооруженій въ Азовѣ. Оттого и самый персоналъ техни¬ 
ковъ и распорядителей работъ и исполнителей ихъ, оказывался 
тожественнымъ на обоихъ пупктахъ усиленной строительной дѣя¬ 
тельности при Петрѣ I. Каменныя постройки, до 1711 года, въ 
Азовѣ тоже были значительны и повсемѣстны, тогда какъ въ Пе¬ 
тербургѣ вся анергія выполненія ихъ началась съ потерею Азова, 
а до того изъ кирпича мало еще было здѣсь построено. Наконецъ, 
въ Азов); уже съ 1708 г. введены подряды на работы, какъ мы 
сказали выше. \ 

Постройки изъ кирпича, потребовавшагося при Пе?рѣ 1 въ 
такомъ громадномъ количествѣ, вызвали усилеппое его производ¬ 
ство, и вслѣдъ за тѣмъ явились новыя законоположенія, водво¬ 
рившія на Руси кирпичное дѣло. Самая необходимость выписы¬ 
ванья Петромъ I кирпича изъ Голландіи еще больше подвинула 
у пасъ кирпичедѣліе, потому что выписанный матеріалъ разосланъ 
былъ частью на заводы для образца, и по нимъ приказано дѣлать 


кирпичъ: бѣлый и желтый, да желѣзною вида , до того не употре¬ 
блявшійся. Пъ Петербургѣ и Ямбургѣ устроены были обширные 
кирпичные заводы, и все почти пространство по Невѣ до Шлис¬ 
сельбурга (отъ Ижоры) было отведено подъ выдѣлку кирпича. По 
Тоснѣ, ІІазьѣ и Шалдихѣ заведены каменоломни. Для веденія 
дѣла успѣшно организованы заводскія управленія и создалась чи¬ 
сто строительная администрація —контора строеній. Сперва Это 
учрежденіе образовалось при адмиралтействѣ, въ лицѣ коммиссара. 
Подобный коммиссаръ—распорядитель матеріаловъ по разсылкѣ къ 
работамъ—потребовался въ Азовѣ. Азовскій воевода, начальствовав¬ 
шій и всѣмъ новопріобрѣтепнымъ на югѣ краемъ, привелъ въ из¬ 
вѣстность лѣса, находившіеся въ его области, для надобностей 
флота. Съ тою-жѳ цѣлью и въ Петербургѣ (1700 г.) была произ¬ 
ведена первая опись лѣсовъ, въ которыхъ учрежденные лѣсо¬ 
сѣки дали достаточныя средства и для деревянныхъ построекъ 
вообще. 

Такая тѣсная связь мѣръ, въ первый разъ примѣненныхъ въ 
Азовѣ, и въ высшемъ развитіи, потомъ приведшихъ къ выгоднымъ 
результатамъ въ Петербургѣ, побудила насъ провести параллель 
обоихъ центровъ строительной дѣятельности при Петрѣ 1. Огра¬ 
ничиваясь въ этомъ случаѣ самымъ существеннымъ, мы не можемъ 
не указать, что уже въ Азовѣ строились изъ камня и кирпича не 
только крѣпости, но и амбары, казармы, магазины, доки (на р. 
Середѣ), мосты, гавани, подземныя галереи, водопроводы (въ Тро¬ 
ицкомъ, отъ р. Міуса) и вмѣстѣ съ тѣмъ, больницы, бани, церкви 
и монастыри. Если Петръ I строилъ монастыри (мужской и жен¬ 
скій) въ Азовѣ, то, значитъ, строителей, кромѣ военныхъ инжене¬ 
ровъ, у него было достаточно всякихъ. Будучи самъ строителемъ 
и любя строиться, Петръ I задавался проектами грандіозными: 
поэтому любимый предметъ его заботъ и попеченій, Петербургъ, 
какъ прежде Азовъ, и проявляетъ всю мощь свѣтлыхъ соображеній 
и дальновидныхъ плановъ, осуществленіе которыхъ хотя состоя¬ 
лось только на половину, но создало изъ новой столицы, еще въ 
XVIII вѣкѣ, первый городъ въ Россіи. 

II. 

Мѣстность Петербурга. 

Теперь ученые согласны уже въ томъ, что мѣсто, гдѣ нахо¬ 
дится Петербургъ, сравнительно не очень давняго образованія. 
Оттого такъ невысоко и поднимается почва надъ уровнемъ воды, 
оттого и въ почвѣ такое обиліе грунтовыхъ водъ, вслѣдствіе состава 
наносовъ, способствующихъ образованію болотъ на поверхности. 
За два вѣка до нашихъ дней, острова въ устьѣ Невы были въ 
полномъ смыслѣ поемные , и если не чисто луговые, то луговины 
на нихъ оказывались очень значительныя, подъ защитою вѣковаго 
лѣса оставаясь мокрыми. Эти естественныя условія мѣстности но 
благопріятствовали земледѣлію на столько-же, какъ и скотоводству, 
давая возможность держать и то, и другое въ ограниченномъ раз¬ 
мѣрѣ, дозволявшемъ сельчанамъ кое-какъ кормиться, при нод- 
спорьн рыбной ловли и охоты на дичь, водившуюся въ болотахъ 
въ изобиліи. Единственное сухое мѣсто оказывалось на правомъ 
берегу Невы, около впаденія въ нее р. Охты. Здѣсь берегъ самою 
крутостью (па поворотѣ) даетъ возможность заключить о болѣе 
раннемъ отложеніи намыва, чѣмъ противолежащій, чуть поднятый 
надъ уровнемъ воды. Неудивительно поэтому, что шведы свою 
. Іандскропу и потомъ свое Невское укрѣпленіе основывали тутъ, а 
не дальше къ морю, гдѣ создалъ столицу Петръ I. 

Положимъ, еще въ концѣ XVII вѣка,—какъ видно изъ швед¬ 
скихъ межевыхъ плановъ Лмбургскаго и Орѣховскаго лена,—бе¬ 
рега Невы, хотя не безъ пересѣченія болотистыми низменностями, 
представляли у впаденія Большой Невки, съ обѣихъ сторонъ, бо¬ 
лѣе сухія полосы земли съ неровнымъ углубленіемъ въ материкъ: 
но эти сухіе острова были, вообще говоря, недовольно волики, что¬ 
бы служить пунктами сосредоточенія обывателей больше десятка 
или двухъ десятковъ душъ въ одномъ мѣстѣ. Для такого огра¬ 
ниченнаго числа обывателей мѣста хватало на огороды и пашни 
при усадьбѣ, а для того, чтобы прокормить селеніе съ сотнею дво¬ 
ровъ, на всемъ пространствѣ теперешняго Петербурга нельзя было 4 
выбрать уголка достаточнаго для угодій. Ботъ и причина, почему I 
въ 1700 году находимъ мы на мѣстности нынѣшней столицы трид- | 
цатъ одно селеніе. II каждое изъ нихъ заключало отъ двухъ до і 
пяти дворовъ, не болѣе; да было еще шесть одподворныхъ усадьба— і 
мызъ. Такимъ образомъ сто дворовъ—самое большее число, которое/ 
мы можемъ допустить у устьевъ Невы, внѣ Ніэншанца, по Невѣ и 
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на островахъ, въ предѣлахъ теперешняго Петербурга, передъ при- 
ходомъ сюда русскихъ войскъ въ 1702" г. Самымъ значительнымъ / 
селеніемъ было Спасское село —на мѣстѣ'Смольнаго монастыря. Въ I 
этомъ селѣ былъ кабакъ, при соединеніи двухъ дорогъ, у перевоза 
черезъ Б. Неву, къ городу Ніэншапду. Для защиты переправы здѣсь 
и отбитія подступавшихъ по внутреннимъ дорогамъ на лѣвомъ 
берегу Невы, при Спасскомъ селѣ построенъ былъ генераломъ 
Кроніортомъ шанецъ, не принесшій, впрочемъ, Невскому укрѣп¬ 
ленію никакой пользы и не игравшій никакой роли въ исторіи 
осады его. Село Спасское уже существовало въ ХУ вѣкѣ и было 
издавна Новгородскимъ погостомъ, въ граняхъ котораго находи¬ 
лись Васильевскій и прочіе острова у моря. Что сдѣлалось съ 
церковью въ этомъ погостѣ— мы не знаемъ и можемъ заключить, 
что опа уже не существовала при взятіи Ніэншанца, хотя на пла¬ 
нахъ шведскихъ и показывалась. По правому берегу Новы къ Ні- 
эншанцу отъ Шлиссельбурга шли двѣ дороги: береговая, па ко¬ 
торой противъ бывшей шлиссельбургской заставы находилась дерев¬ 
ня Дубокъ, и лѣсная, короткая,'черезъ Келтуши,—общепроѣзжая,— 
которою шли войска въ 1703 г., всего протяженіемъ 30 верстъ по хордѣ 
дуги, образуемой изгибомъ течепія Невы. Эта дорога выходила па 
р. Охту, при раздѣленіи ея на двѣ вѣтви (Большую и Малую Охту), 
и на самомъ берегу Охты было двѣ мызы: у переправы (отъ Кел- 
тушъ) Мернерсхольмъ, а за рѣкою (гдѣ пильная мельница) Пбсоля. уі 
Бъ названіи этомъ слышится русское слово Посолья (т. е. деревня 
или дворы, гдѣ останавливались послы, не впускаемые въ городъ). 

Въ старину такія подворья были заобычиы на Руси, и у повго- 
родцевъ обычай тоже держался ие впускать пословъ безъ опроса и 
приготовленій въ городъ. Шведы, недавно владѣя мѣстностью, 
не заводили здѣсь новыхъ порядковъ, а большинство населенія 
коренного были русскіе люди, въ Ніэншаицѣ державшіе, по пре¬ 
имуществу, постоялые дворы. Могъ и дворъ для иноземныхъ депу¬ 
татовъ быть именно здѣсь, внѣ городской черты и ряда складовъ 
товарныхъ. Мы же знаемъ, что сопериичествующихъ жителей Вы¬ 
борга обыватели Ніэншанца къ себѣ въ городъ не допускали, жа¬ 
луясь на ихъ самовольную торговлю съ русскими за городомъ. Ста- 
ло-быть, отгадка нашего слова въ искаженномъ названіи мызы па 
р. Охтѣ имѣетъ мѣсто. Отъ Ніэншанца въ Выборгъ и вообще въ 
Финляндію было три дороги: одна, болѣе прямая, черезъ Токсово, 
начиналась у нынѣшней деревни Исаковки, другая — черезъ Му- 
рино на Дранишникову и третья, береговая, черезъ Лисій Носъ. 
Муринская дорога начиналась па берегу Невы тамъ, гдѣ теперь і 
Александровская улица, а въ 1700 году былъ кирпичный заводъ. 

За ручьемъ, впадающимъ въ Неву, гдѣ начинается мало-муринская 
дорога, на берегу была деревня Малая Адицова, а тамъ, гдѣ дача 
Алексѣева и начало Бочарной улицы,—деревня Большая Адицова. 
Обѣ онѣ были еще въ 1500 году. Тамъ, гдѣ артиллерійская ака¬ 
демія, —была деревпя Анока. Гдѣ теперь Батальонный переулокъ, 
на Б. Невкѣ, была деревня Макура, а гдѣ Мало-Сампсоньевскій 
проспектъ—дер. Эйкіе. Гдѣ Негодный и Серебряковъ переулки, тамъ 
была деревня Путуксъ, а гдѣ Головинская дача, при впаденіи Чер¬ 
ной рѣчки,—деревня Торт. На мѣстѣ-же Строганова сада — де¬ 
ревни Кускова и Вяхари; а на мѣстѣ Старой Деревни —Киванити 
(Каменный Носъ) и Укканова (гдѣ дача Чернышевой). Два дома 
рыбачьихъ стояли на Каменномъ острову (Киви-Саари), на мѣстѣ 
дворца. На Крестовскомъ (Ристи-Саари), гдѣ мостъ съ Каменнаго 
острова, опять была рыбачья хижина, а Елагинъ (Мистула-Саари) 
былъ пустой и болотпый, пепроходимый островъ. Та часть Пет¬ 
ровскаго острова (Патса-Саари, столбовой), гдѣ собственно Пет¬ 
ровскій паркъ, не имѣла еще деревьевъ и растительности, кромѣ 
камышей. Васильевскій или Лосій островъ (Хнрви-Саари, отъ во¬ 
дившихся тамъ въ лѣсу лосей) имѣлъ селеніе дворовъ въ десять, 
протянутое по берегу Малой Невки отъ впаденія въ пее Черной 
рѣчки, по направленію къ Большой Невѣ. Отъ селенія весь уголъ, 
выходящій въ Неву, былъ распаханъ, и лѣсъ начинался не ближе 
второй линіи и Большого проспекта. Заячій островокъ (Іени-Саари), 
гдѣ построилъ Петръ 1 крѣпость, былъ болотный, необитае¬ 
мый, а Березовый большой островъ, между Невками и Невою, 
имѣлъ рыбачьи селенія: на мѣстѣ кронверка и у нынѣшняго 
Ьолыного проспекта, на Ждановкѣ, да но теченію Болотной рѣчки 
Еловки (Карпи-іоки, наша Карповка). При протокѣ ея, противъ 
Крестовскаго, основанъ Петромъ пороховой заводъ, давшій назва¬ 
ніе теперешнимъ Зеленинымъ улицамъ (т. е. Зелейнымъ. пороховымъ), 
такъ какъ тутъ было соленіе пороховыхъ рабочихъ. Коптѣлка для 
жженія сажи была на мѣстѣ нынѣшней Петропавловской больни- 
цы, у рѣчки, и Березовая мыза (Бьеркенхольмъ) была на концѣ 
Большой Дворянской улицы, гдѣ теперь начинается Самсоньевскій 
мостъ. Этотъ уголъ былъ наиболѣе сухой, и потому при Петрѣ I, 


но основаніи Петербурга, въ первое время здѣсь заведено лучшее 
поселеніе, давшее и всему Березовому острову названіе Городского 
и Петербургскаго, отъ крѣпости. Теперь оно сохранилось въ на¬ 
званіи Петербургской стороны "и Петербургской части. Аптекар¬ 
скій островъ, отъ густого на немъ росшаго лѣса вѣковыхъ елей, 
назывался у шведовъ Еловымъ (Карни-Саари). На немъ была лу¬ 
жайка отъ рѣчки противъ Выборгской стороны, съ рыбачьими хи¬ 
жинами, да коптѣлка для сажи, на берегу Еловки, близъ того 
мѣста, гдѣ теперь пробитъ Каменноостровскій проспектъ и нахо¬ 
дится Карповскій мостъ. Острова на взморьѣ, за устьемъ Невы, 
были необитаемы и назывались: Каноперскій— Кошачьимъ (Киссаи- 
Саари), Рѣзвый— Алаи-Саари и Гутуевскій— Кустарнымъ (Внтса- 
Саари). Нынѣшній центръ города — островъ между Фонтанкою и 
Невою, дѣлился Пряжкою и Мьею на двѣ части. Теперешняя 
Адмиралтейская часть,—а при Петрѣ 1 Адмиралтейскій островъ— 
заключалъ три двора крестьяпъ маіора Конау: одинъ около Нев¬ 
скаго теперешняго проспекта, да два около Конюшеннаго моста. 
Господская .мыза маіора Конау, деревпя старинная русская Пер¬ 
вушина была на мѣстѣ Лѣтняго сада; потому обработанную землю, 
гдѣ былъ и садикъ, даже паркъ, Петръ I и употребилъ для за¬ 
веденія сада при своей вновь заводимой резиденціи, выписавъ до 500 
сортовъ луковицъ еще изъ Риги въ 1705 г. Островокъ, образованный 
теченіемъ Большой Невы и Пряжки, отъ впаденія Мойки, отъ имени 
шведа Матиса, имѣвшаго тутъ хозяйство, въ первое время осно¬ 
ванія Петербурга и назывался Матисовымъ. Дома дѣтей Матиса 
составляли при Петрѣ I еще деревню Матисову, память которой 
осталась въ прозваніи Матисова болота. Матисовъ островъ входитъ 
теперь въ составъ Коломенской части, главная половина которой 
и сосѣднія части, Казанская и Спасская, расположены на острову, 
тоже называвшемся Адмиралтейскимъ, хотя было и другое старин- 
пое названіе этой мѣстности— Усадица, такъ какъ это была земля, 
принадлежащая къ деревенькамъ: Усадищи и Усадите, находив¬ 
шимся на мѣстѣ Инженернаго замка и по Фонтанкѣ, между Чер¬ 
нышевымъ и Семеновскимъ мостами. Н на мѣстѣ бывшаго Юсу¬ 
пова дворца (д. мнпист. путей сообщенія), на Фонтанкѣ, былъ 
крестьянскій дворъ, хозяинъ котораго промышлялъ перевозомъ че¬ 
резъ Ерикъ, какъ называли безъименную рѣчку. На материковой 
части мѣстности пыпѣшней столицы, по Фонтанкѣ, въ Московской 
части были три двора, въ лѣсу, стоявшіе отдѣльно на дорогѣ, тя¬ 
нувшейся по Нарвской, Московской и Литейной частямъ, берегомъ до 
Екатерингофа. Островъ Екатерипгофскій, отдѣляемый Фонтанкою 
и вѣтвями Таракановки, заключалъ три небольшихъ деревни: Гал¬ 
лина, на Фонтанкѣ, гдѣ Калинкинская больница, Ремана —на Тара- 
кановкѣ, между Рижскимъ проспектомъ и Новоизмайловскимъ, и 
Бинола — на мѣстѣ Рижскихъ тріумфальныхъ воротъ. За Тарака- 
новкою, на мѣстѣ Волынкиной деревни, были: селеніе Мен-Сари и 
на мѣстѣ Тентелевой деревни — Малый Гольттсъ. На мѣстѣ-же 
теперешней Петергофской дороги проходила также дорога, вокругъ 
южнаго взморья Финскаго залива. 

Въ Литейной части,' между Гагаринскою пристанью и быв¬ 
шимъ ковшомъ, по берегу Большой Невы, стояли малодворныя де¬ 
ревни: Кандуя пли Кюанъ, на Гагаринской пристани, противъ де¬ 
ревни Анока— Фроловщина, а у строящагося Литейнаго моста—го¬ 
сподская мыза того-же имени. У нынѣшняго Воскресепскаго моста 
стояла мыза Сюврина, а на мѣстѣ дома придворныхъ священни¬ 
ковъ деревня Жабрина. Отсюда къ селу Спасскому было распа- 
хапное поле, версты на полторы отъ Невы и по краямъ пашни 
шли дороги. Изъ мызы Фроловщинн черезъ лѣсъ велъ путь къ 
Черпой рѣчкѣ, по направленію нынѣшней Ямской и, прокопаннаго 
въ 1719 — 20 году, Литовскаго канала. На этой дорогѣ былъ на 
перекресткѣ двухъ дорогъ кабакъ, на томъ мѣстѣ, гдѣ образова¬ 
лась Разстанпая улица. Отъ этого разстапнаго кабака шли до¬ 
роги къ селеніямъ, бывшимъ па мѣстѣ Волковой деревни и ны¬ 
нѣшняго нѣмецкаго или раскольничьяго Волковскаго кладбища. 
Селепія эти назывались: Кауралассія (на мѣстѣ кладбища) и Боль¬ 
шой Голыпннсъ и Сигнала (на мѣстѣ Волковой деревни). Изъ Си- 
талы дорога шла на нынѣшнее ракетное заведеніе. А отъ разстан- 
наго кабака пролегалъ бывшій московскій или царскосельскій 
трактъ. Изъ Большого Гольтинса, русскими передѣланнаго въ 
V, Волкову, шла дорога на берегъ Невы, на нынѣшній Шлиссель¬ 
бургскій трактъ. На него выходила она у деревни Коллекюла, гдѣ 
была потомъ пристань Рожокъ. На серединѣ селенія стекляннаго 
завода, была деревня Осиновая, расположенная въ рощѣ деревьевъ 
названной породы. Гдѣ Невскій монастырь, на берегу Черной рѣч¬ 
ки, стояла деревня Вихтула , которую грамотѣн-баснословн XVIII 
вѣка передѣлали въ Викторы и стали тутъ искать мѣсто боя 
Александра Невскаго съ Биргеромъ. На мѣстѣ-же монастырской 
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слободки и хлѣбной пристани на Невѣ была деревня Мяноля, 
около нынѣшняго Малоохтенскаго проспекта, отъ котораго бере¬ 
говая дорога протянулась до Спасскаго села на лѣвомъ берегу 
рѣки Невы. 

Изучая позднѣйшіе планы, на которыхъ болѣе точно переданы 
топографическія особенности мѣста, занятаго Петербургомъ, чѣмъ 
па шведскихъ межевыхъ планахъ 1700 года, мы довольно близко, 
пожалуй, разгадаемъ и причину рѣдкости дорогъ на полуостровѣ, 
ограничиваемомъ главнымъ русломъ Невы до взморья, да напра¬ 
вленіе пробитыхъ тропинокъ нт. лѣсахъ и среди немногихъ полянъ. 


Какъ тропки пѣшеходныя, такъ и проѣзжія дороги по берегамъ 
пролегали по мѣстамъ низменнымъ и топкимъ. Низмѳнпоети и тони 
мы можемъ далее прямо указать, далее точнѣе, чѣмъ извилины до¬ 
рогъ на неотчетливомъ планѣ, гдѣ обозначеніе пхъ слѣдуетъ при¬ 
нимать безъ особенной строгости, съ непремѣнною оговоркою, что 
это только приблизительно. Низины и топи пережили пе только 
дороги и тропы, пробитыя во дни шведскаго владычества, но да¬ 
вали себя чувствовать, затрудняя застройку ихъ и въ весь ХѴЩ 
вѣкъ. Вотъ причина, почему памъ извѣстны онѣ. 
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ЕРМАНІИ, 


Въ ^Германскомъ Государственномъ Указателѣ» (Неиінсііе 
Коісііз-Апхеі^ег) н въ «Королевскомъ Прусскомъ Правительствен¬ 
номъ Вѣстникѣ» (Копі'дІісЬ-РгеиззізсЬе ёіааіз-Аияещег) отъ 5-го 
августа было напечатано, что учрежденная, но распоряженію ми¬ 
нистра торговли, коммиссія по преобразованію техническихъ школъ, 
основанныхъ по плану 1870 года, пришла къ тому заключенію, 
что ученикамъ, оканчивающимъ курсъ во вповь проектируемыхъ 
техническихъ, безъ латинскаго языка, школахъ съ 9-ти-лѣтнимъ 
курсомъ, слѣдуетъ открыть доступъ пе только во всѣ высшія тех¬ 
ническія школы, но и къ государственному испытанію по отраслямъ 
техники. 

Это правительственное извѣстіе вызвало сначала въ Обществѣ 
Берлинскихъ архитекторовъ, и вслѣдъ затѣмъ и въ другихъ тех¬ 
ническихъ Обществахъ Союза цѣлую бурю. Подавляющимъ боль¬ 
шинствомъ голосовъ (264 противъ 24) Берлинское Архитектурное 
Общество постановило подать министру протестъ противъ предпо¬ 
лагаемой реформы и напечатало въ «АѴоеЬепзсІшЙ сіез Ѵегеіпз 
ііеиізсііег Іп^епіеиге» воззваніе ко всѣмъ желающимъ принять 
участіе въ петиціи, заготовленпой по этому-же предмету, для по¬ 
дачи въ палату депутатовъ. Къ этому мнѣнію большинства Обще¬ 
ства Берлинскихъ архитекторовъ тотчасъ же присоединился учеб¬ 
ный комитетъ королевской строительной академіи. 

Какъ ни кажется неожиданнымъ подобное заступничество со 
стороны техпиковъ за привилегіи мертваго языка, по опо объ¬ 
ясняется, одпако, довольпо серьезными мотивами. Ходатайствуя пе¬ 
редъ министромъ объ отмѣнѣ постановленія коммиссіи, Общество 
называетъ это постановленіе «оскорбительнымъ» для званія архи¬ 
тектора и видитъ въ предстоящей реформѣ вопросъ для архитек¬ 
торовъ о томъ: быть или не быть? 

Такимъ образомъ вопросъ принялъ довольно тревожный обо¬ 
ротъ, и потому, думаемъ, будетъ далеко нечуждымъ интереса для 
нашихъ собратовъ. 

Въ протестѣ, поданномъ ’ і- октября, напоминая о своихъ от¬ 
четахъ 7-го октября 1874 года и 5-го мая 1876, Общество архитекто¬ 
ровъ указываетъ па то, что предполагаемая реформа противорѣ- 
читъ высказанному тамъ взгляду, по которому право поступленія 
въ строительную академію и допущеніе къ государственному экза¬ 
мену должно быть предоставлено только тѣмъ ученикамъ, которые 
выдержали испытаніе въ гимназіи или-же въ реальной школѣ 1-го 
разряда. 

Далѣе Общество замѣчаетъ, что въ виду разнообразія суще¬ 
ствующихъ техническихъ школъ, не допускающаго возможности 
собрать положительныя свѣдѣнія объ ихъ. устройствѣ и степени 
образовательной подготовки, необходимой для архитектора, — оно 
вынуждено ограничиться просто ходатайствомъ, чтобы достаточной 
образовательной подготовкой для достижеиія званія архитектора 
былъ признанъ курсъ гимназіи, или реальной школы 1-го разряда, 
на томъ основаніи, что классическое обученіе, и особенно знаніе 
латинскаго языка, въ меньшемъ объемѣ противъ программы реаль¬ 
ныхъ школъ 1-го разряда, не даетъ того общаго научнаго обра¬ 
зованія, которое необходимо архитектору; хотя и нѣтъ недостатка 
въ приверженцахъ обученія общеобразовательнымъ предметамъ въ 
ущербъ классическому образованію, но все-же до сихъ поръ су¬ 
ществовало то мнѣніе, что совершенное незнаніе латинскаго языка 
служитъ препятствіемъ техникамъ, и особенно строителямъ, къ 
достиженію высшаго положенія, которое имъ дается въ области 
ихъ призванія. 

Но эта чтимое преданіе безпощадно упичтожается теперь по¬ 
становленіемъ коммиссіи, не признающей образовательнаго значе¬ 
нія за классическимъ образованіемъ и требующей для техника- 


строителя лишь знаній въ объемѣ программы ремесленной школы 
безъ латинскаго языка. 

Ни съ однимъ изъ этихъ двухъ положеній Общество но мо¬ 
жетъ согласиться. 

Что касается перваго взгляда, то онъ противорѣчивъ существо¬ 
вавшему до сихъ поръ взгляду какъ государственнаго органа, 
управляющаго просвѣщеніемъ, такъ равно и націи. Пнаніе дров- 
нихъ языковъ признано было необходимымъ для всякой, не осо¬ 
бенно низкой, должности. Допущеніе въ нѣкоторыхъ отрасляхъ 
техники лицъ съ образованіемъ реальныхъ школъ 1-го разряда 
вызывалось лишь необходимостью не обременять юношество изуче¬ 
ніемъ древнихъ языковъ въ объемѣ гимназическаго курса, въ ущербъ 
болѣе обширной технической программѣ. Ссылаясь на взглядъ, вы¬ 
сказанный прусскимъ министерствомъ народнаго просвѣщенія от¬ 
носительно важности латинскаго языка, для уразумѣнія связи ме¬ 
жду новѣйшей европейской цивилизаціей съ древнимъ міромъ и 
для изученія грамматики новѣйшихъ языковъ, знаиіе которыхъ 
безъ латинскаго языка останется всегда поверхностнымъ, и цити¬ 
руя слова извѣстнаго германскаго педагога Боннтца о значеніи 
классическихъ гимназій, имѣющихъ назначепіе «возбудить въ юношѣ 
ко всѣмъ отраслямъ человѣческихъ знаній сознательный интересъ, 
который даетъ возможность, углубившись въ одну науку, сохра¬ 
нить ясный взглядъ и почитаніе всѣхъ остальныхъ отраслей зна¬ 
ній»,—Общество Берлинскихъ]архитекторовъ находитъ, что ремес¬ 
леннымъ школамъ безъ латинскаго языка не разрѣшить эту задачу. 
Преждевременное сосредоточеніе на одномъ предметѣ — весьма 
трудно - поправимая ошибка первоначальнаго образованія. Можетъ 
быть (хотя это и не доказано) подобная односторонность и при¬ 
ведетъ къ виртуозному развитію на почвѣ художественной про¬ 
мышленности, но для самого искусства, и особенно для зодчества, 
она по можетъ быть признана правильною. 

Второй выводъ коммиссіи положительно неправильный, что вид¬ 
но изъ исторіи постепеннаго развитія значенія архитектора въ 
общественной жизни: прошло то время, когда техника призывали 
для того, чтобы онъ составилъ проектъ и смѣту по чужой про¬ 
граммѣ; теперь въ строительномъ дѣлѣ стало невозможнымъ, при 
составленіи программы, обойтись безъ архитектора и безъ его со¬ 
вѣта обсудить въ этомъ случаѣ всѣ стороны вопроса; сдѣлалось 
невозможнымъ оставить въ рукахъ чиновниковъ управленіе боль¬ 
шими техническими предпріятіями и разрѣшать вопросы безъ уча¬ 
стія архитектора. Такимъ образомъ, ставъ лицомъ къ лицу съ 
государствомъ, провинціею, округомъ, съ частными предпріятіями 
и лицами, техпикъ принялъ участіе въ управленіи и получилъ 
вліяніе, которое не такъ легко устранить. Это вліяніе вполнѣ за¬ 
конно, потому что техникъ только тогда можетъ принять на себя 
отвѣтственность, которую онъ обязанъ нести, когда, принимая 
участіе въ управленіи, онъ знакомъ со всѣми существенными об¬ 
стоятельствами, касающимися задачи, стоимости производства ра¬ 
ботъ и прочими нуждами. Техпикъ - строитель могъ-бы вполнѣ из¬ 
бавиться отъ отвѣтственности, если-бы его приглашали только 
для подачи совѣщательнаго голоса, но дѣло въ томъ', что его 
перестали ставить въ подобное пассивное положеніе и вполнѣ за¬ 
конно требуютъ, чтобы и онъ несъ на себѣ но малую долю от¬ 
вѣтственности. 

Такимъ путемъ шло развитіе значенія архитектора, и теперь 
уже трудно заставить его обратиться вспять. При правильномъ 
пониманіи этого положенія, не можетъ быть мѣста предположенію, 
что нашимъ сотоварищамъ не нужна извѣстная степень общаго 
научнаго образованія, которымъ владѣютъ тѣ, съ кѣмъ придется 
имъ вмѣстѣ управлять дѣлами. Принятіемъ рѣшенія коммиссіи 
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званіе техника, сравнительно съ другими высшими сферами, бу¬ 
детъ принижено, и послѣдствія этого но замедлятъ обнаружиться 
въ общественной жизни тѣмъ вредомъ, который, безъ всякой необ¬ 
ходимости, будетъ причиненъ и намъ, и нашему званію, интересамъ 
нашимъ и тѣхъ молодыхъ сотоварищей, которые вступили на наше 
поприще на основаніи существовавшаго положенія. 

Въ заключеніе въ протестѣ сдѣлана ссылка на 1 § устава, 
предписывающаго Обществу Берлинскихъ архитекторовъ сдѣлать 
это заявленіе. 

Подписали: выборные отъ Общества архитекторовъ—Моііог, 
ВапзсЪ, ПоЬгесЫ, Кгіе§, МеШп, АѴіеЪе. 

Меньшинство Общества Берлинскихъ архитекторовъ, не раздѣ¬ 
ляющее взглядовъ своихъ сочленовъ и, напротивъ, живо сочувствую¬ 
щее проекту правительственной коммиссіи—основать 9-ти - клас- 
ныя реальныя, безъ латинскаго языка, училища и предоставить 
окончившимъ курсъ въ этихъ заведеніяхъ поступать въ политех¬ 
ническія школы—не довольствовались одною оппозиціею въ за¬ 
сѣданіяхъ Общества. Вслѣдъ за протестомъ Общества Берлинскихъ 
архитекторовъ, они, съ своей стороны, вошли съ представленіемъ 
къ министру, ходатайствуя о проведеніи выработаннаго комиссіей 
проекта преобразованія учебной системы въ Пруссіи. Въ поданномъ 
ими прошеніи они приходятъ къ совершенно-противоположному 
выводу. 

Не вдаваясь въ разборъ педагогическаго значенія различныхъ 
методовъ образованія, и, тѣмъ менѣе, значенія одного учебнаго пред¬ 
мета—латинскаго языка, оппозиція свои воззрѣнія выводитъ изъ 
того положенія, что широкое развитіе потребностей нашего вре¬ 
мени вызываетъ, естественно, потребность примѣненія разнообраз¬ 
ныхъ метотовъ обученія, которое не можетъ, поэтому, быть устроено 
по одному шаблону, чтб и видно изъ опытовъ другихъ народовъ. 
Признавая за первоклассными училищами значеніе питомниковъ, 
имѣющихъ назначеніе развить въ юношахъ зрѣлость и ясность 
сужденія, посѣять начала нравственности и эстетическаго чувства, 
оппозиція считаетъ несомнѣннымъ, что эти качества могутъ быть 
развиты различными средствами и путями. 

Если эта цѣль и высшая, то, все-таки, она не единственная^ 
которую должна преслѣдовать школа: исключивъ изъ своей про¬ 
граммы спеціальныя занятія и предоставивъ всякому учащемуся 
право свободнаго выбора призванія, школа, тѣмъ не менѣе, должна 
ученикамъ сообщать такія познанія, которыя, при изученіи спеці¬ 
альныхъ наукъ, на столько-же необходимы, па-сколько нужны 
чтеніе, письмо и ариѳметика для всякаго поступающаго въ высшую 
школу. 

Для тѣхъ, кто въ своей карьерѣ долженъ будетъ преимуще¬ 
ственно работать словомъ и письмомъ, обученіе въ гимназіи имѣ¬ 
етъ неоспоримое преимущество; по для готовящихся къ поступле¬ 
нію въ техническія училища— оно, не смотря на свое превосход¬ 
ство, недостаточно. 

Воспитанники гимназіи, владѣя формально-логической выработ¬ 
кой, лишены практическаго взгляда; ихъ познанія въ математикѣ 
и естественныхъ паукахъ, при обиліи другихъ учебныхъ предме¬ 
товъ, но могутъ быть настолько обширны, насколько требуетъ 
того поступленіе въ высшія техническія школы; они вовсе не зна¬ 
ютъ, или жо знаютъ недостаточно рѣчь живыхъ народовъ, на 
языкѣ которыхъ написана большая часть произведеній технической ; 
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Русское искусство Е. Віолле-ле-Дюкъ. Архитектура въ Рос¬ 
сіи, отъ X по ХѴНІ вѣк. Спб. 1878 г. Тип. И. Акад. Наукъ. 4. д. 
23—]—22 стр. и ХАТ таблицъ. 220 экз. 


литературы, служащей драгоцѣннымъ и необходимымъ источникомъ 
для техника. Знаніе живыхъ языковъ пріобрѣтается ими внѣ школы; 
но этимъ же нутомъ вѣдь могутъ быть изучаемы и классическіе 
языки воспитанниками реальныхъ заведеній. 

Самую слабую сторону нашихъ гимназій, а также отчасти и 
реальныхъ училищъ, составляетъ плохое обученіе рисованію, осно¬ 
ванному на вѣрности глаза и твердости руки. А между тѣмъ тех¬ 
никъ, готовясь приступить къ техническимъ наукамъ, долженъ 
предварительно уже вполнѣ владѣть и умѣньемъ рисовать, и зна¬ 
ніемъ языковъ. 

Опытъ доказалъ, что въ области архитектуры только тѣ мо¬ 
гутъ подняться выше уровня дилетантизма, которые, вслѣдствіе 
случайныхъ обстоятельствъ, начали заниматься своею спеціаль¬ 
ностью, уже будучи хорошими рисовальщиками, точпо также какъ 
въ инженерномъ искусствѣ блестящихъ результатовъ достигаютъ 
при основательномъ знакомствѣ съ математикою. 

Если нѣмецкіе техники въ государственной и общественой 
жизни пе достигли такого общественнаго положенія, какъ ихъ ан¬ 
глійскіе и французскіе собратья, то это происходитъ не отъ недо¬ 
статка общаго образованія, но главнымъ образомъ вслѣдствіе бо¬ 
лѣе низкаго средняго уровня художественныхъ и техническихъ силъ. 

Въ проектируемой реформѣ нѣтъ и рѣчи о лишеніи техниковъ 
высшаго образованія. Напротивъ, въ немъ должно привѣтствовать 
стремленіе доставить техникамъ высокую степень образованія и, въ 
то же самое время, возвысить его въ области нашей спеціальности. 

Средствомъ для этого служитъ здравая и счастливая мысль 
осповать проектируемую 9-ти-классную реальную школу безъ ла¬ 
тинскаго языка. О-ти-лѣтнеѳ систематическое преподаваніе обще¬ 
образовательныхъ предметовъ по программѣ новой реальной школы 
приведетъ, въ отношеніи развитія логическаго мышленія и нрав¬ 
ственнаго образованія, къ такимъ результатамъ, которые не усту¬ 
пятъ образованію путемъ преподаванія древнихъ языковъ. Рисова¬ 
ніе, сдѣлавшись главнымъ предметомъ преподаванія, будетъ имѣть 
не только утилитарное значеніе для техника, но и какъ могуще¬ 
ственное средство къ развитію эстетическаго чувства учениковъ, 
чего нельзя было до сихъ поръ требовать отъ учениковъ суще¬ 
ствующихъ школъ, реальныхъ только но названію, а не по су¬ 
ществу. 

Высказавъ, такимъ образомъ, свой взглядъ на проектъ преобра¬ 
зованія реальныхъ школъ, оппозиція прибавляетъ, что ея мнѣнія 
раздѣляются большинствомъ членовъ архитектурнаго Общества, 
непринадлежащихъ къ міру техническо-чиновничьему, хотя слѣ¬ 
довало бы полагать, что и въ этой сферѣ выше всего должны быть 
цѣнимы художественныя и техническія способности чиновника. 

Въ концѣ этого заявленія высказана просьба о содѣйствіи въ 
видахъ того, чтобы постоянно возрастающему числу техниковъ, 
не имѣющихъ ничего общаго съ міромъ чиновниковъ, пе была 
вповь закрыта дорога къ дальнѣйшему образованію, соотвѣтствую¬ 
щему ихъ спеціальнымъ потребностямъ и обѣщающему несомнѣн¬ 
ный успѣхъ въ будущемъ. 

Берлинъ, 20-го октября 1878 г. Подписали: Бѳндо, В. Бекманъ, 
Бюзингъ, Дитрихъ, Эбе, Эндѳ, Фишеръ-Дикъ, Фритшъ, Гропіусъ, 
Гроссгеймъ, Гѳйдеке, Геннике, Гейденъ. Гитцигъ, Гольстъ, Якоб- 
сталь, Кноблаухъ, Кохъ, Кунъ, Кильмаиъ, Пихтъ, Лютмеръ, Мюл¬ 
леръ, Отценъ, Рашдорфъ, ІІІмидѳнъ, Шватло, НІвехтенъ, ПІведлеръ, 
Зиллихъ, Фольморъ, Вейнгартенъ, Вельтцинъ, Вексъ, Викъ. 


Фелькнеръ. Н. Драничныя крыши. Спб. 1878 г. Тип. Демакова. 
4 д. 3 стр. въ два столбца. 100 экз. 

Фодоръ, д-ръ И. Ф. Здоровый жилой домъ. Сочиненіе д-ра 
II. Ф. Федора, ироф. гигіены въ Буда-Пѳштскомъ универе. Три 
локціи изъ ряда популярныхъ чтеній, устроенныхъ венгерскимъ 
Общ. естествоисиыт. въ Буда-Пештѣ, читанныя 10-го и 23-го февр. 
и 21-го марта 1877 г. Перев. съ венгерскаго. Съ 14-ю рисунк. 
въ текстѣ. Спб. 1878. Изданія К. Риккера. Тип. Эд. Гоппе. 8 д. 
2 неиум.-{-85 стран. 800 экз. Ц. 80 коп. 

б) Иностранныя. 

АІшапак, Вошѵкишіще, тоог ЬеЬ ]ааг 1879 оі оппшЬаг хакЬоек тоог 
іш*епіеиг8, аашіетегз агсЬіІесіеи &с. 30. з'аагд. Розк-З 0 . 34 еп 62 Ы. 
те! 64 Ы. тк раріег еп 1 иікзі. ріаак. богтсѣет, ѵаи Вег Мазк. 

Іа Ііппсп 1 Я. 

Ваокаісшісг, йеикзсііег. ВеагЬеікек ѵоп йен Негаиз^еЬегп Вег йеиІзсЬеп 
Ваигеікипд. 12. ЙаЬгд. 1879. 2 ТЫе. 16°. Вегііп, Вееіііг. 3 М. 50 РГ. 
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Ваіі8сЪаіх. Біпе ЗашшЫид Ьегѵоггад. Вашѵѳгкв, Беіаіів еіс. іп Кергойис- 
Ііопсп пасіі зеііепеп шій ковіЬагеп ЛѴегкеп, ЕіпхеІзІісЬеп еГс. 5 №• 
Еоі. АѴіеп, ЬеЬшаап & ЛѴепігеІ. 4 М. 

Вашѵегке, йіе кІаззізсЬеп, йез Міііеіаііегз и. йег Кепаіззапсе іп БеиЫі- 
Іапй. БасЬ рЬокоаггарІі. АпГпаЬтео: 1 АМЬ. Паз 8сЫозз хи Неійе1Ьег§;. 

2. и. 3. Ней. Кеййг. ѵоп Г. Заиепѵеін и. Н. Кеііог. РоІ.ЕгапкГигІ а/М., 
Кеііег. а 5 М. 

ВІаіікепЫеііі. И., йіе іѴеиЬаикеп йег ПогоІІіеепзІайІізсЬеп Кеаізсітіе и. 
йез РгіейгіеЬ-АѴегйег’зсЬев Оупшазіитз іп Вегііп. РоІ. Вегііп, Егпзі & 
Кот. Сагі. 12 М. 

Возе, Е., Пісііошіаіге гаізоішб й’агсЬіІесІиге еі йез зсіепсез еі агіз ^ш 
з’у гайасЬепІ. Ьіѵг. 8 а 10. (Ріа йи 1. 2.) Іп-8°, й 2 со)., рау. 225 
А 570, аѵес рі. еі аггаѵ. Рагіз, І)і(1о1. Ьа Іітг. 6 1г. 

СотоІІі, Ь. А., Іез ропіз йе 1’АтбгЦиеЙа Логй. Еіийе, саісиі, Йезсгірііои 
йе сез ропіз, согарагаізоп йез зузібтез атѳгісаіп еі еигорбеп. 1п-4°. 
XI—454р. аѵес 213 ѵіди. сі аііаз іп-ГоІ. йе 54 рІапсЬѳз. Рагіз, А.ЬеГётге. 
Сопспггепгріапе, йіе 6 ргіішіігіеп. хпг ЕгЬашшд йез погйІісЬеп 81айІ- 
ІЬеіІз ѵоп Аасііеп. 6 Віаіі іп Ьійюдг. РоІ. АасЬеп, М. .ІасоЬі. 2 М. 
ВоЬзон, Е., Кпйішепіз оГ Мазопгу апй ЗіопесиШпу. 9. ейіі. 12°. Ьопйоп, 
Ьосклѵоой. 2 зіі. О й. 

Еп^еІ, Е., НапйЬисЬ йез ІапйѵгігіЬзсЬаПІісЬеп Ватѵезепз. 0. АиІІ. 7. и. 

8. ЬЫ:. Вегііп, АѴіе^апйі, Негареі & Рагеу. а 2 М. 

Сгіекеп, ТІі. М. М. ѵап, НапйЬоек ѵоог Ьигдегіцке Ьотѵкипзі. 1. йееі. 
Коу.-8°. VIII еп 554 Ы. тек 8 деШЬ. ріаіеп. Огопіпдеп, АѴойегз. 

9 й. 75 с. 

На^еп, 6., НапйЬисЬ йег ІѴаззегЬаикипзІ. 3. ТЫ. Баз Меег. ЙееиГег- 
ипй НаГепЬаи. 1. Вй. 2 АиП. 8°. Ж АПаз іп РоІ. Вегііп, Егпзі & 
Кот. 14 М. 

Наггез, В., йіе 8с1ш1е йез йшшегтаппз. 2. ТЫ. Вгііскеп-и. АѴеЬгЬаи 3. 

АиЙ. 8°. Ьеірхі^, 8ратег. 3 М. 50 РГ. 

Неіп/егііпе;, Р., йег ЕізеиЬосЬЬаи йег Се^ептагі. 1. и. 2. Ней. РоІ. 
Аасііеп, Мауег. 27 М. 40 РІ. 

I п Ь а 1 I : 1. НосЬЪаиіеп тй еізегпеп Рпіі-ипй 8аН.о1йасЬегп. 2. 
АЪйг. 11 М.—2. НосЬЬаиІеп тіі еізегпеп ТоппепйасЬсгп 13 М. 40 РГ. 

Негшапп, Н. и. С. Веісіісгі, 8сЫозз и. БошкитЬе хи Магіешѵегйег. РоІ. 

Вегііп, Егпзі & Когп. Сагі. 8 М. 

Неизіпрг. ѵ. АѴаІйе^, Е., ЕпЬѵигГ еіеиез СепІгаІЬаЬпЬоГз аиГ йет 
Ехегсіегріаіхе хи РІепзЬиг". 8°. АѴіезЬайеп, Кгзійе. 2. М. 

НоГшапп. X., ѴѴіопег ВапІізсЫег-АгЬеіІеп іп Огі&іпаІ-ЕпЬѵіігГеп тіі Ьеіаііз 
іп па'ііігІісЬег Огоззе. 3. п. 4. Ней. РоІ. СагІзгпЬе, ѴеііЬ. а 4 М. 
Нийе. Н. ѵ. йег и. I- Нсппіскс, йег КаізегЬоГ іп Вегііп. РоІ. Вегііп, 
Егпзі & Когп. Сагі. ЮМ. > 

Лепкіп, РІеетіпіг, НеаШіу Ноизез. ЛѴіІЬ іііизігаііѵе ріаіез. 66 р. Ейіп- 
Ьиг^іі (Еопйоп, 8ішркіп). 2 зЬ. 6 й. 

ІіЫпісПоп хиг РогтеІГеп ВеЬапйІип" йег ЬапйЬап-Рго]ес1е. 8°. Наппоѵег, 
Зсіішогі & ѵ. 8ееІ'е1й. 30 РГ. 

Каіепйсг йег Вашгетѵегкз-Хеііипд Г. 1879. 2. .ІаЬгк. 16°. Вегііп, Рг. 
ЗсЬиІхе. СеЬ. 2 М. 50 РГ. 


ЬісЫ, II., Агсііііекіиг ПеиІзеЫапйз. 3. ЬЫ. РоІ. Вегііп, АѴасЬзпиііЬ 

Іп Марре 25 М. 

Ьогепг, А., АЬогІ-и. 8епкутЬеп - Аиіадеп. 4.° КеісІіепЬег^, •ГаппавсЬ. 

80 РГ. 

Ьпсае, Вісііагй, хит (ІойіісЫпізз. | 25. КоѵЬг. 1877. 8°. Вегііп, Егпзі 
& Когп. _ ' 80 РГ. 

Мсіпш, В., йаз зііійіізсііѳ АѴоЬпЬаиз ойег \ѵіе зоііеп лѵіг Ьаиеп ипй ап! 
іѵеіеііе АѴеізе ѵепіііігеп шій Ііеіхеп. 8°. Зіиіі^агі, Тіііеіѳ. 3 М. 50 РГ. 

МіскеІ, .1., Ваиріііис хи АѴоЬп-ипй СезсЫіЙьЬішепі Гііг 81айІ ипй Еапй. 
РоІ. АѴіеп, ЬеЬшапп & АѴепІхеІ. Іп Марре 25 М. 

Хсііішіеп хи РгапкГшТ а/М. іп РІюІоотарЬісп. 2.-4. Ы«-. РоІ. Ргапк- 
Гигі а/М., Кеііег. " а 6 М. 

Огаашсиіаііои йе Ьаіішепі. 8іпюп Реггеі Ггбгез. 26 ріапсііез. Рагіз, 
ішрг. ИІЬ. Ье Вагоп. 

Оігсіі, .)., йіе 81. Йоііаппіз-Кігсііе пеЬзІ РГагг^еЫшйе іп Аііопа- РоІ. 
Егпезі & Когп. Сагі. 16 М. 

РаІІізег’з Мойеі Нотсз: зЬоѵѵіпу а ѵагіеіу оГ Оезіупз Гог Мойеі Біѵсііівігз, 
аізо Рагт-Вагп апй Неппегу, 81аЫе апй Саггіауе ІІоизе, 8с1то1 ІІоизе 
&с. 2. ейіі. геѵізей. 8°. Вгій&ерогі, Сопп. (Ьопйоп) 5 зіі. 

Пепаіззапсе, йеиізсііе. 97—ІОО. ЬГг. РоІ. Ьеірхіу, 8еетапп. 

2 М. 40 РГ. 

ІпЬаІІ: 97. 2. АЬіЬ. Аи{*зЬиг§. Нсгаиз^ед;. ѵоп Ь ЬѳуЪоІй. б. (ЗсЫпзз-) Ней. 
— 98. 99. 21. АЫЬ. ЬапйзЬиІ. Негаизде^. ѵоп О. ОгаеГ. б. и 6.(8сЫив8-) Ней 
— 100. 36. АЫЬ. Рагіз Ьоиѵге-М извит. Иегаизде^. ѵоп О. Неизег. 

Кісогйі йі АгсІііІсІІига. Касоііа аиІодгаГаІі е риЬЫісаІі йа ипа Зосіеіа йі 
Агсііііеііі Ріогепііпі. Ріогепх. ЬоезсЬег. 

Еіпе 8ашт1пп§ апіодг. Кергойисііопеп йег Ьозіеп аиздеГііЬгІеп ѴѴег- 
ке тойегпег АгспйеЫиг, Йег ЬапрІзасЫіе.Ьзіеп Сопспггепг-АгЬеиеп ипй 
йег ѵоп апіікеп Мопнтепіеп резаітпеііеп Рга^тепіе агсііііекіопізсііег 
Огпатепіік. Мопаііісіі 1 Ней тй 6 ТаГ. іп Гоі. Ргеіз гіі'З ЛаЬгдап^з 30 М. 

КоІІсг, А., йЬег Ноіеіігаиіеп, зресіеІІ Апіадеп ѵоп Киг-, Заізоп-, ипй 
Вего;-Н0ІеІ8 тіі ѳгіаиіетйеп Веізріеіеп Ьелѵаіігіег зсіпѵеіх. ЕІаЫіззетепІз. 
1. АЫЬ. 4°. Вегііп, Епдеітапп. 5 М. 

8сЬіійІег. V., ргакІізсЬег НосЬЬаи. 3. .ІаЬгег. 7. и. 8. Ней. 4°. 81. Оаі- 
Іеп, АІЬѵе^-ІѴеЬег. іі 1 М. 70 РГ. 

ЕсЬтійІ. 0.. йіе ВегесЬпипіг Йег Ваикозіеп и. йег АгЬеіІеп аііег ВапЬапй- 
ѵѵегкег. 8°. Ъеірхі?, Кпарр. • 3 М. 60 РГ. 

81апс, А. и С. РазсЬег. йег Ваи йез 8ріІхЬег§-Типпе1з аиГ йог Ріізеп- 
ЕізепзІеіп-ВаЬп. 4°. Вегііп, Егпзі & Когп. 10 М. 

ЕІеіпЬаіізеп, С., 8апіт1ип" ѵоп \Ѵо1т1іііизег-Расайеп (тіі йен йахи деЬо- 
гі^еп бгипйгіззеп). 1. Ней. РоІ. СагІзгпЬе, ѴеііЬ. 3 М. 50 РГ. 

Еіийіеп аиз йог Зресіаізсііиіе ѵоп ТЬ. Кііісг ѵ. Напзеп. 5. №. ЕоІ. 
АѴіеп, ЕеЬтапп & АѴепІхеІ. 3 М- 

ТітЬег Ішрогіег’з, ІЬе, Виіійег’з апй ЗІаІег’з Сиійе. 4°. Ьопйоп. Вот- 
гозе. 7 зЬ. 6 й. 

Отвѣтствеиішіі редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Кнтнерь. 
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1878 г. 


ЗОДЧІЙ 


ил 

№. 


ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВІЕНІЕ. 

С.-Петербургъ, 1-го Января. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. Л? 18, кв. Л> 21. 

® подпискѣ па «Зодчій» въ 1878 г. — Пожертвованіе па постройку барака при Рождественской больницѣ. — Движеніе по службѣ. 
Обѣдъ бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго Училища. — Засѣданіе Спб- Общества архитекторовъ.—Разрѣшенныя Спб. городской) Управою постройки. 

Объявленія. 

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА „ЗОДЧІЙ" ВЪ 1878 Г. 

„3 О Д ЧI Й“ 


ИЗДАВАЕМЫЙ С.-ПЕТЕРБУРГСКИМЪ ОБЩЕСТВОМЪ АРХИТЕКТОРОВЪ, 

въ 1878 году (седьмой годъ изданія) 

выйдетъ въ количествѣ 12 выпусковъ, составляющихъ въ сложности около 15 печатныхъ листовъ текста, съ политипажами и приложеніями по мѣрѣ надоб¬ 
ности, и не менѣе 60 листовъ чертежей. 

программа: 

1. ОТДѢЛЪ СЕЛЬСКО-ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ—посвященъ сельской архитектурѣ. 

2. ИСТОРИЧЕСКИ! ОТДѢЛЪ—изслѣдованіе памятниковъ древняго русскаго зодчества. 

3. ОТДѢЛЪ РУССКАГО СТИЛЯ—старинныя и новѣйшія постройки, а также мебель, утварь и проч. предметы, могущіе служить матеріаломъ 

„ для дальнѣйшей разработки и развитія русскаго орнамента. 

4. ОТДѢЛЪ СОВРЕМЕННОЙ АРХИТЕКТУРЫ—постройки отечественныя и другихъ странъ; церкви, тюрьмы, школы, больницы, частныя 

зданія, желѣзно-дорожныя строенія и проч. 

5. ОТДѢЛЪ ТЕХНИЧЕСКІЙ—разработка вопросовъ по строительной техникѣ и по конструкціи замѣчательныхъ сооруженій, разсчеты устой¬ 

чивости строеній; механическія приспособленія для вентиляціи отопленія, водоснабженія, какъ жилыхъ помѣ¬ 
щеній, такъ и предназначаемыхъ для разныхъ спеціальныхъ цѣлей и проч. 

6. Кромѣ того, будутъ сообщаемы по мѣрѣ возможности матеріалы для біографіи русскихъ замѣчательныхъ строителей; свѣдѣнія библіографическія и проч. 
Для своевременнаго доставленія читателямъ нѣкоторыхъ свѣдѣній, имѣющихъ лишь временной интересъ и главнымъ образомъ для посредни¬ 
чества между спросомъ и предложеніемъ въ строительномъ дѣлѣ, при журналѣ «ЗОДЧІЙ» выходить по воскресеньямъ особое еженедѣльное безплатное 
прибавленіе въ объемѣ 1 /»—1 печатнаго листа. 

ПОДПИСНАЯ ВЪ 1878, ГОДУ' ЦЪНА ИА ЖУРНАЛЪ „ЗОДЧІЙ." 


Въ С.-Петербургѣ, безъ доставки.13 руб. 

„ съ доставкой на домъ.14 „ 

Съ пересылкой во всѣ города Россіи. . ..16 „ 

„ заграницу, въ государства международ¬ 
наго почтоваго Союза.17 „ 

Подписная плата за „ПРИБАВЛЕНІЕ 11 отдѣльно отъ жур¬ 
нала, съ доставкою и пересылкою.4 „ 

Для гг. офицеровъ, слушающихъ курсъ наукъ въ Нико- 


) [ лаевской инженерной академіи, а также воспитанниковъ 
Императорской академіи Художествъ, Строительнаго Учи¬ 
лища и Института инженеровъ Путей Сообщенія, при под¬ 
пискѣ чрезъ посредничество гг. казначеевъ этихъ учрежде¬ 
ній.10 р. съ достав. 11 р. 

Для городскихъ публичныхъ, школьныхъ, и офицер- 
<! скихъ библіотекъ при подпискѣ чрезъ гг. библіотекарей въ 

Петербургѣ..10 р. съ достав. 11 р. 

і 1 въ прочихъ городахъ. ,, 12 р. 


Каждый подписчикъ будетъ получать воскресное прибавленіе только съ того ДО, который со¬ 
отвѣтствуетъ времени его подписки. 

Для гг. служащихъ въ подписной платѣ допускается разсрочка по третямъ, чрезъ ихъ казначеевъ, для прочихъ лицъ—по соглашенію съ редакціею. 

Редакція принимаетъ на себя отвѣтственность въ неравной доставкѣ журнала „Зодчій 11 и воскреснаго прибавленія только тогд?, когда подпаска 
произведена непосредственно въ глазной конторѣ редакціи журнала „Зодчій”, Спб., Офицерская улица, д. № 18, кв. № 21. 

Тамъ-же можно получить оставшіеся экземпляры изданій 1872 г. (осталось пебольшое число экземпляровъ) 15 рублей, 1873 и 1874 годовъ по 12 руб. 
1875, 1876 и 1877 г. по 13 рублей; за пересылку каждаго годового экземпляра—1 р. 50 коп. 

Отвѣтственный редакторъ, академикъ архитектуры X. С. Китнерт». 













ПОЖЕРТВОВАНІЕ. На постройку барака при Тождествен 
окон больницѣ Спб. Обществомъ архитекторовъ поступило отъ 
г. архитектора Николаева изъ г- Кіева 50 руо. 

ПРИКАЗЫ. 

По министерству внутреннихъ дѣлъ, 

20-го декабря 1877 г. 

УТВЕРЖДЕНЫ указа ІІршштс.ѣствующаю Сената, по департамен¬ 
ту іеро.пдіи, отъ 28-го ноябри 1877 и. въ чинѣ коллежскаго секретаря состоя¬ 
щіе пріі Министерствѣ: по техническо-строительному комитету, архитектор¬ 
скій помощникъ, съ правомъ па чипъ Х-го класса Корольковъ и откоман¬ 
дированный къ исправленію должности сѣдлецкаго городоваго архитектора, 
архитекторскій помощникъ, съ правомъ на пинъ Х-го класса, Гадомскій 
(оба съ 13-го іюля 1877 г.); въ нить губернскаго секретаря: состоящіе при 
Министерсвѣ: по техническо-строительному комитету, архитекторскіе по¬ 
мощники, съ правомъ па чипъ XII класса: Тилъ, Малевскій, Николя, 
Харченко п Фидлеръ п откомандированный къ исправленію должности 
петроковскаго городонаго архитектора, архитекторскій помощникъ, съ цра- , 
вомъ ва чинъ ХІІ-го класса, Вольфке (всѣ шестеро съ 13 го іюля 1877 
года). 

НАЗНАЧЕНЪ: младшій архитекторъ строительнаго отдѣленія грод¬ 
ненскаго губернскаго правленія, инженеръ-архитекторъ, титулярный совѣт¬ 
никъ баронъ Розенъ — поправляющимъ должность губернскаго ппжепора 
строительнаго отдѣленія казанскаго губернскаго правленія (съ 14 декабря). 

ПЕРЕМѢЩЕНЫ: мѣховскои уѣздный архитекторъ и инженеръ, не¬ 
имѣющій чипа Петржиковскій. на’ таковую-же должность въ Пішчовскііі 
уѣздъ; временно-исправляющій должность пшщовскаго уѣзднаго архитек¬ 
тора н инженера, неимѣющій чппа Бобровскій—временно-исправляющимъ 
должность мѣховскаго уѣзднаго архитектора и инженера (оба съ 13-го де¬ 
кабря 1877 года). 

По министерству путей сообщеніи, 

13-го декабря 1877 г. 

ОПРЕДѢЛЕНЪ въ службу окончившій въ семъ году курсъ наукъ въ 
институтѣ инженеровъ путей собщенія, гражданскій инженеръ Станиславъ 
Бартошекъ—въ распоряженіе правленія Т округа ипженеромъІХ класса. 


Обѣдъ бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго Училища. 

17-го декабря бывшіе воспитанники Строительнаго Училища, 
по обычаю, отпраздновали день основанія училища общимъ това¬ 
рищескимъ обѣдомъ. Собраніе было многочисленное, болѣе 50 
человѣкъ. Тосты предлагались за дѣла и лица, но, разумѣется, 
ни одинъ не прошелъ такъ сердечно-радостно, какъ первый тоетъ 
за здоровье Государя Императора. Не забыли и то, что нѣкоторые 
изъ кончившихъ курсъ училища находятся, въ настоящее время, 
въ рядахъ войска на полѣ брани, а потому единодушно выпили 
всѣ и за ихъ здоровье. Затѣмъ собрана тутъ-же, въ пользу ра¬ 
неныхъ и больныхъ воиновъ, сумма до 90 рублен, которая пред¬ 
ставлена въ Общество «-Краснаго Креста». 

Въ самомъ началѣ обѣда былъ прочитанъ отчетъ Коммиссіи, 
завѣдывающей дѣлами подписки бывшихъ воспитанниковъ Строи¬ 
тельнаго Училища, за время съ 17 декабря 1876 г. по 17 декабря 
1877 года. 

Денежный отчетъ будетъ напечатанъ, вслѣдъ за симъ, тот¬ 
часъ по обревизованіи гг. ревизорами, а нынѣ приводимъ только 
предисловіе къ нему или краткій отчетъ Коммиссіи о ходѣ дѣла 
за минувшій годъ. 

«Милостивые Государи, 

«-Прежде предъявленія вамъ денежнаго отчета о состояпіи кассы 
бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго Училища, позвольте по¬ 
знакомить васъ съ положеніемъ и ходомъ дѣла за минувшій 
годъ. 

«Еще въ 1874 году, былъ избранъ для совершенія, на сред¬ 
ства нашей кассы, заграничнаго путешествія съ ученою цѣлью 
Д. Н. Освальдъ, по онъ, до сего времени, не могъ воспользоваться 
избраніемъ, по причинамъ отъ него независящимъ. 

«Между тѣмъ, сегодня получена отъ г. Освальда телеграмма 
слѣдующаго содержанія: «Если письмо мое не получено Коммис¬ 
сіею, то прошу передать, что заграницу ѣхать окончательно не 
могу, вслѣдствіе командированія меня въ Варшаву, гдѣ пред¬ 
стоитъ много работы». 

«Имѣя въ виду предстоявшія выдачи г. Освальду, средства кас¬ 
сы не позволяли приступить къ избранію новаго лица для совер¬ 
шенія годового путешествія, на что назначается по положенію 
1.500 руб. металлическихъ; но вначалѣ нынѣшняго года въ средѣ 
многихъ бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго Училища, воз¬ 
никла мысль на осуществленіе которой не требовалось столь зна¬ 
чительной суммы, тогда какъ она вполнѣ удовлетворяла цѣли на¬ 
шего учрежденія. 

«По поводу возвѣщенной къ открытію въ г. Касселѣ между¬ 


народной спеціальной выставки по отопленію и вентиляціи зда¬ 
ній, естественна была мысль предложить кому-либо, изъ спеціально 
, занимающихся пиротехникою; отправиться на эту выставку съ 
цѣлью изучить, во всей подробности, современное положеніе этого 
дѣла. Коммпссія, завѣдывающал дѣлами кассы, найдя предполо¬ 
женіе во всѣхъ отношеніяхъ хорошимъ и по собраннымъ сред¬ 
ствамъ исполнимымъ, составила условія путешествія, вошла въ 
соглашеніе съ лицами могущими воспользоваться предложеніемъ, и, 
получивъ согласіе 4 кандидатовъ баллотироваться на общемъ со¬ 
браніи бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго Училища, назна¬ 
чила таковое на 29-ое число прошлаго мая, разославъ, согласно 
положенію (§ 14), краткія свѣдѣнія о кандидатахъ всѣмъ избира¬ 
телямъ, съ приглашеніемъ иногородныхъ доставить къ назначен¬ 
ному дню записки съ именемъ избираемаго ими лица. 

Па общемъ собраніи присутствовали 18 лицъ, а избиратель¬ 
ныхъ записокъ отъ иногородныхъ получено 31. 

'«Изъ 4-хъ кандидатовъ: гг. Василія Герасимовича Залѣсскаго, 
Константина Орестовича Курковскаго, Клемептія Адамовича Ае- 
шевича и Сильвія Болеславовича Лукашевича, первый передъ 
общимъ собраніемъ, письмомъ на имя члена Комм иссі и Гешвенда, 
отказался отъ баллотировки. Затѣмъ, по произведенной баллоти¬ 
ровкѣ, большинствомъ 36 голосовъ, изъ поданныхъ всего 46, ока¬ 
зался избраннымъ С. Б. Лукашевичъ. Сильвій Болеславовичъ вос¬ 
пользовался избраніемъ, посѣтилъ выставку въ г. Касселѣ, сдѣ¬ 
лалъ о ней сообщенія въ Обществѣ архитекторовъ и въ журналѣ 
«Зодчій» и, наконецъ, на столько приготовилъ подробный отчетъ 
о выставкѣ, что часть его будетъ уже напечатана въ декабрь¬ 
скомъ выпускѣ «Зодчаго». 

«На упомянутомъ общемъ собраніи 29 мая былъ избранъ, на 
основаніи §§ 6, 7 и 22 положенія, въ члепы Коммиссіи, взамѣнъ 
покойнаго Ивана Александровича Мерца, также С. Б. Лукаше¬ 
вичъ. 

«Покойный Мерцъ, какъ вамъ извѣстно, былъ не только посто¬ 
яннымъ членомъ Коммиссіи со времени учрежденія нашей под¬ 
писки, но былъ однимъ изъ основателен этого дѣла н былъ, какъ 
н во всякомъ дѣлѣ, всегда самымъ ревностнымъ поддерживателемъ 
и трудящимся членомъ. Поэтому, послѣ смерти его, между бли¬ 
жайшими товарищами и друзьями возникла мысль связать память 
о немъ съ нашимъ полезнымъ товарищескимъ учрежденіемъ. 
Предложено было по особой подпискѣ составить капиталъ, кото¬ 
рый, подъ именемъ капитала инженеръ-архитектора Ивана Але¬ 
ксандровича Мерца, хранить въ кассѣ бывшихъ воспитанниковъ 
Строительнаго Училища, какъ неприкосновенный фондъ, съ тѣмъ, 
чдрбы проценты съ этого капитала присоединились къ средствамъ 
кассы, имѣющимъ спеціальное назначепіе дать нѣкоторымъ изъ 
окончившихъ курсъ въ Строительномъ Училищѣ возможность по¬ 
сѣщать чужіе края съ научною цѣлью. 

«Подписка эта дала но настоящее время сумму 1.555 рублей. 

«Будемъ надѣяться, что и эта сумма увеличится и увеличится 
вообще капиталъ пашей кассы, чѣмъ дѣло болѣе всего укрѣпится 
и можетъ современемъ стать внѣ зависимости отъ случайныхъ 
взносовъ. К. Маевскій, Т. Кит норъ, Н. Султановъ, Гилъте- 
брандтв, Д. Соколовъ, Н. Курвоалъе, А. Мерцъ, С. Лукашевичъ, 
А. Гшвендъ. 

Засѣданіе С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ, 

20-ю декабря, 1877 года. 

Въ дополненіе къ нрочтеипому протоколу прошедшаго засѣда¬ 
нія г. секретарь, II. Н. Волковъ, добавилъ, что сдѣланное Д. Б. 
Люшинымъ сообщеніе <о домахъ для рабочихъ въ ЗападпоП 
Евроцѣ н въ Россіи» не есть окончательное, а по исполненіи 
имъ всѣхъ детальныхъ чертежей, будетъ еще разъ сообщено въ 
Обществѣ о жилищахъ рабочихъ, преимущественно же русскихъ. 

Къ сроку представленія конкурсныхъ проектовъ памятника 
Ивапа Александровича Мерца поступило только восемь, которые 
разсмотрятся коммиссіею, и о рѣшеніи ея будетъ доложено въ 
слѣдующемъ засѣданіи. 

По указанію г. Соколова на окончаніе въ этомъ году постро¬ 
екъ—типографіи въ Сенатѣ г- /Киберомъ, и желѣзно-дорожной стан¬ 
ціи въ Динабургѣ г. Сальмоновичемъ, сдѣлано предложеніе про¬ 
сить гг. строителей долусті ть осмотрѣть эти зданія. 

Г. Жиберъ назначилъ днемъ осмотра среду, 28-го декабря, 
въ 2 часа пополудни, а г. Сальмоновичъ предложилъ обществу 




снестись относительно осмотра съ Совѣтомъ Главнаго Управленіи 
желѣзныхъ дорогъ. 

Затѣмъ г. Китнеромъ было предложено, по осмотрѣ жел.-дорож. 
станціи въ Динабургѣ, проѣхать въ г. Ригу, въ которомъ въ по¬ 
слѣднее время сооружено очень много интереснаго г. Шмелин- 
гомъ, также—и въ Вильно, гдѣ построены четыре церкви А'. И. 
Резановымъ. 

Г. Соколовъ заявилъ, что вообще и на будущее время подобнаго 
рода экскурсіи .желательны цѣлымъ Обществомъ. 

Рѣшено, просить П. О. Сальмоновича сдѣлать сообщеніе о 
своей постройкѣ въ предстоящемъ, годичномъ, собраніи Общества, 
3-го января 1878 года. 

Затѣмъ предложено просить И. ІО. Сюзора показать бани, 
строящіяся, въ настоящее время, подъ его руководствомъ, для 
купца Егорова. 

Въ заключеніе I. С. Китнеръ предложилъ г. Люшину слѣдую¬ 
щій вопросъ по поводу его прошедшаго сообщенія: имѣетъ-ли 
онъ свѣдѣнія о тѣхъ домахъ для рабочихъ, которые выстроены 
въ послѣднее время на Кренгольмской мануфактурѣ, и которые 
считаются гораздо лучше, чѣмъ заграничные? Г. Люшинъ отвѣ¬ 
чалъ, что въ бытность его строилась на Кренгольмской мануфак¬ 
турѣ маленькая колонія, состоящая изъ небольшихъ домиковъ и, 
что онъ вскользь упомянулъ о нихъ въ своемъ сообщеніи, о дру¬ 
гихъ же домахъ онъ ничего не знаетъ. Всѣ дома для рабочихъ, 
которые онъ видѣлъ въ Россіи, несравненно хуже домовъ Крен¬ 
гольмской мануфактуры. 

Сообщеніе Г. Б. Бернгарда объ отзывахъ англійскихъ архитек¬ 
торовъ о реставраціи церкви Спаса въ Колтовской, въ Петер¬ 
бургѣ, обѣщано имъ, цѣликомъ, помѣстить въ журналѣ «Зодчій». 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою въ С.-Петербургѣ. 

22'■го декабря. 

1. —Возведеніе каменныхъ, 3-хъ-этажиыхъ пристроекъ въ про¬ 
межуткѣ лицевыхъ зданій гимназіи и церкви на мѣстѣ существую¬ 
щей при церкви звонницы, съ устройствомъ, но прежнему, звон¬ 
ницы сверхъ карниза пристройки, и надстройка третьяго камен¬ 
наго этажа на средней частя дома. 

Коломепск. ч., 3-го уч., по Крюкову каналу, А 13. 

Арх. Пепелъ. 

2. —Деревянный, 2-хъ-этажный, лицевой домъ. 

Александро-Невск. ч., 1-го уч., по Шлнссельбургск. прося., № 129. 

Арх. Радике. 

3. —Деревянный, 2-хъ-этажнын саран смежно съ существую¬ 


щимъ деревяннымъ флигелемъ; пристройка каменнаго одноэтаж¬ 
наго, на подвалѣ, сарая: обращеніе нижняго нежилого этажа ка 
мепнаго, 4-хъ-этажнаго флигеля въ жилой этажъ, съ обращеніемъ 
шести дверей въ окна; устройство подъ этимъ жилымъ этажемъ 
подвала съ наружными каменными сходами и проведеніе со двора 
подземпой трубы съ рукавами изъ прачешной и ледника. 

Васильевен, ч., 2-го уч.. по Средпе.чу проси,, № 37. 

Арх.. Гладовъ. 

4. —Уширеніе заводскаго строенія съ возведеніемъ внутренней 
каменной стѣны; устройство двухъ металлическихъ, крытыхъ желѣ¬ 
зомъ, навѣсовъ; обращеніе дверей въ окна; устройство колодезя, 
съ проведеніемъ въ него чугунной трубы; постройка каменнаго, 
одноэтажнаго заводскаго зданія и такового-же другого; пере¬ 
стройка каменнаго заводскаго строенія, съ удлиненіемъ ея. 

Выборга;, ч., Охтепскаго уч., ло Ма.іо-Охтенекому иросп.. № 739—740. 

Арх. Гольдбергъ. 

5. —Каменный, 2-хъ-этажный, па нежиломъ подвалѣ, домъ съ 
таковою-же пристройкою воротъ со сводомъ; каменныя, одноэтаж¬ 
ныя службы и проведеніе со двора подземной трубы. 

Васильева;, ч., 2-го уч., по Донской ул., .\« 18—16. 

Арх. Андрущенко. 

6. —Деревянные одноэтажные: жилой флигель и, частью жилыя 
и частью нежилыя, службы; перекрытіе крыши тесомъ, съ мрокопо- 
паткою и обшивкою вновь стѣнъ и съ исправленіемъ фундамента 
существующаго деревяннаго, лицевого дома. 

Петербурга;, ч., 3-го уч., по набережной р. Карповки, № 29. 

Инженеръ-поручикъ Городискій- 

7. —Каменныя, одноэтажныя службы; пристройка деревянной 
| 2-хъ-этажпой галлереи съ лѣстницами и ретираднымъ мѣстомъ; 

постройка таковыхъ-же сараевъ п проложепіе по двору подзем¬ 
ных!, трубъ. 

Петербургск. ч., 2-го уч., по Колпинской ул., .А' 10. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

8. —Деревянный, 2-хъ-этажный, на каменномъ подвалѣ, домъ 

Петербургск. ч., 3-го уч., по Большой Дворянской ул., Л» 31. 

Арх. Лебедевъ. 

і 9.—Устройство конножелѣзнаго пути. 

Васильевен, ч., 2-го уч., ва остр. Го.юдаѣ, А 580. 

Инженеръ Поливановъ. 

10.—Каменныя одноэтажныя службы. 

Петербурге:;, ч., 1-го уч., по Большой Бѣлозерской ул., .V? к. 

Арх. Мейеръ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры 1 . С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 



для помѣщенія въ 

ЛИСТКѢ ЖУРНАЛА „ЗОДЧІЙ". 

ПО 12 КОП. ЗА СТРОКУ ПЕТИТА, 

ЕЖЕДНЕВНО 

ОФ ТТТТ,ТП~Р ГПУ.А.Я: ■ум., ДС. 18, ІЕСІВ. 21. 
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Шпшшпй (ШГ Ьпі „ 0 Г. ^сіегбішгдсг фепЧЬ" (тіг Ь«ё ЗФи' 1878 . 
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75 Лор., рйѵ 1 ДОЬпаі 1 9Ш. 30 Лор. 

(ііг Ьао Зппсге Ьсе 5ісіфѳ: Ійг 1 Забг 14 Ш. — Лор., фѵ 9 ЭДонаіе 11 Щ-. — Лор., фг 6 ЭЙопаіе 7 Ш. 50 Лор., Шг 3 ЗНошке 
4 9ІГІ. — Лор., фѵ 1 топаі 1 9іН. 50 Лор. 



аиёзеЬеЬпіеОе 

9?аЬа« деюіфгі. 


Фіе ЭДтіпі#гаіісш І>с* „3*. ^сксгзЬигдсг лусгоІЬ". 

З&оёиеЙещ' Йг^гофеК (Шанс 8гиіе) 9!г. 3. 102 (з—з) 


МАГАЗИНЪ 



Пріемъ заказовъ разныхъ стеколъ; шли¬ 
фованіе и рѣзьба по стеклу; продажа зер¬ 
калъ н рамъ для картинъ. С.-Петербургъ, 
На углу Казанской ул. и площади, д. Ко- 
хендорфа, Л» 2—5. _ 89 (6— 6) 

(Алебастръ. 1 

I жженый, сырой и сыромолотый риж- | 
I скій и заграничный полѵчать можно і( 
| НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ | 


1 

ш 

ІІ 

ІШШ 

11 8 


11И 

11 Ли М Д 


г Обводный каналъ, близъ Новаго моста, | 

Л? 34. Бъ С.-Петербургѣ. | 

I 15 (48-46) | 

*Я г—I Г Т— 1 , у — - у-—. ^ ^ 

ВОДЯНЫЯ ОТОПЛЕНІЯ I 

устраиваетъ спеціально и принимаетъ заказы 
на разныя желѣзныя строительныя работы 

В. АККЕРМАНЪ. 

С.-Петербургъ. Греческій гіросп., противъ 
Греческой церкви, домъ .V 21. 
Механическое зпведеніе па Пескахъ, въ 
Большой Болотной, собственный домъ, № 6. 
_107^ (12—4) 

Михаилъ вить 

МИХАЙЛОВЪ. 

«3 Іа|зксшныіі діастерь. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Фон¬ 
тана, Китнера и Шретера. 

Предтеченсиая улица, д. № 31 . 

18 (14) 


объ издании: 

ИНЖЕНЕРНАГО ЖУРНАЛА 

въ 1878 году. 

Инженерный журналъ будетъ издаваться въ 1878 г. въ такомъ-же объемѣ, какъ 
и въ 1877 г., въ числѣ 12 книжекъ въ годъ. Программа остается прежняя: 

ОФФиціальный отдѣлъ. 

I. Приказы, циркуляры, постановленія и распоряженія по военно-инженерному вѣдом¬ 
ству. —Здѣсь помѣщаются различныя постановленія и распоряженія, касающіяся до частей 
искусственной, технической, учебной и строевой; перемѣны но личному составу и пр. 

II. Рмзличныя оффиціальныя статьи, донесенія и отчеты главныхъ учрежденій военно¬ 
инженернаго вѣдомства. 

Неоффиціальный отдѣлъ. 

|. Часть ученая, историческая и техническая. — Здѣсь помѣщаются оригинальныя, 
компилированныя и переводныя статьи ученаго, историческаго и техническаго содер¬ 
жанія, относящіяся къ инжеперпому искусству въ обширномъ смыслѣ, а также и статьи 
собственно военнаго содержанія, имѣющія значеніе въ инженерномъ отношеніи. 

II. Часть литературная.— Здѣсь могутъ быть помѣщаемы статьи общаго содержанія, 
относящіяся къ военно-инженерному вѣдомству. 

III. Крита и библіографія. —Сюда относятся разборы сочиненій, какъ собственно 
спеціальныхъ, такъ и тѣсно связанныхъ съ инженернымъ искусствомъ; замѣчанія на 
разныя статьи; обозрѣнія спеціальныхъ изданій; библіографическія замѣтки и перечни 
книгъ спеціальнаго содержанія, и по части вспомогательныхъ наукъ. Разсматриваемыя 
сочиненія, статьи, или періодическія изданія и указываемыя книги могутъ быть какъ 
русскія, такъ и иностранныя. 

VI. Смѣсь.— Сюда относятся разныя мелкія статьи и извѣстія разнороднаго харак¬ 
тера, сообразно съ цѣлью жѵрпала. 

УСЛОВІЯ подписки. 

Подписная цѣна за годовое изданіе Инженернаго журнала, т. е. за 12 книжекъ, 
для лицъ, служащихъ въ военно-инженерномъ вѣдомствѣ—4 р. 50 к., и съ пересыл¬ 
кою, а для постороннихъ—въ С.Петербургѣ, безъ пересылки, 4 р. 50 к., а съ пере¬ 
сылкою по почтѣ въ С.-Петербургѣ и по всѣ мѣста Имперіи — 5 р. Подписка прини¬ 
мается: для лицъ, служащихъ въ военно-инженерномъ вѣдомствѣ — въ Редакціи жур¬ 
нала, а для постороннихъ въ Редакціи, у коммиссіонера журнала Л. А. Исакова, въ 
Гостиномъ дворѣ Д« 24, и въ газетныхъ экснедиціяхъ с.-петербургскаго и московскаго 
почтамтовъ. Редакція отвѣчаетъ за исправность доставки и пересылки журнала только 
въ случаѣ подписки въ указанныхъ здѣсь мѣстахъ. 

Гг. подписчики приглашаются доставлять адресы четко и обстоятельно написан¬ 
ные, а въ случаѣ перемѣны адресовъ — немедленно увѣдомлять о томъ контору Ре¬ 
дакціи, для своевременной доставки книжекъ журнала. 

Контора Редакціи Ипженернаго журнала помѣщается въ Инженерномъ зймкѣ, 
входъ съ Большой Садовой, въ ворота возлѣ церкви; во дворѣ; по 2-мъ этажѣ. 

Въ конторѣ Редакціи продаются и оставшіеся экземпляры журнала за нрежпіе 
годы, по той-же цѣнѣ, а также отдѣльные выпуски прилагаемыхъ къ журналу сочи¬ 
неній, какъ нынѣшнихъ, такъ и за нреяшее время. 109 (3—3) 



НА 1878 Г, ОТКРЫТА ПОДПИКА НА НАУЧНО-ПОПУЛЯРНЫЙ 
ГИГІЕНИЧЕСКІЙ ЖУРНАЛЪ 



Издаваемый йодъ редакціей профессора Гигіены въ Императорской Медико-хирур¬ 
гической Академіи А. И. Доброславина, при ближайшемъ участіи профессоровъ Ги¬ 
гіены въ университетахъ Казанскомъ, Кіевскомъ и Харьковскомъ — И. И. Скворцова, 

В. Л. Субботина и А. И. Якобія, профессора Императорскаго С.-ІІетербургскаго уни¬ 
верситета И. Е. Андреевскаго; докторовъ Архангельскаго,, Гюбнера, Эрисмана и др. 

Въ наступающемъ 5-мъ году, редакція журнала «Здоровье» имѣетъ въ виду слѣ¬ 
довать прежпей программѣ—распространять въ популярной формѣ изложенія гигіени¬ 
ческія истины и предлагать обществу наиболѣе цѣлесообразныя мѣры для охраненія 
здоровья. Какъ и прежде, всѣ стороны быта — гигіепы дѣтей, воспитанія, школьной 
жизни, гигіена взрослыхъ въ различныхъ отрасляхъ профессій, гигіена казармъ, боль¬ 
ницъ и др. общественныхъ учрежденіи, городовъ, ихъ ассенизація, вопросы дезинфекціи, 
медикополицейскія мѣры для о драны добрбкачествености нищи, воды, напитковъ и пр. 
не менѣе важные отдѣлы здравохраненія будутъ изложепы въ общедоступной формѣ. 
Кромѣ того журналъ постоянно заботится о сообщеніи свѣдѣній, касающихся санитар- I 
ной дѣятельности земствъ и городскихъ управленій, равно какъ и о санитарныхъ но¬ 
востяхъ заграничной литературы. Библіографическія указанія о всѣхъ новыхъ книгахъ 
но гигіенѣ тоже найдутъ въ журналѣ свое мѣсто, какъ и въ прошедшіе годы. 

3?" СЛСВІ53: подписки: 


За годъ съ пересылкой.5 руб. 

За полгода съ пересылкой..3 » 


Гг. служащіе подписываются чрезъ своихъ казначеевъ. 


Иногородние адресуютъ деньги и требованія въ редакцію, помѣщающуюся на Вы¬ 
боргской сторонѣ, по Нижегородской улицѣ, № 4, въ зданіи Императорской Медико¬ 
хирургической Академіи, а городскихъ подписчиковъ просятъ обращаться въ контору 
журнала въ типографіи Н. А. Лебедева, Невскій пр., д. № 8. 

___ 97 (8—3) 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1878 ГОДЪ. 

ОСНОВАНЪ ВЪ 1831 ГОДУ. ВАЗА СУЩЕСТВУЕТЪ 46 ЛѢТЪ. 

ЖЕНСКІЙ ЛИТЕРАТУРНЫЙ РУКОДЪЛЬНО-МОДНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ 

Выходитъ 1-го п 15-го числа наждаго месяца большими тетрадями. 

24- номера журнала 12 рукодѣльно-модныхъ ц 12 
литературныхъ (романы,повѣсти, стихотво¬ 
ренія, путешествія, анекдоты, домашнее хо¬ 
зяйство и т. п.). 

1000 политипажей въ текстѣ. 

24 раскрашенныя модныя гравюры. 


12 листовъ литографирован, узоровъ и вы¬ 
кроекъ. 

24 вырѣзныхъ выкройки во весь ростъ, 
в раскрашенныхъ узоровъ и до 30 узоровъ для 
различныхъ женскихъ работъ и рукодѣлій. 
Карманный календарь на 1878 годъ. 


Каждый подпсчикъ 1878 года получитъ ШЕСТЬ ПРЕМІЙ а именно: 


IV. Скамейка для ногъ (канва, шерсть и узоръ 
въ персидскомъ вкусѣ). 

V. Салфетка для сухарницы (канва Ява съ 
бахромой, гарусъ и узоръ)- 

VI. Пара манжетныхъ запонокъ черепаховыхъ 
инкрустированныхъ золотомъ и перла¬ 
мутромъ. 


1. Альбомъ русснихъ дѣятелей и героевъ на 
стоящей войны (20 большихъ гравир, 
портретовъ, на толстой атласной бумагѣ, 
съ біографіями). 

II. Экранъ для камина, съ тремя Фигурами 
(шелкъ, шерсть, канва и узоръ). 

III. Плато подъ лампу, большое (круглая, съ 
тиснеными ажурными краями, серебряная 
канва, гарусъ и узоръ). 

Внесшимъ или приславшимъ подписныя деньги до 1-го Января преміи будутъ отправ¬ 
лены въ Январѣ;—до 1-го Февраля—въ Февралѣ и т. д. 

Годовые подписчики безъ премій, желающіе получить альбомъ, благоволятъ заявить свое 
желаніе не позже 1-го Декабря, съ приложеніемъ 1 р. на укупорку и пересылку альбома. 

Всѣ шесть премій высылаются одновременно — посылкою. 

46-ти лѣтняя извѣстность журнала можетъ служить гарантіей аккуратнаго и точнаго вы¬ 
полненія настоящей программы. 

Для служащихъ допускается разсрочка по третямъ; для песлужащихъ по соглашенію. 


На годъ безъ премій . . 
На подгода бовъ преній 
На 3 мЪсаца безъ преній . 


УСЛОВІЯ ПОДПИСКИ: 

Сь ПРЕМІИ. НИ 5 руб. дороаср, 

На укупорку премій Редакцш проситъ высылать 
40 к. (марками). 

Адресъ: С.-Петербургъ, въ Редакцію журнала «ВАЗА». 96 (3—3) 


. і р. — В. (безъ порее. (» р. — к. 

.4 р. — к. (безъ порее. II р. 40 к. 

. 1 р. 80 к. (безъ порее, 1 р. 41 в. 


ПОДПИСКА 


НА 



НА 1878 ГОДЪ. 


годъ шестой. 

Въ 1878 году «Тифлисскій Вѣстникъ» будетъ 
издаваться ежедневно, за исключеніемъ дней нос- 
лѣпраздничпыхъ. 

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА: 

На годъ . . 10 р. — к. 11 р. — к. 12 р. — к. 

— 6 мѣсяц. 6 р. 50 > 6 р. — » 6 р. — > 

— 3 — 3 р. — » 3 р. 50 » 4 р. — > 

— 1 — 1 р. — » , 1 р. 25 » 1 р. 50 . 

Подписка принимается въ конторѣ редакціи, на 
Эривапской площади, д. Лі 3, рядомъ съ -помѣще¬ 
ніемъ Тифлисскаго общества взаимнаго кредита. 

ИНОГОРОДНИЕ адресуютъ свои требованія но 
слѣдующему адресу: въ г. Тифлисъ, въ редакцію, 
«Тифлисскаго Вѣстника.» 

Подписка принимается на сроки, озпачеиные вы¬ 
ше, и не иначе какъ съ 1-го числа каждаго мѣсяца, 
и пе далѣе, какъ по копецъ 1878 года. 

Городскіе подписчики оплачиваютъ сверхъ того 
5 к. марку. 

Имѣя корреспондентовъ въ отрядахъ кавказской 
арміи, «Тифлисскій Вѣстпикъ» своевременно со¬ 
общаетъ о военныхъ дѣйствіяхъ па театрѣ войны 
въ Малой Азіи. Редакторъ К. Бебутовъ. 
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ОБЪ ИЗДАНІИ ВЪ 1878 ГОДУ 




газеты по.шшмкоіі, зЕоиояическоіІ н литературной. 

«Новороссійскій Телеграфъ» будетъ выходить въ 
1878 году ежедневно, кромѣ дней, слѣдующихъ за 
праздниками, листами большаго формата, по той-же 
программѣ и съ тѣми же отдѣлами, какъ въ 1877 г. 

ОБЪЯВЛЕНІЯ, печатающіяся въ «Нов. Тел.», 
будутъ безплатно вывѣшиваться па главныхъ станціяхъ 
одессной желѣзной дороги и будутъ, такимъ образомъ, 
ежедневно распространяться на протяженіи около 
тысячи верстъ въ районѣ четырехъ губерній Ново¬ 
россійскаго края. Право вывѣшивать 4-ю страницу 
газеты на главныхъ станціяхъ одесской желѣзной 
дороги исключительно принадлежитъ «Новор. Теле¬ 
графу». 

Подписка ирнниыается въ Одессѣ, въ конторѣ ре¬ 
дакціи , на Соборной площади, въ домѣ Лапудова. 


УСЛОВІЯ подписки. 


Съ пересылкою 
или доставкою 
Безъ доставки 
или пересылки 



12 р. 7 р. 

10 р. 6 р. 


о 

4 » 

X 

СО 

л 



4р. 1р. 35 к. 

3 р. 50 к. 1 р. 20 к. 


Для годовыхъ подписчиковъ допускается разсрочка 
въ уплатѣ подписныхъ денегъ, если о ней будетъ 
заявлепо въ началѣ, при годовой подпискѣ Взносы 
разсроченной платы могутъ быть: или полугодовые 
ио 6 рублей (къ 1 января и къ 1 іювяі, или по 
четвертямъ года по 3 рубля (къ 1 января. 1 марта 
1 іюня и 1 сентября) т. е. всегда впередъ за мѣ¬ 
сяцъ до наступленія срока разсрочки. 

Для различныхъ казенныхъ, земскихъ и город¬ 
скихъ учрежденій допускается выписка газеты 'въ 
кредитъ, по письменнымъ оффиціальнымъ предло¬ 


женіямъ, съ условіемъ высылки денегъ втеченіи пер¬ 
выхъ трехъ мѣсяцевъ 1878 года. 


Заявленія, предложенія, статьи, корресспонденціи и 
письма адресуются въ Одессу, въ редакцію «Новорос¬ 
сійскаго Телеграфа». 

Редакторъ В. Золотовъ. 
Издатель М. Овмидовъ. 
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ЖУРНАЛЪ 

ОТКРЫТІЙ, ИЗОБРѢТЕНЫ II УСОВЕРШЕНСТВОВАНІЙ 


ПО ВСѢМЪ ОТРАСЛЯМЪ ПРОМЫШЛЕННОСТИ 


ЧЕТЫРНАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ. 

Журналъ удостоенъ большой золотой медали на Московской Политехнической вы¬ 
ставкѣ 1872 г., 

іі 

Ршжнрш Умыт Комитетомъ Мшядана Народил Просвѣщенія. 


Съ 1877 г. журналъ г Техническій Сборникъ» будетъ выходить ежемѣсячно по совершенно 
новой программѣ и въ двойномъ объемѣ противъ прежняго, т. е. 8—9 печатныхъ листовъ: 

1) Правительственныя распоряженія и узаконенія, касающіяся фабричной и за¬ 
водской'промышленности и желѣзпыхъ дорогъ. 

2) Механическая технологія. 

3) Химическая технологія. 

Оба эти отдѣла заключаютъ въ себѣ описаніе машинъ, аппаратовъ, инструментовъ и мате¬ 
ріаловъ для техническихъ производствъ; открытія, изобрѣтеніи и усовершенствованія по всѣмъ от¬ 


раслямъ технологіи. 

4) Желѣзно-дорожное дѣло; локомотивы, вагоны, стрѣлкп, сигналы, устройство 
монтажныхъ, различныя приспособленія для эксплоатаціи желѣзныхъ дорогъ и проч. 

5) Смѣсь: техническія замѣтки о новостяхъ въ техникѣ, описанія составовъ и 


средствъ, патентованныя секретныя средства и проч. 

6) Библіографія. 

7) Списокъ выданныхъ привилегій съ краткимъ поясненіемъ. 

8) Почтовый ящикъ редакціи. 

9) Объявленія. 

10) Приложенія: Въ составъ приложенія войдутъ производства: 

Стеариновыхъ свѣчей, Мыловаренное, Химическихъ продуктовъ, Свеклосахарное, 
Войлочное, Крахмальное, Винокуренное, Желѣзно-прокатное дѣло, Сухая перегонка де¬ 
рева въ закрытыхъ сосудахъ. Кожевенное производство; Производства: Гвоздей, Пуго¬ 
вицъ, Ножей, Слесарное дѣло. Котельное производство. Желѣзно-дорожное дѣло, При¬ 
готовленіе Дрожжей, Каучука, Гутта-перчи, Производство Туалетныхъ мылъ, Духовъ и 
пр. Суконное дѣло. Детали машинъ, Канатное и веревочное производство. Коленко¬ 
ровое производство. Уксусное производство. Писчебумажное производство. Лаковое, 
Стеклянное, Фарфоровое. Приготовленіе Швейныхъ иголокъ. Перчаточное, Шляпное. 
Чулочное, Плисовое, Пивоваренное, Шеколадиое. Производства: Искусственныхъ мине¬ 
ральныхъ водъ, Литографія, Хромо-литографія, Фотографія. Переплетное дѣло- Приго¬ 
товленіе Чернилъ, Стальныхъ перьевъ, Карандашей, Ваксы Вѣеровъ, Гребенокъ, Газовое. 
Каменно-угольное, Мельничное дѣло, Шелкоткацкое дѣло. Ленточное производство. 
Утилизація нефтяныхъ остатковъ. Приготовленіе брикетовъ, Чугунно-литейное дѣло. 
Щеточное производство. Приготовленіе консервовъ, Бронзовое дѣло- Гальваническое зо¬ 
лоченіе и серебреніе. Паровыя машины. Насосы. Сухая перегонка дерева, каменнаго угля и 
пр. Производство Эмали. Телеграфное дѣло. Машино-строеніе, Вагоно-строеніе и пр. пр. 

Въ журналѣ будутъ помѣшаться политипажи, образцы, чертежи, проэкты и п.іапы 
заводовъ и т. п. 

Примѣчаніе. Отдѣлы кромѣ десятаго не долины' быть обязательны для каждаго Л» 

Сборника и отдѣлы не слѣдуютъ въ покапанномъ выше порядкѣ, кромѣ перваго и десятаго. Отдѣлъ 

десятый, для каждаго отдѣльнаго производства, имѣетъ свою отдѣльную нумерацію страницъ 

Подписная цѣна на годъ съ доставкою и пересылкою 16 руб. на пол-года 9 руб. 

При перемѣнѣ адреса прилагается 60 коп. 

Гг. иногородныхъ просятъ обращаться исключительно въ редакцію «Техническаго 
Сборника» въ С.-Петербургѣ. 

Въ 1878 году въ журналѣ «Техническій Сборникъ» примутъ участіе Гг. Технологи: 

П. П. Волковъ, П. А. Дидковсній. В. П. Ипполитовъ, В. С. ІЧнаббе, И. И. Мурашко, Н. ГІ. 
Мельниковъ, С. И. Фурманъ, А. И. Яковлевъ. М. А. Рыловъ, С. Шапиро и многіе другіе. 

Въ 1878 году были приложены слѣдующія производства: 

Производство искусственнаго коровьяго масла. Масло-экетраціопное производство 
(съ планомъ завода). Ультрамариновое производство. Прессовка еѣпа и система прес¬ 
совъ. Производство цикорій (сь планомъ завода). Производство искуственныхъ паху¬ 
чихъ веществъ. Производство сахарнаго кулера. Производство'съѣдобпой желатины (съ 
планомъ завода). Джутъ и его обработка. Проволочное производство. Производство хро¬ 
мовыхъ солей. Листопрокатное дѣло. Кожевенное-производство. Машинное производство 
чеіепицы (съ планомъ.давода). Производство анилиновыхъ красокъ и ихъ примѣненія 
(съ образцами). Лаковое производство. Производство суррогатовъ кофе. 

ПРІЕМЪ-ОБЪЯВЛЕНІЙ- 

РедакторЬ-Издатель В. Ашикъ. 98 (3—3) 


Съ 1 января 1876 года 

КНИЖНЫМЪ МАГАЗИНОМЪ 

ДЖЕМСЪ ОСГУДЪ и К", и БОСТОНѢ- 

издается подъ покровительствомъ Общества Аме¬ 
риканскихъ архитекторовъ, 

единственный въ СоЕдинЕШіыхъ Штатахъ 
еженедѣльный архитектурный журналъ 

„Ш ИИ ЕИ И ШК ИГ 

Каждый изъ 62 нумеровъ состоитъ изъ одпого 
листа текста іп 8° и пе мепѣе четырехъ рисунковъ, 
пзъ которыхъ нѣкоторые пропзвздепы путемъ го- 
ліотипіи. Программа журнала заключается въ свое¬ 
временномъ сообщеніи всѣхъ строительныхъ но¬ 
востей не только Соединенныхъ Штатовъ, но и 
другихъ иностранныхъ государствъ обоихъ полу¬ 
шарій. Кромѣ того, журпалъ этотъ единственное 
періодическое изданіе, въ которомъ помѣщаются 
отчеты и труды всѣхъ восьми отдѣленій Общества 
Американскихъ архитекторовъ. 


Подписная цѣна на годъ 6 долларовъ (8 р. 60 к.) 
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

1. ^тез К. Ощіоой & С°. 

Саіііебгаі ВиіШіпд-, ШпШгор Зушие, ВоЧоп 

2. Въ редакціи журнала «Зодчій». 

СПБ. Офицерская улица, д. № 18, кв № 21 


100КМИХ МСШТЕСШ РЕ Ц ЫВВАІИЕ 



51, гис ЙС8 Есоіех а Рагі.ч. 


Он репі з’аДгеззег роиг Іопіе Іа Ііиззіе ІІ М-г Вигваих 
аяепі сіе М-гз Впсііег А С-іе, а Іа рогіе Де ГАгЬаіе, Ргё- 
ІсЬізіепка ЪоиІсѵагД, шаізоп ОгаІзсЬоІГ а Мозсои еі а Ія 
ІШасІіоп сіи іоогпаі „2оД1зсЬу“. а Ві.-РеІегзЬоштг. 

ѢА ЗЕМАШЕ ЭЕЗ ШШШСТЕІЖЗ, іоипіаі езвепІіеРе- 
тепі ргаіщие, Ігаііапі Іопіез Іев циевііопв геіаѣіѵея а, 
ГагсЬіІвсІиге, А Іа сопвЕгисйоп, аи д-е'піе сітіі, «ѣс.; риЫід 
зоиз Іа Яігесііоп ртпёгаіе Де 

М-г СЕ8АК В.Ш, 

АгсЫІесІе Ди Соиѵегпетепі Ргагщаіз. 

М-г РАНЬ РШАТ. 

Зоиз-Оігесіеиг. 

Ье ргіх Ди уоигпаі езі роиг Іа Кпззіе Де 8 гоиЫез; іі езі 
геДиіІ а 6 гоиЫез роиг Іек аЪоппёз аих риЫіеаІімт 
зиіѵапіез: 

Кеѵне §ёпёгаІс (іе ГА г сІіііссіпгс е( ез ігаѵам рііЬІісз, риг 

М-г Сёзаг Оаіу; сііасип Дев 32 ѵоіитезрагиз . 13 г. 50 к,, 
ГаЬоѣпетепІ соигапі .15 г. — к. 

ОічмціЫ (І’АгоЦіІееІпге (іпііше СІиЬ) 

сііасип Дез 9 ѵоіитез раѵиз.9 гоиЫсз.- 

ГаЬоппетепІ соигапі . .9 гоиЫез. 

• Несиеіі И’АгоЫГесГш'о 

сііасип Дея 3 ѵоіитез рагиэ.10 гоиЫеаІ 

ГаЬоппетепІ сопгапі. ... 10 гопЫея, 

Аппаіеяі ІтІиевТгІеІІѳй, 

Тгаѵаих риЫісз, Мёсапщие, Міпея, еіс. 


сЬасші Дез 6 ѵоіитез рагиз .18 гоиЫез. 

ГаЬоппетепІ соигапі.18 гоиЫез^ 


При этомъ иѵмерѣ прилагается объявленіе о иривиллегировапинхъ комнатныхъ и заводскихъ печахъ г. 0. Пнроцкяго 
Типографія Импер. Опё. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій проси., д. X 53. 
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ЗОДЧІЙ 


ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ. 

С.-Петербургъ, 8-го Января. 

Цѣна а а годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, . д. Л1 18, кв. Л: 21. 


СОДЕРЖАНІЕ: 0 подпискѣ па «Зодчій» въ 1878 г. — Постройка новаго каменнаго театра въ г. Рыбинскѣ. — Второй висячій мостъ черезъ Исть-Риверъ 
въ ІІыо-Іоркѣ.—Рельсовые пути на обыкновенныхъ дорогахъ во Франціи. — Раскопки въ Олимпіи. — Число студентовъ, въ Строительной Академіи въ Пер- 

\ линѣ. — Высочайшія награды. — Торги. — Объявленія. 

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА „ЗОДЧІЙ" ВЪ 1878 Г. 




ЗОДЧІЙ 


и 



ИЗДАВАЕМЫЙ С.-ПЕТЕРБУРГСКИМЪ ОБЩЕСТВОМЪ АРХИТЕКТОРОВЪ, 

въ 1878 году (седьмой годъ изданія) 

выйдетъ въ количествѣ 12 выпусковъ, составляющихъ въ сложности около 15 печатныхъ листовъ текста, съ политипажами и приложеніями по мѣрѣ надоб¬ 
ности, и не менѣе 60 листовъ чертежей. 

программа: 

1. ОТДѢЛЪ СЕЛЬСКО-ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ—посвященъ сельской архитектурѣ. 

2. ИСТОРИЧЕСКИ! ОТДѢЛЪ—изслѣдованіе памятниковъ древняго русскаго зодчества. 

3. ОТДѢЛЪ РУССКАГО СТИЛЯ—старинныя и новѣйшія постройки, а также мебель, утварь и проч. предметы, могущіе служить матеріаломъ 

„ для дальнѣйшей разработки и развитія русскаго орнамента. 

4. ОТДѢЛЪ СОВРЕМЕННОЙ АРХИТЕКТУРЫ—постройки отечественныя и другихъ странъ; церкви, тюрьмы, школы, больницы, частныя 

„ здаиія, желѣзно-дорожпыя строенія и проч. 

5. ОТДѢЛЪ ТЕХНИЧЕСКІЙ—разработка вопросовъ по строительной техникѣ и по конструкціи замѣчательныхъ сооруженій, разсчеты устой¬ 

чивости строеній; механическія приспособленія для вентиляціи отопленія, водоснабженія, какъ жилыхъ 'помѣ¬ 
щеній, такъ п предназначаемыхъ для разныхъ спеціальныхъ цѣлей и проч. 

6. Кромѣ того, будутъ сообщаемы по мѣрѣ возможности матеріалы для біографіи русскихъ замѣчательныхъ строителей; свѣдѣпія библіографическія и проч. 
Для своевременнаго доставленія читателямъ нѣкоторыхъ свѣдѣній, имѣющихъ лишь временной пптересъ и главнымъ образомъ для посредни¬ 
чества между спросомъ и предложеніемъ въ строительномъ дѣлѣ, при журналѣ «ЗОДЧІЙ» выходитъ по воскресеньямъ особое еженедѣльное безплатное 
■прибавленіе въ объемѣ 1 /»—1 печатнаго листа. 

ПОДПИСНАЯ ВЪ 1878 ГОДУ ЦЕНА НА ЖУРНАЛЪ „ЗОДЧІЙ." 


Въ С.-Петербургѣ, безъ доставки. 13 руб. 

„ съ доставкой на домъ.14 „ 

Съ пересылкой во всѣ города Россіи.15 „ 

„ заграницу, въ государства международ¬ 
наго почтоваго Союза.17 „ 

Подписная плата за „ПРИБАВЛЕНІЕ 11 отдѣльно отъ жур¬ 
нала, съ доставкою и пересылкою.4 „ 

Для гг. офицеровъ, слушающихъ курсъ наукъ въ Нико¬ 


лаевской инженерной академіи, а также воспитанниковъ 
Императорской академіи Художествъ, Строительнаго Учи¬ 
лища и Института инженеровъ Путей Сообщенія, при под¬ 
пискѣ чрезъ посредничество гг. казначеевъ этихъ учрежде¬ 
ній.•.10 р., съ достав. II р. 

Для городскихъ публичвыхъ, школьныхъ, и офицер¬ 
скихъ библіотекъ при подпискѣ чрезъ гг. библіотекарей въ 

Петербургѣ.10 р., съ достав. 11 р. 

въ прочихъ городахъ. ,, 12 р. 


Каждый подписчикъ будетъ получать воскресное прибавленіе только съ того Л 1 ?, который со¬ 
отвѣтствуетъ времени его подписки. 

Для гг. служащихъ въ подписной платѣ допускается разсрочка по третямъ, чрезъ ихъ казначеевъ, для прочихъ лицъ—по соглашенію съ редакціею. 

Редакція принимаетъ на себя отвѣтственность въ исправной доставкѣ журнала ..Зодчій 11 и воскреснаго прибавленія только тогд?, когда подписей 
произведена непосредственно въ главной коьторѣ редакція журнала ..Зодчій 11 . Спб„ Офицерская улица, д. № 18, кв. № 21, 

Тамъ-же можно получить оставшіеся экземпляры изданій 1872 г. (осталось небольшое число экземпляровъ) 15 рублей, 1873 и 1874 годовъ по 12 руб 
1875, 1876 и 1877 г. но 13 рублей; за пересылку кажДаго годового экземпляра— 1 г. 50 коп. 

Отвѣтственный редакторъ, академикъ архитектуры I. О. Китнері» 
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Постройка новаго каменнаго театра въ г. Рыбинскѣ 

окончена уже на столько, что въ немъ могутъ даваться спектакли. 
Декоративпыя-же работы какъ внутри, такъ и снаружи еще не- 
произведены: фасады неоштукатурены, внутри недостаетъ окон¬ 
чательной окраски и живописи. Театръ вмѣщаетъ около 600 чело¬ 
вѣкъ, освѣщается посредствомъ 20 бронзовыхъ стѣнпиковъ, ко¬ 
торые размѣщены по барьерамъ дожъ; люстры нѣтъ. Въ постройкѣ 
замѣчается много отступленій отъ проекта, вслѣдствіе чего нѣ¬ 
которыя пасти, какъ напр., главныя лѣстницы, ооковые входы и 
пр., испорчены очень замѣтно. Чертежи театра и подробное опи¬ 
саніе будутъ помѣщены въ «Зодчемъ». 


Второй висячій мостъ черезъ Истъ-Рнверъ въНыо-Іоркѣ. 

Пока строится висячій мостъ черезъ Пстъ-Риверъ, жители 
Нью-Іорка уже задумали приступить къ сооруженію второго моста; 
проектируемый мостъ несравненно меньше перваго, но, при всемъ 
томъ, составляетъ примѣчательное сооруженіе. 

По проекту, новый мостъ долженъ быть построенъ вблизи 
Геллетръ-Поинта и Гелль-Гета. Подъемъ на мостъ, со стороны 
Нью-Іорка, начнется въ 77-8 улицѣ, близъ Гарлемъ-Риверской 
желѣзной дороги, на разстояніи 1390 метр, отъ берега; прибли¬ 
зительно на 1000 метр, этого пространства предполагаютъ сдѣ¬ 
лать туннель. Лежащій среди Пстъ-Ривера островъ Блэкъ-Уэльсъ 
послужитъ для постановки двухъ высокихъ устоевъ, такъ что 
мостъ образуетъ три арки—въ 220, 210 и 190 метр, ширипы. Со 
стороны Бруклина подъемъ на этотъ мостъ, возвышающійся на 
42 м. надъ поверхностью воды, будетъ имѣть 1190 метр, длины; 
на обоихъ берегахъ будутъ устроены, кромѣ того, боковыя лѣст¬ 
ницы п элеваторъ, для удобства пѣшеходовъ. Самый мостъ строится 
собственно для проведенія конно-желѣзной дороги. 


Рельсовые пути на обыкновенныхъ дорогахъ во Франціи. 

Французская палата депутатовъ во время лѣтнихъ собраній 
учредила, между прочимъ, особую коммиссію для разсмотрѣнія, 
предложеннаго депутатами гг. Аслокъ и Рико, проекта закона, ка¬ 
сательно проложенія рельсовыхъ путей на обыкновенныхъ дорогахъ. 

Разработавъ этотъ вопросъ, коммиссія нашла цѣлесообразнымъ 
издать, между прочимъ, слѣдующія постановленія: 

По всѣмъ національнымъ и другимъ общественнымъ дорогамъ, 
независимо отъ ширины послѣднихъ, должны быть проложены 
рельсовые пути для перевозки по нимъ грузовъ (или смѣшаннаго 
движенія пассажировъ п грузовъ) при помощи лошадей или пара. 
Скорость ѣзды не должна превышать 20 километровъ въ часъ и 
даже уменьшаться при приближеніи къ населеннымъ мѣстамъ, а 
также въ случаѣ какихъ-либо препятствій на пути или испуга 
лошадей поѣздомъ; при подобныхъ случаяхъ, поѣздъ долженъ умень- 1 
шить скорость движенія и даже остановиться. Во время движенія 
поѣзда должно употреблять акустическіе сигналы, но не паровые 
свистки. 

За нѣкоторыми исключеніями, рельсовый профиль предпола¬ 
гается установить такой-же, какой обыкновенно употребляется на 
желѣзныхъ дорогахъ, т. е. безъ колейнаго желобка. Употребленіе 
рельсовъ съ узкимъ колейнымъ желобкомъ коммиссія считаетъ за¬ 
труднительнымъ для содержателей дороги, а широкій желобъ пред¬ 
ставляетъ неудобства для обыкновенныхъ экипажей. 


ОБЪЯВ 


Проектъ закона одобренъ министромъ публичныхъ работъ и, 
вѣроятно, пройдетъ законодательнымъ путемъ въ нынѣшнюю сес- 
сію національнаго собранія. Такимъ образомъ, за Франціей ока¬ 
жется честь почина въ дѣлѣ введенія рельсовыхъ путей на обык¬ 
новенныхъ дорогахъ. 


Раскопки въ Олимпіи. 

Съ 1-го октября 1877 года нѣмецкіе ученые въ третій разъ 
приступили къ производимымъ ими впродолженіи зимняго времени 
раскопкамъ въ Олимпіи. 

Бъ «Беиі. Вашей.» пишутъ, что ученый персоналъ руководи¬ 
телей этого дѣла снова измѣнился. Мѣсто д-ра Гиршфельда изъ 
Лейпцига заступилъ въ настоящее время при экспедиціи д-ръ 
Трен изъ Берлина; его помощникомъ назначенъ д-ръ Вейль. 
Техническими работами завѣдуютъ старшій архитекторъ Бокъ и 
младшій архитекторъ Дёрфельдъ—оба ученики тайнаго совѣтника 
архитектора Адлера, члена правительственной коммиссіи, завѣ- 
дующей раскопками. 


Въ Строительной Академіи въ Берлинѣ число студентовъ, 
принятыхъ въ началѣ .настоящаго зимняго семестра, понизилось 
до 140—150, тогда какъ до начала года оно достигало 445. 
Между тѣмъ, число желающихъ приступить къ экзаменамъ на зва- 
піе младшаго архитектора не измѣнилось и составляетъ, прибли¬ 
зительно, 250 чел. 


ВЫСОЧАЙШІЯ НАГРАДЫ. 

Отъ 1-го сего января. 

Св. Владиміра 4-й степени: статскому совѣтнику, лпфляндскому губерн¬ 
скому архитектору Гагену; архитектору петербургскаго натроннаго завода, 
губернскому секретарю Шиллингу. 

Св. Станислава 5 -й степени: академику-архитектору, титулярному со¬ 
вѣтнику Флугу. 


Торги. 

Подольскій губернскій распорядительный комитетъ объявляетъ, 
что на 30-е число января 1878 года назначены въ присутствіи 
Подольской казенной палаты торги, съ узаконенною чрезъ три 
дня переторжкою, на отдачу въ подрядъ постройки двухъ мос¬ 
товъ въ городѣ Винницѣ, чрезъ рѣку Бугъ, за исчисленную по 
смѣтѣ сумму 27.125 руб. 60 к., и на исправленіе трехъ мостовъ 
въ городѣ Хмѣльникѣ, чрезъ рѣку Бугъ, за исчисленную по смѣтѣ 
сумму 9.804 руб. 64 коп. 

Желающіе взять на себя этотъ подрядъ, должны въ означен¬ 
ный срокъ явиться въ присутствіе Подольской казенной палаты 
или прислать повѣренныхъ, съ благонадежными залогами и до¬ 
кументами о званіи. Желающіе могутъ заблаговременно разсма¬ 
тривать въ казенной палатѣ чертежи, техническія смѣты и кон¬ 
диціи на эти работы ежедневно, кромѣ воскресныхъ и табель¬ 
ныхъ дней, отъ 9-ти часовъ утра до 3-хъ часовъ пополудни. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ЛЕН ІЯ. 


Лица, подписавшіяся на списокъ проживающихъ въ С.-Петербургѣ архитекторовъ, 
могутъ получать таковой ежедневно, въ конторѣ редакціи журнала „Зодчій", Офицер¬ 
ская улица, д. № 18, кв. № 21. 

СПИСОКЪ ПРОДАЕТСЯ ПО I РУБ. ЗА ЭКЗПММЯРЪ. 
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ОБЪ ИЗДАНІИ 


въ ІѲТ'Ѳ году. 

Въ будущемъ году Современныя Извѣстія выйдутъ, какъ обыкновенно, въ ко¬ 
личествѣ 360 Л»Лг, ежедневными выпусками (не исключая дней, слѣдующихъ за воскрес¬ 
ными и праздничными). 

Программа прежняя: ежедневныя телеграммы, политическія и торговыя, руково¬ 
дящія статьи но важнѣйшимъ изъ текущихъ вопросовъ политическихъ и обществен¬ 
ныхъ (не исключая церковныхъ, ученыхъ ц художественныхъ; извѣстія о происходя¬ 
щемъ внутри и заграницей, по возможности полныя; корреспонденціи изъ внутреннихъ 
городовъ и тѣхъ мѣстъ за границей, куда событія направляютъ особенное вниманіе 
общества. 

Съ направленіемъ Современныхъ Извѣстій минувшія десять лѣтъ достаточно озна¬ 
комили читателей; но безъ утѣшенія видимъ, что велпкпмп событіями, совершающи¬ 
мися и предстоящими, выдвинуты на первенствующее мѣсто иолитическіе взгляды, 
распространенію которыхъ мы служили болѣе всего. 

ЦѢНА ИЗДАНІЯ. 

12 мѣс. 11 мѣс. 10 мѣс. 9 мѣс. 8 мѣс. 7 мѣс. 6 мѣс. 5 мѣс. 4 мѣс. 3 мѣс. 2 мѣс. 1 мѣс. 
Въ Москвѣ. 9 р. 8 р. 40'7 р. 80 7 р. 15 6 р. 50 5р. 75 5 р. 4 р. 20 3 р.40 2 р. 60 1 р. 75 90 к. 
На города .Юр. 9 р. 25 8 р. 50 7 р. 75 7 р. 6 р. 25 5 р. 504 р. 60 3 р. 70 2 р. 80 1р. 90 1 р« 

Въ удовлетвореніе желаній, неоднократно заявленныхъ отъ иногороднихъ подпи¬ 
счиковъ, редакція Современныхъ Извѣстій , цри главной своей конторѣ, учредила Книж¬ 
ное Агентство, со спеціальною цѣлью—удовлетворять пногородныя требованія по вы¬ 
пискѣ книгъ и періодическихъ изданій. Подписка принимается Книжнымъ Агентствомъ 
на всѣ выходящіе въ Россіи журналы и газеты. Книги, о выходѣ которыхъ въ свѣтъ 
публиковано плп которыя значатся въ каталогахъ, будутъ, но требованію, высылаемы 
съ первою почтою. Требованія адресовать: въ Книжное Агентство при Современныхъ 
Извѣстіяхъ въ Москвѣ. Издатель-редакторъ Н. Гнляровъ-Платоновъ. 


ИЗ (6-1) 



ЕЖЕНЕДѢЛЬНАЯ МОРСКАЯ ГАЗЕТА 


СЪ ПРИЛОЯСЕНІЕМЪ 

СБОРНИКА МОРСКИХЪ СТАТЕЙ И РАЗСКАЗОВЪ. 

Годовая цѣна 6 рублей. 

Полугодовая 4 рубля. 

Подписка на 1878-й (пятый) годъ принимается: 

Въ С.-Петербургѣ: 1) въ редакціи а Яхты », на Могилевской улицѣ, д. .V 13, кв. 
Л« 4-й, и 2) въ книжномъ магазинѣ Я. А. Исакова, въ Гостинномъ дворѣ, Л» 24-й. 

Въ Кронштадтѣ: въ морской библіотекѣ. 

Иногородние подписчики обращаются исключительно въ редакцію «Яхты», 
въ Спб., на Могилевской улицѣ, д. 13-й, кв. .V 4-й. 

Расширивъ съ 1877-го года программу и уве- Въ 1878-мъ году редакція *Яхты- намѣрена 

лпчивъ объемъ своего изданія, редакція «Яхты> еще увеличить форматъ газеты, что дастъ воз- 
слѣдила за развитіемъ морскаго дѣла въ Россіи, можиость расширить всѣ отдѣлы, 
въ обширномъ значеніи этого слова. Ни одинъ 

мало-мальски серьезный вопросъ, касавшійся во- Въ «Яхтѣ» постоянно помѣщаются: 1) руко- 

ениаго, коммерческаго или рѣчного судоходства, водящія статьи по различнымъ вопросамъ мор- 

не остался забитымъ. Правильно организованныя скаго дѣла; 2) извѣстія съ театра войны; 3) 

корреспонденціи: съ театра войны, изъ портовъ главнѣйшія расноряженія правительства, отпо- 

и съ пристаней давали возможность читателямъ сящіяся до морскаго дѣла; 4) мелкія морскія 

«Яхты» своевременно слѣдить за различными извѣстія и свѣдѣнія мо морской торговлѣ; 5) 

проявленіями морскаго дѣла какъ въ Россіи, яхтъ-клубпое дѣло; 6) извѣстія изъ портовъ, 

такъ и заграницей. Большой морской романъ и съ пристаней и съ судовъ какъ изъ Россіи, 

нѣсколько разсказовъ, помѣщенныхъ въ сборни- такъ и изъ за-границы; 7) морскіе судебные 

кѣ, равно какъ и газетные фельетоны, представ- процессы; 8) морская библіографія; 9) фелье- 

ля.іи различные очерки морской жизни, написан- тонъ и 10) частпыя и казенныя объявленія, 

пые въ легкой, общедоступной формѣ,. Статьи 

техническаго содержанія сопровождались пояс- Печатающіяся въ сборникѣ <Яхты» статьи, 

пительными чертежами и рисунками. которыя не будутъ окончены въ 1877 году,— 

Все годовое изданіе «Яхты» въ 1877 году со- будутъ разосланы безплатно тѣмъ изъ подписчи- 

ставляетъ около ста печатныхъ листовъ большо- ковъ на 1878-й годъ, которые подпишутся до 

го формата. 1-го декабря 1877 года. 

Лица, желающія помѣщать свои статьи въ «Яхтѣ», должны доставлять ихъ въ 
редакцію, непремѣнно за подписью и съ обозначеніемъ мѣстожительства автора. Воз¬ 
награжденіе за статьи опредѣляется по соглашенію съ редакціею. Статьи, доставлен¬ 
ныя безъ обозначенія условій, считаются безплатными и поступятъ въ полное распо¬ 
ряженіе редакціи. Всѣ статьи подлежатъ измѣненію и сокращенію по усмотрѣнію ре¬ 
дакціи. Статьи, признанныя неудобными для напечатанія, хранятся въ редакціи два 
мѣсяца и возвращаются только по личному востребованію авторовъ. 

Редакторъ-издатель Л. Иллншевичъ. 

100 (4-4) 


твттт 



АЛЕБАСТРЪ ! 

жженый, сырой и сыромолотый риж- , 
скій и заграничный получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


Обводный каналъ, близъ Новаго моста, 
А 5 34. Въ С .-Штгрбурт. 

15 ( 48 - 47 ) 


ПОДПИСКА 



НА 1878 ГОДЪ 


и 


годъ шестой. 

Въ 1878 году «Тифлисскій Вѣстникъ» будетъ 
издаваться ежедневно, за исключеніемъ дней по- 
елѣпраздничныхъ. 

; 

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА: 


На годъ . . Юр. — к- П р. — к. 12 р. — к. 

— 6 мѣсяц. 6 р. 50 > 0 р. — > 6р. — » 

— 3 — 3 р. —■ » 3 р. 50 » 4 р. — > 

— 1 — 1р.— » 1 р. 25 » 1 р. 50 » 

Подписка принимается въ коиторѣ редакціи, на 
Эриванской площади, д. Д? 3, рядомъ съ помѣще¬ 
ніемъ Тифлисскаго общества взаимнаго кредита. 

МНОГОВОДНЫЕ адресуютъ свои требованія по 
слѣдующему адресу: въ г. Тифлисъ, въ редакцію, 
«Тифлисскаго Вѣстника.» 

Подписка принимается иа сроки, означенные вы¬ 
ше, и не иначе какъ сь 1-го числа каждаго мѣсяца, 
и пе далѣе, какъ по конецъ 1878 года. 

Городскіе подписчики оплачиваютъ сверхъ того 
5 к. марку. 

Имѣя корреспондентовъ въ отрядахъ кавказской 
арміи, «Тифлисскій Вѣстшікъ» своевременно со¬ 
общаетъ о военныхъ дѣйствіяхъ на театрѣ войны 
въ Малой Азіи. Редакторъ К. Бебутовъ. 

115 (3-3) 


ВОДЯНЫЯ ОТОПЛЕНІЯ 

устраиваетъ спеціально и принимаетъ заказы 
на разныя желѣзныя строительныя работы 

В. АККЕРМАНЪ. 

С.-Петербургъ. Греческій просп., противъ 
Греческой церкви, домъ № 21. 

Механическое заведеніе на Пескахъ, въ 
Большой Болотной, собственный домъ, № 6. 

107 (12—5) 

ЗхЛІзпса илъ ІЪЛІххзса.йловіх-'г'х, 

МИХАЙЛОВЪ. 

«ТГарІееінныЙ» мастеръ. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Фон¬ 
тана, Китнера и Шретера- 

Предтеченская улица, д. №‘31. 

18 (14) 
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ШМОІ ОШШТЕСТІШЕ НЕ ІА ШЕДШІЕ 



51, пю <1е$ Есоіегі а Рагід*. 


Оп репі з'айгвззёг ропг (оиіе Іа Кпззіе а 81-г Вигсаих 
а ? епІ а.' М-гз Рисііег А С-іо, а Іа рогіе (1е ГАгЬаІе, Ргё- 
ІеЬізІепка ІЬоиІета, таізои Оѵаізспой' а Мозсои ві а Іа 
ІШасІіоп аи іопгпаі „2оаі5сНу“. а Й.-РЙегзЬоигд. 

и 5ЕМАШЕ йЕ$ С(ШТіиіСТЕІІй8, зоитаі еззепііеііе- 
шепі ргаііцие, ігаііапі іоиіез Іез циезИорз гоіаііѵез а, 
Рагсііііесіиге, аЛа _соп8ІгисІіои, аи а^піе. еіѵіі, еЬс.; риЫіё 
зоиа Іа Йігесііоп дёпогаіе ас 

М-Г СЕ8АК и.ш. 

АгсЫІесІе аи Соиѵеіпетепі Ргапраіз. 

М-г РАИ. РІАШ. 

8ои$-0ігесіеиг. 

[,е ргіх аи іопгпаі езі: ропг Іа Кпззіс а? 8 гоиЫез; іі езі 
геаиіЬ а 6 гоиЫез ропг Іез аЬоппё* пих риЫісаІіопз 
апіѵапЕез: 

Кеѵие "ёпёгаіе (Іо ГА'сІііксІпго оі оз ігаѵаиі рпЫісз, раг 

М-г сёзаг Иаіу: сііасип ііез 32 ѵоішпез рагиз . 13 г. 50 к. 
1'аЬоппешепІ сопгаик .15 г. — к. 

Ог(нціі>< Д’АгсІіііесіпге (іпііте СІиЬ) 

сііасип аез 9 тоіитез рапіз. . ..О гопЫез. 

ГаЬоппештІ соигапЬ.9 гоиЫез. 

Кесш'іі <1"Агсііііссііігс 

сііасип аез 3 ѵоіитез рагиз. Ю гоиЫез. 

РаЬоппетепІ соигаиі. Ю гопЫез. 

Аітаісь Ішіпзііі'іеиеа, 

Тгатаих риЫісз, Мёсапщпе, Міпез, еіс. 

сііасип аез 6 тоіитез рагиз.18 гоиЫез. 

РаЬоппетепІ соигапЬ .18 гопЫез- 

Съ 1 января 1876 года 

КНИЖНЫМЪ МАГАЗИНОМЪ 

ДЖЕМСЪ ОСГУДЪ I К", п БОСТОНѢ. 

издается подъ покровительствомъ Общества Аме¬ 
риканскихъ архитекторовъ, 

единственный въ Соединеппыхъ Штатахъ 

еженедѣльный архитектурный журналъ 

„Щ ІШІ ШШ 1 ІИ иг. 

Каждый пзъ 52 нумеровъ состоитъ изъ одного 
листа текста іп 8° и пе менѣе четырехъ рисунковъ, 
изъ которыхъ нѣкоторые произведены путемъ ге- 
ліотипіи. Программа журнала заключается въ свое¬ 
временномъ "сообщеніи всѣхъ строительныхъ но¬ 
востей пе только Соединенныхъ Штатовъ, по и 
другихъ ипостраппыхъ государствъ обоихъ полу¬ 
шарій. Кромѣ того, журпалъ этотъ единственное 
періодическое изданіе, въ которомъ помѣщаются 
отчеты и труды всѣхъ восьми отдѣленій Общества 
Американскихъ архитекторовъ. 


Подписная цѣна на годъ 6 долларовъ (8 р. 50 к.) 
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

1. Іаше* И. Оз^ооЛ А 

СаіЬейгаІ Виіійіп^, Міпііиор ЁЦиаге, Во$(ои 
2. Въ редакціи журнала «Зодчій а. 
СПБ. Офицерская улица, д. & 18, кв' Я* 21. 


Объ І 13 ДНДІІІ 1 

НАУЧНАГО, ЛИТЕРАТУРНАГО И ПОЛИТИЧЕСКАГО ЖУРНАЛА 

Съ 1-го января 1878 года въ С.-Петербургѣ, будетъ издаваться безъ предвари¬ 
тельной цензуры научный, литературный и политическій журналъ „СЛОВО" еже¬ 
мѣсячными книжками отъ 20 до 30 листовъ и болѣе. 

ІІрограмэіа. журнала „Слово : 11 

1) Оригинальные и переводные романы, повѣсти, разсказы, сцены, стихотворенія, 
путешествія и проч. 

2) Статьи, обозрѣнія по всѣмъ отраслямъ наукъ. 

3) Статьи, обозрѣнія и извѣстія, относящіяся до внутренней жизни Россіи. 

4) Статьи, обозрѣнія и извѣстія, относящіяся до политической жизни Западпой 
Европы, Америки и проч. 

5) Корреспонденціи русскія п иностранныя. 

6) Критика и библіографія русскихъ и иностранныхъ книгъ и журналовъ. 

7) Статьи по различнымъ отраслямъ искусствъ. 

8) Фельетонъ. 

Въ научномъ отдѣлѣ журнала «СЛОВО» примутъ участіе всѣ постоянные сотруд¬ 
ники «Знанія». 

Въ отдѣлѣ беллетристическомъ примутъ участіе гг. П. Д. Ахшарумовъ, П. Д. 
Боборыкинъ, П. Вологдинъ , А. А. Жемчужниковъ, II. С. Курочкинъ, А. Н. Пле¬ 
щеевъ, А. А. Погтъхинь, С. И. Смирнова, Г. II. Успенскій. Н. В. Успенскій и др. 

Въ критическомъ отдѣлѣ журнала приметъ участіе М. А. Антоновичъ. 

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА. 

За годъ. За полгода. За четверть. 

Безъ доставки н пересылки .15 р. 50 к. 8 р. к. 4 р. 50 к. 

Съ доставкою на домъ въ СЛІетербургѣ . 16 р. — » 8 р. 50 5 р. — » 

Съ пересылкою въ другіе города ..... 17 р. — » 9 р. — 5 р. 50 » 

За границу.19 р. — » 10 р. 50 7 р. — » 

Подписка принимается: 

Для городскихъ подписчиковъ: въ С.-Петербургѣ, въ главной конторѣ журнала 
«СЛОВО» на углу Малой Морской и Гороховой, д. № 9—12 и на Фонтанкѣ, въ Соля¬ 
номъ городкѣ, въ книжномъ магазинѣ II. Фену и К 0 , въ Москвѣ— въ книжныхъ нага¬ 
нахъ И. Г. Соловьева: въ Варшавѣ — В. М. Истомина; въ Казани —А. А. Дубровина, 
въ Харьковѣ —Максимовича; въ Кіевѣ —Редакціи Кіевскаго народнаго календаря; въ 
Одессѣ — В. И. Бѣлаго; въ Вильно —А. Г. Сыркина; въ Тифлисѣ —Г. Беренштама. 

Иногородние подписчики прочихъ мѣстъ, равпо и желающіе подписаться съ раз¬ 
срочкою на годъ, благоволятъ обращаться непосредственно въ главную контору жур¬ 
нала «СЛОВО». (Адресъ почтамту извѣстепъ). 

Условія разсрочки: къ 1-му января вносится 7 руб., къ 1-му мая—5 руб. и къ 
1-му сентября 5 руб- 

Л7>. Желающимъ подробная программа высылается безплатно но востребованію. 

Редакторы: Д. А. Коробчевскій. 

И. А. Гольдсмитъ. 

Издатель: И. -Г. Яіуковскій. 
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ІИСШ журнала „ЗОДЧІЙ”. 

ЕЖЕДНЕВНО 

по 12 коп. за строку петита. 

Офицерская улица, домъ № 18, кв. № 21. 


Типографія Импер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій проси., д. .V 53. 














С.-Петербургъ, 15-го Января 


Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 


Офицерская, д. № 18, кв. Л* 21 


ИЗДАВАЕМЫЙ С.-ПЕТЕРБУРГСКИМЪ ОБЩЕСТВОМЪ АРХИТЕКТОРОВЪ 

къ ІІЩ году (седьмой годъ изданія) 


выйдетъ въ количествѣ 12 выпусковъ, составляющихъ въ сложности около 15 печатныхъ листовъ текста, съ политипажами и приложеніями по мѣрѣ надоб¬ 
ности, и не мевѣе 60 листовъ чертежей. 

проір лмма: 

1. ОТДѢЛЪ СЕЛЬСКО-ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ—поснящепъ сельской архитектурѣ. 

2. ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ—изслѣдованіе памятниковъ древняго русскаго зодчества. 

3. ОТДѢЛЪ РУССКАГО СТИЛЯ—старишіыя и новѣйшія постройки, а также мебель, утварь и проч. предметы, могущіе служить матеріаломъ 

_ о для дальнѣйшей разработки и развитія русскаго орнамента. 

4. ОТДѢЛЪ СОВРЕМЕННОЙ АРХИТЕКТУРЫ-постройки отечествен пы я и другихъ странъ; церкви, тюрьмы, школы, больницы, частныя 

зданія, желѣзно-дорожныя строенія и проч. 

5. ОТДѢЛЪ ТЕХНИЧЕСКІЙ—разработка вопросовъ но строительной техпикѣ и по конструкціи замѣчательныхъ сооруженій, разсчеты устой¬ 

чивости строеній; механическія приспособленія для вентиляціи отопленія, водоснабженія, какъ жилыхъ помѣ¬ 
щеній, такъ и предназначаемыхъ для разныхъ спеціальныхъ цѣлей и проч. 

С. Кромѣ того, будутъ сообщаемы по мѣрѣ возможности матеріалы для біографіи русскихъ замѣчательныхъ строителей; свѣдѣнія библіографическія и проч. 
Для своевременнаго доставленія читателямъ нѣкоторыхъ свѣдѣній, имѣющихъ лишь временной интересъ и главнымъ образомъ для посредни¬ 
чества между спросомъ и предложеніемъ нъ строительномъ дѣлѣ, при журналѣ «ЗОДЧІЙ» выходитъ по воскресеньямъ особое еженедѣльное безплатное 
прибавленіе въ объемѣ 1 /»—1 печатнаго лпста. 


Въ С.-Петербургѣ, безъ доставки.3 

„ съ доставкой на домъ.! 

Съ пересылкой во всѣ города Россіи.1 

„ заграницу, въ государства международ¬ 
наго почтоваго Союза. 

Подписная плата аа „ПРИБАВЛЕНІЕ 11 отдѣльно отъ жур¬ 
нала, съ доставкою и пересылкою. 

Для гг. офицеровъ, слушающихъ курсъ наукъ въ Нико 


лаевскои инженерной академіи, а также для учащихся въ 
Императорской академіи Художествъ, Строительномъ Учи¬ 
лищѣ и Институтѣ инженеровъ Путей Сообщенія, при под¬ 
пискѣ чрезъ посредничество гг. казначеевъ этихъ учрежде¬ 
ній.10 р., съ достав. 11 р, 

Для городскихъ публичныхъ, школьныхъ, и офицер¬ 
скихъ библіотекъ, при подпискѣ чрезъ гг. библіотекарей въ 

Петербургѣ.10 р., съ достав. 11 р 

въ прочихъ городахъ.. ,, 12 р 


Каждый подписчикъ будетъ получать воскресное прибавленіе только съ того Л$, который со¬ 
отвѣтствуетъ времени его подписки. 

Для гг. служащихъ въ подписной платѣ допускается разсрочка по третямъ, чрезъ пхъ казначеевъ, для прочихъ лицъ—по соглашенію съ редакціею. 

Редакція принимаетъ на себя отвѣтственность въ исправной доставкѣ журнала „Зодчій 11 я воскреснаго прибавленія только тогда, когда подписка 
произведена непосредственно въ главной конторѣ редакціи журнала „Зодчій", Спб„ Офицерская улица, д. № 18, ко. № 21. 

Тамъ же можно получить оставшіеся экземпляры изданій 1872 г. (осталось небольшое число экземпляровъ) 15 рублей, 1873 п 1874 годомъ по 12 руб 
1875, 1876 и 1877 г. по 13 рублей; за пересылку каждаго годового экземпляра—1 р. 50 коп. 

Отвѣтственный редакторъ, академикъ архитектуры I. С. Китнері». 
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№№ 11-й и 12-й «ЗОДЧАГО» за 1877 г. сданы на городскую 
почту 15-го января, въ 8 часовъ утра. 

Составитель проекта памятника покойному И. А. Мерну, подъ 
девизомъ «Палаты, отказывается отъ 3-й преміи въ пользу слѣ¬ 
дующаго но достоинству проекта, поэтому Правленіе Общества 
архитекторовъ проситъ составителя проекта подъ девизомъ 
восточн. надпись дозволить вскрыть его конвертъ. 


Докладъ кокмнс сіи судей но конкурсу на составленіе проекта 
памятника И. А. Мерцу. 

1. —«Да будетъ ноля твоя».— Бъ проектѣ подъ этимъ деви¬ 
зомъ идею памятника нельзя признать счастливою, а внѣшность не 
вполнѣ удовлетворительна въ художественномъ отношеніи. Форма 
пирамиды, стянутой внизу, у основанія, лишила памятникъ серьез¬ 
ности и величія; детали разработаны недостаточно; стоимость 
превышаетъ сумму, назначенную въ заданіи. 

2. —«На скорую руку».—Формы памятника вообще недурны, 
хотя въ нихъ облечена довольно избитая идея. Отсутствіе моно¬ 
литныхъ массъ отнимаетъ у памятника монументальный видъ, а 
избытокъ мелкихъ конструктивныхъ деталей придаетъ монументу 
слишкомъ легкій, кокетливый характеръ, едвали соотвѣтствующій 
его назначенію. Присутствіе драппировкп на саркофагѣ нельзя 
признать умѣстнымъ и отвѣчающимъ условіямъ монументальности. 
Стоимость 850 руб. 

3. — Поздно хватился».—Въ общемъ рисунокъ можно бы 
назвать хорошимъ, если бы въ иѣкоторыхъ частяхъ его замѣча¬ 
лось болѣе спокойствія и простоты. Идея изломанной въ вершинѣ 
колонны съ упавшей на земь капителью далеко не нова и во вся¬ 
комъ случаѣ ничего не прибавляетъ къ хорошему впечатлѣнію 
цѣлаго. Отсутствіе строгости въ линіяхъ и разъединеніе массъ 
вредятъ общему виду монумента, лишая его должнаго величія. 
Представленныя позже детали тоже, нельзя назвать удачными. 
Масштабъ взятъ произвольно. Стоимость около 950 руб. 

4—<3 аршина 4‘/* вершка».—Простота подножія монумента 
не гармонируетъ съ вычурной его верхней частью. Противополож¬ 
ность верха и низа авторъ, видимо, старался связать логично 
постепенными переходами, мелкіе детали которыхъ, однако, не 
придали красоты силуэту; кокошники, сравнительно съ другими 
частями, грубоваты. Цѣнность около 7оО руб. 

5. — Восточная надпись. — Памятникъ не лишенъ архи¬ 
тектурныхъ достоинствъ, хотя въ цѣломъ и въ деталяхъ замѣтна 
нѣкоторая неокончепность. Украшеніе пирамиды неудачно и вре¬ 
дитъ общему виду монумента; катафалкъ п пирамида, по не¬ 
достатку органической между ними связи, кажутся совершенно 
самостоятельными, отдѣльными частями, неимѣющими между собой 
ничего общаго. 

6. —«Память».—Оригинальность общаго вида и относительная 
простота формъ даютъ этому памятнику преимущество передъ 
предыдущими. Четыре приставленныя колонки нельзя признать удач¬ 
нымъ украшеніемъ монумента и гармонирующими съ строгими 
линіями высѣчепнаго креста съ надписью. Вершина грубовата, 
силуэтъ не изященъ; украшеніе кругомъ образа, слишкомъ мел¬ 
каго при данной высотѣ памятника, не имѣетъ характера камен¬ 
наго изваянія и ближе напоминаетъ деревяпную порѣзку. Укра¬ 
шенія на пьедесталѣ нѣсколько крупноваты и значеніе ихъ не¬ 
понятно. Стоимость отъ 700 до 750 руб. 

7. —«Хочу да не логу».—Памятникъ этотъ по идеѣ нужно 
при шать самымъ удачнымъ изъ всѣхъ представленныхъ на кон¬ 
курсъ проектовъ: прекрасной формы іоническая колопна, при¬ 
ставленная къ простой, увѣнчанной крестомъ стѣнкѣ, ближе всего 
олицетворяетъ идею памятника архитектору. Желательно было бы, 
однако, видѣть нѣсколько менѣе деталей, при избыткѣ которыхъ 
памятникъ, получая декора: явную наружность, теряетъ характеръ 
строгой простоты. Поставленная надъ капителью акротерія могла-бы 
не безъ пользы для памятника быть замѣиена хотя бы бюстомъ 
усопшаго. При исполненіи проекта могутъ встрѣтиться затрудне¬ 
нія, такъ какъ авторомъ не обращено достаточно вниманія па 
отдѣльные куски тесового камня, а постановка въ видѣ монолита 
оказалась бы слишкомъ дорогой. Перспективнаго вида пе при¬ 
ложено, а масштабъ взятъ произвольно, поэтому коммиссія судей 
представила на усмотрѣніе обіцаго собранія Общества архитек¬ 


торовъ вопросъ о допущенія этого проекта къ участью въ со¬ 
стязаніи. 

Стоимость монолита 1490 руб., а изъ кусковъ—около 1000 р. 

8 —«Хорошъ и лунный свѣтъ, коль солнца въ небѣ 
нѣтъ».— Проектъ этотъ, предположенный авторомъ исполнить 
изъ бѣлаго мрамора, не только удовлетворяетъ всѣмъ условіямъ 
программы, но и но своей обработкѣ заслуживаетъ полнаго вни¬ 
манія. Формы памятника, ‘строгія и простыя, выдержаны вполнѣ, 
такъ что остается только указать на нѣкоторые, легко поправи¬ 
мые, при исполненіи въ натурѣ, недостатки. Надписи Желательно бы 
видѣть помѣщенными на средней части монумента и притомъ въ 
болѣе крупномъ видѣ; изображеніе лиры нѣсколько маловато 
сравнительно съ цѣлымъ и какъ эмблема недостаточно опредѣ¬ 
ленно характеризуетъ памятникъ архитектору; переходъ отъ глав¬ 
наго корпуса къ вѣнчающему кресту нѣсколько рѣзокъ, крестъ 
широковатъ, а гирлянда подъ нимъ груба пъ рельефѣ. 

Художественная отдѣлка въ высшей степени изящна,, заслу¬ 
живающая особаго впиманія. Исполненіе памятника въ натурѣ 
легче, чѣмъ по остальнымъ проектамъ. Стоимость около 800 р. 

Архитекторы: К. К- Гахау, А. .1. Гунъ, I. С. Китнерг , 
скульпторъ Гуджія. 


ПИСЬМО ВЪ РЕДАКЦІЮ. 

По поводу конкурса на составленіе памятника иокойпому И. А. 
Мерцу. 

На сколько отрадно само по себѣ явленіе подобнаго конкурса 
въ Обществѣ архитекторовъ, на столько печально то обстоятель¬ 
ство, что всего представлено было только 8 проектовъ. І'дѣ-жз 
остались наши художники, знавшіе хорошо покойнаго Ивана Але¬ 
ксандровича? Отчего они не воспользовались случаемъ почтить па¬ 
мять достойнѣйшаго человѣка? Что имъ стоило удѣлить полчаса, 
чтобъ набросать идею, которую могли-бы разработать подъ ихъ 
руководствомъ ихъ помощники или ученики? Эго, конечно, все 
было бы очень возможно, и покойнаго они любили и уважали всѣ 
отъ души —да конкуррировать то вообще считается какъ-бы не 
совсѣмъ приличнымъ, не совсѣмъ удобнымъ, такъ какъ на кон- 
. курсъ допускается каждый, и большой и малый. Въ концѣ кон¬ 
цовъ очень жаль, что даже въ такихъ особенныхъ случаяхъ 
мы не можемъ отдѣлаться отъ ложной стыдливости или гордости. 
На этотъ разъ, всѣ, кто зналъ ближе покойнаго Мерца, по нашему 
крайнему убѣжденію, были нравственно обязаны принести свою 
посильную ленту, въ видѣ даже самаго простою наброска, хотл- 
бы внѣ конкурса, т. е. безъ претензіи на одинъ изъ но четныхъ 
призовъ. 

Другой, обращающій на себя вниманіе, эпизодъ этого конкурса 
есть присужденіе 2-ой преміи проекту, который неудрвлетворялъ 
общимъ правиламъ программы такъ какъ въ проект!; недоставало 
двухъ важныхъ рисунковъ: бокового вида и перспективы. Спб. 
Общество архитекторовъ, выработавшее особыя правила для архи¬ 
тектурныхъ конкурсовъ и слѣдящее зорко за соблюденіемъ ихъ 
при заданіяхъ — первое должно давать примѣръ непреклонной 
строгости относительно исполненія свонхъ-же постановленій: бита 
Іех, зеб Іех! При разсмотрѣніи конкурсныхъ работъ вообще, первое 
дѣ ю — раздѣлить работы, въ коихъ соблюдены всѣ правит и тре¬ 
бованія программы отъ тѣхъ, которыя отступили въ чемъ бы то 
пи было отъ оныхъ, а затѣмъ уже сравниваются и цѣнятся пер¬ 
выя. Если во второй категоріи находятся достойныя вниманія 
работы, то для шьъ милости закона не должно быть, а судьи 
могутъ только ходатайствовать о дополнительныхъ преміяхъ или 
другихъ знакахъ отличія. 

Въ данномъ случаѣ обойденъ собственно 4-ый по достоинству 
проектъ, который долженъ былъ получить 3-ю премію. Гг. судьи, 
будучи избраны Обществом г,, имѣли не только полное право, по н 
обязанность рѣшить самостоя гельнб свою задачу, т. е. оцѣнить 
проекты и назначить премію, а затѣмъ уже могли представить 
на благоусмотрѣніе Общества предложеній свои относительно до¬ 
бавочныхъ наградъ. 

Засѣданіе С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ, 

З-ю января, 1878 года. 

Прочтенъ отчетъ о дѣятельности Общества за истекшій 1877 
годъ. Собраніе выразило благодарность г. секретарю И. Н. Вол¬ 
кову за подробное составленіе этого отчета. 
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Доложено вынутое изъ ящика заявленій письмо Н. А. Бѣлелюб- 
скаго, въ которомъ онъ предлагаетъ, въ виду невозможности для 
него принять участіе въ коммиссіи но ислѣдованію Больманов- 
сваго кирпича- прислать образцы заблаговременно, чтобъ можно 
было включить кирпичъ въ очередное испытаніе и, не торопясь, 
его испробовать. Для болѣе-же правильнаго заключенія о каче¬ 
ствахъ Больмановскаго кирпича, онъ считаетъ необходимымъ 
имѣть подъ рукою не менѣе 5 или 6 штукъ и, притомъ, если 
кирпичи различной величины и конструкціи, то желательно, 
чтобы были доставлены образцы всѣхъ сортовъ кирпича. 

На это заявленіе Б. А- Шретеръ отвѣтилъ, что онъ готовъ 
охОтно послать въ лабораторію института путей сообщенія тотъ 
экземпляръ кирпича, который у него имѣется. За образцами 
остальныхъ сортовъ кирпича рѣшено обратиться къ г. Больману. 

I. С. Китнеръ сдѣлалъ докладъ о заключеніи коымиссіи жюри, 
собравшейся 27 декабря для обсужденія представленныхъ проек¬ 
товъ памятника И. А. Мёрцу. 

Коммиссія очень затруднялась въ оцѣнкѣ представленныхъ 
проектовъ, такъ какъ въ одномъ только гзъ нихъ, было обозна¬ 
чено, изъ какого матеріала дола;епъ быть сдѣланъ памятникъ; по¬ 
этому, матеріаломъ былъ принятъ для всѣхъ—одинъ только мра¬ 
моръ 2-го сорта и па этомъ основаніи оцѣнка произведена г. 
Руджія. 

Заслуживающими премій признаны коммиссіего три проекта: 

Первый—г. Гроппальда подъ девизомъ: «Хорошъ и лунный 
свѣтъ, коль солнца въ небѣ нѣтъ», 

Второй—г. Шестакова «Хочу да не могу». 

Третій—«Память». Неизвѣстнаго автора. 

Вопросъ о допущеніи къ участью въ состязаніи проекта съ 
девизомъ „Хочу да не могу и разрѣшенъ собрапіемъ въ смыслѣ 
утвердительномъ, не смотря на то, что авт ръ не соблюлъ въ 
точности всѣхъ условій программы. 

Выборы гг. предсѣдателя, товарища предсѣдателя, старшинъ, 
секретаря и членовъ ревизіонной коммиссіи, назначенные па это 
засѣданіе, не состоялись за недостаткомъ положеннаго, но уставу, 
числа членовъ, и отложены до 10 япваря. 

Чтеніе отчетовъ гг. Кавригинымъ и I. С. Китперомъ также 
отлажено. 


Постройка барака при Рождественской больницѣ въ настоя¬ 
щее время окончена; уже приступили къ отопленію помѣщеній. 

Во вторникъ, 17-го января, въ засѣданіи С.-Петербургскаго 
Общества архитекторовъ состоится докладъ коммиссіи о постройкѣ 
этого барака. 

ПРИКАЗЫ. 

По министерству внутреннихъ дѣлъ, 

6-го января сего года. 

ПРОИЗВЕДЕНЫ за выслугу лѣтъ (указъ Правительствующаго Се¬ 
ната, по департаменту герольдіи, 16-го декабря 1877 г.), изъ коллежскихъ 


въ статскіе совѣтники: витебскій губернскій инженеръ, инженеръ-архитек¬ 
торъ Карчевскій (съ 12-го октября 1877 г.); вологодскій губернскій ипжс- 
перъ, пнжеперъ-архитекторл. Шильдкпехтъ (съ 11-го іюня 1877 г.); архи¬ 
текторы при московской городской уаравѣ Алексѣй Поповъ. Александръ 
Поповъ п Кюлевейнъ Гисѣ трос съ 14 то іюня 1877 г); с.-петербургскій 
городской архитекторъ Петерсонъ (съ 25-го іюня 1876 г ); изъ вадвор- 
ішхъ въ коллежскіе совѣтники: черниговскій губернскій архитекторъ, инже¬ 
неръ-архитекторъ Фессадоницкій (съ 20-го іюня 1877 г.); архитекторы 
при московской городской управѣ Оберъ и Карнѣевъ (оба съ 14-го іюня 
1877 г ); калужскій губернскій инженеръ, инженеръ-архитекторъ Савельевъ 
(съ 21-го апрѣля 1877 г.); полтавскій губернскій архитекторъ Григорншъ 
(съ 30-го іюня 1877 г.); архангельскій губернскій архитекторъ, иижепѳрь- 
архитекторъ Сарандинаки (съ 20 го ікнія 1877 г.); архитекторъ при Керчі.- 
Епикольскомъ градоначальникѣ Гаскетъ (съ 3-го іюля 1877 г ); изъ кол¬ 
лежскихъ ассессороиъ въ надворные сов ѣтники: подо іьскій пбернекій архи¬ 
текторъ. инженеръ-архитекторъ Анкудиновъ ('съ 8-го іюня 1877 г.); там¬ 
бовскій губернскій архитекторъ, инженеръ-архитекторъ Миролюбовъ (съ 
8-го іюня 1*77 г.); с.-петербургскій городской архитекторъ Рылдо (съ 
15-го мая 1876 г.); изъ титулярныхъ совѣтниковъ въ коллежскіе асссссоры: 
архитекторъ при севастопольском ь градоначальникѣ ПІтакеншиейдеръ 
(съ 30 го января 1877 г.); младшій архитекторъ строи тельнаго отдѣленія 
ковенскаго губернскаго правленія Полонскій (съ 21 го іюля 1877 г.}; 
младшій архитекторъ строительнаго отдѣленія полтавскаго губернскаго 
правленія, инженеръ-архитекторъ Кюнцель ,ст, 13 го іюля 1877 г.); изъ 
коллежскихъ секретарей въ титулярные совѣтники: младшій инженеръ строи¬ 
тельнаго отдѣленія нижегородскаго губернскаго правленія, архитекторскій 
Помощникъ Эйниривичъ (съ 27-го іюня 1877 г); младшій архитекторъ 
строительнаго отдѣленія минскаго губернскаго правленія Соколовъ (съ 
8-го февраля 1877 г.), младшій архитекторъ строительнаго отдѣленія таври¬ 
ческаго губернскаго правлепія Шестаковъ (съ 27-го іюня 1877 г >; младшій 
архитекторъ строительнаго отдѣленія казанскаго губернскаго пр > влей іа Не-* 
винскій (съ 20 го іюня 1876 г.); изъ губернскихъ въ коллежскіе секре¬ 
тари: екатеринбургскій городовой архитекторъ Реутовъ (съ 17 го сентября 
1870 г.); изъ коллежскихъ регистраторовъ въ губернскіе секретари: мор- 
шанскій городской архитекторъ, архитекторскій помощникъ Лоръ (съ 30-го 
октября 1876 ?-)■ 


Торги. 

Чердыпская уѣздная земская управа, Пермской губерніи, 
назначила въ присутствіи своемъ, въ городѣ Чердыни, въ 10-е 
число февраля мѣсяца 1878 года, произвести торги, съ переторж¬ 
кою черезъ три дня, на отдачу въ подрядъ постройки, въ гор. 
Чердыпи, деревяннаго одноэтажнаго дома для земской больницы, 
съ деревяппыми при пен службами. Но спеціальной смѣтѣ на 
постройку больницы и службъ исчислено 20.476 р. Об‘/г к. По¬ 
стройка всѣхъ зданій должна быть окончена въ три года. Же¬ 
лающіе явиться па торги должпы представить установленный за- 
лоіъ.на третью часть рядной суммы. Планъ и смѣту, я также и 
кондиціи можно разсматривать въ земской управѣ во всякое время, 
кромѣ воскресныхъ и праздничныхъ дней. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 



дм помѣщенія въ 


лист ЖУРНАЛА „ЗОДЧІЙ". 

ПО 12 КОП. ЗА СТРОКУ ПЕТИТА, 

ЕЖЕДНЕВНО 

ОФИЦЕРСКАЯ "УЛЕ., 18, РСВ. 21. 
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Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУНЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой. д.Сытова, кв. № 18. 



ЧУГУННЫЯ КОЛОННЫ И ТРУБЫ, 

балясники для лѣстницъ и разныя чугунныя издѣлія 


па складѣ п по заказу. Составленіе смѣтъ на опия и техническія исчисленія. 

3 (50—1) 



Объ изданіи 


НАУЧНАГО, ЛИТЕРАТУРНАГО И ПОЛИТИЧЕСКАГО ЖУРНАЛА 

„слово * 1 

Съ і-іо января 1878 года въ С.-Петербургѣ, будетъ издаваться безъ предвари¬ 
тельной цепзуры научный, литературный и политическій журналъ „СЛОВО* еже¬ 
мѣсячными книжками отъ 20 до 30 листовъ и болѣе. 

Программа журнала „Слово : 11 

1) Оригинальные и переводные романы, повѣсти, разсказы, сцепы, стихотворенія, 
путешествія и проч. 

2) Статьи, обозрѣпія по всѣмъ отраслямъ паукъ. 

3) Статьи, обозрѣнія и извѣстія, относящіяся до внутренней жизни Россіи. 

4) Статьи, обозрѣнія и извѣстія, относящіяся до политической жизни Западной 
Европы, Америки и проч. 

5) Корреспонденціи русскія и иностранныя. 

6) Критика и библіографія русскихъ и иностранныхъ книгъ и журналовъ. 

7) Статьи но различнымъ отраслямъ искусствъ. 

8) Фельетонъ. 

Въ научномъ отдѣлѣ журнала 'СЛОВО* примутъ участіе всѣ постоянные сотруд¬ 
ники «Знанія». 

Въ отдѣлѣ беллетристическомъ примутъ участіе гг. Н. Д. Ахш арумовъ, 77. Д. 
Боборыкинъ, II. Вологдинъ, А. А. Жемчужниковъ, II. С. Курочкинъ, А. П. Иле 
гисевъ, А. А. Потѣхинъ, С. И. Смирнова, Г. II. Успенскій. И. В. Успенскій и др. 

Въ критическомъ отдѣлѣ журнала приметъ участіе М. А. Антоновичъ. 

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА. 

За годъ. За полгода. За четверть. 

Безъ доставки и пересылки.15 р. 50 к. 8 р. к. 4 р. 50 к. 

Съ доставкою на домъ въ С-Петербургѣ . 16 р. — » 8- р. 50 5 р. — » 

Съ пересылкою въ другіе города.17 р. — я 9 р. — 5 р. 50 » 

За границу.19 р. — > 10 р. 50 7 р. — » 

Подписка принимается: 

Для городскихъ подписчиковъ: въ С.-Петербургѣ, въ главной конторѣ журнала 
«СЛОВО» на углу Малой Морской и Гороховой, д. А» 9—12 и па Фонтанкѣ, въ Соля¬ 
номъ городкѣ, въ книжномъ магазинѣ Н. Фепу и К 0 , въ Москвгъ— въ книжныхъ мага- 
нахъ И. Г. Соловьева: въ Варшавѣ — В. М. Истомина; въ Казани —А. А. Дубровина, 
въ Харъковгъ— Максимовича; въ Кіевіь— Редакціи Кіевскаго народнаго календаря; въ 
Одессѣ — В. И. Бѣлаго; въ Вильно —А. Г. Смркпгга; въ Тифлисѣ —Г.. Беренштама. 

Иногородвые подписчики прочихъ мѣстъ, равно и лселающіе подписаться съ раз¬ 
срочкою на годъ, благоволятъ обращаться непосредственно въ главную контору жур¬ 
нала «СЛОВО». (Адресъ почтамту извѣстенъ). 

Условія разсрочки: къ 1-му января вносится 7 руб., къ 1-му мая—5 руб. и къ 
1-му сентября 5 руб. 

N8. Желающимъ подробная программа высылается безплатно по 'востребованію. 

Редакторы: Д. А. Коробчсвскій. 

. И. А. Голъдсмитъ. 

Издатель: И. Г. Жуковскій. 
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«ИМПЕРАТОРСКАГО РУССКАГО ТЕХНИЧЕ¬ 
СКАГО ОБЩЕСТВА» 

къ 1878 году 

будутъ издаваться по прежней программѣ, 
въ количествѣ шести книгъ въ годъ. Цѣна 
съ пересылкою и доставкою 7 руб. 

Вь вышедшихъ книгахъ за прошедшій 
1877 годъ, между прочимъ, помѣщены до¬ 
клады: Алексѣева,!!. М. — «Объ универсаль¬ 
номъ токарномъ ставкѣ»; Алтухова, М. 
II. — <0 водопроводныхъ устройствахъ въ 
Англіи и Шотландіи» (съ чертежами); его- 
же—«О механической формовкѣ водопро¬ 
водныхъ н горныхъ трубъ» съ (чертежами); 
Антошина И. К . —«О нѣкоторыхъ недостат¬ 
кахъ одного изъ первыхъ типовъ русскихъ 
локомотивовъ»; Вышнеградскаго —«О регуля¬ 
торахъ простого дѣйствія»; Држевгцкаго, 
С. К . —<0 двуцентричпомъ подвѣшиваніи 
повозокъ и экипажей»; Іосса, II. А. —<0 
желѣзномъ производствѣ въ Сѣверной Аме¬ 
рикѣ (съ чертежами), /щснемскаго, II. П .— 
«О значеніи вѣроятныхъ погрѣшностей при 
установкѣ и дѣйствіи фабричныхъ приво¬ 
довъ»; Львова, 6. II — «О мапганцовой 
бронзѣ»; Мендѣяѣсва, Д II.— «О нефтя¬ 
номъ промыслѣ въ Америкѣ и объ отноше¬ 
ніи его къ русскому»; Побели, Л. Э. — 
«Взглядъ на бакинскую, нефтяную промыш¬ 
ленность»; Ройбула—< О бессемеровскомъ 
процессѣ»; Рутковскаго, М. В. — «О же¬ 
лѣзнодорожныхъ сигналахъ и системахъ ре¬ 
гулированія движенія поѣздовъ въ Франціи 
(съ чертежами); Тагийчинови —«О ею теле¬ 
графномъ звонкѣ и о самодѣйствующемъ те¬ 
леграфѣ Дихта Цъ чертежами); Чернова, 
Д. К.— «Матеріалы для изученія бессемеро¬ 
ванія»; Шатскаго В. Е. — «О прессованіи 
стеклянныхъ издѣлій въ Америкѣ»; ІІІкла- 
ревггча, В. Н .—«Объ устройствѣ и боевомъ 
употребленіи штрапнели». 

Отчеты: Стулъгинскаго, А. II. —«О пово- 
стяхъ по писчебумажному производству»; 
Струнке, ІО. II, —«О новостяхъ но газо¬ 
вому дѣлу за 1876 г.»; Тавильдарова, И. 
И .—«Обзоръ важнѣйшихъ усовершенствова¬ 
ній въ фабрикаціи стекла и пр.». 

Подписка па 1878 годъ принимается въ 
въ канцеляріи Общества, въ Соляномъ Го¬ 
родкѣ, въ С. Петербургѣ. 2 (2—2) 

ВОДЯНЫЯ ОТОПЛЕНІЯ 

устраиваетъ спеціально и принимаетъ заказы 
на разныя желѣзныя строительныя работы 

Б. АККЕРМАНЪ. 

С.-Петербургъ. Греческій ішосп., противъ 
Греческой церкви, домъ № 21. 

Механическое заведеніе па Пескахъ, въ 
Большой Болотной, собственный домъ, А» 6. 
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Типографія Импер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій просп., д. X; 53. 









ІЯ"о 4. 


зодчій 


1878 г. 


ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ 


С. -Петербургъ, 22-го Января. 

Цѣна га годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 11 , Офицерская, д. .V 18. ни. Л- 21. 


СОДЕРЖАНІЕ: Баракъ, іюстроешшіі Спб. Обществомъ архитекторовъ при Рождественской больницѣ- — Открытіе Археологическаго Института-— Стати¬ 
стика королёвской строительной академіи въ Берлинѣ.—Статистика королевской политехнической школы въ Ганноверѣ.-Предписанія строительной полиціи 
въ Пруссіи, касающіяся помѣщенія петролеума и др. минеральныхъ маслъ. — Высочайшая награда- — Высочайшій приказъ.—Прикавы. — Засѣданія С.-Пе¬ 
тербургскаго Общества архитекторовъ. — Разрѣшенныя Спб. городском Управою постройки. — Торги. — Объявленія. 


Баракъ, построенный Спб. Обществомъ архитекторомъ при 
Рождественской больницѣ, какъ мы уже сообщали въ прошедшемъ 
•V, приведенъ къ окончанію. Начатый при самыхъ скромныхъ 
средствахъ, онъ первоначально предполагался далеко не въ томъ 
видѣ, въ какомъ теперь исполненъ. Благодаря дѣятельному участію 
дѣйствительныхъ членовъ Общества и членовъ-сотрудпиковъ, а 
также нѣкоторыхъ подрядчиковъ и владѣльцевъ мастерскихъ и 
заводовъ, которые съ готовностью откликнулись па призывъ 
Общества архитекторовъ—и денежными приношеніями, трудомъ 
или матеріалами участвовали въ созданіи этого пріюта для ране¬ 
ныхъ н больныхъ,—благодаря дружнымъ общимъ усиліямъ яви¬ 
лась возможность выстроить такое помѣщеніе, гдѣ примѣнены всѣ 
позднѣйшіе выводы науки, направленные къ тому, чтобы, боль¬ 
ничное помѣщеніе отличалось наилучшими гигіеническими усло- 
нінми. Баракъ имѣетъ центральную просторную палату на 10 
кроватей и 2 отдѣльныя операціонныя комнаты, каждая на одну 
кровать; стѣны срублены изъ сосноваго лѣса, полъ асфальтовый, 
кровля дощатая, обшитая толемъ; отопленіе водяпое, освѣщеніе 
газовое. Стоимость 14235 руб. Нужно замѣтить, что собрала 
была только половина этой суммы' деньгами, остальвая-же часть 
покрылась даровымъ трудомъ и матеріалами. Кровати, тюфяки, 
подушки, одѣяла, халаты н проч- принадлежности подарены 
Строительнымъ училищемъ, гдѣ эти предметы остались послѣ 
преобразованія училища въ открытое заведеніе. Строителемъ 
былъ Д. Д. Соколовъ , помощникомъ И. К. Ройзманъ, хозяйствен¬ 
ною частью завѣдывалъ I. С. Еитнеръ. 

Освященіе барака назначено на 22-е января, въ 1 часъ дня. 


Открытіе Археологическаго Института. 

Прошлое воскресеш.е, 15-го января, торжественно открытъ 
Археологическій Институтъ. Это первое у насъ учрежденіе подобнаго 
рода, да и вообще въ западной Европѣ насчитывается всего 
нѣсколько заведеній, подготовляющихъ ученыхъ, посвятившихъ 
себя спеціально изученію древностей. Понятно, п этому, что осно¬ 
ваніе Археологическаго Института въ Россіи должно произвести 
сенсацію не только въ средѣ ученой русской корпораціи, но и 
вообще въ европейскомъ образованномъ мірѣ. У насъ на это 
учрежденіе возлагаются, и не безъ основанія, большія надежды: 
груды старинныхъ документовъ до сего времени тлѣютъ въ на¬ 
шихъ хранилищахъ и ждутъ, когда появятся для ихъ разбора и 
изслѣдованія тѣ умственныя силы, которыя намъ долженъ дать 
теперь открытый институтъ древпостей. Съ возникновеніемъ этого 
разсадника науки, будемъ ожидать, что не только начнется дѣя¬ 
тельная разработка письменныхъ памятниковъ, но и вообще из¬ 
слѣдованіе и охраненіе вандальски истребляемыхъ отечествен¬ 
ныхъ памятниковъ старинной архитектуры и другихъ изящныхъ 
искусствъ. 

Бъ Археологическій Институтъ будутъ приниматься только 
лица, окончившія курсъ наукъ въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ. 
Учебный курсъ въ институтѣ назначенъ 2-лѣтній. При институтѣ 
будетъ издаваться журналъ подъ названіемъ „Сборника Археоло¬ 
гическою Института*. 


Въ настоящее время въ институтъ уже записалось 12 чело¬ 
вѣкъ слушателей. 

Статистика королевской строительной академіи въ Берлинѣ, 
во время лѣтняго семестра 1877 г. 

1) Учителей: штатныхъ 9, ординарныхъ 27, помощниковъ 30, 
приватъ-доцентовъ 4, всего 70. 

2) Учащихся: 96 младшихъ архитекторовъ (Ваиііііігег), 799 
упражняющихся въ искусствѣ зодчества для государственной 
службы, 65 приватныхъ архитекторовъ, 13 иностранцевъ (т. е. 
не нѣмцевъ); въ общей сложности лпссепныхъ въ списки студен¬ 
товъ 973. Кромѣ того 48 вольнослушателей, всѣхъ вмѣстѣ 1031 
учащійся. 

3) Въ началѣ семестра сновъ принято: попавшихъ въ списки 
12, вольнослушателей 30, всѣхъ учащихся 42. Между вольно¬ 
слушателями находится 2 студента университета, 2 изъ ремеслеп- 
пой академіи. 

4) Число еженедѣльныхъ учебныхъ часовъ: ординарнаго пре¬ 
подаванія 243, включая сюда 15 часовъ параллельнаго препода¬ 
ванія, экстраординарнаго преподаванія 28 часовъ, вмѣстѣ 271 
часъ. 

5) Изъ 790 упражняющихся въ искусствѣ зодчества для го¬ 
сударственной службы: 429 посѣщали гимназію, а 370 реальную 
школу 1-го разряда. 

0) Изъ 13 иностранцевъ: 2 уроженца Швейцаріи, 4 изъ Вен¬ 
гріи, 1 пзъ Россіи, 2 изъ Норвегіи, 1 изъ Англіи, 1 изъ Пор¬ 
тугаліи, 1 цзъ Бразиліи, 1 изъ Б) эн осъ-Айреса. 


Статистика королевской политехнической школы въ 
Ганноверѣ. 

Бъ учебпомъ 1876—77 году политехническая школа въ Ганно¬ 
верѣ посѣщалась 877 учащимися, изъ которыхъ отъ предыду¬ 
щаго года осталось 464, поступило 373 вновь (между прочимъ 33 
изъ другихъ политехническихъ школъ и университетовъ), 721 изъ 
всего числа учащихся поступили въ качествѣ студентовъ, а 116 
еъ качествѣ вольнослушателей. 

Возрастъ студентовъ былъ къ 1-му января 1877 года сред¬ 
нимъ числомъ 21 годъ 308 дней, возрастъ слушателей 21 годъ 
332 дня и средній возрастъ всѣхъ вообще учащихся 21 годъ 
312 дней. 

По мѣсту рожденія они раздѣлялись слѣдующимъ образомъ. 
572 были изъ Прусскаго королевства; между ними изъ провинцій; 
Ганновера 289, Гессена-Нассау 31, Рейнской провинціи 25, Вест¬ 
фаліи 50, Шлезвигъ-Голштиніи 51, Помераніи 6, Бранденбурга 18, 
Саксоніи 52, Силезіи 23, Познапи 13, собственно Пруссіи 14. 
175 учащихся происходили изъ остальныхъ германскихъ госу¬ 
дарствъ, между послѣдними было изъ Ангальта 4, Баваріи 4, 
Брауншвейга 15, Гессена 3, Лшіпе 3, .Мекленбурга 35. Ольден¬ 
бурга 29, Рейса 1, Саксоніи 7, Саксенъ-Альтенбурга 2, Оаксенъ- 
Кобургъ-Гота 2, Саксенъ-Мейпингенъ 2, Саксенъ-Веіімаръ-Эіізе- 
иахъ 11, Шаумбургх-Линпе 4, Шварцбургъ-З^пдерсгаузенъ 3, 





Пальдекъ 2, изъ Гамбурга 31, Бремена 12, Любека 5. Учащих¬ 
ся изъ за-граннцы было ; 90, изъ Бельгіи 1,нзъ Нидерландовъ 16, 
Даніи 3, Англіи 7, Норвегіи 15, Австріи 3, Россіи 12, Швеціи 3, 
Испаніи 2, Португаліи (Азорскихъ о—въ) 1, Турціи 3, Сѣверной 
Америки 14, Аргентинской республики 1, Бразиліи 3, Новой Гра¬ 
нады 1, Перу 2, изъ Уругвая 1, съ Явы і, изъ Японіи 1. 

Высшую математику слушало 2-16 челов., механику 223 чел. 
На четыре курса машиностроенія записалось 444 учащихся, на 
четыре курса строительно-инженерныхъ наукъ 442 и на 4 курса 
архитектуры 471 человѣкъ. 

Предписанія строительной полиція, касающіяся помѣщенія 
петролеума и др- минеральныхъ маслъ, изданы въ Пруссіи въ 
слѣдующей формѣ: 

Для помѣщенія названныхъ веществъ, когда они находятся 
въ количествѣ отъ 390 до 1250 кидогр. включительно, должны 
употребляться только закрытыя складочныя мѣста, удовлетворя¬ 
ющій слѣдующимъ требованіямъ: 

Погреба или складочные магазины должны строиться изъ не¬ 
сгораемыхъ матеріаловъ н имѣть каменный сводчатый потолокъ; 
употребленіе желѣза въ строеніи вмѣстѣ съ деревянными частя¬ 
ми, желѣзныхъ или деревянныхъ столбовъ и подпоръ (Тга?ег) 
воспрещается; подъ поломъ складочныхъ мѣстъ должна помѣщаться 
сточная яма (ЗепіщгиЬе) соотвѣтственной величины и самый полъ 
по направленію къ ней долженъ имѣть покатости со всѣхъ сто¬ 
ронъ; дверныя отверстія должны начинаться не менѣе, какъ па 
10 см. отъ пола; двери должны быть изъ желѣза или обиты тол¬ 
стыми желѣзными листами. Окопныя отверстія также должны 
быть обиты листовымъ желѣзомъ и имѣть запирающіяся снаружи 
ставни. Проведеніе газовыхъ трубъ черезъ кладовую воспрещается. 
Освѣщать кладовыя искусственнымъ образомъ позволяется только 
съ помощью приносимыхъ на время извнѣ фонарей или лампъ, 
въ которыхъ пламя хорошо защищено стекломъ и т. и. 

Уклоненіе отъ вышеприведенныхъ предписаній можетъ быть 
допущено’въ отдѣльныхъ случаяхъ не иначе, какъ съ разрѣшенія 
строительной полиціи. 

Полицейское бюро въ данной мѣстности будетъ предписывать 
въ такихъ случаяхъ, смотря но обстоятельствамъ, необходимыя 
предосторожности, мѣру наибольшаго количества, а равно и опре¬ 
дѣлять родъ помѣщаемыхъ въ кладовыя легко воспламеняющихся 
горючихъ веществъ. 

Если въ Подвалъ, смежный съ лавкой, или въ кладовую, на¬ 
ходящуюся на уровнѣ грунта, помѣщено свыше ЗОО килог. помяну¬ 
тыхъ минеральныхъ маслъ, то слѣдуетъ предписывать по крайней 
мѣрѣ принятіе тѣхъ предосторожностей, какія установлены для 
склада количества этихъ веществъ, не превышающаго 300 килогр. 


ВЫСОЧАЙШАЯ НАГРАДА. 

Государь Императоръ, согласно удостоевію комитета мииистровъ,. Все¬ 
милостивѣйше соизволилъ пожаловать, 26-го декабря 1й77 года, по мини¬ 
стерству породнаго просвѣщенія орденъ: Св. Анны 3-й степени: архитек¬ 
тору кіевскаго учебнаго округа Шлейферу. 

ВЫСОЧАЙШІЙ ПРИКАЗЪ. 

По министерству Императорскаго двора, 

1-го сего января. 

Архитектору Высочайшаго Двора, дѣйствительному статскому совѣт¬ 
нику Бенуа — Объявлено Монаршее Его Величества благоволѣпіе за 
труды его но устройству имъ въ михайловскомъ экзерциргаузѣ выставки 
декоративныхъ картинъ для пародпаго зрѣлища, по случаю столѣтія со 
дня рожденія Императора Александра I. 

ПРИКАЗЫ. 

По министерству внутреннихъ дѣлъ, 

12-го япваря сего года. 

НАЗНАЧЕНЪ: младшій инженеръ строительниго отдѣленія черни¬ 
говскаго губернскаго правлепія, коллежскій секретарь Фриде— архангель¬ 
скимъ городовымъ архитекторомъ (съ 29 го декабря 1877). 

ОПРЕДѢЛЕНЫ ва службу: состоящіе при московской городской 
управѣ по найму участковыми архитекторами, коллежскіе ассесоры: Пѣв- 
ницкій и Быковскій—по вѣдомству министерства съ назначеніемъ участ¬ 
ковыми архитекторами при московской городской управѣ (первый съ 19-го, 
а второй съ 27-го января 1877 г.). 
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Засѣданія С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ. 

Засѣданіе, 10-го января, открыто сообщеніемъ II. О. Са.іьмо- 
новича о работахъ но постройкѣ желѣзнодорожной станціи въ 
г. Дннабургѣ. Самое сообщеніе будетъ напечатано въ одномъ 
изъ нумеровъ Журнала «Зодчій». 

Выборы членовъ Правленія предсѣдателя, товарища предсѣ¬ 
дателя, секретаря, казначея и членовъ ревизіонной коммиссіи 
пе состоялись и отложены до 17-го января,' при чемъ имѣлось 
въ виду, что соборе іся большее число члеповъ. 

* * 

Въ засѣданіи Общества, 17-го января, происходили выборы 
на должности по управленію дѣлами Общества. Большинствомъ 
голосовъ избраны: 

Предсѣдатель: Александръ Ивановичъ Резановъ. 

Товарищъ предсѣдателя: Рудольфъ Романовичъ Рернгардъ. 

Старшины: Доремидонтъ Доремидонтпаича Соколовъ , 

Эрнестъ Ивановичъ Лі иберъ, 

Александръ Романовичъ Гешвендъ , 

Ѳедоръ Семеновичъ Харламовъ. 

Секретарь: Павелъ Николаевичъ Волковъ. 

Казначей: Николай Николаевичъ Кавришнъ. 

Библіотекарь: Василій Александровичъ Кенслъ. 

Члеіш ревизіонной коммиссіи: Александръ Васильевичъ М ус- 
сел і у съ, Александръ Егоровичъ Шкларсвичъ , Ѳедоръ 
Семеновичъ Харламовъ. 

Н «Г/.іІДЭСІОТОЛМ <ГЦ‘ПЫГ г[*.Е.1П-3 Иі /Гп<.*• Л УіЛііиГігГі іг л-Ѵмр ,. 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою въ С.-Петербургѣ. 

16-ю января 1878 г. 

1 .—Перекрытіе крыши на деревянномъ одноэтажномъ сараѣ 
съ уничтоженіемъ части сего сарая. 

Тождеств, ч , 1-го уч., по 1-й и 2-й Рождсств. ул.. .V 7 и 12. 

Арх. В. Геккеръ. 

2.—Исправленіе мѣстами крыши на лицевомъ, деревянномъ, 
одноэтажномъ домѣ и обращеніе одного окна его въ дверь на 
улицу. 

Рождеств. ч, 3-го уч., по Манежной ул., № 16. 

Арх. Кокора. 

3-—Выломка части внутренней поперечной стѣны въ первомъ 
эгажѣ каменнаго лицевого дома и, взамѣнъ ея, подведеніе. же¬ 
лѣзныхъ балокъ для поддержанія слѣпъ въ верхнихъ этажахъ. 

Москов. ч.. 3-го уч , по Боровой и Ивановской ул., .А 14—20. 

Арх. Соболевскій. 

4. —Деревянный одноэтажный сарай. 

Петерб. ч , 3-го уч., по Малой Дворянской ул., .А 17. 

Арх. Зо графъ. 

5. —Исправленіе фундамента, подведеніе нижнихъ вѣнцовъ, 
а также исправленіе обшивки существующаго деревяннаго, 2-хъ- 
этажнаго флигеля. 

Петерб. ч., 3-го уч., по Каменноостровскому пр., № 39. 

Инженеръ-поручикъ Городнсскій. 

6. —Перекрытіе крыши на деревянномъ, 2-хъ-этажномъ лице¬ 
вомъ домѣ. 

Выборг, ч., Охтепск. уч., по Гурдипой ул., .А 477. 

Арх. Пирвнцъ. 

7. —Деревянный, 2-хъ-этажпый, угловой домъ. 

Петерб. ч., 3-го уч., но Бод. Дворянской н Вульфов, ул., .А 1-25. 

Арх. Монтандръ. - 

8. —Устройство деревяннаго, осыпаннаго землею, ледника. 

Иыборг. ч-, Охтепскаго уч., по Болынеохтенскому проси., .А 336. 

Арх. Шаламовъ. 

9. — Деревянный, 2-хъ-этажный, на каменномъ фундаментѣ, 
домъ и въ связи съ нимъ таковой же, одноэтажный флигель, ка¬ 
менныя одноэтажныя конюшни съ сѣповалаыи и таковыя-же, одно¬ 
этажныя службы; устройство двухъ павозныхъ ящиковъ и помой¬ 
ной ямы. 

Васильев, ч., 2-го уч.. по Камской ул., .А 80. 

Арх. Гладовъ. 

10 -Каменныя, одноэтажныя службы съ ирачешною и жилою 
I комнатою, деревянный 2-хъ-этажпый, на каменцомъ фундаментѣ, 
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жилой флигель и каменшя, ретирадныя мѣста съ ретирадною 
помойною ямою. 

Выборг, ч., Охтенск. уч-, по Болыпеохтепск. яр-, Л!' 19—20. 

Лрх. Самсоновъ. 

11. —Надстройка 5-го этажа на существующемъ каменномъ, 
4-хъ-этажномъ, надворномъ флигелѣ. 

Лит. ч., 2-го уч., по Мал. Итальянской ул., Л? 33. 

Архитекторы Гронвальдть и Мельниковъ. 

12. —Деревянный, одноэтажный, на каменномъ фундаментѣ, 
жилой домъ, таковыя-же, одноэтажныя конюшни и сарай. 

Рождеств. ч., З го уч., на углу Воскресенской набережной и Тавриче¬ 
ской ул., (ІІустоиорожиее .мѣсто). 

Арх. Шаламовъ. 


Торги. 

Отъ Пермскаго губернскаго правленія, объявляется, что въ 
присутствіи онаго назначены 10-го февраля 1878 г. торги съ 
узаконенною чрезъ три дня переторжкою на постройку двухъ 
деревянныхъ бараковъ съ каменною оградою, пристройку камен¬ 
ныхъ ретирадныхъ мѣстъ къ существующему корпусу Пермскаго 
пересыльнаго тюремнаго замка и на необходимыя въ немъ исправ¬ 
ленія, съ допущеніемъ при изустныхъ торгахъ представленія и 
письменныхъ объявленій въ запечатанныхъ конвертахъ съ тѣмъ, 
чтобы при тѣхъ и другихъ были представлены узаконенные на Ча 
часть торговой суммы залоги. На означенныя работы исчислено 
по смѣтѣ суммы па матеріалы, работы, и на основаніи 7-го § 
урочнаго положенія на вспомогательныя работы и принадлеж- 
ности—всего 24779 руб. 57 к. Желающіе принять на себя.про¬ 
изводство работы должны прежде открытія торговъ представить 
при прошеніяхъ законные виды о своемъ званіи и залоги на Ча 
часть, на основанія 2847, 1848 и 1849 ст. пун. 5 и 1909 ст. и 
иримѣч. къ ст. 1833 но 4 нродолж. 1803 года 1-й части X тома 
Свод. Зак. изд. 1857 г. Смѣта и кондиціи могутъ быть разсма- , 
триваемы въ строительномъ отдѣленіи а въ день торга и пере- | 
торжки въ присутствіи губернскаго правленія. 


Отъ Херсонскаго губернскаго распорядительнаго комитета 
объявляется, что на отдачу съ подряда производства исправленія 
казенныхъ зданій почтовыхъ станцій: Александрійской, Ольгов- 
ской, Малоештекой, Гроыоклѣевской и Максимовской, согласно 
смѣтамъ составленнымъ въ строительномъ отдѣленіи Херсонскаго 
губернскаго правленія и кондиціямъ, назначены торги въ при¬ 
сутствіи херсонской казенной палаты съ участіемъ членовъ губерн¬ 
скаго распорядительнаго комитета, управляющаго почтовою частью 
и губернскаго инженера на 3-е февраля 1878 года, съ узаконен¬ 
ною переторжкою, изустные, съ допущеніемъ и запечатанныхъ 
объявленій, но правиламъ, изложеннымъ въ 1909 и 1910 ст. 1 ч. 
X т. свод. зак. гражд. 

По означеннымъ смѣтамъ исчислено на работы: на Алексан¬ 
дрійскую 2122 р. 12 к., па Олыовскую на 1910 р. 94 к., на 
МалоештскуЮ на 1334 р. 27 к., на Громоклѣевскую 597 р. 56 к., 
па 'Максимовскую на 544 р. 59 к. Итого на 6509 р. 48 к. 

Торги будутъ произведены сначала раздробительно, т.-е. на 
каждую станцію, а затѣмъ оптомъ на всѣ станціи. Желающіе 
участвовать въ сихъ торгахъ, должны подать объявленія о допу¬ 
щеніи къ изустнымъ торгамъ или прислать запечатанныя объ¬ 
явленія свои къ назначенному числу не позже 12-ти часовъ дня. 

Подробныя кондиціи но настоящему подряду и смѣты можно 
видѣть въ Херсонской казенной палатѣ. Причемъ присовокуп¬ 
ляется, что утвержденіе подряда за лицами, за коими подрядъ 
останется на торгахъ, а равно заключеніе съ ними контрактовъ, 
можетъ послѣдовать не прежде, какъ по предварительномъ пред¬ 
ставленіи о результатѣ торговъ почтовому департаменту н но по¬ 
лученіи затѣмъ распоряженія о назначеніи суммы на расходы по 
настоящему предмету. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


ОБЪ ИЗДАНІИ 


въ ІѲ’Т’Э году. 

Въ будущемъ году Современныя Извѣстія выйдутъ, какъ обыкновенно, въ ко¬ 
личествѣ 360 АЙ®, ежедневными выпусками (не исключая дней, слѣдующихъ за воскрес¬ 
ными и праздничными). 

Программа прежний: ежедневныя телеграммы, политическія н торговыя, руково¬ 
дящія статьи но важнѣйшимъ пзъ текущихъ вопросовъ политическихъ н обществен¬ 
ныхъ (не исключая церковныхъ, ученыхъ н художественныхъ; извѣстія о происходя¬ 
щемъ внутри и заграницей, но возможности полныя; корреспонденціи изъ внутреннихъ 
городовъ и тѣхъ мѣстъ за границей, куда событія направляютъ особенное вниманіе 
общества. 

Съ направленіемъ Современныхз Извѣстій минувшія десять лѣтъ достаточно озна¬ 
комили читателей; по безъ утѣшенія видимъ, что великими событіями, совершающи¬ 
мися н предстоящими, выдвинуты на первенствующее мѣсто политическіе взгляды, 
распространенію которыхъ мы служили болѣе всего. 

12 мѣс. 11 мѣс. 10 мѣс. 9 мѣс. 8 ыѣс- 7 мѣс. 6 мѣс. 5 мѣс. 4 мѣс. 3 мѣс. 2 мѣс. 1 мѣс. 

15ъ Москвѣ. 9 р. 8 р. 40 7 р. «0 7 р. 15 6 р. 50 5 р. 75 5 р. 4 р. 20 3 р.40 2 р. 60 1 р. 75 90 к. 

На города . 10 р. 9 р. 25 8 р. 50 7 р. 75 7 р. 6 р. 25 5 р. 504 р. 60 3 р. 70 2 р. 80 1 р.90 1 р. 

Въ удовлетвореніе желаній, неоднократно заявленныхъ отъ иногороднихъ подпи¬ 
счиковъ, редакція Современныхъ Извѣстій , при главной своей конторѣ, учредила Книж¬ 
ное Агентство, со спеціальною цѣлью—удовлетворять нногородныя требованія по вы¬ 
пискѣ кнпгъ и періодическихъ изданій. Подписка принимается Книжнымъ Агентствомъ 
на всѣ выходящіе въ Россіи журналы ц газеты. Книги, о выходѣ которыхъ въ свѣтъ 
публиковано или которыя значатся въ каталогахъ, будутъ, по требованію, высылаемы 
съ нервою почтою. Требованія адресовать: въ Книжное Агентство при Современныхъ 
Извѣстіяхъ въ Москвѣ. Издатель-редакторъ Н. Гиляровъ-Платоновъ. 

113 (6-2) 



ЕѲВРЕШЕННЫХЪ 


Й) ТрЙУМЯНТ, принимаетъ работы печпшг, 
ч*. і с.ілііійн ь цемр.птйыя и другія, а также 

устройство заводских і. дымовыхъ трубъ, паровыхъ 
котловь и проч.; работалъ у Б. А- Шрзтера в 
нѣкоторыхъ заводчиковъ. Свб. Садовая, .V 80, 
кв. 76 16. 7 (4-1) ' 

ВОДЯНЫЯ ОТОПЛЕНІЯ 

устраиваетъ спеціально и принимаетъ заказы 
на разныя желѣзныя строительныя работы 

В. АККЕРМАНЪ. 

С.-Петербургъ. Греческій проси., противъ 
Греческой церкви, домъ Л: 21. 


Механическое заведеніе на Пескахъ, въ 
Большой Болотной, собственный домъ, Л : 6. 

107 (12—7) 



ДЕШЕВО НР0Д1ЕТСЯ 


715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ІІСАКОВКѢ, но Рубипской улицѣ, йодъ 
Л» Л» 26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой, 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго »> Офицерская улица, 
I д. Л» 18, кв. Л» 21. 





18 - 


ВНОВЬ УТВЕРЖДЕННЫЙ» ИМОЕРМОРСНОО Ш|і ЩОЖЕСТВЬ. 


МАГАЗИНЪ ОФИЦЕРСКИХЪ ВЕЩЕЙ 



Гостпнный дворъ, № 2, въ С.-Петербургѣ, 
имѣетъ честь предложить выше означенные знаки по низке слѣдующимъ цѣнамъ: 


Знакъ серебряный вызолоченный.. . . . 14 р. 

Серебряный.12 р. 

_Пересылка па счетъ магазина_ 6 (1—1) 


М. I ГИЦЛЬ 

Невскій проси., Л’ 54. 



всѣхъ принадлежностей для газо-и паропроводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ насосовъ всякаго рода пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (25-1) 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ ІУЮСКВЪ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. № 18, 


«ы 


тъ.т 



ЧУГУННЫЯ колонны И ТРУБЫ, 


балясники для лѣстницъ и разныя чугунныя издѣлія 

на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оныя и техническія исчисленія. 


3 (50—2) 



литературная, политическая и общественная, будетъ выходить съ 1-го января 1878 г. 
безъ предварительной цензуры ежедневно утромъ, подъ редакціею издателя К. II. Труб¬ 
никова. Газета «Телеграфъ» будетъ въ краткой и сжатой формѣ сообщать все то, 
что служитъ неотъемлемымъ содержаніемъ всякой ежедневной газеты. Подписная цѣна 
съ доставкою на домъ въ Петербургѣ и съ пересылкою иногороднимъ: за годъ 5 р., 
за полгода 3 р., за три мѣсяца 2 р. Подписка принимается: въ С.-Петербургѣ, на 
Большой Конюшенной, домъ Л! 15, Языковой, Л» 22. 112 (1—2) 


„ЗАПИСКИ" . 

«ИМПЕРАТОРСКАГО РУССКАГО ТЕХНИЧЕ¬ 
СКАГО ОБЩЕСТВА» 
въ 1878 году 

будутъ издаваться по прежней программѣ, 
въ количествѣ шести книгъ въ годъ. Цѣна 
съ пересылкою и доставкою 7 руб. 

Въ вышедшихъ книгахъ за прошедшій 
1877 годъ, мезкду прочимъ, помѣщены до¬ 
клады: Алексѣева, II. Ж— «Объ универсаль¬ 
номъ токарномъ станкѣ»; Алтухова, Ж 
И. - «О водопроводныхъ устройствахъ въ 
Англіи и Шотландіи» (съ чертезками); его- 
зке—«О механической формовкѣ водопро¬ 
водныхъ и горныхъ трубъ» съ (чертежами): 
Антоишнч II. К , —«О нѣкоторыхъ недостат¬ 
кахъ одиого изъ первыхъ тішовъ русскихъ 
локомотивовъ»; Вышнсградскаго —* О регуля¬ 
торахъ простого дѣйствія»; Држёосцкаю, 
С. К . —<0 двуцептричномъ подвѣшиваніи 
повозокъ и экипажей»; Іосса, Н. А. —<0 
зкедѣзномъ производствѣ въ Сѣверной Аме¬ 
рикѣ (съ чертезками), Киснсмскаю, II. П .— 
«О значеніи вѣроятныхъ погрѣшностей при 
установкѣ и дѣйствіи фабричныхъ приво¬ 
довъ 1 ; Львова, Ѳ. II — «О марганцовой 
бронзѣ»; Мендіьлѣева, Д. II. —«О нефтя¬ 
номъ промыслѣ въ Америкѣ и объ отноше¬ 
ніи его къ русскому»; Нобеля, Л. Э. — 
«Взглядъ на бакинскую нефтяную промыш¬ 
ленность»; Ройбула—і 0 бессемеровскомъ 
процессѣ»; Рутковскаю, Ж В. — «О же¬ 
лѣзнодорожныхъ сигналахъ и системахъ ре¬ 
гулированія движенія поѣздовъ въ Франціи 
(съ чертежами); Тагайчинови. —«О его теле¬ 
графномъ звонкѣ и о самодѣйствующемъ те¬ 
леграфѣ Дихта (съ чертежами); Чернова, 
Д. К, — «Матеріалы для изученія бессемеро¬ 
ванія»; Шатскаго В. Е. — «О прессованіи 
стеклянныхъ издѣлій въ Америкѣ»; ПІкла- 
ревича В. Н .—«Объ устройствѣ и боевомъ 
употребленіи гатрапнели». 

Отчеты: Стулыннскаго, А. II. —«О ново¬ 
стяхъ по писчебумажному производству»; 
Струнке, 10. II., —«О новостяхъ но газо¬ 
вому дѣлу за 1876 г.»; Тавильдарова, II. 
II. —«Обзоръ важнѣйшихъ усовершенствова¬ 
ній въ фабрикаціи стекла и пр.». 

Подписка на 1578 годъ принимается тп 
въ канцеляріи Общества, въ Соляномъ Го¬ 
родкѣ, въ С. Петербургѣ. 2 (2—2) 



для помѣщенія въ 


ЛИСТКѢ ЖУРНАЛА „ЗОДЧІЙ 41 . 

ПО 12 КОП. ЗА СТРОКУ ПЕТИТА, 

ЕЖЕДНЕВНО 

оф:и::о;:е:рс;:еса5з: -у а е., де. :ѣт° т кв. 2і. 


Типографія Пипер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій просп., д. 14 53. 
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ВОСКРЕСНОЕ ПРНБАВІЕНІ! 

С.-Петербургъ, 29-го Января. 

Цѣна га годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. .4 18, кв. Л- 21. 

СОДЕРЖАНІЕ: Хроника. — Постройка казармъ въ Москвѣ. — Вознагражденіе за трудъ архитекторовъ- — Реставрированіе фресокъ. — Засѣданіе С.-Пе¬ 
тербургскаго Общества архитекторовъ. - Высочайшее повелѣніе. — Приказъ. — : Торги. Объявленія. 


Хроника. 

Торжественное освященіе выстроеннаго Спб. Обществомъ архитекторовъ 
барака. — Рѣчи по этому поводу.—Новая задача для Спб. Общества архп- 
т акторовъ,— Паше городское хозяйство. — Санитарное состояніе Петербурга 
и состояніе доходныхъ статей его хозяйства. — Новое сочипеніе г. Віоле- 
ле-Дюка о русской архитектурѣ. 

Освященіе барака, выстроеннаго Спб- Обществомъ архитек¬ 
торовъ при Рождественской больницѣ, состоялось въ воскресенье, 
22-го января. Съѣздъ начался въ 1 часъ, а къ 2 часамъ по¬ 
полудни въ барачной палатѣ собрались всѣ приглашенные на 
торжество: представители общества Краснаго Креста, представи¬ 
тельницы Дамскаго комитета, члены Спб. Общества архитекто¬ 
ровъ, а также лица, участвовавшія въ постройкѣ барака мате¬ 
ріальными пожертвованіями. Присутствовавшіе на торжествѣ, въ 
числѣ болѣе 100 лицъ, размѣстились въ среднемъ продольномъ 
проходѣ и между 10 койками, поставленными въ палатѣ; въ 
концѣ прохода установленъ былъ аналой, а налѣво помѣстился 
хоръ изъ фельдшерицъ, прекрасно исполнившихъ церковное пѣніе 
во время богослуженія. Не смотря на значительное скопленіе 
публики, превышавшее въ 10 разъ число будущихъ паціентовъ, | 
въ баракѣ дышалось свободно, не замѣчалось вовсе той духоты, 
какую обыкновенно приходится испытывать присутствующимъ, на¬ 
примѣръ, въ театрахъ, клубахъ и т. п. общественныхъ собра¬ 
ніяхъ. Температура поднялась нѣсколько, но остановилась между 
18° и 19° по Реомюру. Пущенная въ ходъ вентиляція дѣйство¬ 
вала совершенно удовлетворительно даже при такихъ чрезвычай¬ 
ныхъ для барачнаго помѣщенія, неблагопріятныхъ условіяхъ, 
какъ значительное скопленіе людей; при чистотѣ воздуха поднятіе 
температуры было слабо ощутительно. 

Общее впечатлѣніе палаты чрезвычайно пріятно дѣйствуетъ 
на глазъ, что весьма важно для будущихъ обитателей барака. 
Палата въ два свѣта; чрезъ громадныя окна, прикрытыя тонкими 
деревяппыми плетенками, получается мягкій, ровный свѣтъ, не 
ослѣпляющій глазъ и допускающій въ то-же время возможность 
безъ малѣйшаго напряженія разбирать мелкую печать; освѣщеніе 
усиливается еще стекольными боковыми стѣнками фонаря, вѣн¬ 
чающаго конекъ крыши. Поля стѣнъ обшиты чисто выстроганными, 
проолифенными досками, съ свѣтлосѣренькшш накладными фри¬ 
зами; нижній фестончатый край фризовыхъ порѣзокъ чуть тронутъ 
синей н красной красками. При довольно значительномъ верти¬ 
кальномъ протяженіи стѣнъ, внутреннее помѣщеніе получаетъ 
еще большую высоту, вслѣдствіе устроенной системы открытыхъ 
стропилъ. Отсутствіе потолочной обшивки дало возможность вы¬ 
играть и въ объемѣ внутренняго воздуха и, что главно—придало 
бараку тотъ пріятный, веселый видъ, которымъ онъ обладаетъ. 

Въ половинѣ 3-го часа изволили прибыть Ихъ Императорскія 
Высочества Великіе князья Сергій и Павелъ Александровичи, въ 
сопровожденіи свиты Его Величества контръ-адмирала Арсеньева 
н были встрѣчены духовенствомъ, генералъ-адъютантомъ Исако¬ 
вымъ, генераломъ Мельниковымъ, предсѣдательницей дамскаго ко¬ 
митета А. Н. Мальцевой и строителемъ барака проф. Д. Д. Со¬ 
коловымъ. По окончаніи молебствія и окропленіи святой водой 
новаго сооруженія, Ихъ Императорскія Высочества осматривали 
помѣщенія барака и выслушали объясненія строителя Д. Д. Со¬ 
колова относительно устройства отопленія и вентиляціи па¬ 


латы. Затѣмъ предсѣдатель Спб. Общества архитекторовъ, А. И. 
Резановъ, въ присутствіи Ихъ Высочествъ, исполнилъ оффиціаль¬ 
ную передачу цостройки отъ имени Общества въ распоряженіе 
Краснаго Креста, которому отнынѣ это носильное приношеніе 
Общества архитекторовъ принадлежитъ всецѣло. Пхъ Император¬ 
скія Высочества изволили милостиво благодарить въ лицѣ А. II. 
Резанова Общество архитекторовъ за доброе'дѣло, а также жерво- 
вателей: гг. Громова, Креля, Цейшкс, Бурова, Благодарева и др. 

* * 

По окончаніи торжества освященія, присутствовавшіе члены 
Общества архитекторовъ собрались къ завтраку, во время котораго 
шла оживленная, неумолкаемая бесѣда о дѣлахъ Общества. Об¬ 
щему оживленію способствовало то свѣтлое, пріятное впечатлѣніе, 
которое они вынесли съ собой послѣ общей торжественной молитвы 
о благополучномъ окончаніи дѣла, начатаго во имя долга христіан¬ 
скаго и патріотическаго. 

Отвѣчая на тостъ, предложеппый И. В. Штромомъ въ честь Д. 
Д. Соколова, исполнившаго съ честью, по порученію Общества, 
постройку барака, уважаемый строитель въ глубоко прочувствован¬ 
номъ словѣ указалъ, между прочимъ, на сооруженный баракъ, 
какъ на одно изъ осязательныхъ доказательствъ дѣятельности 
Спб. Общества архитекторовъ, существованіе котораго не можетъ 
считаться безплоднымъ, если оно, помимо своихъ спеціаль¬ 
ныхъ работъ, умѣетъ еще служить на пользу родины, какъ оно 
это уже доказало. При такихъ условіяхъ не должно быть мѣста 
тревогѣ за его будущность, ни опасенію ослабленія энергіи въ 
отдѣльныхъ его дѣятеляхъ. Жизненныя силы Общества ие угасли 
и не ослабѣли и, помимо обыкновенныхъ трудовъ его членовъ, 
нашли себѣ приложеніе въ дѣлѣ сооруженія общими усиліями по¬ 
стройки, предпринятой со святою цѣлью нести облегченіе ране¬ 
нымъ и больнымъ страдальцамъ. 

Рѣчь почтеннаго оратора была принята съ искреннимъ востор¬ 
гомъ. 

Съ удовольствіемъ приняты были- также слова I. С. Китцера, 
предложившаго тостъ за отсутствующаго М. ІО. Арнольда, кото¬ 
рый, служа съ пользой дѣлу призрѣнія пострадавшихъ за родину, 
не только лишенъ удовольствія сегодня присутствовать въ тѣсномъ 
товарищескомъ кружкѣ, по еще незаслуженно подвергся неспра¬ 
ведливымъ газетнымъ нападкамъ. 

••к 

* * 

Послѣ тоста, предложеннаго А. И. Резановымъ за здоровье 
лицъ, которымъ принадлежитъ честь почина въ дѣлѣ устройства 
барака, именно: Д. Д. Соколова, I. С. Китнераи II. Н. Волкова, съ 
глубокимъ вниманіемъ было выслушано слово И. В. Штрома. Его рѣчь 
касалась спеціальнаго, такъ сказать, для Общества вопроса, хотя и 
имѣла близкую связь съ темой рѣчи Д. Д. Соколова. Признавая, 
подобно послѣднему, несомнѣнною плодотворность трудовъ Об¬ 
щества, ораторъ указалъ на тѣ средства, которыя, по' его мнѣ¬ 
нію, могутъ наиболѣе способствовать успѣшности веденія дѣлъ 
Общества. 

Сущность предложенія заключается въ томъ, чтобы члены Об¬ 
щества раздѣлились на отдѣльныя группы, по спеціальностямъ, 
для ближайшаго изученія отдѣльныхъ отраслей техники и болѣе 
тщательнаго изслѣдованія спеціальныхъ вонросовъ, встрѣчающій- 
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ел въ практикѣ. Каждая группа выбираетъ изъ своей среды пред¬ 
сѣдателя и докладчика. Предлагаемые па обсужденіе Общества 
различные вопросы поступаютъ въ подлежащую группу, гдѣ они 
разсматриваются обстоятельно и, по окончаніи работъ, доклады¬ 
ваются въ совершенно законченномъ видѣ въ общемъ собраніи 
Общества. Выгоды такого устройства Общества несомнѣнны. При¬ 
мѣняя систему раздѣленія труда, спеціализированы его,— въ каж¬ 
домъ отдѣльномъ случаѣ будетъ получаться болѣе совершенное, 
болѣе законченное изученіе даннаго предмета, вслѣдствіе близ¬ 
каго съ нимъ знакомства дѣятелей группы; основательная разра¬ 
ботка предмета до внесенія его въ общее собрапіе придастъ, не¬ 
сомнѣнно, такимъ сообщеніямъ много интереса и оживитъ заеѣ- 
даніяОбщества; произойдетъ значительное сбереженіе времени, такъ 
часто непроизводительно расточаемое при обсужденіи вопросовъ, 
безъ подготовительныхъ работъ, въ общихъ собраніяхъ, вслѣдствіе 
недостаточнаго знакомства членовъ Общества и докладчиковъ съ 
предметомъ, предлагаемымъ вниманію собранія, причемъ пренія 
не могутъ уже оказаться безъ всякихъ результатовъ, такъ какъ 
въ нихъ будутъ принимать участіе члены спеціальной группы, 
близко и точно знакомые съ дѣломъ, которые дадутъ дебатамъ 
надлежащее направленіе, и т. д. Перечисленныя преимущества, а 
также многія другія говорятъ сильно въ пользу систематизаціи 
занятій Общества по спеціальностямъ. 

Предложеніе И. В. ІИ грома встрѣтило въ кружкѣ общее со¬ 
чувствіе, а одипъ изъ присутствовавшихъ, Ѳ. С. Харламовъ, за¬ 
явилъ, что идею оратора онъ поставитъ себѣ программою своей 
новой дѣятельности въ Обществѣ въ качествѣ старшины. 


Наше городское хозяйство, какъ извѣстно, к не въ авантажѣ 
обрѣтается». Куда ни сунься— повсюду почти наткнешься на та¬ 
кіе распорядки, что въ недоумѣніи разведетъ только руками. По¬ 
ложеніе дѣла тѣмъ хуже, что зло гнѣздится большею частью въ 
такихъ богоспасаемыхъ трущобахъ, въ родѣ разныхъ «буяновъ», 
Гутуевскаго острова и т. и., куда не заглядываетъ глазъ посто¬ 
ронняго человѣка, которому существующіе годами порядки пока¬ 
жутся безпорядками. Давно-ли открыли на Выборгской сторонѣ, 
составляющую собственность г. Наумова па аредуемой имъ город¬ 
ской землѣ, гору нечистотъ, свозимыхъ туда па свалку втечепіе мно¬ 
гихъ лѣтъ, и, слѣдовательно, втеченіе сто.тькихъ-же лѣтъ непре¬ 
рывно заражавшихъ и почву, и воздухъ,—а вотъ опять на свѣтъ 
божій является новое открытіе, сдѣланное городской коммиссіей 
на Гутуевскомъ островѣ. Въ этомъ укромномъ уголкѣ г. Леден¬ 
еній заарендовалъ у города 40 десятинъ земли подъ постройку 
дома и обязался устроитъ на этомъ пространствѣ городской вы¬ 
гонъ и огороды. Съ тѣхъ поръ прошло 10 лѣтъ. Но по латин¬ 
ской поговоркѣ Тешрога тиіапіпг еі поз тиіапшг іи ііііз; у арен¬ 
датора съ теченіемъ времени перемѣнились взгляды на вещи, а 
съ тѣмъ вмѣстѣ и программа его дѣятельности. Домъ то онъ вы¬ 
строилъ, но вмѣсто выгона явились кабакъ и ужасающее скопле¬ 
ніе нечистотъ, вывозимыхъ сюда изъ Петербурга на свалъ, за из¬ 
вѣстную плату въ пользу арендатора. Лѣтомъ, говорятъ, на вцемъ 
островѣ невыносимая вонь, да и мудрено-ли, когда па простран¬ 
ствѣ десятковъ десятинъ сплошь лежитъ слой всякой твердой и 
полужидкой дряни, мѣстами до 1 саж. толщиной. Пригрѣетъ солн¬ 
це—и тутъ такіе пойдутъ процессы разложенія и соединенія, что 
любому химику не разобрать ихъ и останется только, заткнувъ 
носъ, нозорно отретироваться. Эта импровизированная лаборато¬ 
рія работаетъ уже 10 лѣтъ, отравляетъ окрестный воздухъ и по¬ 
рождаетъ болѣзни. Сосѣдство свинятника остается тоже не безъ 
вліянія на радикальное измѣненіе состава воздуха и искусствен¬ 
ное возвышеніе почвы. Вотъ вамъ и столичная гигіена! Ну чѣмъ 
же все это лучше одесскихъ мостовыхъ изъ экскрементовъ и Ви¬ 
ленскихъ изъ навоза? Петербургской думѣ извѣстно досконально 
изъ докладовъ коммиссіи о положенія дѣла, а между тѣмъ до 
сихъ поръ ничего пе предпринято для прекращенія этой позор¬ 
ной для русской столицы безурядицы. Сколько времени потра¬ 
чено на разсужденія о преимуществахъ той или другой системы 
отвода городскихъ нечистотъ, сколько денегъ израсходовано на 
предварительные опыты пневматической системы, которая до сихъ 
поръ высасывала только деньги изъ городского сундука! И что- 
же—въ результатѣ нуль. Лучше бы ужь эти десятки тысячъ упо¬ 
требить на уборку и уничтоженіе нечистотъ «Выборгской горы* 
я «Гутуевскихъ наносовъ». При такихъ порядкахъ никакая, хотя 
бы даже совершенная до идеала, канализація и никакое высасы¬ 


ваніе не поднимутъ санитарнаго состоянія города, не спасутъ жи¬ 
телей отъ зараженія, болѣзней и смерти. 

V 

Какъ въ дѣлѣ санитарномъ, такъ точно и въ отношеніи рас¬ 
поряженія городскими имуществами властвуетъ все та-же стихій¬ 
ная сила русской обломовщины. Кого въ этомъ винить? Конечпо, 
не отдѣльныхъ лицъ. Есть между думскими дѣятелями не мало 
дѣльныхъ и работающихъ для города лицъ, но ихъ труды и уси¬ 
лія едва замѣтны въ общемъ ходѣ всего громаднаго и сложнаго 
механизма городского хозяйства. Механизмъ этотъ дряхлый, дѣя¬ 
тельность и энергія заправителей и работниковъ разбиваются о 
преграды развитаго до нельзя канцеляризма. Лучшаго управленія 
можно достигнуть, только вывернувъ на изнанку тотъ мѣшокъ, въ 
которомъ свалены безъ всякаго порядка отдѣльныя части город¬ 
ского хозяйства. Вотъ обращикъ распоряженія городскими иму¬ 
ществами. Въ этомъ мѣсяцѣ одно изъ думскихъ засѣданій было 
необычайно бурное. Осмотръ коммиссіей принадлежащихъ городу 
строеній раскрылъ такой хаосъ въ этой «доходной» статьѣ город¬ 
ского хозяйства, что многіе гласные рѣшились серьезно настаи¬ 
вать на томъ, чтобы продать съ молотка эту «доходиую» статью, 
во избѣжаніе постоянныхъ убытковъ и окончательнаго обезцѣне¬ 
нія имущества, вслѣдствіе полнѣйшаго разрушенія построекъ. По¬ 
стройки требуютъ ежегодно расходовъ на ихъ ремонтъ, содержа¬ 
ніе и т. под.; обходятся онѣ городу недешево, дохода не даютъ 
и пришли въ полуразрушенное состояніе. Для приведенія ихъ въ 
порядокъ потребовались бы большія суммы на капитальный ре¬ 
монтъ, на пополненіе домоваго инвентаря—расхищенныхъ дверей, 
замковъ, тротуарныхъ плитъ и т. д. 

Едва-ли нужно прибавлять еще что-либо. 

* * 

* 

Отъ этихъ непріятныхъ вѣстей перейдемъ къ пріятному для 
пасъ извѣстію. 

Весь архитектурный міръ, несомнѣнно, ожидалъ съ нетерпѣ¬ 
ніемъ появленія сочиненія талантливаго французскаго архитектора 
г. Віоле-ле-Дюка о русскомъ искусствѣ, о которомъ сами даже 
русскіе какъ-то робко упоминали. Но теперь существованіе его 
признается даже такимъ всемірнымъ авторитетомъ,какъ Віоле-ле- 
Дюкъ, который ставитъ наше отечественное зодчество но высокій 
пьедесталъ и предвѣщаетъ ему будущность. 

Ожидаемая книга,—появленію которой предшествовали разные 
курьезы, въ родѣ разбора этого сочиненія одною нашей газетой 
до выхода ёго въ свѣтъ,—уже появилась и отзывъ объ ней въ 
декабрьскомъ X; «Зодчаго» за прошлый годъ данъ нашимъ извѣст¬ 
ными знатокомъ древне-русской архитектуры Л. В. Далемъ. Из¬ 
влеченія изъ сочиненія Віоле-ле-Дюка мы подготовляемъ къ 
печати, поэтому не объ этомъ идетъ теперь рѣчь, а о томъ, 
что авторъ «1’АгІ Киеве» не думаетъ ограничиться одной этой 
книжкой по части изслѣдованія русскаго зодчества. Въ письмѣ 
на имя рэдактора I. С. Китнера, г. Віоле-ле-Дюкъ извѣ¬ 
щаетъ, что онъ намѣренъ приступить къ подробному изслѣ¬ 
дованію всѣхъ статей, помѣщенныхъ въ «Зодчемъ», начиная съ 
1872 г., но этому предмету и составить на основаніи этихъ ма¬ 
теріаловъ отдѣльный этюдъ о древне-русскомъ искусствѣ. Намѣ¬ 
реніе уважаемаго французскаго архитектора мы привѣтствуемъ 
отъ всей души. Изслѣдованія г. Віоле-ле-Дюка для пасъ всегда 
будутъ цѣнны, какъ опытнаго, искусившагося въ своемъ дѣлѣ уче- 
паго, такого мастера анализа и обобщеній по исторіи архитектуры. 

X. 

Постройка казармъ въ Москвѣ, повпдимому, осуществится 
наконецъ на тѣхъ основаніяхъ, о которыхъ мы уже сообщали въ 
свое время. Сущность этихъ основаній заключается въ томъ, 
чтобы посредствомъ займа городъ пріобрѣлъ необходимую для 
постройки казармъ сумму, погашеніе которой и уплата процен¬ 
товъ имѣеть производиться изъ получаемыхъ городомъ отъ пра¬ 
вительства ежегодно денегъ за расквартированіе войскъ. Москов¬ 
ская дума, въ засѣданіи 23-го января, постановила сдѣлать заемъ 
въ Государственномъ банкѣ 3.000.000 рублей, съ обязательствомъ 
погасить эту сумму въ 10 лѣтъ, въ продолженіи которыхъ городъ 
будетъ платить банку но 5'/2 0 / 0 въ годъ. Пасть этой суммы, 
около 700.000 руб., предполагается употребить на сооруженіе на¬ 
бережной при храмѣ Христа Спасителя, а на 2.300.000 руб. вы¬ 
строить двѣ казармы. Поздравляемъ москвичей съ этимъ рѣши¬ 
тельнымъ шагомъ. Будемъ ожидать, что городъ, предпринимая 
такія обширныя постройки, сдѣлаетъ дѣло чисто и не поскупится 
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назначить конкурсъ. Дай только Богъ, чтобы этотъ конкурсъ не 
былъ похожъ на предшествующіе, въ родѣ конкурса на постройку 
музея. эн- К!Н9,ш0оОЭ Н9Т'(і; натоазтэн 


Вознагражденіе за трудъ архитекторовъ. 

Въ Англіи поднятъ очень иптереснып вопросъ о вознагражде¬ 
ніи за трудъ архитекторовъ. Предлагаютъ болѣе или менѣе удоб¬ 
ные и оригинальные способы опредѣлять плату за ихъ трудъ. Самый 
правильный взглядъ заключается въ платѣ архитектору извѣст¬ 
наго процента, сообразно съ точной стоимостью производимой имъ 
работы, а не за потраченное время, какъ это практиковалось и 
практикуется еще и теперь. Простота, легкость и несложность раз- 
счета является очевидной для всѣхъ. Кліенту не представляется 
нужнымъ знать, сколько потратилъ архитекторъ времени на его ра¬ 
боту, пѣтъ надобности опредѣлять плату за передѣлку или ис¬ 
правленіе какихъ пибудь промаховъ- Съ другой стороны, п архи¬ 
тектору нѣтъ выгоды вводить своего кліента въ новыя работы, 
какъ бы онъ это могъ дѣлать, если бы получалъ не процентное 
вознагражденіе, а за потраченное время. 

Остается только главный вопросъ объ общемъ распространеніи 
такого способа вознагражденія и точномъ опредѣленіи процента. 

Плата же архитектору за время, которое онъ тратитъ, является 
крайне затруднительною по разсчету. Да и, наконецъ, кто можетъ 
точно опредѣлить, сколько часовъ въ общей сложности потрачено 
имъ на извѣстную работу, разговоры съ подрядчикомъ и недора¬ 
зумѣнія съ рабочими? Къ тому же, однимъ изъ главныхъ опровер¬ 
женій противъ платы по количеству потраченнаго времени является 
указаніе на то, что далеко не одно только время затрачивается при 
работѣ: трудъ архитектора требуетъ крайне много знапій, настой¬ 
чивости и дѣятельности. Все это остается неоцѣненнымъ по до¬ 
стоинству, и часто въ высшей степени блестящая мысль архитек¬ 
тора остается невыполненной, благодаря недостатку времени. Та¬ 
кимъ образотъ, дойдя до сущности вопроса, мы видимъ, что разсчетъ 
но времени не удобенъ да кромѣ того при этомъ одинаково воз¬ 
награждается н ремесленникъ, и настоящій художникъ, чѣмъ, ко¬ 
нечно, роняется искусство архитекторовъ. 

Въ Англіи все болѣе и болѣе начинаютъ принимать за нор¬ 
мальную оцѣнку труда архитекторовъ процентное вознагражденіе, 
и па дѣлѣ уже видятъ пользу п выгоду обоюдныхъ разсчетовъ. 

(Л« 83. Атегіс. АѵсІііЬ), 


Реставрированіе фресокъ. Въ церкви 81. Ѵіпсѳпі сіе Раиі 
въ Парижѣ, находится нѣсколько замѣчательныхъ фресокъ, 
къ сожалѣнію, совершенно испортившихся отъ времени, а главпое 
отъ пыли и грязи ихъ покрывающихъ. Г-нъ Леменъ (ѣешаіп). 
извѣстный живописецъ, нанялъ рабочихъ, чтобы они очистили 
пыль и оттерли грязь хлѣбнымъ мякишемъ. Этотъ случай напо¬ 
минаетъ подобный ему, когда хотѣли очистить картину Микель- 
Апджело «Послѣдній судъ», находившуюся въ Синкстипской часовнѣ 
въ Римѣ. Тамъ точно также лучшая часть картины была вся за¬ 
копчена отъ постояннаго горѣнія свѣчей. Огромное количество 
хлѣба, употребленное на эту работу вызвало такой ропотъ, что 
пришлось прекратить самую реставрацію. 

(«Атегіс: Агс1ііі.>, Л? 83). 

Засѣданіе О.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ. 

17-ю января 1878 г. 

Но открытіи засѣданія, Д. Д. Соколовъ сдѣлалъ докладъ о по¬ 
стройкѣ барака для больныхъ и рапеныхъ воиновъ при Рожде¬ 
ственской больницѣ; докладъ этотъ будетъ напечаталъ въ жур¬ 
налѣ «Зодчій». 

Секретарь доложилъ собранію, что на имя г. предсѣдателя 
получено отъ Спб. городского головы, отъ 14-го января, письмо, 
въ которомъ онъ проситъ не отказать въ назначеніи двухъ чле¬ 
новъ отъ Общества архитекторовъ для участія въ освидѣтель¬ 
ствованіи городского управою, произведенныхъ въ прошломъ году, 
перестроекъ въ домѣ Спб. градоначальства, и увѣдомить, кого 
именно Общество назначитъ. 

Причина, вызвавшая это освидѣтельствованіе, состоитъ въ слѣ¬ 
дующемъ: когда явилась надобность устроить для г. градоначаль¬ 
ника помѣщенія изъ бывшаго губернскаго правленія и присут¬ 


ственныхъ мѣстъ, былъ составленъ проектъ, который пересматри¬ 
вался неоднократно, согласно замѣчаніямъ г. градоначальника, и 
передѣлывался, точно также какъ и составленная смѣта. Работы 
были поручены А. Л. Бенуа и А. Р. Гешвенду и произведены со¬ 
гласно смѣтѣ. Во время работъ сдѣланы еще нѣкоторыя измѣне¬ 
нія противъ первоначальнаго проекта и смѣты Когда домъ былъ 
готовъ и уже заселенъ, то, независимо отъ городской управы, 
думою была избрана коммиссія для осмотра зданія, какъ при¬ 
надлежащаго городу. При осмотрѣ дома коммиссіею, г. градона¬ 
чальникъ заявилъ, что, по его мнѣнію, работы произведены не¬ 
удовлетворительно, почему и уполномочилъ члеповъ коммиссіи со¬ 
общить это думѣ въ своемъ докладѣ. 

Члены коммиссіи исполнили порученіе, прибавивъ при этомъ, что 
они лично убѣдились въ справедливости словъ г. градоначальника; 
вслѣдствіе такого доклада, въ думѣ произошли весьма оживленныя 
пренія. Нѣкоторые гласные, между прочимъ, заявили, что коммиссія 
не имѣла права входить въ разсмотрѣніе—хорошо-ли произведены 
работы, такъ какъ ей дума этого не поручала; но дѣло все-таки 
кончилось тѣмъ, что сама управа, въ виду упрековъ, сдѣланныхъ 
ей коственнымъ образомъ, потребовала, чтобы коммиссія не огра¬ 
ничилась однимъ голословнымъ заявленіемъ, а указала-бы, что 
именно заслуживаетъ порицашя? Члены коммиссіи не могли дать 
никакого отвѣта, и дума, въ виду того, что управа еще не пред¬ 
ставила ей подробнаго отчета о работахъ, постановила потре¬ 
бовать отъ управы представленія отчета въ 2-хъ недѣльный срокъ. 
Тогда управа рѣшилась просить назначенія для участія въ осмотрѣ— 
двухъ членовъ отъ Общества архитекторовъ, двухъ членовъ отъ 
техническаго комитета министерства внутреннихъ дѣлъ и двухъ 
гласныхъ-спеціалистовъ, съ тѣмъ,' чтобы эта смѣшанная коммнссія 
осмотрѣла работы и дала свое заключеніе, которое могло-бн быть 
представлено въ думу при докладѣ городской управы. 

Собраніе Общества архитекторовъ выразило согласіе и про¬ 
сило Д. И. Гримма и Д. Д. Соколова принять участіе въ этой ком¬ 
миссіи. 

Затѣмъ секретарь заявилъ, что изъ Оренбурга отъ генералъ-гу¬ 
бернатора, генералъ-адъютанта Крыжановскаго, полученъ отвѣтъ 
на письмо по поводу конкурса на постройку соборнаго храма въ 
гор. Оренбургѣ. 

Переписка эта возникла еще въ прошломъ году. Тогда из¬ 
бранная коммиссія изъ гг. Бернгарда, Жибера, Резанова, Гримма. 
Гедике и Рахау нашла, что въ присланной изъ Оренбурга про¬ 
граммѣ заключается слишкомъ мало данныхъ, о чемъ и было со¬ 
общено чрезъ г. ПсЬева генералъ-адъютанту Крыжановскому. Въ 
настоящее время полученный отвѣтъ предполагается передать 
той-же коммиссіи съ тѣмъ, чтобы она, на основаніи новыхъ свѣ¬ 
дѣній, разработала программу конкурса. 

Пзъ ящика заявленій вынуто: 

1) Письмо студентовъ Спб. университета па имя редактора 
журнала «Зодчій» I. С. Китпера, заключающее въ себѣ просьбу 
о доставленіи журнала «Зодчій» въ новооткрытую университет¬ 
скую читальню. 

Просьба встрѣчена сочувственно н собраніе постановило удовле¬ 
творить желаніе студентовъ; вмѣстѣ съ тѣмъ найдено возможнымъ 
послать имъ экземпляры «Зодчаго» за всѣ годы его существованія. 

2) Записка безъ подписи, выражающая неудовольствіе на 
будто-бы противоречащій основнымъ правиламъ выборъ проек¬ 
товъ на конкурсахъ, задаваемыхъ Обществомъ архитекторовъ, 
причемъ указаны два примѣра: конкурсъ по устройству рус¬ 
скаго отдѣла на Парижской выставкѣ и конкурсъ памятника И. 
А. Мерцу. 

Заявленіе это многіе предлагали оставить безъ вниманія, счи¬ 
тая его недостойнымъ разсмотрѣнія, но г. Кптперъ, какъ одинъ изъ 
членовъ жюри въ послѣднемъ конкурсѣ, высказалъ, что выборъ 
жюри между всѣми членами Общества долженъ бы, казалось, га¬ 
рантировать ихъ отъ всякаго подозрѣнія въ педобросовѣстном ъ 
исполненіи своихъ обязанностей, иначе роль ихъ является со¬ 
всѣмъ не лестною; кромѣ того, взводимое въ данномъ случаѣ на 
судей обвиненіе надаетъ на самое Общество, которое избирало 
членовъ-жюри и дало свою санкцію приговору конкурсной ком¬ 
миссіи. 

3) Заявленіе, заключающее въ себѣ просьбу прочесть въ собра¬ 
ніи замѣтку, помѣщенную въ воскресномъ прибавленіи къ «Зод¬ 
чему», №. 3, иа стран. 12-й. Заявленіе это признано однороднымъ 
съ предыдущимъ, и потому оставлено безъ вниманія. 

Прочтенъ отзывъ главноуполномоченнаго Обществомъ попече¬ 
нія о раненыхъ и больныхъ воинахъ въ тылу дѣйствующей армія 
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о командированномъ въ его распоряженіе Обществомъ архитекто¬ 
ровъ г. Штернѣ. 

Главноулодномоченный благодаритъ Общество за рекомендацію 
такого отличнаго и добросовѣстнаго техника, превосходно испол¬ 
нившаго порученную ему работу по приспособленію на зиму эва¬ 
куаціоннаго барака и госпиталя въ Яссахъ, и нынѣ возвратив¬ 
шагося въ Петербургъ. 

О произведенныхъ въ этомъ засѣданіи выоорахъ на должности 
по управленію дѣлами Общества было уже сообщено въ Л° 4 вос¬ 
креснаго прибавленія «Зодчаго». 

ВЫСОЧАЙШЕЕ ПОВЕДЕНІЕ. 

О дозволеніи именоваться гражданскими инженерами путей 
сообщенія только тѣмъ лицамъ, кои, бывъ выпущены изъ инсти¬ 
тута сихъ инженеровъ, состоятъ на государственной службѣ по 
министерству путей сообщенія. Государь Императоръ, по все¬ 
подданнѣйшему докладу министра путей сообщенія, 22-го декабря 
1877 года, Высочайше повелѣть соизволилъ: въ подтвержденіе 
Высочайшаго повелѣнія 21-го апрѣля 1820 года, постановить: 

1) Инженерами путей сообщенія именоваться лишь тѣмъ изъ 
выпущенныхъ изъ института сихъ инженеровъ гражданскимъ 
инженерамъ, которые состоятъ на государственной службѣ но 
министерству путей сообщенія; 

2) Всѣ прочіе, хотя бы вышедшіе изъ того-же института, но 
несостоящіе на службѣ по министерству путей сообщенія, име¬ 
нуются только присвоеннымъ имъ но диплому или по другой ихъ 
службѣ званіемъ и чиномъ—и 
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3) Несостоящіе на государственной службѣ по вѣдомству ми¬ 
нистерства путей сообщенія не имѣютъ права ношепія формы 
сего вѣдомства, если таковое право не присвоено имъ при уволь¬ 
неніи ихъ изъ службы по сему вѣдомству въ ртдгавку. 

ПРИКАЗЪ. 

По IV Отдѣленію Собственной Его Императорскаго 
Величества Канцеляріи. 

7-го сего явваря. 

ОПРЕДѢЛЕНЪ на службу: академикъ архитектуры Петерсонъ- 
архитекторомъ въ с.-петербургское родовспомогательное заведеніе, съ 11-то 
іюпя 1877 г. 

Торги. 

16-го марта 1878 года, въ присутствіи областнаго правленія 
Войска Донскаго, будетъ произведенъ торгъ, съ переторжкою 
чрезъ три дня, на исправленіе поврежденій въ зданіи, занимаемомъ 
войсковымъ штабомъ и другими военными учрежденіями въ го¬ 
родѣ Новочеркаскѣ, на что исчислено къ расходу 4548 р. 54 к. 
Желающіе участвовать въ торгахъ должны явиться съ законными 
залогами на третью часть подрядной суммы и документами о зва- 
піп своемъ- Условія подряда и смѣту о работахъ можно читать 
въ строительномъ отдѣленіи областнаго правленія. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры 1. С. Кнтнеръ 



ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, не. №18, 
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и нроч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ иа оныя н техническія исчисленія. 
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ОБЪ ИЗДАНІИ 

СОВРЕМЕННЫХЪ НЗВЪСТІН 

въ ІѲТ'Ѳ іоду. 

Въ будущемъ году Современныя Извѣстія выйдутъ, какъ обыкновенно, въ ко¬ 
личествѣ 360 ОД ежедневными выпусками (не исключая дней, слѣдующихъ за воскрес¬ 
ными и праздничными). 

Программа прежняя: ежедневныя телеграммы, полнтпческіц п торговыя, руково¬ 
дящія статьи по важнѣйшимъ изъ текущихъ вопросовъ политическихъ н обществен¬ 
ныхъ (не исключая церковныхъ, ученыхъ п художественныхъ; извѣстія о происходя¬ 
щемъ внутри и заграницей, но возможности полныя; корреспонденціи нзъ внутреннихъ 
городовъ и тѣхъ мѣстъ за границей, куда событія направляютъ особенное вниманіе 
общества. 

Съ направленіемъ Современныхъ Извѣстій минувшія десять лѣтъ достаточно озна¬ 
комили читателей; но безъ утѣшенія видимъ, что велпкимп событіями, совершающи¬ 
мися и предстоящими, выдвинуты на первенствующее мѣсто политическіе взгляды, 
распространенію которыхъ мы служили болѣе всего. 

ІД'З&ЬЕДД. ИІЗДГДДЬЕІЯІ- 

12 мѣс. 11 мѣс. 10 мѣс. 9 мѣс. 8 мѣс. 7 мѣс. 6 мѣс. 5 мѣс. 4 мѣс. 3 мѣс. 2 мѣс. 1 мѣс. 
Въ Москвѣ. 9 р. 8 р. 40 " р. 80 7 р. 15 6 р. 50 5 р. 75 5 р- 4 р. 20 3 р.40 2 р. 60 1 р. 75 90 к. 
На города .Юр. 9 р. 25 8 р- 50 7 р. 75 7 р. 6 р. 25 5 р. 504 р. 60 3 р. 70 2 р. 80 1 р. 90 1 р* 

Въ удовлетвореніе желаній, неоднократно заявленныхъ отъ иногороднихъ подпи¬ 
счиковъ, редакція Современныхъ Извѣстій , при главной своей конторѣ, учредила Книж¬ 
ное Агентство, со спеціальною цѣлью—удовлетворять иногородныя требованія по вы¬ 
пискѣ книгъ и періодическихъ изданій. Подписка принимается Книжнымъ Агентствомъ 
на всѣ выходящіе въ Россіи журналы ц газеты. Книги, о выходѣ которыхъ въ свѣтъ 
публиковано или которыя значатся въ каталогахъ, будутъ, но требованію, высылаемы 
съ первою почтою. Требованія адресовать: въ Книжное Агентство при Современныхъ 
Извгъстіяхъ въ Москвѣ. Издатель-редакторъ Н. Гиляровъ-Платоновъ. 
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(I) Трйхмянъ принимаешь работы печиыя 
ч». іеиАіѵшпь цемептпыя и другія, а также 

устройство заводскихъ дымовыхъ трубъ, паровыхъ 
котловъ п проч.; работалъ у В. А- Ш ретера н 
пѣкоторыхъ заводчиковъ. Спб. Садовая ,' Л? 80, 
кв. Лі 16. 7 (4-2) 


ВОДЯНЫЯ ОТОПЛЕНІЯ 

устраиваетъ спеціально и принимаетъ заказы 
на разныя желѣзныя строительныя работы 

В. АККЕРМАНЪ. 

С.-Петербургъ. Греческій просп., противъ 
Греческой церкви, домъ Л» 21. 
Механическое заведеніе па Пескахъ, въ 
Большой Болотной, собственный домъ, Л» 6. 
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ДЕПІБКО ПРОДАЕТСЯ 

715 квадр- саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, по Гусинской улицѣ, подъ 
Л* Л» 26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. Л; 18, кв. Л« 21. 

ПРІЕМЪ 

ОБЪЯВЛЕНІЙ ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ ВЪ 

Листкѣ журнала Зодчій 

по 12 коп. за строчку петита 

ежедневно. 

Офицерская улица, домъ № 18, кв. № 21, 


Типографія Иипер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій просп., д. № 53. 
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1878 г. 


ЗОДЧІЙ 

ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ.. 

С.-Петербургъ, 5-го Февраля. гЧ г 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ. 11 , Офицерская, д. .X 18, кв. л? 


СОДЕРЖАНІЕ: Представленіе членовъ Спб. Общества архитекторовъ Государынѣ Императрицѣ. — Поступившіе конкурсные проекты на постройку дома 
г. Субботина,—Акустика Миріинскаго театра.—Соединеніе громоотводовъ съ металлическими трубами.—Два зданія, построенныя нѣмцами заграницей. — 
Желтый кирпийъ.— Новое техническое издапіе. — Засѣданіе С.-Петербургскаго Общества архитекторовъ. — Высочайшій приказъ.—Приказъ. — Разрѣшен¬ 
ныя Спб. городской) управою постройки.—Списокъ Спб. Общества архитекторовъ. Объявленія. 


Представленіе членовъ С.-Петербургскаго Общества архитек¬ 
торовъ Государынѣ Императрицѣ. 

Представители Общества архитекторовъ, 2 февраля, въ два съ 
половиною часа пополудни, были удостоены пріема Государыни 
Императрицы. - Ея Величество, желая лпчпо отблагодарить чле¬ 
новъ Общества за постройку барака при Рождественской больницѣ, 
всемилостивѣйше изволила отозваться въ самыхъ теплыхъ сло¬ 
вахъ объ этой постройкѣ и выразить сожалѣпіе, что до сихъ 
поръ не могла осмотрѣть ее, но незамедлнтъ это сдѣлать весною. 
Государыня Императрица выразила также желаніе, чтобы ране¬ 
ные офицеры были помѣщены въ баракъ тенерь-же. Вмѣстѣ съ 
членами Общества архитекторовъ быдп представлены и нижепо¬ 
именованныя лпца, пожертвовавшія на постройку барака различ¬ 
ные строительные матеріалы, а также доставлявшіе безплатно 
рабочихъ. Лица эти — В. Н. Бородулнпъ, И. Ѳ. Громовъ, 
А. И. Науманъ, Г. Гилле, Буровъ, Цейшке, Благодаревъ, Федь- 
шовъ, Турнеръ, Копыловъ, Петровъ, Лешевичъ и другіе. 


Постуішвшіскопкурсныеііроектынаностройкудолаг. Субботина. 

Перваго февраля истекъ срокъ подачи конкурсныхъ проектовъ 
дома г. Субборпна. 31-го января поступило 6 проектовъ п къ на¬ 
значенному сроку, 1-го фіевраля до 8 часовъ вечера, еще посту¬ 
пило 9, всего же 15 проектовъ. Въ одномъ изъ нумеровъ воскрес¬ 
наго прибавленія «Зодчаго» будетъ помѣщенъ подробный рефератъ 
объ этихъ проектахъ. 


Акустика Маріинскаго театра въ С- Цетербургѣ. 

Дурное акустическое устройство Маріинскаго театра давно 
уже извѣстно петербургской публикѣ, которая нопеволѣ мирится 
съ этимъ важнымъ и непріятнымъ недостаткомъ. Если въ зрите¬ 
ляхъ плохой резонансъ театральной залы возбуждаетъ неудоволь¬ 
ствіе, то въ оперномъ персоналѣ онъ вызываетъ—и замѣтимъ, 
совершенно основательно,—ропотъ. Извѣстно также, что нѣ¬ 
сколько лѣтъ тому назадъ, въ видахъ улучшенія резонанса, под¬ 
полье партера и оркестра было очищено отъ массы накопив¬ 
шагося тамъ строевого мусора, и эта мѣра, какъ утверждаютъ, 
до нѣкоторой степени способствовала улучшенію акустическихъ 
условій театра. 

Слушая оперу въ Маріинскомъ театрѣ, мнѣ пришла слѣдую¬ 
щая мысль: ие будетъ-ли полезно, для усиленія резонанса, отдѣ¬ 
лить легкими перегородками ложи отъ аванложъ? Чрезмѣрная 
глубина ложъ, несомнѣнно, вредно вліяетъ на акустику театраль¬ 
ной залы; при томъ-же, введя перегородки, едвали можно по¬ 
вредить помѣщенію самихъ ложъ: онѣ станутъ только уютнѣе, 
а простора въ нихъ будетъ совершенно достаточно. Для освѣ¬ 
щенія аванложъ совершенно достаточно сдѣлать въ дверяхъ съ 
корридора и въ проектируемыхъ перегородкахъ со стороны зри¬ 
тельнаго зала отверстія и закрыть ихъ матовыми стеклами, что, 
конечно, небезполезно въ видахъ экономіи расходовъ на освѣще¬ 
ніе аванложъ. Гаеходъ на устройство перегородокъ ие можетъ 
быть великъ, а между тѣмъ, при помощи ихъ, имѣлась бы воз¬ 
можность отразить обратно въ залъ тѣ звуковыя волны, которыя 
теперь совершенно безполезно -пропадаютъ въ глубинѣ аванложъ. 


Предлагаю дирекціи Императорскихъ театровъ этотъ совѣтъ. 
Улучшивъ посредствомъ предложеннаго способа акустическія усло¬ 
вія Маріинскаго театра, дирекція вызоветъ признательность всей 
столичной публики и глубокую благодарность со стороны опер¬ 
шихъ пѣвцовъ, такъ скоро портящихъ свои голоса па сценѣ 
Маріинскаго театра. Если существующій дурной резонансъ являет¬ 
ся для публики только непріятностью, хотя и немаловажною въ 
музыкальномъ отношеніи, то для артистовъ въ концѣ концовъ 
сказывается грустными послѣдствіями: преждевременною потерею 
голоса, т. е. того капитала, па проценты съ котораго они живутъ. 
Хорошими голосами въ русской оперной труппѣ мы не избало¬ 
ваны—п стоитъ позаботиться о сбереясеніи имѣющихся вокаль¬ 
ныхъ силъ. I- К- 

Соедипсніе громоотводовъ съ металлическими газовыми или 
водопроводными трубами въ зданіяхъ. 

Въ послѣднее время многими наблюдателями было замѣчено, 
что если въ зданіе, снабженное громоотводомъ, проводили газъ 
пли воду по металлическимъ трубамъ, то характеръ громового 
удара, направленнаго по громоотводу, существенно измѣнялся. 
Молнія при этомъ переходила съ громоотвода на трубы н на¬ 
правлялась по нимъ внутрь зданія, гдѣ и разряжалось электри¬ 
чество. Это бывало даже въ тѣхъ случаяхъ, когда трубы нахо¬ 
дились на разстояніи болѣе 5 метровъ отъ громоотвода и, кромѣ 
того, были отдѣлены отъ него стѣнами, толщиною въ 1,25 метр. 
На основаніи этого слѣдовало-бы въ новыхъ строительныхъ уста¬ 
вахъ предусмотрѣть упомянутую опасность. Во избѣжаніе ея, бу¬ 
детъ достаточно соединить нижній конецъ громоотвода посред¬ 
ствомъ металлическаго проводника съ той или другой системой 
трубъ внѣ зданія. 

Два зданія, построенныя нѣмцами за границей. Въ концѣ 
1877 г. была окопчепа постройка новаго отеля германскаго по¬ 
сольства въ Константинополѣ и новаго дома германскаго археоло¬ 
гическаго института въ Римѣ. 

Отель посольства началъ строиться по плану архитектора 
Геббельса въ 1874 г., а но смерти его, послѣдовавшей въ сентябрѣ 
того-же года, постройка была передана архитектору Кортюму, 
который ее и окончилъ. Здапіе расположено на одной изъ луч¬ 
шихъ мѣстностей города, а именно па мѣстѣ стараго турецкаго 
кладбища, на возвышенности около бульвара Айясъ-паши, въ 
Перѣ, па берегу Босфора. Величина зданія громадна. Въ архи¬ 
тектурѣ новаго отеля рѣзко бросается въ глаза массивность кор¬ 
пуса и недостатокъ группировки и разнообразія частей зданія- 
Всѣ орнаменты отеля ограничиваются высѣченными изъ камня 
орлами, которые, правда, украшаютъ здапіе въ большомъ изо¬ 
биліи, но все-же не могутъ придать ему красивый видъ, вслѣд¬ 
ствіе чрезмѣрной массивности корпуса. Говорятъ, будто такой 
строгій стиль нарочно выбранъ для дома германскаго посольства 
съ той цѣлью, чтобы онъ внушалъ туркамъ идею о могуществѣ 
и твердости германскаго государства. Ездеряіки на постройку 
простираются до 1 милліона марокъ, что представляетъ порази¬ 
тельно скромную цифру, если принять во вниманіе объемъ отеля 
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и то обстоятельство, что часть строительныхъ матеріаловъ была 
поставлена въ Константинополь изъ Іріесга. 

Постройка новаго зданія археологическаго института въ Римѣ 
заслужила всеобщія похвалы. Какъ планъ его, такъ и исполненіе 
принадлежатъ архитектору Лаиенру (Ъазроугев). одаше располо¬ 
жено вблизи тамошняго посольскаго отеля, палаццо Кафарели, 
на Капитолійскомъ холмѣ. Постройка эта самымъ удачнымъ 
образомъ гармонируетъ съ величественными окрестностями и ха- 
рактвромъ римской архитекторы» 


Желтый кирпичъ. Г. Кларкъ, въ Канадѣ, изобрѣлъ способъ 
получать изъ обыкновенной красной глины прекрасный бѣлый и 
желтый кирпичъ»; Для этого нужно въ красит ю глину прибавлять 
извѣстную част® раствора мергеля. Такое изобрѣтеніе надѣлало 
много шума Щь Онтаріо и Квебекѣ, гдѣ теперь бѣлый кирпичъ 
стали употреблять вмѣсто крясняю или-же иополлмь съ нимъ. 

(«Апіегіс. АгсЬіІ.», Л? 83). 




Новое техничское изданіе. Съ 1878 года въ Мюнхенѣ 
выходитъ повое періодическое изданіе подъ названіемъ ' Жур¬ 
налъ Строительныхъ наукъ», «ХеіІзсЬгій Пег Ваикшкіе ■; журналъ 
состоитъ подъ редакціею приватъ-до цента д-ра Внттмана и вы¬ 
ходитъ тетрадями каждую четверть года. Изданіе этого строи¬ 
тельно-техническаго журнала предпринято совмѣстно обществами 
архитекторовъ и инженеровъ въ Баваріи, Вюртембергѣ, Страс¬ 
бургѣ, Франкфуртѣ на Майнѣ, Ольденбургѣ, также обществами 
Средне-Рейнскимъ, Нпжве-Реннско-Весгфальскимъ и Баденскимъ. 
Существовавшія до сихъ поръ два строительно-техническихъ из¬ 
данія, ганноверское и мюнхенское, будутъ по прежнему издаваться, 
независимо отъ вновь возникшаго органа. 

Засѣданіе С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ. 

21-ю января 1878 г. 

По прочтеніи протокола засѣданія 17-го января, вынуто изъ 
ящика заявленіе В. А. Шретера слѣдующаго содержанія. 

«Библіотека Общества, состоящая изъ періодическихъ журна¬ 
ловъ, получаемыхъ со дня основанія Общества, а также изъ по¬ 
жертвованныхъ членами и другими лицами техническихъ сочине¬ 
ній и только изъ весьма немногихъ, спеціальныхъ сочиненій, прі¬ 
обрѣтенныхъ на средства Общества, представляется крайне бѣд¬ 
ною и неполною; поэтому правленію слѣдовало бы обратить свое 
вниманіе на ея пополненіе. Для этого нужно всѣ періодическія 
изданія привести въ систему, составить списокъ недостающихъ 
цѣлыхъ годовъ изданій и отдѣльныхъ экземпляровъ и выставить 
его иа видномъ мѣстѣ, чтобы всѣ члены имѣли возможность по¬ 
заботиться о пріобрѣтеніи недостающихъ экземпляровъ, быть 
можетъ, дешевымъ, случайнымъ путемъ. 

Иовыя-же спеціальныя сочиненія должны бы пріобрѣтаться 
Обществомъ безусловно, если только они окажутся достойными. 

Для оцѣнки, такія сочиненія слѣдовало бы передавать чле¬ 
намъ, сообразуясь съ. ихъ спеціальностями, чтобы они рефериро- 
рали въ Обществѣ о содержанія п качествѣ разобранныхъ книгъ. 
Судя но отзыву, эти сочиненія покупаются или отсылаются обрат¬ 
но поставщикамъ. 

Для приведенія въ исполненіе этой мыс.ш, слѣдуетъ просить 
г. библіотекаря войти въ сношеніе съ книгопродавцами и пред¬ 
ставлять правленію ежемѣсячные сниски вновь вышедшихъ со¬ 
чиненій. 

Имѣющіяся, относительно богатыя, коллекціи фотографій должны 
быть приведены въ систему и переплетены въ альбомы. 

Р. 8. Вышеупомянутые рефераты будутъ вмѣстѣ съ тѣмъ со¬ 
ставлять интересныя и полезныя сообщенія , такъ какъ нѣтъ воз¬ 
можности ознакомиться каждому отдѣльно съ новою техническою 
литературою во всемъ ея объемѣ». 

Заявленіе это встрѣчено съ большимъ сочувствіемъ, и г. пред¬ 
сѣдатель сказалъ, что вначалѣ подобные рефераты нерѣдко были 
дѣлаемы г. Шретеромъ и иокойнымъ Горностаевымъ. 

I. С- Китнеръ сообщилъ, что у нѣкоторыхъ членовъ, но по¬ 
воду заявленія В. А. Шретера, явилась мысль привлечь къ этому 
дѣлу молодыя силы, въ качествѣ сотрудниковъ г. библіотекаря, 
причемъ они могли бы взять на себя трудъ слѣдить за появле¬ 
ніемъ всего иоваго въ печати и реферировать то, что найдутъ 
заслуживающимъ вниманія въ журналахъ. Дѣятельность нхъ та¬ 
кимъ образомъ могла бы приносить Обществу большую пользу. 


На это г. Шретеръ замѣтилъ, что его заявленіе имѣло цѣлью 
передавать новыя сочиненія на судъ авторитетовъ по спеціаль¬ 
ностямъ, чтобы они давали свое заключеніе, а не молодымъ лю¬ 
дямъ, начинающимъ только свою техническую дѣятельность. 

Г. Китнеръ упомянулъ о предложеніи Н. В. Штрома раздѣ¬ 
лить все Общество на группы и просилъ его развить эту идею 
подробнѣе. 

Г. Штромъ отвѣчалъ, что группы могутъ состоять изъ 9 и 
болѣе членовъ, причемъ участвующіе вами составляютъ кружокъ, 
выбираютъ себѣ предсѣдателя, секретаря и докладчика. Предсѣ¬ 
датель Общества такимъ образомъ передаетъ каждой группѣ по 
ея компетентности тотъ или другой вопросъ на разрѣшеніе, и 
надъ этимъ вопросомъ трудится цѣлая группа лицъ. Разрѣшен¬ 
ный вопросъ докладывается Обществу, и тогда пренія дѣлаются 
общими и основательными, такъ какъ вопросъ уже разработанъ 
во всѣхъ деталяхъ. 

Принято просить кого нибудь въ Обществѣ разработать эту 
идею раздѣленія труда, а потомъ заняться приведеніемъ ея въ 
исполненіе. 

ВЫСОЧАЙШАЯ НАГРАДА. 

Госѵдарь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу министра госу¬ 
дарственныхъ имуществъ «бъ отлично усердной службѣ и особыхъ трудахъ 
причисленнаго къ министерству архитектора, надворнаго совѣтника Буша, 
по успѣшному и выгодному для казны возведенію и исправленію построекъ 
въ Императорскомъ с.-петербургскомъ ботаническомъ саду, Всемилостивѣйше 
соизволилъ, 16-го сего лпваря, пожаловать ему орденъ ев. Станислава 2-й 
степени. 

ВЫСОЧАЙШІЙ приказъ. 

По вѣдомству учрежденій Императрицы Жарін, состоящихъ 
подъ непосредственнымъ Ихъ Императоре _и:.ъ Величествъ покро¬ 
вительствомъ, 21-го минувшаго января: 

НАЗНАЧЕНЪ тамбовскій губернскій архитекторъ, коллежскій ассес- 
соръ Миролюбовъ - почетнымъ членомъ тамошняго губернскаго попечи¬ 
тельства дѣтскихъ пріютовъ, съ 5-го декабря 1377 г., съ оставленіемъ въ 
прежней должности. 

ПРИКАЗЪ. 

По министерству внутреннихъ дѣлъ, 

24-го января сего года. 

ПРИЧИСЛЕНЪ къ министерству: архитекторъ Императорскаго мос¬ 
ковскаго университета, надворный совѣтникъ Никифоровъ, съ откоман¬ 
дированіемъ въ распоряженіе московскаго губернатора и съ оставленіемъ 
при министерствѣ народнаго просвѣщенія (съ 17-го января 1878 г.). 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою въ С.-Петербургѣ. 

24-10 января 1ь78 г. 

1. -—Устройство въ наружной стѣнѣ деревяннаго флигеля 
двухъ оконъ и двери для обращенія части существующихъ ко¬ 
нюшенъ въ нежилое торговое помѣщеніе. 

Петербург. ч.,.по Сытнинской площади, Л; 8. 

Арх. Андрущенко. 

2. —Застройка промежутка между каменнымъ одноэтажнымъ, 
на подвалахъ, падворпымъ флигелемъ и деревяннымъ домомъ— 
сплошною каменною постройкою съ образованіемъ проѣзда, кры¬ 
таго камениымъ сводомъ; разборка въ деревянномъ лицевомъ 
домѣ—двухъ внутреннихъ деревянныхъ-же лѣстницъ и, взамѣнъ 
ихъ, устройство съ надворной стороны двухъ наружныхъ метал¬ 
лическихъ лѣстницъ и постройка вновь металлическаго навѣса 
въ два яруса съ каменною межевою стѣною- 

Ал -Невской ч., 2 уч., по Екатеринославской ул. и Чубарову пере¬ 
улку, № 13—274. 

Арх. Булановъ. 

3. —Деревянная сторожевая будка при водопойной колодѣ. 

Петербург, ч.. 2-го уч., но берегу р. Ждановки, близъ Тучкова моста. 

Арх. Осиповъ. 

4. —Устройство внутренней каменной лѣстницы, пробитіе вионь 
наружной двери со стороны сада, съ возведеніемъ при ней камен¬ 
наго крыльца и устройство воротъ въ существующемъ деревян¬ 
номъ заборѣ. 

Москов. ч., 3-го уч., на углу Ивановской и Николаев, ул., Л’ 19-64. 

Арх. Шаубъ. 

5. —Деревянный, 2-хъ-этажный, жилой домъ и такошя-же, 
одноэтажныя, частью жилыя, и частью нежилыя службы, деревян- 
ный-же ледникъ и устройство помойной ямы. 

Выборг, ч., Охтенскаго уч., .У 16. 

Арх. ІО. Бруни. 
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6. - Деревянныя, одноэтажныя конюшни, таковые-же навѣсы 
и пристройка къ существующему деревянному строенію таковаго- 
же одноэтажнаго строенія для лрачешной и устройство вновь 
деревянной помойной ямы. 

Ал. -Невской ум., 3-го уч , по Бороной и Воронежской ул., Л- 78. 

Лрх. Соловьевъ. 

7. - Устройство фотографической мастерской въ мансардномъ 
этажѣ на существующемъ каменномъ флигелѣ. 

Васильев, ч., 1-го уч., по Большому просп. и 12-й линіи, Л? 7—47. 

Арх. Шпер'еръ. 



Нарв. ч., 3-го уч., по пабережвой Обводнаго канала, Л» 134. 
Арх. А. Гольмъ. 


.9. — Деревянный, • 2-хъ-этажный, о 2-хъ лѣстницахъ, жилой 
домъ, на каменномъ фундаментѣ, и устройство деревяной помой¬ 
ной ямы. 

Нарв. ч., 2-го уч., по набережной Обводпаоо капала, А» 126. 

Арх. Албертъ Бенуа. 

Ю. —Церекрытіе крыши па существующихъ деревянныхъ служ¬ 
бахъ. , 

Петербург, ч., 1-гоЧч., по Звѣринской ул., .V» 25. 

Арх. неизвѣстенъ. 

11.— Устройство виннаго подвала, покрытаго съ боковъ и 
сверху слоемъ земли и дерна; постановка во дворѣ у воротъ 
переносной сторожевой будки. 

Нарв. ч., 3 го уч., по Курляндской ул., № 10. 

Капитанъ Яновскій. 


СПИСОКЪ 

гг. членовъ С.-Петербургскаго Общества архитекторовъ и ихъ адресы. 

Ш 1-му января 1878 г. 


Дѣйствительные члены. 

АЛЬТМАНЪ, Карлъ Ѳедоров., арх. Басил. Остр., 11 лин.,д. 
X 12—32, кв. Л? 4. 

АНДЕРСОНЪ, Карлъ Карловичъ, академикъ-арх. Вознесенскій 
просп., д. Л» 47. 

АНДРЕЕВЪ, Николай ГІрокоф., арх., воен.-инженеръ. Измай¬ 
ловскій просп., д. X 19. 

АНИКИНЪ, Евгеній Евграфов’., арх., статск. сов. Б. Дворян¬ 
ская ул., соб. д., А? 24. 

БАСИНЪ, Николай Петров., академикъ-арх.. Васильева;. Остр., 
1 линія, соб. 3. 

БАРЧЪ, Густавъ Мартыновичъ, арх. Офицерская у л., д. X 3. 

БЕККЕРЪ, Николай Ѳедоровичъ, академикъ-арх., колл, ассес., 
Басил. Остр., 18 линія, соб. д., X 19. 

БЕНУА, Ник. Леонтьев., проф. арх., д. с. с., членъ Акад. Худ. 
Никольская ул., соб. д., X 15. 

БЕРНАРДЪ, Рудольфъ Богданов., нроф.-арх., д. с. с. У юлъ 
Б. Подьяческой и Фонтанки , д. Гетте, X 36 — 105, кв. 5. 

БИХЕЛЕ, Николай Максимил., инжеп.-арх., коллеж, совѣтн. 
Захарьсвская ул., д. Л’ 27, кв. 6. 

Б0.1ТЕНГАРЕНЪ, Ѳед- Карловичъ, арх., колл, регистр. Вас. 
Остр., по 11 линіи, между Вольт, и Среди, просп., д. X 22. 
кв. 2. 

ВОССЕ, Гаральдъ Гаральдовичъ, арх., коллеж, секрет. У Хра¬ 
повицкаго моста, соб. д., А? 114. 

* БРЖЕЗИ НСКІЙ, Александръ Осип., арх. въ департаментѣ удѣ¬ 
ловъ. Караванная, д. X 26, кв. 14. 

БРУНИ, Александръ Констант., акад.-арх. Басил. Остр., 
Биржевой пер., д. Елисгьева. 

БРУНИ, Юлій Ѳедоровичъ, академ.-арх., титул, сов. По Фон¬ 
танкѣ , соб. д., Д? 107 —7. 

БРІОЛЛО, Николай Ѳедор., преф.-арх., д. с. с. Вас. Остр., 
между 3 и 4 л., по Среди, просп,, д, Л? 19, кв. 6. 

ВАЛЬБЕРГЪ, Александръ Иванов., арх. Адмиралтейскій ка¬ 
налъ,- д. Л? 7. 

ВАРГИНЪ, Евграфъ Иоликарповичъ, арх. По Екатеринин¬ 
скому каналу, близъ В. театра, д. X 109 — 6. 

ВЕРГЕЙМЪ, Карлъ Карловичъ, арх., коллежск. ассес. Спас¬ 
ская ул,, Лит. ч., д. X 19. 

ВИНДЕЛЪБАНДТЪ, Василій Васильевичъ, арх. По Екате- 
ринюфекому пр., д. Л? 29, кв. 3. 

ВИНТЕ РРАЛЬТЕРЪ, Егоръ Ивановичъ, акад.-арх. Невскій 
пр., д. X 45. 

ВОЛКОВЪ, Павелъ Николаевичъ, арх., кл. художн. По Жда- 
новкѣ, Л? 23, на Петербургской опор. 

ВОРОТЙЛОВЪ, Евграфъ Сергѣев., класн. художн. 1 йст.,ти- 
тулярн. сов. Пески, 5 ул., д. X 7. 

ГЕБЕРЦЕТЁЛЬ, Ѳедоръ Ивановичъ, арх., кол. ассес. Басил. 
Остр., 1 линія, д. Л? 52, Тихонова. 

ГЕДИКЕ, Робертъ Андреевичъ, проф. -арх., д. с. с. Въ зданіи 
Академіи Художествъ. 


БЕККЕРЪ, Василій Ѳедоровичъ, акад.-арх., коллежск. ассес. 
Гагаринская у л., д. .V 12, кв. 2. 

ГЕНРИХСЕНЪ, Романъ Романовичъ, арх. Вас. Остр., 5 л., 
соб. д , А« 46. . > 

* ГЕРЦЪ, Готгардъ Петровичъ, арх. Могилевская у л., д. Л? 13. 
ІЕШВЕНДЪ, Александръ Роман., инжен.-арх., ст. сов. Вас. 
Остр., 3 л., д. Д" 64. 

ГИЗЕ, Басил. Ѳедоровичъ, арх. Канонерская ул., д. X 2, кв. 1. 
ГИЛЬТЕВРАНДТЪ, Ѳедоръ Апполон., инж.-арх. Семеновскій 
полкъ, Бронницкая ул., д. X 25. 

ГИППІУСЪ, Отто Густавовичъ, акад.-арх. Моховая ул., д. 
ІНмидта, X 14. 

ГОЛЬДБЕРГЪ, Эдуардъ Басил., . арх. губерпск. секр., Фон¬ 
танка, д. X 41. 

ГОЛЬМЪ, Александръ Львовичъ, арх. У Вознесенскаго моста, 
по Екатерин, каналу, д. Макарова. 

ГРЕБЕНКА, Николай Павлов., арх.. д. с. с. Басил. Остр., 
12 л., соб. д. 

ГРЕЙФАНЪ, Христіанъ Иванов., пня;.-арх., акад., колл. сов. 
Вас. Остр., Бирж, пер., д. Елисгьева. 

ГРІІМДІЪ, Генрихъ Богданов., инж-арх., колл. сов. Ковенскій 
пер., д. № 11. 

ГРИММЪ, Давидъ Иван., нроф.-арх., тайн. сов. Въ зданіи 
Академіи Художествъ. 

ГРОНВАЛЬДЪ, Александръ Готгардовичъ, арх. Невскій гір., 
д. А» 67. 

ГУНЪ; Андрей Леонтьевичъ, академикъ арх.. У Харламова 
моста, д. Фохтса. 

Ж ИБЕРЪ, Эрнстъ Ивановичъ, нроф.-арх., тайн. сов. Фон¬ 
танка, д. А" 2. 

ЖОФФРІО, Августъ Ивановичъ, арх., классн. худ., губерн. 
секр. Кирочная ул., д. А : 50. 

ИВАНОВЪ, Александръ Васильев., арх. Екатерин, кат, у 
Казанскаго моста, д. Кундгушевой, А? 19, кв. 14. 

ІОНЪ, Карлъ Ивановичъ, арх. На углу Гороховой и В. Са¬ 
довой, д. А.» 43 — 33, кв. 12. 

КАВОСЪ, Цезарь Альбертовичъ, акад.-арх. Кирочная ул., д. 
Л" 18, 

КАВРИГИНЪ, Николай Николаевичъ, акад.-арх. На Петерб. 
опор., близъ цер. св. Владиміра, д. X 19. 

КЛНИЛЕ, Мих. Андреевичъ, инж -арх., колл. сов. Ивановская 
ул., д. X 4, кв. 12. 

КАРБОН ВЕРЪ, Андрей Александр., арх- Лиговка, д. X: 38. 
КЕЙЗЕРЪ. Андрей Карловичъ, акад.-арх# Уголъ Невскаго и 
Владимірской, д. Палкина, кв. 27. 

КЕНЕЛЬ, Василій Александр., акад.-арх., колл, ассес. Въ зданіи 
Академіи Художествъ. 

КЕСТНЕРЪ, Гуго Петровичъ, арх. Новопетергофскій пр., 
д. А- 20, кв. 28. 

КПТНЕРЪ, Іеронимъ Севастьяновичъ, акад.-арх., колл, ассес. 
Офицерская у л., соб. д., Л; 18. 

БОЛЬМАНЪ, Карлъ Карловичъ, арх., колл. сов. Ям'кая, 

соб. д., X 8. 
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КРАКАУ, Александръ Ивановичъ, проф.-арх., д. с. с. Вг 
зданіи Академіи Художествъ. 

КРЮГЕРЪ, Эдуардъ .Ѳедоровичъ, арх. Басил. Остр., 15 л., 
соб. д. Л? 32. 

КУДРЯВЦЕВЪ, Павелъ Ивановичъ, арх. Вкатерин. каналъ, 
д. Л? 83, кв. 13. 

КУРЗАНОВЪ, Владиміръ Родіоновичъ, арх. Казачій пёр., 
д. X Іо. 

КУРОѢДОВЪ, Василіи Петровичъ, инж.-арх., надв. сов. Но¬ 
вая ул., д. X 20, Вота, кв, 25. 

ЛЕБЕДЕВЪ, Дмитрій Афонасьевичъ, ннж.-арх. Петерб. опор., 
Съѣзжинская у л., соб. д. Л» 22. 

ЛЕЩЕВИЧЪ, Іѵлементій Адамовичъ, инж.-арх. У Кукушкина 
моста, по Екатеринин, каналу, д. А» 59, кв. 14. 

.ШССОПАЦКІЙ. Никол. Вепцеслав., инж.-арх., акад., ст. сов. 
Охтенскій пороховой заводъ. 

ЛТ)ВОВЪ, Владиславъ Павловичъ, проф.-арх., д. с. с. Кирочная, 
д. X 22. 

ЛЮШИНЪ, Дмитрій Васильев., арх., тит. сов. Новая ул., 
д. А" 4, кв. 14. 

МАЕВСКІЙ, Карлъ Яковл., акад.-арх., д. с. с. Но Фонтанкѣ, 
въ зданіи Экспедиціи Заготовленія Государств. Бумагъ. 

МЕЛЛЕНЪ, Альбертъ Роман., арх. Гороховая ул., д. А г 6. 

МЕРЦЪ, Анатолій Александр., ипж.-арх., тит. сов. Станція 
Баршавск. желгъзн. дороги. 

МЕЖУЕВЪ, Павелъ Петров., арх. Англійскій пр„ соб. д., 

X 20. 

МИЛЛЕРЪ, Фердинандъ Лонгин., арх. Б. Морская, д. Ели- 
сѣева, кв. 18. 

МОНЙГЕТТЕ, Ппполитъ Антонов., проф.-арх., д. с. с., членъ 
Имп. Акад. Худож. У Прачсшнаго моста, въ зданіи придворной 
прачешной. 

МУССЕЛГУСЪ. Александръ Вас., ипж.-арх., д. с. с. Торговая 
у л., соб. д.. А 13. 

НАГЕЛЬ, Ѳедоръ Борисов., арх. На Петерб. стор., по Жда- 
новкіъ, соб. д. X 19. 

НАБОКОВѢ), Николай Васильев., арх., классн. худ., тит. сов. 
Лиговка, д. А» 44, кв. 4. 

НЕКОРА, Василій Михайл., инж.-арх., тит. сов. Озерной пер., 
д. X 12, кв. 3. 

НОВПЦКІЙ, Антонъ Юльян., инж.-арх., ст. сов. По Екатерин, 
каналу, д. X 83, кв. 14. 

ОБЕРТЪ, Андрей Станпсл., арх. Басил. Остр., 14. линія, 
д. X 35. 

ПАРЛАНДЪ, Адольфъ Александр. За-граннцею. 

П Ѵ'ГЕРЪ, Владиміръ Евстафьев., арх. Басил. Остр., 5 линія, 
д. Шмидта, Л* 32, кв. 13. 

БЕЛЬ, Александръ Христофоров., акад.-арх. Литейный пр., 
соб. д., X 48, кв. 27. ■ 

ПЕТЕРСОНЪ, Михаилъ Ѳедор., арх., колл. сов. Офицерская 
У л., д. А* о. 

ПЕТРОВЪ, Ѳедоръ Петровичъ, арх. Басил. Остр., 10 линія, 
д. X 39. 

ПИПЕРЪ, Адольфъ Иванов., арх. Прядильная ул., д. X 20, 
кв. 4. 

•ПИРРОВЪ, Евгеній Алексѣевичъ, художн.-арх., ко.тл. ассес. 
Милліонная, д. Каратыгина, X 29, кв. 18. 

ПУАРО, Августъ Антоновичъ, арх., колл. сов. Уг. Вознесен¬ 
скаго и Екатеритофскаю , д. X 11 — 28, кв. 14. (На дачѣ: Кре¬ 
стов. Остр., Среди. Колтов.-, соб. д.) 

ПУНШЕЛЬ, Ѳедоръ Карловичъ. Демидовъ пер., д. Липина. _ 

РАХАУ, Карлъ Карловичъ, проф.-арх. Бъ зданіи Академіи 
Художествъ. 

РЕЗАНОВЪ, Александръ Ивановичъ, проф. арх., тайн. сов. 
Бъ зданіи Академіи Художествъ. 

РИТТЕРЪ. Александръ Андр., арх. Басил. Остр., Кадетская 
линія, д. X 7, кв. 4. 

РОДИВАНОВСКІЙ, В ладим. Иван., арх. Мойка, у Краснаго 
моста, Боспитател. д. 

РОЖАНСКІЙ, Болеславъ Домиников., акад.-арх., колл, ассес. 
Уг. Ь\ Морской и Кирпичи, пер., д. X 11 — С, кв. 29. 

РОМАНОВИЧЪ, Михаилъ Евгеніевичъ, арх., колл. сов. Новый 
пр., д. X 18, кв. 3. 

РОГІЕТЪ, Иванъ Павловичъ, арх., тит. сов. Бъ Вимгъ. 

РОШЕФОРЪ, Графъ Никол. Иван. Средняя Подъячесгмя, 
д. X 8, кв. 3. 


РУБАНЪ, Иванъ Осиповичъ, инж. Захарьееская ул., соб. д. 

РЫЛЛО, Михаилъ Ивановичъ, инж.-арх., колл, ассес. Климовъ 
пер., д. X 5, кв. 2. 

САЛЬМОНОВИЧЪ, Петръ Онуфріевичъ, арх., колл. сов. Из¬ 
майлов. полкъ, 6 рота, д. ДЩстёра, X 27, кв. 3. 

СЕЛЕНИНОВЪ, Семенъ Семеновичъ. У Аларчина моста, д. 
Таубе. 

СЕРЕБРЯКОВЪ, Александръ Копст., арх. Литейный пр., д. 
X 51, кв. 7. 

СЛАВЯНСКІЙ, Владим. Иванов., арх., ст. сов. Измайловскій 
полкъ, на углу 9 роты, соб. д., X 3. 

СОБОЛЕВСКІЙ, Ѳедоръ Никол., арх., колл. сов. Обуховскій 
пр., д. X 8. 

СОКОЛОВ'!), Доримедонтъ Доримедопт., инж,-арх., стат. сов. 
Лиговка, д. X 55, Зуева. 

СОКОЛОВ'!), Констант. Яковлевичъ, акад.-арх. Гагаринская 
набережная, д. X 6. 

СТРОКОВОКІЙ, Егоръ Егоровичъ, арх. Торговая ул., д. Мус- 
селіуса, X 13, кв. 26. 

СТУККЕЙ, Вельяминъ Егоровичъ, акад., д. с. с. Г>. Садовая, 
на углу Итальянской, д. Министерства Финансовъ. 'X 23 — С, 

СУЛТАНОВЪ, Николай Владимір., инж.-арх., тит. сов. Но 
Невскому, на углу Перекупного пер., д. Гулина. 

СЮЗОРЪ, Павелъ Юрьевичъ, арх., классн. худ. I ст., тит. 
сов. На Михайл. площ., по Б. Итальянской, д. католической 
церкви 4 

* ТАРАСОВЧ), Николай Иванов., арх. На Петерб., Песочная 
ул., д. X 23. 

ТЕРЕБЕНЕВЪ, Платонъ Констант., арх., колл, регистр. Но 
Новой ул., д. X 18, кв. 24. 

ТИХОМІРОВЪ, Констант. Ивановичъ, арх., тит. сов. Басил. 
Остр., по Среди, пр., д. X 57. 

ТНШБЕЙНЪ, Романъ Анполоп., ипж.-арх., тит. сов. Басил. 
Остр., Загибенинъ пер , д. X 1. 

ТОК\РЕВЪ, Василій Ивановичъ, арх. Гагаринская набереж¬ 
ная, д. X 30. 

ТОНЪ, Констант. Андреевичъ, проф.-арх., тайн. сон. Екате¬ 
ринин. кан., соб. д., X 122, кв. 33. 

ТРУСОВЪ, Николай Васильев., акад., стат. сов., Наберсжн. 
Фонтанки, д. X 169. 

ФІАЛКОВСКІЙ, Андрей Домиников., инж.-арх. Никольская 
ул., д. Тупикова, близъ Маріин, театра. 

ХАРЛАМОВЪ, Ѳедоръ Семеновичъ, акад., надв. сов. Во дворцѣ 
Бел. Кн Никол. Никол. 

ЦІІГЛЕРЪ, Карлъ Карловичъ, акад., колл. сов. Бас. Остр., 
14 линія, соб. д., А» 31. 

ШАЛАМОВЪ, Владиміръ Григор-, арх., стат. сов. Троицкій 
пер., д. X. 13, кв. 19. 

ШАПОШНИКОВ'!), Иванъ Иван., арх., тит. сов. Измайлов¬ 
скій полкъ, 1 рота, д, Л» 18. ■ 

ІІІАУБЪ, Василій Иван., акад., колл, ассес. Басил. Остр., 
уг. Среди, пр. и Кадет, линіи , д. Цее. 

ШЕСТАКОВЪ, Сергѣй Осиповичъ, арх. помощ., колл, регистр. 
Новый пр., д. Л; 14, кв. 6. 

ШЕСТОВЪ, Петръ Ивановичъ, арх. Лештгуковъ пер., д. 
Андреева. 

ШИЛЛИНГЪ, Александръ Дмитріев., арх., губ. секр. Гагарин¬ 
ская набережная, д. А* 30. 

ШКЛЯРЕВИЧЪ, Александръ Егоровичъ, арх., надв. сов. Бас. 
Остр., уг. 16 линіи и Большаго пр., соб. д. 

ШМЕЛИНГЪ, Рейнгольдъ Егоров., акад.-арх. Басил. Остр., 
3 линія, д. X 18, Корма, кв. 3. 

ШПЕРЕРЪ, Людвигъ Францевичъ, акад. Бъ 1 страхов, отъ 
огня обгцествгъ. 

ШРЕЙБЕРЪ, Петръ Павловичъ, арх. кл. худ. 2 ст., губерн. 
секр. Уголъ Владимірской и Б. Московской, д. Л» 4. 

ШРЕТЕРЪ, Викторъ Александр., акад.-арх., надв. сов. 'Рои- 
танка, д. Ниссена, X. 159, кв. 6. 

ПІТРОМЪ, Иванъ Васильев., проф.-арх., д. с. с. Б. Морская, 
д. кн. Гагарина. 

ЩЕДРИНЪ, Александръ Апполон., акад.-арх. Уг. Кирочн. и 
Знамен, ул., дД X 40. 

ЭСТЕРРЕЙХЪ, Василій Ѳедоровичъ, акад.-арх. Офицерская 
у л ., д. № 18, кв. 7. 

ЮРГЕНСЪ, Эммануилъ Густавов., арх., надв. сов. Бол. Мо¬ 
сковская ул., соб. д., X. 9. 
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ЯФА, Левъ Ѳедоровичъ- Уі. Б. Садовой и Итальянской , д. 

X. 5— 10. 

ѲЕДЮШКИНЪ, Никол. Дмитр., акад.-арх. Уг. Б. Царско- 
сельск. и Обводнаго кан ., д. Л* 42, кв. 5. 

Члены корреспонденты. 

АРНОЛЬДЪ, Максимиліанъ Юрьев., арх. 

БАРЧЪ, Францъ Мартыновичъ, арх. Ялта — Ливадія, Импе¬ 
раторское имѣніе. 

БАУМАНЪ, Иванъ Яковлевичъ, губерн. арх. Рига. 

БЫКОВСКІЙ, Констант. Мих., арх. Москва, Мал. Бронная , 
д. Смольянинова. 

ВЕЙДЕНБАУМЪ, Александръ Густавов., инж.-арх. Москва, 
губерн. архит. Строит, опідпл Руб. Правл. 

ГАРЕНЪ, Францъ Августовичъ, арх. Ростовъ-на Дону. 

ГЕНШЕРЪ, Адольфъ Карлов. Кіевъ, въ Импер. дворцѣ. 

ГРЯЗНОВЪ, Басил. Басил., арх. Вильно. Строит. Отд. 

ДАЛЬ, Левъ Владиміровичъ, Москва , у Зоологическо е сада , 
д. Даля. 

ДМИТРІЕВЪ, Алексѣй Мих- Москва, въ зданіи коммиссіи гго 
тег пр храма Спасителя. 

ЕЗЕРОВСКІЙ, Сатурнинъ Франц., губерн. инж.-арх. Р. Са¬ 
ратовъ. 

ДРИТТЕНПРЕЙСЪ, П. 

ЗИГЕРБЕРГЪ, Францъ Александр., арх. въ Строит. Отдѣл. 
Москва, Больш. Колосовъ пер., д. Соловьева , Л» 336. 

КОВАЛЬСКІЙ, Францъ Осиповичъ, губ. арх. Г. Бѣльцы. 

ЛАМ А КИНЪ, Михаилъ Иван., арх. Новгородъ. 

ЛЕВЕ, Казиміръ Адольфовичъ, арх. Вильно, въ Губернск. 
Правл. 

НАСТІОКОВЪ, Михаилъ Петр- Москва. 

НИКОЛАЕВЪ, Владим. Никол., город, арх. Кіевъ. 

ОРЛОВСКІЙ, Іосифъ Игнатьевичъ, старшій городской техникъ 
Варшава, Маршалковская, Л? 5. 

ОСВАЛЬДЪ, Дмитрій Никол., арх. Каменецъ-Подольскъ , при 
Отроител. Отд. для постр. церквей. 

ПАВЛОВЪ, Феофилактъ Михаил., арх. 

ПОКРОВСКІЙ, Вельяминъ Вельлм. Витебскъ. 

ПОПОВЪ, Александръ Петров. Москва , въ зданіи комм, по¬ 
строенія храма Спасителя. 

РАЕВСКІЙ, Никол. Дмнтріеп. 

САВЕЛЬЕВЪ, Яковъ Исакіев., арх. Одесса. 

СЛ.ІЫѵО, Алексѣй Марков., гор. арх. Саратовъ. 

СВЕРЧКОВЪ, Владиміръ Дміггріев. Римъ. 

СЫЧУГОВЪ, Викторъ Иванов., арх. Кіевъ, д. Удпльной кон¬ 
торы. 

ЧАГИНЪ, Николай Михаил., губерн. арх. -Вильно, соб. д. 

ЧИЖОВЪ, Александръ Басил., арх. Тифлисъ, Строит. Отд. 

ШОХИНЪ, Николай Александр. Москва. 

IIIТ Л К ЕIIIIIН Е Й ДЕРЪ, Николаи Андреевичъ, арх. Севасто- 
поль, при ірадоначалъствгь. 

ЭЗЕТЪ, Эдуардъ Ивановичъ, губ. арх. Омскъ. 

ЯЩЕНКО, Александръ Александр., арх. I сть Медвѣдицкая ст. 

Члены сотрудник». 

БА.ІЦЕРЪ, Юлій Яковлев. У Самсонтскаго м., на Петерб. 
шор., гго набережной, д. Л» 30. 

БАРИНОВЪ, Николай Ивановичъ, скульпторъ. Васил. Остр , 
17 линія, д. № 48. 

БЕГРРОВЪ, Александръ Иванов. Невскій ггр., д. Л; 4, кв. 1. 

ВЕРГЕМАПЪ, Карлъ Богдановичъ. Магазинъ обоевъ, гго Нев¬ 
скому ггр.. д. № 21. Кв. В. Конгош., д. Фин. гг., Хг 10. 

БОГДАНОВСКІЙ, Николай Павлов. Васил, Остр., 11 линія, 
соб. д. Кг 44. 

БОГОМО.ІОВ'Ь, Иванъ Семеновичъ, классн. художн. 1-й стен. 
М. Птальянския, д. Л» 22. 

БОНАФЕДЕ, Леопольдъ Петров., йнж.-техп. По Шлиссельбург, 
тракту, на Императорск. стек лян. заводѣ. 


БУКЬЕ, Павелъ И., инж. Максимиліанов, пер., д.Х 15 

ВИЛЬКИНСЪ, Егоръ Христіанов., скульпторъ. Вас. Остр., 

16 линія, д. X. 77. 

ВИНКЛЕРЪ, Кардъ. У Нгъвческаго моста, д. X. 26, кв. іа. 

ВУНШЪ, Адольфъ, столярный мастеръ. Вас. Остр., 1 лингя, 

д. № 56. ■ - 

ГЕДЛЕ, Альфредъ Васильевичъ, инж.-механ. У голъ Англіи скаго 

ггр. и Б. Садовой, д. X- 39—103. 

ГЕРСЕТЪ, инж. Спб. металл, зав., на набережной Ь. Швы, 
близъ арсенала, ни Выборг, сторонгь. 

ГЕТТЕ, Петръ Эрнстовичъ. Уг. В. Подьяческой и Фонтанка, 
соб. д., Хг 105—36. 

ГИЛЛЕ, Фердин. Францевичъ. Почтамтская ул , д. Хг И. 

ГОЛЬДШТЕГЕ, Емельянъ Антонов., инж.-мех. Лиговка, заводъ 
Санъ-Галли. 

ГОФФЕРТЪ, Іосифъ Казиміров., фотографъ. 

ДАВЫДОВЪ, Ѳеофанъ Давыдовичъ. Пески, уг, Чул. и Грече¬ 
скаго ггр., д. № 2 — 31. 

ДЫЛЕВЪ, Иванъ Иоліевктовичъ. Каме нно- Остр. ггр. д. X 24. 

ЖИРАРЪ-ДЕ-СУКАНТОН г Ь, Теодольфъ Ивановичъ, баронъ. 
Галерная ул., д. Л» 27. Англійская набережная, д. Зуевой, .V 28. 

ИСѢЕВЪ, Петръ Ѳедоровичъ, конференцъ-еекретарь Академіи. 
Въ зоаніи Академіи Художествъ. 

КЕРЕМ'Ь, Карлъ Егоровичъ, столярный мастеръ. Лештуковъ 
ггер., д. № 5, кв. 3. 

КОВЛНЬКО, Алексѣй Алексѣев. Эртелевъ пер., соб. д., X. 6. 

КОЛЬБЕ, Эрнстъ Ѳедоровичъ. Вас. Остр., 13 линія, соб д., 

№. 20 . 

КРЕЛЬ, Оттон. Егоровичъ, инж.-мех. Спб. ^ металл, заводъ, 
на Выборгской стор., на набережн. В. Невы, X. 11. 

КУБЛИ, И., фабрикантъ. Екатерингофскій пр„ у Аларчина 
моста, д. Хг 65. 

ЛАПИНЪ, Александръ Іоловичъ. ИзАайловскій полкъ, 10 рота, 
д. X. 9. 

ЛОРГУСЪ, Христофоръ Ив. Уголъ Николаевской и Ивановской, 
X. 62—16, склада, кв. 12. 

МАНСБАХЪ, Францъ Яковл. Невскій пр., д X. 84, кв. 18. 

МАТИССЕНЪ, Н. Лгьсосушильня, Хг 10, гго 7 ротѣ, Измай¬ 
ловскаго полка. 

БАУМАНЪ, Августъ Иванов. Магазинъ толя и желѣза, Горо¬ 
ховая, д. X 20. 

НИКОЛАИ, Ѳедоръ Иванов. Колокольный пер., соб. д., X. 13. 

ПАВЛОВСКІЙ, Владиславъ Михаил. Ивановская ул., д.Х.18. 

ПЕТРОВЪ, Петръ Николаев. М. Итальянская, д. Хг 43. 

НОДОЗЁРОВЪ, Иванъ Ивановичъ. Въ зданіи Академіи Ху- 
дожесгпвъ, входъ съ 4 линіи. 

ПРОХОРОВЪ, Василій Александр. Въ зданіи Академіи Ху¬ 
дожествъ. 

РУДЖІА, Егоръ Францев., скульпторъ. Гороховая ул., д. X 38. 

САНЪ-ГАЛЛИ, Робертъ Карлов. 

САНЪ-ГАЛЛИ, Францъ Карлов. Лиговка, соб. д., X 46. 

САНЪ-ГАЛЛИ, Эмиль Карлов. 

СТРУБИНСКІЙ, Владим. Иванов., инж-’ Ф“°$ ик - іг - Знамен, 
и Новенек, ггер., д. Хг 16 и 17. 

СТУККЕЙ, Егоръ Егоровичъ, заводчикъ кирпи 7 а ‘ ^фицерская 
ул., д.Х 33, кв. 10. 

ТЕЙФЕЛЬ, Густавъ Андреевичъ. У Конюшеннаго м.. д. Кит - 
нера, X 11. 

ФЛЕЙШГАУЕРЪ, Карлъ. Обводный каналъ, X. 34, на алеба¬ 
стровомъ заводгъ. 

ХАРЛАМОВЪ, Михаилъ Васильев. Гончарн. зав., Прсдтсчин- 
ская ул., д. Хг 65. 

ЦЕЙ1НКЕ, И. Фонтанка, д. Лыткина, Хг 47, кв. 18. 

ІПОІІЕІГЬ ФЕЛИКСЪ. Обуховскій пр., д. Яковлева, X. 12. 

ШРАДЕРЪ, Германъ Иванов. Пески, Б. Болотная, д. X 12. 

Примѣчаніе. Звѣздочкой обозначены лица, выбранныя въ дѣйствитель¬ 
ные члепы въ 1й7й г. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры. I. С. Китиеръ 



ОБЪЯВЛЕНІЯ 


Ыеззіеигз 


Ьез Реіііз"ГіІз сіе Р= 
7ГепаеІ & 6= 



Гог^ез сіе Науап^е Моуеиѵге еі Віігіа^-ТГѳпіѳІ 


Аізасе-Ьоітаіпе. 



Главный агентъ для всей Россіи 


Алексѣй Кениге левъ 

С.-ПЕТЕРБУРГЪ 


Невскій проспектъ, домъ Л? 22, кв. Л? 18. 



лучшаго качества желѣзо: котельное, кровельное сортовое, 
фигурное, волнистое кровельное, желѣзныя балки, рель¬ 
сы, газо-и водопроводныя трубы. Лучшая сталь и дру¬ 
гія металлическія издѣлія. 8 ю-и 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУНЪ, въ М0СКВЬ,на Мясницкой, д.Сытова, кв. №18, 



ЧУГУННЫЯ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и проч. па складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ па оныя п техническія исчисленія. 

3 (50—4) 



Невскій просп., Л 54. 


^СТ^ОЙСТІВО 

газо-и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 

кухонь. б ( 50 - 1 ) 



Ф ТрЙХМЯНЪ принимаетъ работы печныя 
* сплтапь цементныя и другія, а также 
устройство заводскихъ дымовыхъ трубъ, паровыхъ 
котловъ и проч.; работалъ у В. А- Шретера в 
нѣкоторыхъ заводчиковъ. Спб. Садовая, Л» 80. 
кв. № 16. 7 (4—3) 


ВОДЯНЫЯ ОТОПЛЕНІЯ 

устраиваетъ спеціально и принимаетъ заказы 
на разныя желѣзныя строительныя работы 

В. АККЕРМАНЪ. 

С.-Петербургъ. Греческій просп., противъ 
Греческой церкви, домъ Л» 21. 
Механическое заведеніе на Пескахъ, въ 
Большой Болотной, собственный домъ, № 6. 
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ДЕШЕБО ПРОДАЕТСЯ 

715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, но Рубинской улицѣ, подъ 
№ Л* 26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. № 18, кв. № 21. 

ПРІЕМЪ 

ОБЪЯВЛЕНІЙ- ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ ВЪ 

Листкѣ журнала Зодчій 

по 12 коп. за строчку петита 

ежедневно. - 

Офицерская улица, домъ № 18, кв. Л* 21. 


Ин ж енеръ-механнкъ 

имѣющій большую практику въ устройствѣ па¬ 
ровыхъ машинъ, сооруженій пивоваренныхъ 
заводовъ, фабрикъ и вододѣйствующихъ меха¬ 
низмовъ, ищетъ мѣсто строителя (Сопзігисіеиг) 
и, но возможности, вмѣстѣ съ тѣмъ управля¬ 
ющаго мастерскихъ или-же инженера, завѣ- 
.дующаго производствомъ большого завода. 
Предложенія адресовать: С’. I). 2475. КімІоІГ 
Поезд іи МиисЪеп. 92 (1—1) 


Въ кнвжпонъ магазинѣ КАРЛА РИККЕРА, въ 
С.-Потербургѣ, Невскій просп., .V 14, поступилъ 
въ продажу 

ТЕХНИЧЕСКІЙ КАЛЕНДАРЬ НА 1878 Г. 

седьмой годъ изданія. Карманная занисиая и 
справочная книжка для гг. инженеровъ, архитек¬ 
торовъ, строителей и механиковъ, состав. Н. И. 
Бихеле. Цѣна 1 р. 80 к. съ иерее. 2 р. 
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Типографія Иинѳр. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій просп., Д- X 53. 
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ОТЪ РЕДАКЦІИ. 

Въ спискѣ членовъ Сиб. Общества архитекторовъ (Воскр. 
приб. № 6) оказались нѣкоторыя неточности. Редакція покорно 
проситъ гг. членовъ сообщать ей по почтѣ всѣ замѣченныя ими 
погрѣшности въ упомянутомъ спискѣ, для своевременнаго исправ¬ 
ленія таковыхъ. 

ПОПРАВКА. Въ спискѣ членовъ Спб. Общества архитекто¬ 
ровъ, помѣщенномъ въ №6 «Воскр. приб.>, напечатано: «Шеста¬ 
ковъ, Сергѣй Осиповичъ, арх. помощ., колл, регистр.». Слѣдуетъ 
читать: Шестаковъ, Сергѣй Осиповичъ, арх. загородныхъ двор¬ 
цовыхъ зданій въ департаментѣ удѣловъ. 

Хроника. 

Проектъ капитальной перестройки зданія Государственнаго Банка.— Рас¬ 
пространеніе каменныхъ построекъ въ селеніяхъ. — Пожары нъ Россіи и 
но что они обошлись въ истекшемъ году.—Новое зданіе цирка въ Спб.— 
Сааитарпыя мѣропріятія. 

Давно-давно уже слышатся жалобы на дурное устройство 
зданія Государственнаго Банка—и не безъ основанія: въ немъ и 
тѣсно, и душно, и темно; при непормѣрно глубокихъ комнатахъ, 
дневного свѣта оказывается достаточно только развѣ на поло¬ 
вину комнатъ, остальная часть вѣчно остается въ полумракѣ, и 
въ пасмурный день ионеволѣ приходится прибѣгать къ искусствен¬ 
ному освѣщенію темныхъ угловъ посредствомъ газа или свѣчъ. 
Въ полукругломъ корпусѣ, выходящемъ на Екатерининскій ка¬ 
налъ, центральный корридоръ, расчленяющій помѣщенія на два 
концентрическіе пояса, также весьма недостаточно освѣщается 
верхнимъ свѣтомъ сквозь стекольные фонари, рѣдко раставлен- 
пые по коньку кровли. Оттого мѣстами совершенно темно даже 
.лѣтомъ среди бѣлаго дня. Тѣ помѣщенія, куда имѣетъ доступъ 
публика, примыкаютъ къ корридору и, слѣдовательно, тоже стра¬ 
даютъ тѣмъ-же недостаткомъ—отсутствіемъ необходимаго освѣ¬ 
щенія. Словомъ, неудобства равно испытываются всѣми,—какъ 
публикою, такъ и чиновниками банка. .Жилыя помѣщенія лише¬ 
ны всякихъ удобствъ: вентиляціи въ нихъ не существуетъ, въ 
коррпдорѣ, на который открываются входныя двери изъ квар¬ 
тиръ, вѣчный мракъ и сырость. Все эго терпѣлось, какъ и все 
терпится до поры до времени, п дѣлалось это по необходимости, 
ибо достигнуть конечнаго благоустройства жилыхъ и служебныхъ 
помѣщеніи молено только капитальной переетройКяй^всего зданія 
до основанія—а это не такъ просто исполнить. 

Старое зданіе, очевидно, неудовлетворяетъ современнымъ по¬ 
требностямъ Государственнаго Банка и условіямъ гигіены жи¬ 
лыхъ помѣщеній, и въ настоящее время произведеніе итальян¬ 
скаго выходца Джакомо Гваренги предположено перестроить до 
основанія. Нижній этажъ полукруглаго корпуса, теперь сплошь 
занятый квартирами служащихъ, предполагается перестроить йодъ 
помѣщенія операціонныхъ отдѣленій банка, къ которымъ имѣетъ 
доступъ публика; въ верхиемъ-же. этажѣ будутъ сосредочеиы по¬ 
мѣщенія исключительно для занятій служащихъ. Сообщеніе между 
обоими этажами будетъ производиться внутренними лѣстницами, 
для передачи распоряженій будутъ служить разговорныя трубки, 


а бумаги будутъ передаваться посредствомъ элеваторовъ. Такимъ 
образомъ и публика, и служащіе получатъ такія удобства, кото¬ 
рыя теперь невозможны въ старомъ помѣщеніи. 

Передавая это извѣстіе, мы можемъ только пожелать скорѣй¬ 
шаго и успѣшнаго исполненія задуманнаго переустройства зданія 
Банка. При этомъ не можемъ не замѣтить, что, вѣроятно, не 
будетъ упущена изъ виду необходимость освѣженія воздуха въ 
помѣщеніяхъ, въ которыхъ теперь въ зимніе мѣсяцы приходится 
дышать постоянно исиорченыиъ воздухомъ, за отсутствіемъ какой 
бы то пи было вентиляціи. 

Въ интересахъ самаго дѣла, быть можетъ, было бы небез¬ 
полезно назначить публичный конкурсъ на составленіе проекта 
перестройки. Хотя казенныя строительныя задачи и нѣть обычая 
разрѣшать этимъ путемъ, но вѣдь и обычаи измѣняются съ те¬ 
ченіемъ времени. Примѣромъ можетъ служить финляндскій банкъ, 
проектъ котораго полученъ путемъ публичнаго конкурса. 

‘ V 

Въ засѣданіи Спб. губернскаго земства, 21 января, губернская 
земская управа внесла разработанный ею проектъ выдачи ссудъ 
изъ страхового капитала па постройку каменныхъ зданій въ се¬ 
леніяхъ. Еще въ прошломъ году управа, предлагая земству эту 
мѣру, какъ радикальную противъ развитія пожаровъ, мотивиро¬ 
вала свое предложеніе, между прочимъ, тѣмъ, что, при высокой 
цѣнѣ на лѣсной матеріалъ, возведеніе каменныхъ построекъ по¬ 
требуетъ незначительнаго увеличенія издержекъ на постройку; въ 
нынѣшнюю-же сессію управа, поддерживая свое предложеніе, пред¬ 
ставила выработанныя ею основанія, на которыхъ возможно вы¬ 
давать ссуды. Вотъ главнѣйшія: 1) ссуды выдавать на постройку 
2-хъ этажныхъ каменныхъ домовъ,'крытыхъ любымъ матеріаломъ, 
а на постройку 1-этажпыхъ йодъ условіемъ устройства покрытія 
изъ несгораемаго матеріала; 2) ссуды обезпечиваются имуществомъ, 
а размѣръ опредѣляется воловиною смѣтной стоимости проекти¬ 
руемой постройки, но вообще не свыше 1000 руб. па одно лицо, 
и до 2 тысячъ, при сооруженіи 2-хъ этажнаго, съ несгораемою 
кровлею, дома; 3) ссуды производятся безпроцентно, по частямъ, 
на 4-хъ-лѣтній срокъ; погашеніе начинается съ конца второго 
года. Для производства ссудъ управа просила открыть кредитъ въ 
25000 р. Къ сожалѣнію, благое начинаніе управы не встрѣтило 
должной поддержки въ собраніи и проектъ на сей разъ торже¬ 
ственно провалился. 

* * 

* 

Спрашивается: стоило-ли послѣ того работать два года, чтобы 
въ концѣ концовъ ничего недостнгнуть? И какія такія разум¬ 
ныя основанія имѣли земскіе люди, чтобы отвергнуть проектъ 
управы? Изъ преній видно, что такихъ основаній не существовало, 
что мысль почти всѣми признавалась хорошею и полезною—а, 
между тѣмъ, результатъ получился отрицательный. Произошло это, 
невидимому, оттого, что гг. земцы, что называется, не спѣлись. 
А между тѣмъ пора-бы, кажется, серьезно не только подумать, 
но и остановиться на чемъ нибудь. Въ такихъ важныхъ вопро¬ 
сахъ колебанія непростительны. Умѣстно-ли гоняться за какими 
нибудь формальностями и мелочами, когда десятки милліоновъ 
каждогодно похищаются изъ накопленнаго нашимъ бѣднымъ на- 
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родомъ имущества. Посмотрите, въ прошломъ году выгорѣло въ 
Россіи на 50 милліоновъ рублей и эта цифра далеко ниже дѣй- 
ствителыюй, ибо въ 2300 случаяхъ'•■пожара убытки остались не¬ 
извѣстными. Въ виду такого бѣдствія, можно-ли останавливаться 
передъ жертвою какихъ-нибудь 25 тысячъ руб., которые, конечно, 
не вырвутъ съ корнемъ зло, но все-же были-бы важны, какъ по- 
чипъ, какъ мѣра, которая нашла бы себѣ повсюду подражаніе... 

Въ истекшемъ году наиболѣе пострадала Московская губернія, 
гдѣ убытокъ отъ пожаровъ простирается свыше ,4.183,000 руб., 
затѣмъ С.-Петербургская—болѣе 3.441.000 руб,,'’ Волынская 2 1 /* 
милліона, Ковенская до 2 милліоновъ и т. д. 

*.* піт <і пГІк ?І 

^ ■; •, «К "ІГ 

Ноное'зданіе цирка г. Чинизелли, открытое въ копцѣ декабря 
прошлаго года, заслуживаетъ вниманія. Циркъ весьма обширныхъ 
размѣровъ, почти па 4000 зрителей; внѣшность исполнена гра¬ 
мотно, не лишена монументальности п вообще производитъ пріят¬ 
ное впечатлѣніе за исключеніемъ слишкомъ низкаго купола. 
Общему виду здапія много вредитъ то обстоятельство, что 
оно какъ-то притиснуто къ углу, образуемому инженернымъ 
скверомъ и набережной Фонтанки, и стѣснено слишкомъ близ¬ 
кимъ сосѣдствомъ гимнастическаго павильона и каменнаго за¬ 
бора. Всѣ помѣщенія цпрка, какъ фойе, коррпдоры—высоки и 
просторны, хотя отдѣланы крайне бѣдно, чтобы не сказать без¬ 
вкусно; но буфетъ тѣсенъ и несовсѣмъ правильно разсчитанъ 
по отношенію къ вмѣстимости зрительной залы. Декоративная 
• часть послѣдняго вовсе не соотвѣтствуетъ нарядной впѣпгности 
зданія: какъ будто два разныхъ лица создавали то п другое. 
Кажется, оно такъ и было. Зданіе построено архитекторомъ В. 
А. Кенелемъ, а украшенія залы, какъ памъ передавали, принад¬ 
лежатъ изобрѣтательности администраторовъ цирка. Удпвительно- 
ли послѣ того, что, войдя въ залъ, испытываешь самое непріят¬ 
ное разочарованіе. Начать съ того, что громадный металлическій 
куполъ, покрывающій зданіе, совершенно пропалъ; отверстіе его 
внутри закрыли досками, обтянули полотномъ и расшісали. Но какъ 
расписали! Къ периферіи плоскости потолка намалевали медальоны 
съ изображеніемъ всадниковъ, мѣстами вывели орнаменты — все 
это запестрили всевозможными яркими колерами и достигли вполнѣ 
эффекта, но эффекта балаганнаго. Куполъ такимъ образомъ про¬ 
палъ, прекрасная желѣзная конструкція стропилъ исчезла подъ 
дощатой обшивкой, покрытой малярной работой. Этотъ импрови¬ 
зированный плафонъ вышелъ до того тяжелъ, что васъ точно да¬ 
витъ. Барьеры сидѣній выдержаны вполнѣ въ стилѣ потолка: та же 
пестрота и безвкусица. А жаль, залъ, несомнѣнно, былъ бы гран¬ 
діозенъ, если бы открыть потолокъ и поспокойнѣе расписать 
барьеры. Циркъ, говорятъ, обошелся около 260,000 руб., но, не 
смотря на солидность куша, поскупились истратить какихъ-ни¬ 
будь 8—10 тысячъ на устройство вентиляціи. Уже въ началѣ 
представленія внизу тепло, а къ верху обмахиваются платочками; 
но чѣмъ дальше—тѣмъ хуже, температура возвышается быстро, 
воздухъ становится удушливымъ—и всѣ ярусы сплошь застилаются 
колеблющимися платками. Поставленныя Давыдовскія нечи, не¬ 
сомнѣнно, грѣютъ съ избыткомъ, но обмѣнъ воздуха вполнѣ пре¬ 
доставленъ дѣйствію носовыхъ платковъ публики и двумъ чернымъ 
отверстіямъ, зіящимъ въ центрѣ потолка надъ ареной. 

Тоже и въ корридорахъ, и въ буфетѣ. Ни малѣйшаго намека 
на обновленіе воздуха. Въ антрактахъ, когда въ буфетѣ скопится 
иублика, происходитъ давка и духота и буфетное помѣщеніе пре¬ 
вращается въ коптильню, изъ которой клубы табачнаго дыма 
врываются въ корридоры, гдѣ и разсѣкаются. 

Вообще въ новомъ циркѣ полнѣйшій разладъ между элегант¬ 
ной, представительной внѣшностью и внутреннею балаганной 
обстановкой, между солидной затратой на капитальное его соору¬ 
женіе и мелкою разсчетливостыо на доставленіе публикѣ удобствъ. 
Тотъ-же контрастъ и въ живописныхъ украшеніяхъ. Снаружи 
Фризъ украшенъ, на подобіе писаннаго, сграффито, слишкомъ мел¬ 
кой, работы и на данной высотѣ рисунки выиграли бы несравненно 
оольше, еслибъ въ нихъ было поменьше отдѣлки; внутри аляпо¬ 
ватыя фигуры на потолкѣ, т. е- тамъ, именно, гдѣ требовались 
оо.тье тонкіе н нѣжные штрихи. Сграффито, или правильнѣе ска¬ 
зать—манера этого рода украшеній, совершенно не понята, и, 
пожалуй, вслѣдствіе того эти фризы скорѣе вредятъ хорошему 
впечатлѣнію цѣлаго, чѣмъ помогаютъ. 

Въ этихъ несообразностяхъ, сколько намъ извѣстно, нельзя ви¬ 
нить строителя. Но вѣдь не всѣ могутъ знать, при какихъ усло¬ 
віяхъ производилась постройка, и потому неудивительно, если за¬ 
мѣчаемые недостатки пойдутъ къ упрекъ не но надлежащему адресу. 


Зонтики и рѣшетки подъѣздовъ и балконовъ не были заказаны 
спеціально для цирка, но взяты изъ числа существующихъ издавна 
ъъ продажѣ, съ шаблоннымъ, избитымъ до нельзя! рисункомъ. Что 
слѣдуетъ однако, считать чисто архитектурнымъ промахомъ, такъ 
это расположеніе лѣстницъ; оно, особенно въ верхнихъ .ярусахъ, 
неправильное, что во время разъѣзда публики оказывается въ 
высшей степени неудобнымъ; шкафы для сбереженія верхняго 
платья до такой степени не на мѣстахъ, что врядъ-ли кто-либо 
рѣгаился-бы едать одежду, еслибы духота къ тому не принудила. 

* * 

* 

Громъ не грянетъ—мужикъ не перекрестится. Стряслась бѣ¬ 
да—и засуетилась наша дума. Въ виду появленія въ столицѣ 
злокачественныхъ болѣзней, наша дума принялась за чистку го¬ 
рода. Постановлено, 8 февраля, назначить санитарную коммиссію 
изъ 12 гласныхъ, снабдить ее широкими полномочіями но оздо¬ 
ровленію города, поручить ей устройство временныхъ больницъ 
на 1000 кроватей. Для приведенія всего исчисленнаго въ испол¬ 
неніе—въ распоряженіе коммиссіи ассигновано [50 тысячъ руб. 
Давно пора! Положеніе серьезное: больницы переполнены тифоз¬ 
ными, мѣстъ болѣе нѣтъ ни одного, а съ каждымъ дпемъ при- 
бываеіъ около сотни вновь заболѣвающихъ тифомъ. 

X. 


Русское купеческое собраиіе. какъ слышно, памѣревается 
построить себѣ собственный домъ, проектъ котораго предпола¬ 
гается добыть путемъ публичнаго конкурса. 

Намъ сообщаютъ, что архитекторомъ X. X. Тацнпмъ, по по¬ 
рученію Учебнаго округа, выработаны разные типы по¬ 
строекъ (около 15) для народныхъ школъ; работа эта крайне 
интересная, почему Обществу архитекторовъ слѣдовало бы про¬ 
сить автора ознакомить его съ этою работой. 


Предполагаемое къ постройкѣ въ г. Томскѣ университет¬ 
ское зданіе проектируется архитекторомъ А. К. Бруни. Не- 
умаляя заслугъ п познаній почтенпаго строителя, мы, придержива¬ 
ясь пословицы—«Умъ хорошо, а два лучше», сожалѣемъ, что по- 
- добная и весьма важная задача поручена одпому лицу, а не цѣ¬ 
лому Обществу архитекторовъ, путемъ публичпаго конкурса. 

Помѣщая эту замѣтку, доставленную намъ однимъ изъ на¬ 
шихъ почтенпыхъ сотрудниковъ, считаемъ долгомъ разъяснить, 
что проектъ университета составляется г. Бруни, по его служеб¬ 
ной обязанности. Объявленіе конкурса было невозможно за не¬ 
имѣніемъ суммъ на выдачу премій. А. Л. Бруни любезно обѣщалъ 
выставить своевременно свой проектъ въ помѣщеніи Общества 
архитекторовъ и сдѣлать нужныя поясненія, 

На послѣднемъ третномъ экзаменѣ въ императорской Ака¬ 
деміи Художествъ, удостоены въ архитектурномъ отдѣленіи на¬ 
градъ слѣдующіе лица: большой серебряной медали—Залѣсскій 
А» 1, Трейманъ, Лыгинъ—Л* 2, Шнльдкпехтъ—А; 3, Л. II. Бенуа — 
А» 4 и Н. Горностаевъ—Аё 5; званія класснаго художника 3-й 
степени Критскій, Курносъ и Сератскій. 


Пожертвованіе. На постройку барака при Рождественской 
больницѣ поступило въ редакцію собранные г. А. И. Пипе¬ 
ромъ 22 руб. 

<81.-Ро1сг8Ьнг&ег 2ѳі1ппд> перепечатываетъ слухъ изъ другихъ 
газетъ, что будто-бы построенный архитекторомъ Фонтана Апрак- 
синскій театръ, будетъ купленъ дирекціею Императорскихъ теат¬ 
ровъ, для драматическимъ спектаклей. 

Новая школа строительныхъ ремеслъ. Правительство в. гер¬ 
цогства Баденскаго нашло необходимымъ устроить новую школу 
строительныхъ ремеслъ въ Карльсруэ, и уже включило въ бюд¬ 
жетъ 1878 года соотвѣтствующую этой цѣли .сумму. Новое учеб¬ 
ное заведеніе будетъ приготовлять не только каменьщиковъ, плот¬ 
никовъ и каменотесовъ, но также слесарей, столяровъ, стеколь¬ 
щиковъ и т. п. Кромѣ того, заведеніе должно приготовлять учи¬ 
телей различныхъ ремеслъ и штатныхъ строительныхъ техниковъ 
нисшаго разряда. Правительство ассигновало на содержаніе ноной 
школы ежегодную сумму въ 34,700 марокъ, а на первоначальное 
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устройство заведенія 12,000 марокъ. Учительскій персоналъ бу¬ 
детъ состоять изъ директора, 3 учителей для спеціальныхъ 
предметовъ, 1 учителя естественныхъ наукъ, 1 учителя рисова¬ 
нія, 1 ассистента и нѣсколькихъ преподавателей для второсте¬ 
пенныхъ предметовъ. Открытіе училища назначено 1 октября 
1878 года. 


Жители Лондона сильно заинтересованы новымъ открытіемъ, 
сдѣланнымъ г. Мб. Оно заключается въ томъ, что при проходѣ ко¬ 
лодца, на глубинѣ 1001 фут., землекопы напали народникъ съ ре¬ 
красной чистой водой; такъ какъ употребленіе въ пищу и питье воды 
Темзы сопряжено съ большими издержками на ея очистку, то 
понятно, съ какою радостью жители Лондона смотрятъ на этотъ 
родникъ, и какую, блестящую будущность предсказываютъ ему. 
Это обстоятельство тѣмъ болѣй заслуживаетъ вниманія, что, не 
смотря на усилія и заботы городскихъ властей, вода Темзы и 
теперь даже остается не особенпо здоровою къ употребленію въ 
пищу. («Апіегіс АгсЬіЬ.»).' 


Въ Честерфилг.дѢ строится новая техническая высшая школа 
въ память Георга: Стефенсона, которая поэтому и будетъ назы¬ 
ваться ЗІерЬепзоп—Метогіаі НаІІ. Основаніе здапія было заложено 
въ концѣ минувшаго года. 


Туннель въ горѣ С. Готардъ. Работы по проведенію туннеля 
въ С. Готардекой горѣ идутъ чрезвычайно быстро, такъ что въ 
настоящее время .ущ ( е .сдѣланъ щ>д^ ; съ цолошшрю 

милъ въ длину. Отъ Люцерна дб границы Италіи желѣзнодорож¬ 
ная линія будетъ имѣть 71 милю'. Вся линія обойдется въ 
57,800,000 фунт, стерлинговъ, пзъ которыхъ. 13,000,000 назна¬ 
чены на прорытіе туннеля. Въ немъ будутъ проложены двойные 
рельсы; ширина туннеля .р,осень, высота семь метровъ. При ра¬ 
ботѣ находится постоянно 2,000 человѣкъ. Работы начаты въ 
1872 году. («Атегіс. Агсііііь» Л» 86). 


Новый придворный театръ въ Дрезденѣ, построенный извѣст¬ 
нымъ проф. Земперомъ на мѣстѣ сгорѣвшаго, открытъ для пуб¬ 
лики въ начаѣ января сего года. 


Французскія газеты передаютъ, что въ Руанѣ сгорѣлъ, на- 
дняхъ, театръ <Іапіаіюеб ѣугкріевл спустя четыре дня по его 
открытій. 

—_;• ц ' .. I «* ' о Г 

ВЫСОЧАЙШАЯ ‘НАГРАДА. 

Государь Императоръ Всемилостивѣйше соизволилъ 27-го мипувшаго 
января, пожаловать, орденъ: св. Станислава 2-іі етепенц со звѣздою -г- 
французскому архитектору Евгенію Віолле-ле-Дюку. 

ПРИКАЗЪ. 

По министерству внутреннихъ дѣлъ, 

1-го сего февраля. 

НАЗНАЧЕНЪ сверхштатный Техникъ строительнаго отдѣленія грод¬ 
ненскаго губерпскаго правленія, коллежскій ассессоръ Кржижановскій — 
цѣхапоаскимъ (Плоцкой губерніи) уѣзднымъ архитекторомъ и ігажеиеромъ 
(съ 25-го января 1878 г.). 

ВОЗВЕДЕНЪ въ званіе архитектора, состоящій нри министерствѣ, 
архитекторскій помош.пш;ъ, губернскій секретарь Фурманъ (съ 26-го ян¬ 
варя 1878 года). 

ПЕРЕМѢЩЕНЫ: архитекторы и инженеры: Кутновскаго (Варшав¬ 
ской губерніи) уѣзда, коллежскій секретарь Лейтгаммеръ и Ленчицкаго 
іКалишской губерніи) уѣзда, губернскій секретарь Ковальскій-одинъ па 
мѣсто другого (оба съ 25-го января 1878 года). 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою въ С.-Петербургѣ. 

4-го февраля 1878 г. 

1. —Каменные, одноэтажные, съ сѣновалами, сараи съ камен- 
нымъ-же подъ сводомъ проѣздомъ. 

Рождсств. ч., 1-го уч., по Пятой улицѣ, Л) 41. 

Арх. Бобровъ. 

2. —Застройка промежутка между каменнымъ лицевымъ до¬ 


момъ, каменнымъ надворнымъ флигелемъ и таковымъ-же одноэтаж¬ 
нымъ строеніемъ; устройство вновь деревянной помойной ямы. 

Лит. ч., 1-го уп., иа углу Рыночвой и Гагаринской ул., Л* 15 и 19. 

Арх. Долгополовъ. 

3. —Деревянный, 2-хъ-этажнын, жилой домъ; двои таковыя-же, 
одноэтажныя, частью жилыя и частью нежилыя,' службы; семь 
одноэтажныхъ-же., нежилыхъ сараевъ; засыпка мелководной части 
берегового мѣста съ устройствомъ бревенчатой свайной бойки и 
прорытіе ковша въ концѣ капала съ обдѣлкою его береговъ. 

Петербург, ч-, 2-го уч., на Петровскомъ Остр., но шоссе, ■’* 1268. 

Арх. А. Бруни. 

4. —Устройство каменной лѣстницы во всѣ этажи лавки,| съ 
пробитіемъ для этого отверстій въ сводахъ. 

Спасся, ч., 2-го уч-, по Суповскон линіи, въ Вол. Гостнпомъ дворѣ, 
въ лавкѣ Л) 13(). 

Лрх. Кузьминъ. 

51—Деревянный, 2-хъ-этажігый, лицевой домъ; таковыя-же, 
одноэтажныя службы и устройство помойной ямы; 

Васильев, ч , Суворовск. уч., по Канареечной ул. и Среднему проси., 
№ 3-8. 

Арх. Соболевскій. 

6. —Надстройка 4-го каменнаго этажа на таковомъ-жс, 3-хъ- 
этажпомъ падворномъ флигелѣ и обращеніе существующихъ въ 
1-мъ этажѣ онаго кузницы и сарая въ жилое помѣщеніе, съ пе¬ 
ребивкою оконъ и внутреннею перебивкою капитальныхъ стѣнъ. 

Васильев, ч., 1-го уч., но 3-й линіи, Л* 13. 

Арх. Шмеллннгъ 

7. -— Перестройка одноэтажнаго камегшаго флигеля ц надстрой «а 
на немъ второго каменнаго этажа, 
ной каменноіі-же нристрбіпЙг. 

Нарв. ч , 2го уч., по Дерптскому. пер., № 

Арх. Бенедь. 

8. —Деревянные конюшни, жилой сарай, деревянный, одноэтаж¬ 
ный, на каменномъ фундаментѣ, домъ съ холодной кладовой при 
немъ, и капитальное исправленіе деревяннаго, одноэтажнаго, 
жилого дома съ пониженіемъ ската [его кровли и съ устройствамъ 
на ней трехъ слуховыхъ оконъ. 

Тождеств, ч., 3-го уч., но Глухому и Калужскому, нер., .V 5. 

Арх. А. Жоффріо. 

9. —Деревянныя, одноэтажныя, нежилыя службы съ помѣще¬ 
ніемъ въ нихъ прачешной. 

Выборг, ч., Охтснскаго уч., по Бол ьшо-Охте некому прост, .V, 480. 

Арх. Феррц-де-Ниньп. 

^ ; »8Г.Г ОК ]I* (м (і. - в -1—гтг'. Оі 

Торгъ. 

Отъ Новочеркасской областной почт овой конторы ббъЯвлдЖс&'Д 1 
что въ.)оной пазаачен^, ,3^-го чирла!$щграля ($гр ,187^ грда торгъ, 
съ переторжкою чрезъ три дил, на производство потребныхъ ра¬ 
ботъ въ зданіи сей конторы па 8450 р. 35 кон., почему жела¬ 
ющіе принять на себя работы приглашаются къ торгамъ на выше¬ 
означенное число съ надлежащими б своемъ званіи видами и 
благонадежными залогами. Планы,-смѣты и кондиціи можно видѣть 
въ распорядительной экспедиціи конторы, ежедневно, отъ 9 ча¬ 
совъ утра до 2 часовъ пополудни, кромѣ воскресныхъ ц ііразд- 
! пичпыхъ дней. 


Результаты испытаній рижскаго нортландскаго цемента К. X. 

Шмндта, 

произведенныхъ въ лабораторіи Королевско-Прусской Академіи Промышленности. 

Товарищество рижскаго цементнаго завода и маслобойни К. X. 
Шмидта, въ Ригѣ, 21 Іюня 1877 года, обратилось въ Королев¬ 
ско-Прусскую Академію Промышленности съ прошеніемъ о про¬ 
изводствѣ испытаній Рижскаго нортландскаго цемента. 

Для сего, 2-го Іюля 1877 года, доставлены были въ лабора¬ 
торію, состоящую при означенпон Академіи для испытаній строи¬ 
тельныхъ матеріаловъ, двѣ бочки портландскаго цемента, вѣсомъ, 
обѣ вмѣстѣ, 362 килограмма. Бочки эти, опечатанныя мѣст¬ 
нымъ нотаріусомъ, снабжены были заводскими ярлыками и съ 
ними доставлено было нотаріальное свидѣтельство, о томъ, что 
находящійся въ пихъ цементъ, дѣйствительно, приготовленъ на 
рижскомъ цементномъ заводѣ К. X. Шмидта. 

Къ испытаніямъ приступлено было 5-го ивгуста 1877 года. 

1 * 


съ возведеніемъ двухъ-этаж- 
ШН9Д8ИТ0Ц.ЩЭ 
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Первоначально, непосредственно по вскрытіи одной бочки, взято 
было небольшое количество цемента и уложено въ два ящичка, 
изъ которыхъ, по наложеніи на нихъ печатей, одинъ препровож¬ 
денъ былъ въ химическую лабораторію королевской Академіи 
Промышленности, для производства количественнаго анализа, а 
другой оставленъ въ лабораторіи д ля испытаній строительныхъ 
матеріаловъ, какъ образчикъ. 

Къ изготовленію пробныхъ кусковъ для производства испыта¬ 
ній надъ сопротивленіемъ разрыву, раздробленію и излому, а также 
надъ прочностью связи между кирпичами, соединенными цемент¬ 
нымъ растворомъ,- приступлено 8 августа 1877 года. 

Гектолитръ этого цемента, умятаго (еіп&егШеІі;) въ сосудѣ, 
вѣситъ 174 килограмма, а просто всыпаннаго 170 килограммовъ. 

При нросѣиваніи цемента чрезъ сито съ 180 отверстіями на 
квадратный сантиметръ въ ситѣ оставалось крупныхъ высѣвокъ 
1 2 /з°/о, при 324 отверстіяхъ 9 1 ѴѴо, при 600 отверстіяхъ 15°/ 0 
при 960 отверстіяхъ 23° „. 

По начатіи испытанія, цемептъ заправленный съ 24°/ 0 поды, 
отвердѣлъ (Ьаплі аЬ) въ теченіи 1 до 1 1 4 часа. 

Температура чистаго цемента, смѣшаннаго съ водою одинако¬ 
вой съ нимъ температуры, повысилась на З'/е Цельсія. 


Цементъ, тщательно обработанный на мраморныхъ плитахъ водою 
въ количествѣ до 22° о втиснутъ былъ въ формы безъ дна и затѣмъ, 
послѣ непродолжительнаго времени, въ этихъ-же формахъ положенъ 
па гипсовыя плиты, покрытыя смоченного пропускною бумагою, 
для всасыванія излишней мокроты, послѣ чего вынутъ изъ формъ. 

Для испытаній прочности связи между кирпичами, соединен¬ 
ными цементнымъ растворомъ, взяты были хорошіе кирпичи, очи- 
щенные водою при помощи щетки; послѣ заливки цементнымъ 
растворомъ, кирпичи эти подвергнуты были дѣйствію груза, при¬ 
близительно соотвѣтствующаго той тяжести, которой па прак¬ 
тикѣ подвергаются швы между кирпичами. 

Но истеченіи 24 часовъ, тѣ пробные куски, дальнѣйшее отвер- 
дѣніе которыхъ должно было происходить въ водѣ, положены 
были въ чаны съ водою; др\ гіе-же куски, предназначенные для 
отвердѣиія па воздухѣ, оставались въ лабораторіи на полкахъ, 
для производства надъ ними разныхъ испытаній но истеченіи 7, 
30, 60 и 90 дней; результаты этихъ испытаній изложевы въ ниже¬ 
слѣдующихъ таблицахъ I до VIII. 

Пробные куски изъ чистаго цемента, а также изъ одной части 
цемента съ одною пастью песка, подвергавшіеся давленію, раз¬ 
дроблялись спокойно, съ оставленіемъ обломковъ въ видѣ усѣ¬ 
ченныхъ пирамидъ съ острыми краями. 


| Испытаніе надъ кусками цементнаго раствора относительно 
сопротивленія ихъ разрыву. 

Площадь сѣченія 5 □ сантпм. 


II. Испытанія надъ кусками цементнаго раствора относительно 
сопротивленія раздробленію. 

Размѣры 10Х10Х 6 сантиметровъ, площадь давленія ЮОПсантим. 


Числа, даппыя въ таблицѣ, суть килограммы па 0 сантиметръ сѣченія. 



Зитвердѣншимн подъводою. 

' 1 

Затвердѣвшими на воздухѣ. 

.2 

.'ёЛв 

Пропорція смѣшеній 

.Ѵ.Ѵ 

Пропорціи смѣшеній 

2 



по вѣсу. 




но вѣсу. 



пробъ. 

« «а 

3 = 
н * 

О » 

з а 

5* О 

і в о 

' 5 л “ 

і * і 

я .. у . 

? 3 я 
? 53 - “ 

- (У 3* 

- Ж — 

пробъ. 

а ? 

о » 
з а 
а* ® 

у ■“ о 

Я й '*> . 

= е* 

* 5 -- “ 

— Ж ГН 

33 8 О 

.2 = § 

- Я ^ и 

_ Я 

5н 

1 

27,60 

14,40 

9,60 

і 

25,50 

22,50 

13,50 


2 

24,60 

13,50 

11.10 

2 

29,71) 

19 50 

11,40 


3 

25,80 

13,80 

10.20 

3 

26,40 

21,90 

14,40 


4 

26,40 

15.30 

9,(0 

4 

26 70 

18,90 

13,20 


5 

27,30 

13,80 

10.50 

5 

27,60 

21,30 

13,80 

Я* 

Итогъ. 

131,70 

70,80 

50,40 

Итогъ. 

135,90 

101.10 

66,30 

С— 

Средлпс. 

26,34 

14,16 

10,08 

Средлпс. 

27,18 

20,82 

13,26 


1 

36.30 

20,40 

14,10 

1 

46,50 

24,00 

23,10 


2 

29,10 

24,00 

15,00 

2 

33.00 

24,00 

21,60 


3 

34,50 

23,40 

14,40 

3 

39.30 

27,00 

22,50 


4 

40,50 

25,50 

15,60 

4 

28 80 

33,30 

21,30 


5 

37,50 

21,60 

. 

14,40 

5 

36,00 

28,80 

18,00 

в* 

Итогъ. 

177,90 

114,90 

73,50 

Ито ъ. 

183 60 

137,10 

106,50 

О 

СО 

Средлпс. 

35,58 

22,98 

14,70 

Средлпс 

36,72 

27,42 

21.30 


1 

44,70 

24,00 

18,00 

1 

44,70 

33,00 

25,20 


2 

39,00 

23,40 

16,80 

2 

52,50 

30,00 

28,20 


3 

43,80 

25,80 

15,60 

3 

45,00 

37,50 

31,50 


4 

42,00 

27,00 

18,00 

4 

43,80 

34.80 

27,60 


5 

38,70 

26,10 

16,50 

5 

43,50 

30,90 

26,40 

< 

Итогъ. 

208,20 

126,60 

84,90 

Итогъ. 

229,50 

166,20 

138,90 

о 

со 

Сред лис. 

41,64 

25,32 

16,98 

Сред. чис. 

45,90 

33,24 

27,78 


1 

42,00 

27,60 

18,00 

1 

46.80 

39,00 

30,00 


2 

43,80 

30,00 

18.90 

2 

51,00 

36,00 

29,40 


3 

45,00 

27,30 

17.40 

3 

49,20 

41,40 

31,80 


4 

44,40 

31,20 

18^0 

4 

45,60 

39.90 

28,80 


5 

43,80 

30,60 

19,20 

5 

48,(Ю 

40,80 

32,40 

ес 

Итогъ. 

219,00 

146,70 

92,10 

Итогъ. 

240,60 

197,10 

162,40 

<с 

сг. 

Сред. тис. 

43 80 

29,34 

18,42 

Средлпс. 

48,12 

39,42 

30,48 



Числа, данныя въ таблицѣ, суть килограммы на □ сантиметръ. 


1 


3 а т 

1 

вердѣвшими подъ водою. 

8 

Ж 

о 

гг 

йі 

н 

.ѵ.ѵ 

пробъ. 

Пропорція смѣшеній ио вѣсу. 


Чистый )' 

1 ч. цене нти 1 

2 части 

3 части 

4 части 

о 


цемент ь. | 

і 1 ч. песка.1 

песка. 

пески. 

песка. 

о 


Тре- I 

І’аару- 

Тре- іРазру- 

Тре- ІІ 

азру- | 

Тре- (Разру- 

Тре- ІРаару- ! 



щина. 1 

шевіе. 

щина. шеиіе. 

щина. 

пеніе. 

щкво. іпеніе. 

шина. к шеиіе. ; 


1 

200,5 

231,2 

105,8 

122,5 

94,7 

111,4 




2 

192,2 

222,8 

103,6 

128,1 

91,9 

111,4 




3 

206,1 

233,9 

111,4 

139,3 

89 1 

105,8 



с. 

4 

214,5 

245.1 

111,4 

133,7 

87.8; 

190,3; 



О; 

5 

203,3 

233,9 

114.2 

139,3 

87,8 

105,8| 


і 

< 

Итогъ. 

1016,6 

1166,9 

551 4 

662,9 

451,3 

534,7 

і 


Іуи 

Сред. чис. 

203,3 

233,4 

110,3 

132,6 

90,3 

106,9, 


| 


1 

303,6 

334,2 

167.1 

195.0 

105,8 

136,5 

| 



2 

284,1 

311,9 

192,2 

222,8 

100,3 

128,1 




3 

292,4 

3-8,6 

167,1 

189,4 

111,4 

139,3 



эк 

4 

272,9 

306,4 

164,3 

195,0 

105,8 

133,7 




5 

289,6 

317,5 

161,5 

183,8 

111.4 

144,8 

1 ■ 


ьс 

Итогъ. 

1442,6 

1598,6 

852,2 

986,0 

534,7 

682,4 

| 


о 

СО 

Сред. чис. 

288,5 

319,7 

170,4 

1 

197,2 

106,9 

136,5 


1 









| 

і 


1 

328,6 

362.1 

250,7 

289,6 

. 117,0 

144,8 


1 


2 

350,9 

389,9 

211,7 

239,5 

122,5 

156,0 



. 

3 

342,6 

373,2 

231,2 

267,4 111.4 

139,3 




4 

337,0 

367,6 

222,8 

250,7 

111,4 

144,8 




5 

328.0 

356,5 

208,9 

239,5 

Ш,0 

142,1 



гл 

Итогъ. 

1687,7 1849,ЗІ1125,3,1286,7 

579,3 

727,0 

1 

1 

О 

'■О 

Сред, чис 

337,5 

369,8 

225,0 

257,3 

115,8 

_ 

145,4 




1 

356,5 

389,9 

245,1 

278,5 133,7 

161,5 




2 

350,9 

378,8 253,5 

284,1 

122,5 

156,0 



. 

3 

345,3 

384,3, 245.1 

272 ! 

128,1 

161,5 



ЭЯ 

4 

350,9 

389,9 239,0 

270,5 

119,8 

150,4 


. 

Ж 

5 

345,3 381,6 

, 239,5 

272,9 136,5 

167,1 


1 1 


Итогъ. 

!і748,9Д924,Г 

11222,7 

1378.1 

640,6 

796,5 

! .1. 

| 1 

О 

сг. 

Сред, чис 

319,8 384, 9| 244,5 

275,' 

128,1 

| 159,3| 

! 1 



Всего 60 испыіаній. 








Пробные куски изъ одной части цемента съ двумя и тремя 
частями песка также раздроблялись спокойно, но при томъ не 
всегда оставались усѣченныя пирамиды съ острыми краями. 

Пробные-же куски изъ одной части цемента съ четырьмя ча¬ 
стями песка раздроблялись то мгновенно, то спокойно, оставляя 
уеѣченпня пирамиды съ нелепыми контурами и отломившимися 
краями. 

Результаты испытаній надъ прочностью связи между кирпи¬ 
чами, соединенными растворомъ изъ чистаго цемента, а также изъ 
цемепта, смѣшаннаго съ одпою, двумя, тремя и четырьмя частями 
песка, видны изъ послѣдующихъ таблицъ IV и V. 

Для испытаній относительно измѣненія объема примѣнялись 
стеклянные сосуды и таковыя же трубочки, длиною въ 40 санти¬ 
метровъ и съ діаметромъ въ 1,5 сантиметра. 

Пробу эту, которую, какъ извѣстно, рѣдко вполнѣ выдержи¬ 
ваетъ цемептъ, и которая въ данномъ случаѣ произведена лишь 
ради формы, рижскій портлаидскій цементъ выдержалъ вполнѣ. 
Кромѣ того, маленькія лепешки изъ чистаго цементз съ тонкими 
краями вылиты были на стеклянныя доски. Лепешки эти попере- 
мѣпно отвердѣвали то подъ водою, то на воздухѣ, оставаясь какъ 
подъ водою, такъ и на воздухѣ каждый разъ 48 часовъ. При 
всѣхъ произведенныхъ 20 испытаніяхъ, лепешки эти сохранили 


І\. Испытанія надъ кусками цементнаго раствора относительно 
сопротивленія раздробленію. 

Размѣры 10 10/6 сантиметр.; площадь давленія 100 □ сантим. 
Числа, даппыя въ таблицѣ, суть килограммы па О сантиметръ. 


Затвердѣвшими на воздухѣ. 


л».\» 

пробъ 1 



Пропорція смѣшеній по вѣсу 




: 

V 

Чистый це- Г 

ч. цемента 1 

. ч. цемента 

1 ч. цемента]! ч. цемента! 

л 


ментъ. г 

1 ч. песка. 

і 2 ч. песка. 

и 3 ч. песка. 

і 4 ч. песка. 

о 


Три- ! 
шипа, і 

Раару , 
шеніе. ! 

Тре¬ 

щина. 

Раару - 
піеніе. 

Тре- Рлару- 
щнна. шепіе. 

Тре¬ 

щит. 

Раару- 

пѳніе. 

Тре- | Разру. 
щи на. | шеніе. 


1 

195,0 

222,8 

139,3 

167,1 

93,3 

117,0 

83,6 

99,7 

66,8І 

75,2 


2 1 

200,5 

233,0 

133,7 

156,0 

96,1 

114,2 

83,6 

96,1 

71,0 

85.0 


3 

195.0 

228,4 

117,0 

1І4.8 

97.5 

122,5 

80,8 

90,5 

66,8! 

76.2 

«= 

4 

217,2 

250.7 

139.3 

169,9 ; 

105.8' 

133,7 

86,4 

10С,3 

61,3 

73,8 

О) 

5 

214.5 

239.5 

і 

119,8 

150, 4' 

91,9 

117,0 

82,2 

96,1 

64,1 

75,2 

КС 

Итогъ. 

1022,2І1173Л! 

619,1 

788,2 

484,6 

604,4 

416,6 

477,7 

330,0 

385,4 


Среди.чис. 

204,4 

235,1 

■ 

129,8 

157,6 

96,9 

120,9 

83,3 

95,5 

66,0 

77,1 


1 

295.2 

328,6 

193,2 

222,8 

139,3 

167,1 

122,5| 

144,5 

76,6 

87,8 


2 

306,4 

309,2 

339,8 

195.0 

228,4 

136,5 

161,5 

100,3 

128,1 

75.2 

87,8 


3 

334,2 

189.1 

217,2 

144,8 

178,2 

юѵ 

12а,1 

73.8 

73.8 

90,5 


4 

303,6 

334.2 

172,7 

206,1 

144,8 

167,1 

105,8 

133,7 

85,0 


5 

303,6 

339,8 

172,7 

200.5 

128,1 

153,2 

100,3 

122,5 

78,0 

89,1 

< 

Ито:Ъ. 

1518,04676,6 

923.0І1075.0 

693,5 

138,7 

827,1 

1 532.0 

656,9 

377,4 

440.2 

О 

сс 

Средн.чис. 

303,61 335,3 

184,6 

| 215,0 

165,4 

| 106,4 

131.4 

75.5 

• 

88,0 

_ 

1 

334.2 

367,6 

245,1 

278.5 

.133,7 

167. 

1 117.0 

144.8 

85,0 

100,3 


2 

328,( 

356.5 

228,4 

256,2 

147,6 

178.2 111,4 

133.7 

144.8 

82,2 

96,1 


3 

348,1 

378,8 

220.0 

1 250.7 

; 156.0 

183.8 119,8 

80,8 

83,6 

97,5 


4 

339.8 367,6 

225,6 

261,8 

144.8 

175,5 111,4 

139,3 

139,3 

94,7 


5 

331,4 

1 362,1 

211,7 

245.1 

147,6 

183,8 111,2 

79.4 

94,7 

к 

Итогъ. 

І1682,14832,611130.8 1292.3 

729.7 

888,4 573,8 

701,9 

411,0 483,3 

5 

Средн.чис 

336,4 

1 366,5 

226,2 

258,5 

145,9 

1 

177,7 114,8 

140,4| 82,2 

96,7 

1 


1 


378.8 

239,5' 272,9 

164.3 195,0, 128,1 

156,(1 
156,С 

1 85,0 100,3 


2 

350,9 384,3 

245,1: 278,5 
261,8 289.1 

161.5 189,4, 125.3 

90,1 

111,4 


3 

353, 

7 384,3 

167.1 192,2 117.1 

150,9 

89,1' 108, 

л- 

4 

362,1 395,5 

245,1 272,9 

167.1 200.5 122 Г 

144.1 

93,3 117,( 

■ * 

5 

34 2,6 1 373,1 

233,5 267,4 

1 156,0, 186,6і 122,Г 

1 1 

147, 

>] 91,5 

105,5 


Итогъ. 

І1754.6І19164 

І1225.01381,3 816, б! 963,7 1 615,7 

754,8І 449.І 

543, 

С 

Среди, чис. | 350,9* 383.2 

245,0] 276,3 163,2 1 92 

7і 123, 1 

1] 150,9| 89, 

) 108, 

л 


вполнѣ ровную поверхность, острые края и не получили ника¬ 
кихъ трепіинъ, что совершепно согласуется съ свойствомъ кус¬ 
ковъ, подвергавшихся испытаніямъ относительно твердости ихъ. 

Относительно пригодности цемента на штукатурныя работы 
произведены были въ разныхъ размѣрахъ двадцать испытаній 
надъ растворомъ изъ чистаго цемента, а также изъ цемента съ 
примѣсью одной и двухъ частей песка. Пробы эти цементъ вы¬ 
держивалъ вполнѣ, подъ водою и на воздухѣ, точно такъ, какъ 
и пробы относительно силы сцѣпленія и прочности связи между 
кирпичами. 

Для испытаній надъ водопроницаемостью употреблены были 
4 пустотѣлыхъ цилиндра изъ чистаго цемента съ діаметромъ въ 
12 сантиметровъ, 16 сантиметровъ высоты и со стѣнками тол¬ 
щиною въ ѴЫ сантиметра. Цилиндры эти наполнены были во¬ 
дою, два изъ нихъ чрезъ 7 дней по изготовленіи, третій же по 
истеченіи 15 дней, а четвертый по истеченіи 30 дней, и всѣ они 
по окончаніи срока испытаній, слѣдовательно чрезъ 83, 75 и 60 
дней по наполненіи ихъ водою, нисколько не пропустили воды 
(ЫіеЬеп тоПконшеп йісЬІ). 

Берлинъ 29 ноября 1Ь77 года. 

Лабораторія для испытанія строительныхъ матеріаловъ. 

Д-ра Бемэ (ВііЬпіе). 


III. Испытанія надъ цементными плитами относительно сопротивленія 

раздробленію. 


Отвердѣвшими на воздухѣ. 
Различныхъ размѣровъ. 


- г 

— 


Г" 

а і -г 



40 | 

о 

О- 

& . 

Размѣры плитъ 
въ сантиметрахъ. 

п <Д 

* . Іи 

л 5 , 

5 о 

Я Ч 

оказано въ ки- 
ограимахь паП 
саптнистръ. 

ПРИМѢЧАНІЯ. 

я 

т 

ц 

н 

ел 

11 

Длина. 

[Іирп | 
па. 1 

Тол- ] 
щи на. і 

•і 

Тре- і 
шипа. 

Разру¬ 

шеніе. 


о 

1 ! 

20 ' 

ю 1 

6 ' 

200 

299,6 1 

336,0 

Осталась усѣченная пирамида съ 
острыми краями. 


2 

20 

10 

6 

20» 

288,4 , 

322,0 

тоже. 


3 1 

17,32 

8,66 

6 

150 

248,6 

272,0 

Осталась усѣченная пирамида съ 
зубчатыми краями. 

<х> 

4 

17,32 

8,66 

6 ; 

150 

259,7 

285,7 

Раздробилась на нѣсколько кус¬ 
ковъ съ острыми краями. 

к 

5 

14,14 

7,1 

6 

100 

200,5 

228,4 

тоже. 


6 

17.Н2 

5.8 

6 

100 

183,8 

217,2 

тоже. 


7 

20 

5 

6 

100 

189,4 

211,7 

Разрушалась мгновопно. 


1 

« ! 

10 ! 

6 ] 

200 

350,0 

380,8 ] 

Осталась усѣченная пирамида съ 
острыми краями. 


2 

20 1 

10 

в 

200 

364.0 ' 

| 

392,0 

Осталась усѣченная пирамида съ 
зубчатыми краями. 

яВ 

3 

17,32 

8,66 

6 

150 

315,4 1 

345.0 

тоже. 


4 

17,32 | 

8.66 

6 

150 

326,5 

352,5 

Осталась усѣченная пирамида съ 
острыми краями. 

К 

5 

14,14 

V 

6 

100 

289,6 

317,9 

Разрушилась мгновенно; обломкп 
съ острыми, крапин. 

о 

в 

7 

17.32 

20 

5,8 

5 

6 

6 

100 

100 

272,9 

272,9 

306,4 

300,8 

тоже. 

тоже. 


1 

20 

10 

6 

200 

372,4 

408,8 

Осталась усѣченная пирамида съ 
острыми крааміі. 


2 

20 

10 

6 

200 

403,2 

442,4 

тоже. 

3= 

3 

17,32 

8,66 

6 

150 

341,3 

371,0 

тоже. 

О) 

4 

17,32 

14,14 

8,1 

6 

150 

359,9 

393,3 

тоже. 

Я 

5 

7,8 

6 

100 

328,6 

; 356,5 

Разрушеніе медленное, обломки 
съ острыми краями. 

к 

6 

17,32 

5 

6 

100 

303,6 

334,2 

Форма усѣченной пирамиды съ 
зубчатыми краами неясна. 


7 

20 

1 • 

5 

6 

100 

289,6 

1 317,5 

Раздробилась на пѣсполько кус- 
, колъ съ острыми краями. 


1 

20 

10 

6 

200 

, 434,0 

476,0 

1 Осталась усѣченная пирамиде 
съ краями частью острыми 


2 

20 

10 

6 

200 

425,6 

462,0 

) частью зубчатыми. 

. 

3 

17,32 

8,66 

6 

150 

] 367,3 

408.1 

Осталась усѣченная пирамиде с 
острыми краями. 

5= 

о 

4 

17,32 

8,66 

6 

150 

378,4 

415,5 

1 Осталась усѣченная пирамида с 
зубчатыми краями. 

ь я 

к 

5 

14,14 

7Д 

6 

100 

1 339,8 

373.2 

Раздробилась на обломкп с 
острыми краями. 

ъ 

6 

17,32 

5,8 

6 

100 

328,6 

362,1 

Мгновенное раздробленіе, обломк 
съ острыми краями. 

и 

7 

| 20 

5 

6 

| 100 

306,4 

328,6 

теше* 



Всего 28 исныланій. 


Всего 100 испытаній. 
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IV. Испытаніе прочности цементнаго раствора въ швахъ. 

Отвердѣвшаго па воздухѣ. 

Давленіе по направленію шва между кирпичами, положенными на ребро. 
Обыкновенные кирпичи. 


Предметы. 


Размѣры 


I '•! 


ш . 
тѣла въ 
сантиметр. 

^ і V I . 

л і * 5 і 

г г з 


а си 

ч I 

П ^ 

а г; 
к н 

§ 8 "! 

§□ 


г у 

я я I 


и: 


Я 1 


ЧЬЯ 

О у в 

с. с о 

— х я 

Доп. 


2 в Тоже. 

Два.- обыкновенные 
кирпича, положенные 


раствора 


кирпича, залитые чис¬ 
ты ыъ цехе атомъ . . 


5 

6 


Тоже! 

Тоже. 


24.5 

12 

1 6' 

291 

134.9 


1 Невалптно цементнымъ 

і 24,5 

і н 

і 12, 

н 

6 

294 

136,8 


1 растворомъ кирпичи 
[ сложены были нлаш- 
! мя, залитые же кир- 

1 24,5 1 

ВОВ 

12 

& •] 

'12 

291 

77,9 


1 шічн АіА» 4—18 по- 
)ставлены были наребро. 

24,5 

12 

13 

318,5 

38,4 

1 30 

Шовъ скрапился лишь 
па одномъ углу. 

24,5 

12 

13 

318,5 

41,9 

60 

Шовъ -сохранился. 

24,5 

12 

13 

318,5 

43,7 

ЙО 

Половина кирпича отпа¬ 
ла, прочая часть шва 
сохранилась. 


щяэдэл 


ГП50ЯТ0 -ИОО 
«1ПКАІП 

Дргоіѣчинія. 


Два обыкновенные 

кирпича, залитые ра* • 

П'Т пЧнлЛ • 


стмороіп. мкь оХной 
части цемента в одной 
частя несна .... 

8 Тоже. 

9 Тоже. 


21,5 


н 


12 13І 


24,5 ; 12 13 


313.5 | 

318.5 


МИЫНТН9Я! 

29,7 30 

33,2 | 60 


24,5' 12 13 ! 318,5 36,7 90 


ДО] Два обыкновенные > 
| кирпича, залитый ра* 
і створомъ изъ 1 части 
* цемента и 2 ч. песка. 




к ****** 



24,5 

12 

13 

318,5 

26,2 

30 

11|| Тоже. 

і 24,5 

N 

Дз 

318,5 

28,0 

60 

12 Тоже. 

' 24,5 

12 

13 

318^5 

28.0 

90 




Т.г; 





13; Два обыкп. кирпича, 
залитые растворомъ изъ 
1 ч. цемента нЗ ч.пескц. 24,5 

14І - —Тоже. ; 24 І 5 

15| Тоже. : 24І5 


16 


1»! 

1 


Два обикн. нврначз, 
Залитые растворомъ изъ 
I ч. пемепта и 4 ч. песка. 

* * е 'ІГ 

Тоже. -, . 

Тоже. 


24.5 

21.5 

21> 


12] 131 318,5 
3)8.5 


12т 13 
12 13 


318,5 


318,5 

318,5 

318,5 


21.0 

21.0 

26,2 


30 

60- 

90 


19,2 1 30 


21,0 

21.5 


60 

90 


За исключеніемъ одного 
угла, весь шовъ сохранился. 
Частицы кирпича отор¬ 
вались отъ сохранив¬ 
шагося шва. 

Шовъ сохранился. 


Шовъ сохранился лишь 
из одномъ углу. 

Одна часть шва сохрани¬ 
лась, другая разрушена. 
Частицы кирпича отор- 
вались отъ уцѣлѣв- 
шаго шва. 


Малыя ч. шва уцѣлѣли. 
Какъ у ТО. 

Большая часть шва со¬ 
хранилась. 


Шовъ совершенно разру¬ 
шенъ; 

Тоже. 

Тоже. 1 


-Всего 18 испытаній. 


V. Испытанія прочности цементнаго раствора въ швахъ. 

Затвердѣвшаго ца воздухѣ. 

Давленіе по нормальному паііравлеиію къ шпу между кирпичами, поло¬ 
женными плашмя. 

■ .:г/ 

Ратеноскіи кирпичъ. 


р- 

с 

3>| 

А 


Предметы. 


Размѣры 
тѣла въ 
' сантиметр. 


Давленіе нор- ■ * •, = 
ч - .мальное къ шву 2 §■ а 
~ н вь кплограм. ■і * 3 
на □ сантим. І§ л а 

Щ 


101 


® 1= я 


Тре- і Раару- 
щина. : шеніе. 


в* о К 
Яв а 


Дци. 


1 ратей, кирпичъ. 

Тоже. 

2 ратен. кирпича, 

положенные одинъ 
на другой безъ ра¬ 
створа. 

2 ратен. кирпича, 
залитые раство¬ 
ромъ ийічпст. цем. 


Тоже. 

Тоже. 


24,5 

12 

6,5 

294 

140,6 

186,2 

<>цс 

24,5 

12 

6,5 

НМ! 

294 

144,4 

193,8- 

1 

24,5 

12 

13 

• 

294 

64,2 

96.0 

— 1 

24,5 

12 

14 

294 

98,8 

138,7 

30 

ІГ 11 

24,5 

12 

14 

294 

96,9 

142,5 

60 

24,5 

12 

14 

294 

104,5 

148,2 

90 


7 

2 ратен. кирпича, 
залитые раство¬ 
ромъ пзъ 1 ч. це¬ 
мента и 2 ч. песка. 

24,5 

12 

14 

294 

89,3 

125,4 

1 30 

Усѣчеин!Я пирамида 







съ почти совершенно 


0НІИ9ТЯЭ0НТ0 

|г>Ц0Е 

тос 

Ч 1 

П6Н1 

НЭР^ІІ! 

имсд'і 

ух <Г 

уцелѣвшимъ швомъ. 

8| 

Тоже. 

І 24,5 

12 

14 

.294 

93,1 , 

127,3 

05 

; о 

Тоже, съ нѣкоторыми 
отломившимися ча- 










стами кирпича. 

1 

ТЬже. 

' 24,5 

12 

14 

294 

91,2 

1 133,0 

90 

Шовъ сохранился. 

10 

2 ратен. кирпича, 
залитые растворомъ 










из ь 1 ч. цемента 
в 2 ч. песка . . 

24,5 

12 

14 

294 

81,7 1 

115,9, 

30 . 

Частицы кирпича отор¬ 
вались отъ уцѣлѣв- 


- 








шаго шва. 







87.4 , 

123,5 

60 

| Видна усѣченная ли- 

Іи 

Тоже. 

24,5, 

12 

14 

294 

^ рамида съ уцѣлѣв- 

12] 

Тоже. 

24,5 

12 

І 

14 

294 

85,5 

. 

123,5 

90 

11ШМЧ. швомъ. 


И р-.імт. чапія. 


НМД 


ндпд 


Видна форма лирам иди 
съ уцѣлѣвш. швомъ. 
| Ясная форма усѣчец- 
' ной пирамиды сі 
уцѣлѣвшпмъ швомъ. 


із; 


2 ратеп. кирпича, 
залитые распоромъ 
изъ 1 ч. цемента 
п 8 ч. песка. . 


14 


Тоже. 

31 Ѵ.-.7 1.(0 

15І Тоже. 


24.51-42; 141 2941-79,8 

ПЯ рп рг 

; ,68 к-іп г. в'; і 




24,5 

12 

14 

294; 

83,6., 

117.8 

60 

24,5 

12 

14 ! 

294’ 

83,6 

119,7 

90 


110,2.! 30 


1П 2 ратен. кирпича 
залитые растворомъ | 
изъ 1 ч. цемента 
я 4 ч. песпа . . 


17. 

18! 


Тоже. 

Тоже. 








,ЙГЛ‘ .рни .н&чп') 

24,5! 12 

14 

294 

70,3 

104,5 

30 

і.8Шовъ разрушился, по 
растворъ присталъ 
къ кирпичу. 

24.5 12 

14 

294 

72,2 

79,8 

110,2 

60 

Тоже. 

24,5 1 12 

14 

294 

114,0 

90 

Нѣкоторыя части шва 
> цѣлѣлп. 


Болонина кирпича 
отломилась отъ уцѣ- 
лѣвшей прочей- ча¬ 
сти шва. 

Усѣченння пирамида 
съ уцѣлѣвш. ч. шва. 

Шовъ сохранился лишь 
на ОДНОМЪ углу- 


Всего 18 опытовъ. 


VIII. Количественный анализъ. 

Прокаленный цементъ содержитъ: 


Овпен желѣза..2,94°/ 0 

Глинозема. . .. 9,75 > 

Извести .. . 60,83 » 


Магнезіи. ......... 

Натра. ... . 

Кали. 

Кремневой кислоты . . . . 

Сѣрной кислоты. 

Глины и песка. 

•И <1 

. 0,92 » 

. 2,03 » 

. 0,81 » 

. 20.93 » 

. 0,69 » 

. 1,43 . 



При прокаливаніи цементъ потерялъ ....... 

За вычетомъ углекислоты. 

100,33°/о 
. . 3,49°/о 
. 2,01 . 


7:: (Ѵіійіг іѵі‘8г чѴосі: -чіг ,нд»<р 


Остается воды . . 

О 

о- 

х> 

н 
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V. Испытаніе прочности цементнаго раствора въ швахъ, 

затвердѣвшаго на воздухѣ. 

Давлепіе по пормальпому паправдепію къ шву, между кирпичами, поло¬ 
женными плашмя. 

Клинкеръ. 


П|едметы. 


Размѣры 
тѣла въ 
сантиметр. 


Давленіе по 
нормальному 
направленію къ 
шву, въ кило¬ 
граммахъ на □ 
сантиметръ. 


— Ч' 

3 35 

2 я 
8=1 я 

і ІПі 

| о ' Тре- Равру- 
.5 ^ ! щипа. шѳніѳ. 


1 клинкеръ . . . 

Тоже. 

2 клинкера, сло¬ 
женные одинъ на 
другой безъ ра¬ 
створа .... 

2 клинкера, залитые 
распворомъизъ 
стаго цемента . . 

Тоже. 

Тоже. 


212,7 

206,9 


131 288!І31,5 


319.1 

315.2 


170,2 


288 193,4 : 263.0 
288, 193,4 ! 268,8 
288 197.3 | 276,6 


•а • я 1 
ч о и 
ь я - 

ы 

с л а 
< Н 3 

© О Я 

Е ~ Я 
Днп. 


2 клинкера, зали¬ 
тые растворомъ 
изъ 1 части це¬ 
мента и 1 ч. песка. 


Тоже. 

Тоже. 


176,0 247,6 


179,9 

174,1 


255,3 

259,2 


2 клинкера, за¬ 
литые растворомъ 
Н8Ъ 1 ч. 
и 2 частей песка. 

Тоже. 


168.3 

170,2 


Примѣчанія. 


2 клинкера, зали¬ 
тые растворомъ 
ивъ 1 ч. цемента 
н 4 частей песка. 


Роже. 

Соже. 


Шовъ разрушенъ, но 
растворъ присталъ 
къ клинкеру. 

Шовъ разрушенъ. 
Роже. 


Всего 18 опытовъ. 


Шовъ весь уцѣлѣлъ. 
Часть гава уцѣлѣла. 
Весь шовъ уцѣлѣлъ. 


Половина клинкера 
отпала отъ уцѣлѣвшсй 
прочей части шва. 
ПІовъ уцѣлѣлъ. 
Частицы клинкера 
оторвались отъ, впро¬ 
чемъ, уцѣлѣвш. шва. 


Шовъ уцѣлѣлъ лишь 
на одномъ углу. 

Шовъ разрушенъ. 
Раздробился па нѣ¬ 
сколько большихъ кус¬ 
ковъ съ уцѣлѣвшимъ 
швомъ. 


Шовъ разрушенъ. 
Малснвія части шва 
уцѣлѣли. 

Половина шва уцѣлѣ¬ 
ла, другая раэруш. 


VII. Сопоставленіе результатовъ испытаній цементовъ на давленіе. 

Пробные куски англійскихъ цементовъ по испытаніямъ, произведеннымъ Клозс. 
ча 


9 х 
5ГЭ 

га — 
н 1=4 

° * 
я и 

сч 5 
еа и 


Описаніе испытанныхъ 
кусковъ. 


Чистый цементъ. . . .’. ! 22,9 

1 часть цемента и 1 часть песка . 

1 > > и 2 части песка. 

1 » > и 3 части песка • 


Размѣры въ санти¬ 
метрахъ. 

Длина. 

Ширина 

Высота. 

22,9 

10,8 

6,9 

22,9 

10,8 

6,9 

22,9 

10,8 

6,9 

22,9 

10,8 

6,9 


247,3 

247,3 

247,3 

247,3 


267 

175 

141 

101 


VII. Сопоставленіе результатовъ испытаній цементовъ на давленіе. 

Пробные куски рижскаго портландскаго цемента по испытаніямъ, произведеннымъ 
лабораторіею при Королевско-Прусской Академіи промышленности. 


Описаніе испытанныхъ 
кусковъ. 


Чистый цеменгъ. 

1 часть цемента и 1 часть леска . 
1 • » и 2 части песка . 
1 > » и 3 части песка . 


Размѣры въ 
метрахъ 

санти- 

Площадь дав¬ 
ленія въ Ц 
сантиметръ. 

Разрушеніе при 
нагрузкѣ въ 
килограммахъ 
на □ сантим. 

Длина. 

Ширина 

Высота. 

10 

10 

6 

100 

383,2 

10 

10 

6 

100 

276,3 

10 

10 

в 

100 

192,7 

10 

10 

6 

100 

150,9 


Рижскій портландскій цементъ. 

Графическое изображеніе приращенія силы сопротивленія раз¬ 
дробленію и разрыву въ пробныхъ кускахъ изъ чистаго и съ раз¬ 
личными примѣсями песка. 

Пунктированныя кривыя показываютъ приращеніе сопротивле¬ 
нія въ цементѣ, отвердѣвшемъ подъ подою. 

Проведенныя кривыя, напротивъ, въ цементѣ, отвердѣвшемъ 
на воздухѣ. 

Ординаты показываютъ давленіе прн разрушеніи пробныхъ 
кусковъ на квадр. сантиметръ; абсциссы-же показываютъ время 
отвердѣнія пробныхъ кусковъ въ дняхъ. 

Сопротивленіе давленію. 

Размѣры пробныхъ кусковъ 10, 10, б сантиметр.; площадь 
давленія = 10Й □ сантим. 

Сравн. табл. Л? II. ___ 
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VI. Испытаніе надъ цементными полосами относительно сопротивле¬ 
нія излому. 


Отвердѣвшими на воздухѣ. 


«а 

О 

о 

си 

в 

* 

Размѣры 
тѣлъ въ 

сантиметр. 

о 

. о. 

К о 
м Я 

н 

Я н 
Я 

« «й 

и ° 
«Ч * 
О Я 

н 

о а 

2 я 
Я ей 

а- о. 

.5 й 

Я я 
« О." 1 
в* н А к- 
л а ■« 
о Я* 0 1 

„г и 

ч = * 

йі 

Переломъ тѣла прн на¬ 
грузкѣ Р на середину 
(Р въ килограммахъ). 

Переломъ тѣла при 

(к въ килограммахъ). 

Вромп 

отвердѣнія въ 

дняхъ. 

Время отвердѣнія въ дняхъ. 

а 

я 

я 

ч 

« 

а 

я 

а 

а 

в 

а 

а 

м 

о 

о 

а 

со 

7 

1 

30 

60 

90 

7 

30 

6і 


90 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

36 

36 

30 

30 

30 

30 

5 

5 

3 

3 

4 

4 

5 

5 

4 

4 

3 

3 

33 

33 

27 

27 

27 

27 

20,83 

20,83 

8,00 

8,00 

6,00 

6,00 

85,00 

80,00 

32,00 

34,00 

30,00 

25,00 

1 1 

92,00420,00 
100,00 114,00 
50,оо! 58,00 
58,00 55,00 
40,00, 46,00 
36,00і 41,00 

116,00 
120,00 
60,оО 
65,00 
48,00 
47,00 

33,67 

31.69 
27,00 

28.69 
33,75 
28,12 

36,44 

39,60 

42,20 

48,94 

45,00 

40,50 

47,53 

45,15 

48,94 

45,40 

51,75 

46,12 

45,94 

47,53 

50,63 

54,84 

54,00 

52,88 


Итого 6 пробъ. . . 

182,92 

30,50 

252,68 

42,11 

285,89 

47,50 

305,82 

50,97 

Ѵ Г"" ѴѴ - ч -Г — 






Всего 24 испытапія. I 0. 


О сантиметръ. 
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Сопротивленіе разрыву. 


Размѣры пробныхъ кусковъ въ нацтончайшемъ мѣстѣ = 5 □ 


сантиметр. 


Сраин. табл. Л" I- 



ХКите: 





Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитекторы 1. С. Ки теръ. 



Невскій проси., Л 54. 



всѣхъ принадлежностей для газо-и паропроводовъ, люстръ, 


ДЁШЕВО ПРОДАЕТСЯ 

715 квадр. саж., расноложенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, но Рубинской .улицѣ, подъ 
№ Л» 26—28, Полюстровекаго участка, за 


ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ всякаго рода пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (25-2) 


Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 


д. .\« 18, кв. № 21. 



дм помѣщенія въ 

лист ЖУРНАЛА „ЗОДЧІЙ". 

ПО 12 КОП. ЗА СТРОКУ ПЕТИТА, 

ЕЖЕДНЕВНО 

ОІЕСА.'ЯІ УД., ДЕ. І СГ° 18, ЪСВ. 21. 

Типографія Икпѳр. Опб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій просп., д. Л- 53. 
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1878 г. 


ЗОДЧІЙ 

ВОСКРЕСНОЕ ІГРИБАВІЕНГЕ. 

С.-Петербургъ, 19-го Февраля. 

Цѣна ва годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. .У 13, кв. № 21. 
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Объявленія. 



Русская архитектура на всемірпон выставкѣ въ Парижѣ. 

Когда весною прошлаго 1877 года Императорская Академія 
Художествъ обратилась въ С.-Петербургское Общество архитекто¬ 
ровъ съ предложеніемъ взять на себя труди по устройству рус¬ 
скаго архитектурнаго отдѣла на всемірной выставкѣ, Общество 
выразило полную свою готовность и просило правленіе сдѣлать, 
впредь до избранія спеціальной коммиссіи, свои предварительныя 
соображенія и представить пхъ на обсужденіе Общества. 

Въ первомъ своемъ докладѣ правленіе высказало слѣдующее: 

1) Предметы для выставки должны быть выбираемы -цѣлымъ 
Обществомъ, съ цѣлью имѣть гарантію въ томъ, что посылаться 
будутъ только дѣйствительно примѣчательныя произведенія. 

2) Рисунки и чертежи избранныхъ сооруженій должны быть 
сработаны непремѣнно въ большомъ масштабѣ и преимущественно 
акварелью, причемъ перспективные виды должны составлять глав¬ 
ную принадлежность каждаго предмета. 

3) Такъ какъ подобнаго рода рисунковъ, дѣлаемыхъ гг. архи¬ 
текторами для спеціальныхъ, чисто-практическихъ цѣлей, обы¬ 
кновенно пе имѣется, то изготовить таковые по особому заказу, 
подъ ближайшимъ руководствомъ соотвѣтствующихъ авторовъ или 
въ особыхъ мастерскихъ подъ надзоромъ гг. профессоровъ Ака¬ 
деміи и членовъ Общества. 

4) Сдѣлать представленіе Академіи Художествъ, что Общество 
архитекторовъ, пеимѣя достаточныхъ средствъ для покрытія рас¬ 
ходовъ по упомянутымъ заказамъ, проситъ исходатайствовать 
извѣстную сумму изъ источниковъ, ассигнованныхъ правительствомъ 
на устройство Русскаго отдѣла. 

При этомъ правленіе выразило свое убѣжденіе, что, при участіи 
на парижской выставкѣ, дѣло должно быть поставлено совершенно 
иначе, чѣмъ это было на выставкахъ Московской, Вѣнской и Лон¬ 
донской, куда были посланы, правда, большія коллекціи самыхъ 
различныхъ рисунковъ и фотографій, но представлявшихъ слу¬ 
чайный сборъ предметовъ, слишкомъ мелкихъ въ масштабѣ; а 
потому предметы эти выглядывали невзрачными н терялись между 
заграничными произведеніями, сработанными-, очевидно, спеціально 
для выставокъ. 

Предложеніе и доводы правленія одобрены Обществомъ вполнѣ 
и представленіе о томъ послѣдовало Академіи въ свое время. 
Оффиціальнаго отвѣта Общество не удостоилось, а частнымъ обра¬ 
зомъ оно получило такой отвѣтъ, въ которомъ не было вы¬ 
ражено ни отказа, ни обѣщанія. И вотъ Общество находится въ 
ожиданіи до сихъ поръ; между тѣмъ время прошло, и на выставкѣ 
предметовъ архитектурныхъ отъ Общества быть не можетъ; по¬ 
этому залы Академіи хотя и перенолнены выставочными пред¬ 
метами, но произведеній архитектуры среди ихъ нѣтъ. 

Публика, навѣрно, будетъ упрекать архитекторовъ за нхъ 
равнодушіе къ общественнымъ интересамъ и будетъ имъ ставить 
въ примѣръ живописцевъ и скульпторовъ. На эти, съ перваго 
взгляда справедливые упреки, въ отвѣтъ можно только указать 
на ту громадную разницу, которая существуетъ въ условіяхъ 
творчества зодчихъ н нхъ собраній живописцевъ и скульпторовъ. 

Тогда какъ послѣдніе имѣютъ всегда наготовѣ матеріалъ для 
выставокъ—первые должны затрачивать спеціально только Для 


этой цѣли весьма значительное количество времени, труда и де¬ 
нежныхъ средствъ, не имѣя никакихъ видовъ на вознагражденіе 
за это. Совсѣмъ другое дѣло, если-бы сработанныя спеціально 
для выставокъ произведенія были впослѣдствіи пріобрѣтаемы 
музеумами спеціальныхъ заведеній; но, къ сожалѣнію, подобныхъ 
благопріятныхъ обстоятельствъ у насъ покуда и ожидать нельзя, 
За границею, впрочемъ, наибольшій матеріалъ для боль¬ 
шихъ выставокъ даютъ конкурсные проекты. Конкурсы тамъ такъ 
вошли въ употребленіе, что состязающихся является множество ; 
притомъ, строятся за грапицею общественныя зданія въ таком ъ 
изобиліи, что недостатка къ прекраснѣйшемъ матеріалѣ для вы¬ 
ставокъ никогда не ощущается- Богь дастъ, и мы доживемъ до 
такой поры, а на этотъ разъ принуждены покориться необходи¬ 
мости. 


Вентиляція цирка Чшіпзслля, 

Въ дополненіе къ нашему сообщенію о циркѣ Чишізел.ш при¬ 
ведемъ еще нѣкоторыя свѣдѣнія о его вентиляціи. Мы говорили 
прошлый разъ, что во время представленія въ циркѣ бываетъ 
страшная духота и приписывали это обстоятельство дурному 
устройству вентиляціи.', Оказывается, однако, что устройство само 
но себѣ хорошо, да пользоваться нмъ не хотятъ, дабы сохранитъ 
побольше барышей въ карманѣ. Вт. самомъ дѣлѣ, какъ это у насъ 
часто случается, чт© самыя лучшія мѣры теряютъ свое значеніе! 
Тоже самое произошло н здѣсь. Архитекторомъ Кенелемъ устрое¬ 
ны 10 обширныхъ вентиляціонныхъ каналовъ въ наружныхъ стѣ¬ 
нахъ; къ каналамъ этнмъ съ обѣихъ сторонъ ирнлегаютч. дымо¬ 
выя трубы; кромѣ того, въ ннжннхъ частяхъ каналовъ устроены 
чугунныя грушевидиыя печп, имѣющія цѣлью во время представ¬ 
ленія нагрѣвать каналы, а слѣдовательно, усиливать вентиляцію, 
цирка. Спрашивается: отчего же воздухъ-то плохъ? Отвѣтъ нему¬ 
дреный. Мы узнали, что все отопленіе сдано подрядчику оптомъ, 
и онъ, разумѣется, мало заботится объ удобствахъ публики: для 
него рѣшительно все равно, будетъ лн публика во время пред-- 
етавлеиій задыхаться или нѣтъ, лишь бы барыши были по¬ 
больше. Позволительно теперь спросить — за чѣмъ же смотритъ 
администрація цирка? Почему она, слыша громкій ропотъ пуб¬ 
лики, допускаетъ дѣйствовать подрядчика, какъ ему хочется? 
Неужели она разсчитываетъ, что публика, не смотря на духоту, 
будетъ посѣщать циркъ. Намъ кажется, если администрація будетъ 
продолжать смотрѣть на заявленія публики сквозь пальцы, то 
этимъ сама же себѣ повредитъ во многомъ, н въ конецъ кон¬ 
цовъ дѣло доведетъ до того, 'что всякій скорѣе предпочтетъ ос¬ 
таться дома, чѣмъ дышать испорченнымъ воздухомъ въ продол¬ 
женіи нѣсколышхъ часовъ. 

Въ буфетѣ вентиляція устроена такимъ же образомъ; но и 
буфетъ сданъ въ аренду, а слѣдовательно и здѣсь на нервомъ 
планѣ тоже барыши, а удобства остаются въ сторонѣ. 

Указывая на такую небрежность со стороны администрація 
цирка, мы ограждаемъ этимъ строителя-архитектора, который, 
подвергаясь напраснымъ нападкамъ публики, въ сущности ни 
чѣмъ не повиненъ. 
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Нужно замѣтить, что циркъ открыть только съ іюлгода, 
а его порядки уже вызываютъ справедливое неудовольствіе пуб¬ 
лики. Что же будетъ далѣе? 


Къ вопросу объ освѣщеніи га юлъ Петербурга. 

Въ нынѣшнемъ году, 10-го ноября, истекаетъ 20-ти л 1 . 1 іе 
со дня учрежденія Общества столичнаго освѣщенія газомъ. По 
уставу, съ этого дня городская дума пріобрѣтаетъ право выкупа 
отъ ..газоваго Общества принадлежащихъ ему заводовъ, мастер¬ 
скихъ и вообще всего устройства по освѣщенію столицы за нѣ- 
коі'орѵю, опредѣленную уставомъ сумму, Но разечету, думѣ, еслибъ 
он! пожелала'воспользоваться нынѣ своимъ правомъ, пришлось бы 
заііладц|ь. акціонерамъ 10.771.000 рублен и принять па себя по- 
гашеніе акцій въ теченіе остающихся затѣмъ 30 лѣтъ. 

Газовое Общество ведетъ свои дѣла хорошо и акціонеры до¬ 
вольны. но изъ этого еще не слѣдуетъ, чтобы городская адми¬ 
нистрація п столичные жители были также довольны существу¬ 
ющими порядками, несовсѣмъ удобными для городского населенія. 
Газъ отпускается обществомъ недешево, а потребители не въ си¬ 
лахъ понизить цѣну но отсутствію коикурренціи, такъ какъ 
Общество столичнаго освѣщенія —учрежденіе монопольное. При¬ 
вилегированное положеніе газоваго Общества привело также къ 
тому, что въ значительномъ районѣ города, имепно въ Александро- 
Невской и Гождественскоп частяхъ царствуетъ тьма, гдѣ въ те¬ 
ченіи 20-тп лѣтъ жители должны довольствоваться керосиновыми 
или масляными фонарями, отъ которыхъ, пожалуй, больше ко¬ 
поти, чѣмъ свѣта. Какъ ни странно такое ненормальное явленіе, 
что, при существованіи газовыхъ заводовъ, значительная часть 
города обречена пребывать въ темнотѣ, но оно объясняется про¬ 
сто существующимъ въ уставѣ крючкомъ. Дѣло въ томъ, что 
общество столичнаго освѣщенія имѣетъ право , но не обязано 
устраивать въ этихъ частяхъ газовое освѣщеніе и пользуется 
оно своимъ правомъ вотъ уже 20 лѣть, потому что считаетъ для 
себя невыгоднымъ прокладывать газоносныя трубы. Были попытки 
капиталистовъ составить компанію, съ цѣлью освѣщенія газомъ 
этихъ частей города, но въ концѣ концовъ предположенія раз¬ 
страивались, вслѣдствіе основательнаго опасенія, что ранѣе, чѣмъ 
новое газовое общество приступить къ дѣлу, Общество столич¬ 
наго освѣщенія, изъ коикурренціи, ѵспѣеть провести тамъ трубы, 
и тогда новому предпріятію трудно уже будетъ соперничать. Въ 
настоящее время городская дума предполагаетъ ходатайствовать 
объ ограниченіи трехъ-лѣтнимъ срокомъ нрава Общества столич¬ 
наго освѣщенія проложить въ указанныхъ 2-хъ частяхъ трубы 
Это значитъ, другими словами, обречь населеніе этихъ частей 
блуждать во-тьмѣ по меньшей мѣрѣ еще три года. Кажется, 
можно бы вопросъ поставить иначе и, не выжидая трехъ-лѣтняго 
срока, предложить Обществу столичнаго освѣщенія немедленно 
приступить къ прокладкѣ трубъ и установкѣ фонарей, а при не¬ 
согласіи Общества удовлетворить это требованіе, дума могла бы 
воспользоваться своимъ правомъ выкупа существующаго газо¬ 
устройства. Неимѣніе городомъ капитала ни въ какомъ случаѣ не 
моліетъ считаться затрудненіемъ кя. приведенію въ исполненіе 
этой мѣры, ибо на столь прибыльное дѣло, какъ эксплоатація 
существующихъ уже газовыхъ заводовъ, недостатка въ предпри¬ 
нимателяхъ быть не можетъ. Явятся и предприниматели, дадутъ 
на выкупъ и капиталы, и дума безъ всякихъ жертвъ и риска 
можетъ совершить операцію выкупа, а что главное—вновь обра¬ 
зованная Компанія, въ качестзѣ контръ-агепта, будетъ поставлена 
въ совершенно зависимое положеніе отъ городской администраціи— 
условіе, при которомъ интересы столичныхъ жителей могутъ быть 
вполпѣ соблюдены, независимо отъ нрава лицъ, эксплуатиру¬ 
ющихъ ихъ потребности. 


Сборъ на постройку барака при'Рождественской больницѣ. 

Поименованными ниже лицами пожертвовано п собрано по под¬ 
писнымъ листамъ: 

Цейшке. 1 р. — к. 

Рахау.100 » — » 

Гедле . 44 » — » 

Ященко. 10 » — » 

Гунъ . . .. 85 » — > 

А. Геккеръ. 10» — > 

Славянскій.. . 180 » 50 » 

Вилькннсъ. 10 > — » 

Жиберъ. 40 ■» — » 


Шмелннгъ . 

I Петерсонъ . . . . . .іА*. .|. 

Брюлло -Щ .... 

Богомоловъ. ...; . 

Гпльдебрандтъ .1. 

А. Мерцъ . ^ . .. 

Бнхме .- . . . 

И. Э. Гетте.. 

А. Бруни . .. . - л • - . - -г* 

А И. Резановъ. 

Грязновъ.. . . . . 

Руджіа.. . 

Кольманъ . 

Шкляревнчъ. 

Бауманъ . 

Шрейберъ.. 'і'.. 

Чагинъ. 

Ковальскій. 

Сычуговъ.. 

Жоффріо. 

Отъ разныхъ лицъ . 

Геккеръ.. 

Шретеръ .. 

Николаевъ . 

Мусселіуеъ. 

Бауманъ .'. 

Павловскій.. 

Пиперъ . 

К. А Топъ . 

Андерсонъ . . 

Итого . . . 

Всего съ прежде поступившими (см. «Листокъ 
1877 г.,'.Ѵ. 47).. 


10 р. — к. 
10 » — » 

119 » — » 
51 > — » 

ю » » 

11 » — » 
13 » — * 
(38 » — » 

6 > — » 
150 > — > 
31 > — » 
15 > — > 
13 > — > 
10 > — > 
20 > - > 
20 » — » 
39 > — » 
50 >. — > 
156 > — > 
21 > — > 
65 ’> — > 
ТОО Г - —V 
6 » — » 
: 50 * — » 
25 > — » 
22 » 84 » 
96 >' 10 » 
22 » — » 

24 » — > 

25 > — > 


1745 р. 44 к. 
4905 р. 7 к. 


ПИСЬМО. 

Предсѣдателемъ С.-Петербургскаго Общества архитекторовъ 
получено отъ Предсѣдательницы С. -Петербургскаго дамскаго ла¬ 
заретнаго Комитета Общества попеченія о раненыхъ и больныхъ 
воинахъ, Настасьи Николаевны Мальцевой, письмо такого содер¬ 
жанія: 

М. Г. 


Александръ Ивановичъ. 

«По мѣрѣ развитія дѣятельности С.-Петербургскаго дамскаго 
лазаретнаго комитета, устроившаго впервые у насъ въ Россіи 
лазаретъ по барачной системѣ и, въ связи съ ннмъ, школу для 
подготовленія (фельдшерицъ, число имѣющихся бараковъ, при 
строгомъ разъединеніи больныхъ по роду болѣзней, оказалось 
недостаточнымъ для того, чтобы вмѣстить въ себя такой комп¬ 
лектъ больныхъ, какой необходимъ для практическаго обученія 
воспитанницъ школы всѣмъ, по возможности, отраслямъ медицин¬ 
ской науки. Бъ виду этого Комитетъ предполагалъ уже присту¬ 
пить въ 1877 году къ постройкѣ хотя еще одного барака, пре¬ 
имущественно для женскихъ болѣзней, что было крайне необхо¬ 
димо но случаю введенія въ учебный курсъ школы акушерства, 
по наступившія военныя дѣйствія, потребовавшія отъ комитета 
усиленныхъ расходовъ на снаряженіе санитарныхъ отрядовъ для 
отправки на театръ военныхъ дѣйствіи и на устройство лазарет- 
товъ въ тылу арміи, заставили отказаться отъ предположенія о 
постройкѣ еще одного барака. Недостаточное число бараковъ за¬ 
трудняло,' въ тоже время, Комитетъ отдѣлить въ барачиомъ лаза¬ 
ретѣ, на время войны, возможно большое Число кроватей для при¬ 
зрѣнія доставляемыхъ вь Петербургъ раненыхъ, такъ какъ Коми¬ 
тетъ не могъ не только вовсе прекратить, но дая:е значительно 
уменьшить, хотл-бы и на время, пріемъ обыкновенныхъ боль¬ 
ныхъ изъ городского населеніи. 

Всѣ этп затрудненія, благодаря благосклонному предложенію 
Общества архитекторовъ о постройкѣ на его иждивеніе еще од¬ 
ного, па землѣ Комитета, барака, по новѣйшей системѣ, были 
устранены. Не говоря уже о томъ, что баракъ этотъ доставилъ 
возможность призрѣть 12 челов. раненыхъ, а впослѣдствіи дастъ 
возможность призрѣвать 12 больныхъ изъ недостаточнаго город¬ 
ского населенія, пріобрѣтеніе новаго барака имѣетъ ту громадную 
пользу, что Комитетъ, расширивъ свой лазаретъ и принимая въ 
его составъ такихъ больныхъ, пріемъ коихъ до сихъ поръ былъ 











































невозможенъ, достигаетъ въ тоже время другой, не менѣе суще¬ 
ственной дѣли,—усиленія клиническаго матеріала для практиче¬ 
скаго обученія воспитанницъ школы фельдшерицъ. Наконецъ, по¬ 
жертвованный Обществомъ архитекторовъ баракъ имѣетъ для Ко¬ 
митета еще ту существенную важность, что баракъ этотъ можетъ 
послужить типомъ при устройствѣ барачныхъ лазаретовъ въ про¬ 
винціяхъ, откуда въ послѣднее время нерѣдко стали поступать 
просьбы о доставленіи рисунковъ и свѣдѣній о барачной системѣ 
госпиталей. 

Принося, поэтому, отъ лица Комитета глубокую благодарность 
состоящему подъ предсѣдательствомъ вашего превосходительства 
С.-Петербургскому Обществу архитекторовъ, за его пожертвова¬ 
ніе, доставившее Комитету возможность развивать далѣе его дѣя¬ 
тельность, я льщу себя надеждою, что члены Общества не отка¬ 
жутъ и впредь, посѣщая бараки, въ своихъ просвѣщенныхъ ука¬ 
заніяхъ, относительно содержанія п ухода, какъ за вновь постро¬ 
еннымъ, такъ н прежними бараками, и позволяю себѣ при этомъ 
просить о доставленіи; если будетъ не затруднительно, подроб¬ 
ныхъ чертежей новаго барака, копіи съ коихъ могли-бы быть 
высылаемы въ случаѣ надобности городскимъ и земскимъ упра¬ 
вамъ, которыя, какъ выше сказано, нерѣдко обращаются съ 
просьбами относительно доставленія свѣдѣній но устройству ба¬ 
рачнаго лазарета. 

Примите, М. Г., увѣреніе въ искреннемъ моемъ къ вамъ ува¬ 
женіи и совершенной преданности:'. 

А. Мальцева. 


Конкурсъ въ Академіи Художествъ. 

Въ субботу, 11-го февраля, состоялся въ Императорской 
Академіи Художествъ предварительный конкурсъ (такъ назы¬ 
ваемая клаузура) учениковъ по архитектурѣ на малую золотую 
медаль. Участвующимъ былъ заданъ проф. Кракау проектъ му- 
зеума съ техническою школою при немъ. 


Зодчество въ Америкѣ. 

Извѣстно, что во время филадельфійской выставки было про¬ 
ектировано основаніе американскаго Національнаго музея , при¬ 
чемъ большая часть экспонентовъ, какъ-то: представители шта¬ 
товъ, корпораціи и частныя лица дѣлали отъ себя въ пользу но¬ 
ваго предпріятія пожертвованія въ видѣ цѣнныхъ коллекцій или 
отдѣльныхъ предметовъ. 

Однако до спхъ поръ еще не рѣшено, гдѣ именно . будетъ 
устроенъ Національный музей и вопросъ этотъ, новидимому, не¬ 
скоро подвинется впередъ, хотя докладъ объ упомянутомъ пред¬ 
метѣ и былъ одобренъ народными представителями, но сенатъ 
оставилъ его пока безъ резолюціи. Что касается пожертвованныхъ 
вещей, то онѣ находятся въ настоящее время въ Вашингтонѣ, 
гдѣ подъ нихъ уступлено помѣщеніе въ Смитсоніанскомъ институтѣ. 

Въ противуположность такому небрежному отношенію къ по¬ 
лезному предпріятію, на что американскія центральныя управле¬ 
нія, но правдѣ сказать, нерѣдко смотрятъ сквозь пальцы, отдѣль¬ 
ные штаты и города Америки, а также и частпыя лица начи¬ 
наютъ все болѣе и болѣе интересоваться изящными искусствами. 
Первое мѣсто въ этомъ отношеніи принадлежитъ Бостону, городу, 
заслужившему названіе «американскихъ Аѳинъ». Лѣтомъ прошед¬ 
шаго года въ иемъ уже была открыта для публики часть худо¬ 
жественнаго музея, представляющаго много интереснаго. 

Это новое зданіе образуетъ прямоугольникъ въ 91 метръ дли- 
иы и 04 метра ширины; оно заключаетъ въ себѣ два большихъ 
двора, одинъ въ 26 м., другой въ 17 м. но сторонамъ, и имѣетъ 
три этажа. Стиль постройка апгло-готичесмй съ свойственнымъ 
ему отсутствіемъ излишнихъ мелкихъ украшеній. Строительными 
матеріалами для зданія послужили большею частію кирпичи и 
терракота. 

Въ настояіцее время только ’/с всего музея занята художе¬ 
ственными произведеніями, однако, не смотря на малое количество 
послѣднихъ, между ними находятся замѣчательныя вещи. Первый 
этажъ назначенъ для скульптурныхъ произведеніи, которыя раз¬ 
ставлены въ 4-хъ различныхъ помѣщеніяхъ. Бель-этажъ занять 
исключительно картинной галереей, устроенной съ верхнимъ освѣще¬ 
ніемъ. Кромѣ того, въ музеѣ есть отдѣленія для фотографиче¬ 
скихъ коллекцій, вещей изъ бронзы, фарфора и для тканей. 
Позднѣе, тутъ-же будетъ устроено училище для художниковъ; 
тогда это учрежденіе, которымъ и теперь вправѣ гордиться Бэс- 
топъ, будетъ въ своемъ родѣ единственнымъ въ Соединен¬ 


ныхъ Штатахъ. Музей составляетъ собственность общества, осно- 
вапнаго не далѣе, какъ въ 1870 году; о дѣятельности, щедрости 
и любви къ дѣлу его членовъ краснорѣчиво говорятъ достигнутые 
въ такой короткій срокъ результаты. 


Новый госпиталь въ Ныо-Іоркѣ. 

Общество нью-іоркскаго госпиталя выстроило больницу, от¬ 
крывшуюся для пріема паціентовъ 17-го марта прошедшаго года. 
Зданіе это обращаетъ на себя вниманіе даже между новѣйшими 
постройками этого большаго города. Помянутое общество было 
основано въ царствованіе короля Георга Ш-го. Первый построен¬ 
ный имъ на Бродвеѣ госпиталь былъ занятъ во время револю¬ 
ціонной войны британскими войсками и вскорѣ послѣ того раз¬ 
рушенъ пожаромъ; вновь-же отстроенный госпиталь служилъ своей 
цѣли до 1869 года, послѣ чего обширное мѣсто, па которомъ 
онъ стоялъ, было продано обществомъ подъ торговые дома. 
Теперешнее зданіе госпиталя находится вдали отъ центра города, 
близъ 5-й авеню, въ той мѣстности, гдѣ богачи Ныо-Іорка вы¬ 
строили среди прекрасныхъ садовъ свои великолѣпные дворцы. 

Фронтъ зданія больницы имѣетъ 53 м. длины и она выстроена 
въ семь этажей; два этажа образуютъ неизбѣжныя здѣсь ман¬ 
сарды. Мѣста для построекъ на всемъ узкомъ Мангатанскомъ 
островѣ, а въ особенности въ мѣстностяхъ, гдѣ находятся дома 
богачей, такъ дороги, что волей-неволей приходится мириться 
съ многоэтажными зданіями. 

Строительными матеріалами для новой больницы служатъ боль¬ 
шею частію кирпичъ, песчапикъ и желѣзо; дерево шло только па 
двери. Полы зданія вымощены кирпичемъ по желѣзнымъ балкамъ. 
Промежуточныя стѣны скрѣплены желѣзпыми связями а на¬ 
ружная обшивка стѣнъ состоитъ по большей части изъ мра¬ 
морныхъ плитъ. Отопленіе водяное. Два элеватора служатъ 
для поднятія больныхъ и здоровыхъ въ верхпіе этажи дома. 
За отсутствіемъ сада, весь верхній этажъ занятъ такъ на¬ 
зываемымъ «Соларіумомъ». Послѣдній имѣетъ стеклянпую крышу 
и въ немъ находятся рѣдкія растенія, цвѣты и два акваріума, 
одинъ съ прѣсной, другой съ соленой водою. Кухня и хозяй¬ 
ственныя помѣщенія находятся тоже на верху, такъ что испаре¬ 
нія отъ нихъ и чадъ не проходятъ въ комнаты. 

Госпиталь назначенъ для пріема только платящихъ больныхъ 
и для помѣщенія 00 человѣкъ больничпой прислуги и сидѣлокъ; 
при госпиталѣ также устроепа амбулаторная клиника, которая 
имѣетъ телеграфное сообщеніе съ различными полицейскими бюро 
города. 

Обыкновенная плата за больного около 1 р. 50 к. въ день. 
Паціенты, желающіе имѣть богаче убранныя комнаты, особый 
уходъ и др. удобства, платят ь гораздо дороже; безплатные боль¬ 
ные принимаются въ госпиталь только въ исключительныхъ слу¬ 
чаяхъ. 


Отъ редакціи '-Техническаго Словаря». 

«Открытія и изобрѣтенія, такъ отличительно характеризующія 
новое время, ввели въ научный языкъ всѣхъ промышленныхъ на¬ 
родовъ значительное число спеціальныхъ терминовъ, обогатив¬ 
шихъ "его до такой степени, какую трудно, да едва-ли было бы 
и возможно, предвидѣть. Съ увеличеніемъ взаимныхъ междуна¬ 
родныхъ сношеній увеличивалась нужда въ изученіи научныхъ 
произведеній, издаваемыхъ на чужихъ языкахъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ, 
съ каждымъ днемъ, все болѣе и болѣе чувствовалась необходи¬ 
мость удовлетворить этой потребности.» 

Это написано К. Кармаршемъ въ сентябрѣ 1852 года. Съ 
тѣхъ норъ прошло 25 лѣтъ. Въ эти двадцать пять лѣтъ развитіе 
наукъ и искусствъ шло безостановочно и быстро, а съ нхъ раз¬ 
витіемъ, при одновременномъ развитіи и улучшеніи путей сообще¬ 
нія, учащались и международныя сношенія. Потребность знать 
объ успѣхахъ па поприщѣ знаній въ чужихъ земляхъ, потреб¬ 
ность изучать научныя произведенія, появляющіяся на чужихъ 
языкахъ, увеличилась по крайней мѣрѣ въ число разъ, равное 
числу протекшихъ лѣтъ; во столько-же разъ увеличилась и по¬ 
требность въ хорошемъ техническомъ словарѣ. Общіе словари 
какъ прежде не удовлетворяли, такъ и теперь не могутъ удовле¬ 
творять этой потребности: во-первыхъ потому, что въ нихъ тех¬ 
ническое значеніе слова, если только оно есть, всегда приходится 
розыскивать послѣ многихъ общихъ, прямыхъ и переносныхъ его 
значеній, чослѣ множества рѣченій, приведенныхъ для уясненія сяы- 
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ел8, въ которомъ слово употребляется въ общемъ народномъ 
языкѣ; во-вторыхъ потому, что, въ большинствѣ случаевъ, въ 
общихъ словаряхъ технпческое значеніе слова передается не 
вѣрно. Этп факты на столько общеизвѣстны, что, кажется, нѣтъ 
надобности подтверждать ихъ примѣрами; а потому изданіе спе¬ 
ціальныхъ словарей, по разнымъ отраслямъ знаніи, является дѣ¬ 
ломъ необходимости. 

Для Россіи изданіе «Техническаго Словаря> имѣетъ еще свое 
особенное значеніе. Ея обширность, разбросанность техническихъ 
заведеній въ разныхъ ея краяхъ, неустройство, даже еще и въ 
недавнее время, надежныхъ путей сообщенія въ значптеленой 
степени затрудняли взаимныя сношенія существовавшихъ техни¬ 
ческихъ заведеній, а между тѣмъ они управлялись иностранцами 
(нѣмцами, англичанами, французами) и русскими, получившими 
болѣе или менѣе основательное научное образованіе и простыми 
мастерами-ремесленниками, начавшими свое ремесленно-техниче¬ 
ское образованіе тутъ-же, въ томъ-же самомъ техническомъ за¬ 
веденія, тутъ-же прошедшими весь курсъ своего техническаго 
образованія и тутъ-же, не имѣя никакой научной подготовки, 
ставшими руководителями всего дѣла. 

Подъ вліяніемъ всѣхъ названныхъ родовъ лицъ слагалась рус¬ 
ская техническая терминологія; подъ вліяніемъ всѣхъ названныхъ 
родовъ руководителей техническаго дѣла въ Россіи давались рус¬ 
скія имена новымъ машинамъ п орудіямъ производства, приво¬ 
зившимся пзъ чужихъ земель, новымъ произведеніямъ, являвшимся 
слѣдствіемъ работъ русскихъ рукъ на иноземныхъ машинахъ. Ра¬ 
бочій народъ, въ то же время, давалъ новымъ предметамъ своп 
собственныя имена и, нужно сказать, въ огромномъ большинствѣ 
случаевъ, наилучшія и наиболѣе удачныя и, уяе само собою ра¬ 
зумѣется, вполнѣ соотвѣтственныя духу роднаго языка. Въ ре¬ 
зультатѣ всего такого хода дѣла явилось разнообразіе въ рус¬ 
ской технической терминологіи до того большое, что техниче¬ 
скихъ словъ, употребляемыхъ въ одномъ заведеніи, въ другомъ, 
совершенно однородномъ, часто не понимаютъ, или тѣмъ-же сло¬ 
вамъ придаютъ совершенно иное значеніе. 

Наши ученые и преподаватели техническихъ предметовъ въ 
учебныхъ заведеніяхъ, оканчивая обыкновенно свое образованіе 
въ чужихъ краяхъ, до того осваиваются съ терминологіею чужого 
языка, что считаютъ ее какъ бы своею, и потому нерѣдко слу¬ 
чается, что, придавъ чужому слову русское окончаніе, пускаютъ 
его, чрезъ своихъ учепиковъ, въ русскій міръ, гдѣ оно является 
чуждымъ и по духу и по складу, въ тотъ міръ, въ которомъ, 
не рѣдко, уже существуетъ свое родное слово для выраженія 
того-же понятія. Иноземныя слова, наряженныя въ русскія окон¬ 
чанія, имѣютъ свои корни въ разныхъ чужихъ языкахъ, а потому 
и терминологія, употребляемая однимъ преподавателемъ, не всегда 
бываетъ тождественна съ употребляемою другимъ; вслѣдствіе 
этого случается, что ученики одного изъ нихъ не всегда сразу 
понимаютъ учениковъ другого. 

Въ виду всего, только-что сказаннаго, въ Императорскомъ 
Русскомъ Техническомъ Обществѣ, еще въ 1867 году *), явилась 
мысль объ пздапіп, силами Общества, техническаго словаря на 
русскомъ, французскомъ, нѣмецкомъ и англійскомъ языкахъ. Со¬ 
образно съ этимъ, предположенный къ изданію словарь долженъ 
будетъ состоять изъ четырехъ томовъ: 

I. Французско-русско-нѣмецко-англійскаго, 

II. Нѣмецко-русско-французско-англійскаго, 

III. Англійско-русско-французско-нѣмецкаго, и 

IV. Русско-французско-нѣмецко-англійскаго. 

Въ словарь предположено включить лишь слова ныпѣ упо¬ 
требляемыя, а потому термины ѵстарѣлые, не соотвѣтствующіе 
современному состоянію науки п искусства, не пайдутъ въ немъ 
мѣста. 

При каждомъ терминѣ означится спеціальность, къ которой 
онъ отнесенъ въ данномъ случаѣ. Затѣмъ будутъ переводы на 
трехъ языкахъ; перефразъ допустится лишь тогда, когда соотвѣт¬ 
ственнаго термина не находится въ томъ языкѣ, на который пе¬ 
реводится. 

Термины, означающіе химическія соединенія, будутъ сопрово¬ 
ждаться молекулярною формулою. 

Для опредѣленія области, которую захватитъ предположен¬ 
ный къ изданію «Техническій Словарь», припомнимъ слѣдующее: 
паука открываетъ, разработываетъ и излагаетъ законы дѣйствія 


*) Сообщеніе Эпгеля 28-го апрѣля 1867 г. «Записки Р. Т. Общества», 
ыпускъ 6-й. 


силъ и происхожденія явленій, не имѣя въ виду ихъ приложеній 
п не заботясь о томъ, будутъ-лн и могутъ-ли они быть приложе¬ 
ны къ практикѣ въ жизни; приложеніе законовъ науки къ прак¬ 
тическимъ житейскимъ цѣлямъ составляетъ предметъ искусства, 
которое обращается въ простое дѣло, ремесло, когда практика 
работаетъ, по рецепту или по навычкѣ, не имѣя яснаго пред¬ 
ставленія ни о законахъ дѣйствія силъ, дѣятельность которыхъ 
вызывается при обработкѣ вещества, ни о законахъ происхожде¬ 
нія явленій, сопровождающихъ самую обработку. 

Область предположеннаго къ изданію словаря распространится 
на искусство п ремесло; науки онъ коснется мало—но столько, 
на сколько неизбѣжно коснуться области чистой науки, давшей 
законы соотвѣтственному искусству. Для поясненія только-что ска¬ 
заннаго возьмемъ въ примѣръ: 

1) Зоологію. Пзъ матеріала этой науки войдутъ въ «Техни¬ 
ческій Словарь» лишь имена промысловыхъ животныхъ и тѣхъ 
ихъ частей, которыя составляютъ предметъ промысла, тѣ кото¬ 
рыя подвергаются обработкѣ для нуждъ человѣка. 2) Ботанику , 
которой «Техническій Словарь» коснется на столько, что въ него 
войдутъ названія: а) воздѣлываемыхъ злаковъ и корнеплодовъ; 
о) древесныхъ породъ, имѣющихъ техническое употребленіе въ 
искусствахъ и ремеслахъ, и с) вообще всѣхъ растеній, дающихъ 
матеріалы для механической или химической обработки.. Въ по¬ 
добномъ указанному отношеніи станетъ «Техническій Словарь» и 
ко ко всѣмъ другимъ наукамъ. Въ составленіи «Техническаго 
Словаря» ныпѣ принимаютъ участіе: 1) Андреевъ, II. И., инже¬ 
неръ-технологъ, сотрудникъ но составленію вообще всѣхъ частей 
словаря. Въ качествѣ спеціальныхъ редакторовъ: 2) Алтуховъ, 
М« И., инженеръ-технологъ, машино-строеніе и водопроводы. 3) 
Безпаловъ, II. А., профессоръ въ институтѣ Путей Сообщенія, 
геодезія и топографія. 4) Балтеръ и Кохъ—фирма сѣдельпое и 
шорное дѣло- 5) Вильгельмсонъ, А. А., инженеръ-технологъ, 
пивовареніе и писчебумажное производство. 6) Воронцовъ, II. К., 
часовщикъ, часовое производство. 7) Гадолинъ, А. В., профес¬ 
соръ и академикъ, обработка металловъ и дерева. 8) Глѣ- 
бовъ, Н. А., литографъ, владѣлецъ литографіи, лнтографное и 
граверное дѣло. 9) Гребке 10. II., факторъ типографіи въ Экспе¬ 
диціи Заготовленія Государственныхъ Бумагъ, типографское дѣло. 
10) Евневичъ, И- А., профессоръ въ Технологическомъ институтѣ, 
математика. 11) Забудскій, Н. А., штабсъ-капитанъ артиллеріи, 
артиллерія и воинское вооруженіе вообще. 12) Зельгеймъ, Г. Ѳ-, 
ипспекторъ классовъ въ Коммерческомъ училищѣ, ботаника и 
зоологія. 13) Плышъ, Н. И., профессоръ въ Технологическомъ 
институтѣ, пряденіе, ткачество и шляпное производство. 14) 
Іосса, Н. А., горпый инженеръ, профессоръ въ Горномъ инсти¬ 
тутѣ, горное искусство. 15) Каупе, «I». Ф., инженеръ-технологъ, 
металлургія и телеграфное дѣло. 16) Кирпичевъ, В. Л, профес¬ 
соръ въ Технологическомъ институтѣ, физика и метеорологія. 

17) Козловъ, И. И., инжеперъ-технологъ, стекляпное производство. 

18) Кокшаровъ, II. И, академикъ и директоръ Горнаго инсти¬ 
тута, минералогія. 19) Королевъ, Ф. Н., бывшій профессоръ ме¬ 
ханики и потомъ директоръ Петровской земледѣльческой и лѣс¬ 
ной академіи, сельскохозяйственная механика и сельское хо¬ 
зяйство вообще. 20) Краузольдъ, А. Э., военный инженеръ, фор¬ 
тификація, архитектура и каменыцичье дѣло. 21) Лесгафтъ Ф. Ф-, 
профессоръ химіи и товаро-вѣдѣнія, товаровѣдѣніе, кожевенное 
и красилыюе дѣло. 22) Лешъ, А. А., горный инженеръ, состоящій 
при геологическихъ изслѣдованіяхъ каменно-угольныхъ залеганій 
Восточпаго Урала, геологія п геогнозія. 23) Мозеръ п К 0 — фирма, 
часовое производство. 24) Неллисъ, К. К., экипажный (фабрикантъ, 
экипажное и телѣжное дѣло. 25) Ольхинъ, II. М., врачъ, фото¬ 
графія и метрологія. 26) Петерсъ, II. М., инженеръ путей сооб¬ 
щенія, директоръ Московско-Брестской желѣзной дороги, соору¬ 
женіе путей сообщенія. 27) Петрову, профессоръ въ Технологи¬ 
ческомъ институтѣ, общая и прикладная механика. 28) Сѣмеч- 
кипъ, Л. II., «флота канитанъ-лейтенаптъ, астрономія, корабле¬ 
строеніе и кораблевожденіе. 29) Тавильдаровъ, Н. II 1 -, магистръ 
химіи, общая и техническая химія. 30) Черновъ, инженеръ-тех¬ 
нологъ, техникъ Обуховскаго стале-литейнаго завода, литейное 
и формовальное дѣло. 31) Щепсповичъ, А. II., инженеръ путей 
сообщенія, начальникъ тяги па Козлово-Воропежо-Ростовской же¬ 
лѣзной дорогѣ, подвижной желѣзно-дорожный составъ. Такой со¬ 
ставъ редакціонной коммиссіи долженъ самъ сказать, можно-л 
надѣяться на успѣхъ и осповательпое исполненіе предпринята! 11 
Императорскимъ Русскимъ Техническимъ Обществомъ дѣла оаг 
Данія «Техническаго Словаря». Первый выпускъ «Технически;! 


Словаря» въ количествѣ 5—6 печатныхъ листовъ предполагается 
представить публикѣ въ первой четверти 1878 года; изданіе-же 
всего перваго тома, французско-русско-нѣмецко-англііскаго, окон¬ 
чить въ теченіе 2—3 лѣтъ. 

Главный редакторъ Ф. Королевъ. 


Подписка на первый томъ, цѣпа которому назначается 4 руб., 
принимается въ помѣщеніи Императорскаго Русскаго Техниче¬ 
скаго Общества, въ Соляномъ городкѣ, по Пантелеймоповской 
улицѣ, Л» 2. 


ПРИКАЗЫ. 

Но IV Отдѣленію Собственной Его Императорскаго Нелн че¬ 
стна Канцеляріи. 

30 го минувшаго января. 

НАЗНАЧЕНЪ: архитекторъ с.-петербургскаго воспитальпаго дома, 
академикъ архитектуры, титулярный совѣтникъ Басинъ—архитекторомъ 
дома Императрицы Александры Ѳеодоровны для призрѣпія бѣдныхъ, съ 
16-го декабря 1877 г. 

По министерству внутреннихъ дѣлъ, 

13-го сего февраля. 

УТВЕРЖДЕНЪ (указъ Правительствующаю Ската, по департа¬ 
менту герольдіи, 25-ю января 1878 г.), въ чипѣ коллежскаго секретаря: 
состоящій при министерствѣ: гражданскій ипженсръ Бернгардъ (со 2-го 
ноября 1877 г.). 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городскою 
Управою въ О.-Петербургѣ. 

11-го февраля 1878 г. 

1. —Двухъ-этажный, деревянный, лицевой домъ, таковой-же, 
одноэтажный, надворный флигель, одноэтажныя, нежилыя службы; 
устройство помойной ямы. 

Выборг, ч., Охтенскаго уч., но дорогѣ, идущей отъ кладбища па дачу 
Прево, № 86. 

Арх. Гладовъ. 

• 

2. —Газборка существующей каменной лѣстницы и непосред¬ 
ственно прилегающей къ пей таковой-же внутренней стѣны, съ 
обращеніемъ всего мѣста въ жилое помѣщеніе въ каменномъ лице¬ 
вомъ домѣ. 

Адмирал, ч., 2 уч., по Бол. Морской ул., У- 13-30. 

Арх. Сюзоръ. 

3-—Деревянная, одноэтажпая, на каменномъ сплошномъ фун¬ 
даментѣ, жилая изба. 

Иетерб. ч., 1 го уч., по Бол. и Малой Бѣлозерскимъ ул., № 22—12. 

Арх. Достоевскій. 

4. —Обращеніе двухъ окопъ въ двери; постановка надъ парад¬ 
ною дперыо металлическаго, на чугунныхъ колонкахъ, зонтика и 
перестройка самой парадпой лѣстницы въ каменномъ лицевомъ 
домѣ, а также устройство вновь деревянной помойной ямы. 

Лит. ч., 3-го уч., по Басковой ул., № 1-3. 

Арх. Циіъ. 

5. —Исправленіе деревяпнаго, лицевого, 2-хъ-этажнаго дома, 
а именно: отнятіе его обшивки, проконопатка стѣнъ, перемѣна 
нѣкоторыхъ косяковъ въ окнахъ и обшивка его старыми годными 
съ добавкою новыхъ досками, съ измѣненіемъ наружнаго фасада 
и поднятіемъ при фундаментѣ цоколя въ три ряда; на таковыхъ- 
же одноэтажныхъ пежилыхъ службахъ: замѣна тесовой крыши 
толевою и обшивка стѣнъ ихъ тесомъ съ пристройкою къ нимъ 
таковыхъ-же, одноэтажпыхъ, подъ одинъ общій карнизъ и крышу, 
сараевъ, а равно и устройство въ существующемъ навѣсѣ дерё- 
вянпой-же помойной ямы съ уничтоженіемъ прежней. 

Васильев, ч , 2-го уч., по 14-й линіи, Л- 71. 

Арх. Димъ. 

6. Каменные, одноэтажные ледники; пристройка лѣстницы 
къ существующимъ одноэтажнымъ службамъ и устройство двухъ 
помойныхъ ямъ и ретирадныхъ мѣстъ. 

Петерб. ч., 2-го уч., по Бол. Гребецкой и Мал. Разночинной ул., Л» 37. 

Арх. Л. Петерсонъ. 


7. —Исправленіе, мѣстами, крыши па лицевомъ деревянномъ 
домѣ и постройка двухъ каменныхъ одноэтажпыхъ нежилыхъ 
службъ. 

Петерб. ч.. 2-го уч., но Ноіюладожской ул., Л» 3. 

Арх. Мейеръ. 

8. — Капитальная перестройка каменной, 2-хъ-этажной кладо¬ 
вой и надстройка па ней 3-го этажа. 

Сиасск. ч., 2-го уч., снутри Большаго Гостинаго двора, Л- 25. 

Арх. Кондратьевъ. 


Торги. 

Попечительство дома призрѣнія бѣдныхъ въ гор. Тулѣ пригла¬ 
шаетъ желающихъ на торги, назпачепные въ зданіи дома призрѣ¬ 
нія бѣдныхъ на 1-е марта, и переторжку на 6-е марта сего 1878 
года, на капитальное исправленіе части дома призрѣнія на сумму 
9,598 р. 43 к.; причемъ объясняется, что желающіе торговаться 
могутъ разсматривать кондиціи въ канцеляріи попечительства, 
помѣщающейся въ зданіи, занимаемомъ канцеляріею начальника 
губерніи. 


Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ Синодѣ, помѣща¬ 
ющееся на Петровской площади, въ зданіи Св. Синода, въ С.-Пе¬ 
тербургѣ, приглашаетъ желающихъ принять на себя постройку 
архіерейскаго дома въ г. Псковѣ, яо смѣтѣ на сумму семьдесятъ 
двѣ тысячи двѣсти сорокъ девять руб. шестьдесятъ шесть коп., 
явиться въ Управленіе, для изустныхъ публичныхъ торговъ, 
или прислать запечатанныя объявленія, съ представленіемъ над¬ 
лежащихъ на право торговли документовъ н залога до 10,0(10 р., 
наличными деньгами или процентными бумагами, какія разрѣшены 
министерствомъ финансовъ къ принятію въ обезпеченіе но казен¬ 
нымъ подрядамъ. 

Торгъ назначается седьмаго марта сего 1878 года, въ 2 часа 
пополудни, а переторжка десятаго марта, въ тѣ же часы. Планы, 
смѣты н кондиціи на означенпую постройку можно разсматривать 
ежедневно, въ Управленіи, кромѣ воскресныхъ и праздничныхъ 
дцей, отъ 12 до 3 часовъ пополудни, а кондиціи, сверхъ того, 
и въ Псковской Духовной Консисторіи. 


Отъ Архангельскаго губернскаго правленія объявляется, что 
8-го марта сего года, назначены торги, съ переторжкою чрезъ 
три дня, на отдачу съ подряда работъ по нроложенію вновь поч¬ 
товой дороги въ предѣлахъ Архангельской губерніи, отъ Сумскаго 
посада до грапицы ІІовѣпецкаго уѣзда, Олонецкой губерніи, на 
протяженіи 46 вер. 306 2 /з саж., па что ассигновано къ расходу 
34,044 руб., а по утвержденнымъ строительнымъ отдѣленіемъ 
смѣтамъ исчислено 43,887 руб. 79 к. Дорога раздѣлена на де¬ 
вять участковъ, отъ 4-хъ до 6-ти перстъ каждый. Желающіе взять 
на себя означеппый подрядъ оптомъ или по частямъ пригла¬ 
шаются явиться своевременно въ губернское правленіе съ уста¬ 
новленными закономъ залогами, ияи-же прислать къ 12 часамъ 
дня торговъ и переторжки запечатанныя объявленія въ правле¬ 
ніе, гдѣ могутъ разсматривать и утвержденныя смѣты и кондиціи , 
во всѣ присутственные дни, съ 10 часовъ утра до 3-хъ пополудни. 


Хозяйственный комитетъ Николаевскаго кавалерійскаго учи¬ 
лища, назначивъ на 21-е число сего февраля, въ часъ пополудни, 
изустный, торгъ на постройку, въ 1878 году, для юнкеровъ учи¬ 
лища, въ лагерѣ подъ Краснымъ селомъ, лагерныхъ бараковъ, 
на сумму 12,968 руб., приглашаетъ желающихъ явиться на оный, 
съ видами о своемъ званіи и залогами на */з часть подрядной 
суммы. 

Условія на подрядъ, смѣту и чертежи можпо видѣть въ кан¬ 
целяріи училища ежедневно, съ 8-ми часовъ утра до 3-хъ по¬ 
полудни, кромѣ дней воскресныхъ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 
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ОБЪЯВЛЕНІЯ. 



Невскій просп., Л? 54. 


УСТРОЙСТВО 

газо-и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 

кухонь. 5 (50-2) 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сьітова, кв. №18, 



ЧУГУННЫЯ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. на складѣ й по заказу. Составленіе смѣтъ на оныя и техническія исчисленія. 

3 (50—5) 

(V») р.Г <уТ).Т у <ѴТ> Г 

еззіеигз Без гепівЪіІз не х= ае 
Ж епаеі & & ' 

Гог^ез іе Науап^е Моуеиѵге еі Зіігт^ЛѴешіеІ 


Аізасе-Ьоггаіпе. 



Главный агентъ для всей Россіи 


Алексѣй Кенпгслевъ 

С.-ПЕТЕРБУРГЪ, 


Невскій проспектъ, домъ № 22, кв. Л? 18. 



Лучшаго качества желѣзо: 

Котельное, кровельное, сортовое, фигурное, волнисто¬ 
кровельное. 

Желѣзныя балки, рельсы, газо-и водопровод¬ 
ныя трубы. 

Лучшая сталь и другія металлическія издѣлія. 

8 ( 6 - 2 ) 


Чщи-жііыі і нашей завел 

ф, санъ-галли. 

С.-Петербургъ, Лиговка, Л? 46. 


Металлическіе строительные пред/леты: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила, 
и проч. Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, под-ъедіныя 
машины. 

9 ( 12 - 1 ) 


Ф ТрЙХМЯНЪ принимаетъ работы печныя 
ч*. ісилмапь ц емептпыя ц другія, а также 

устройство заводскихъ дымовыхъ трубъ, паровыхъ 
котловъ н проч. - , работалъ у В. А- Шретера и 
нѣкоторыхъ заводчиковъ. Спб. Садовая, № 80, 
кв. № 16. 7 (4-4) 


ВОДЯНЫЯ ОТОПЛЕНІЯ 

устраиваетъ спеціально и принимаетъ заказы 
на разныя желѣзныя строительныя работы 

В. АККЕРМАНЪ. • 

С.-Петербургъ. Греческій просп., противъ 
Греческой церкви, домъ Л* 21. 
Мехапическос заведеніе на Пескахъ, въ 
Большой Болотной, собственный домъ, Л» 6. 

107 (12—10) 



ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 


715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, по Рубинской улицѣ, йодъ 
№ № 26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. № 18, кв. № 21. 


ПРІЕМЪ 

ОБЪЯВЛЕНІЙ ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ ВЪ 

Листкѣ журнала Зодчій 

по 12 коп. за строчку петита 

ежедневно. 

Офицерская улица, домъ № 18, кв. № 21. 


Типографія Иипѳр. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій просп., д. Л 53. 






ЗЯ"е Ѳ. 


1878 г 


ЗОДЧІЙ 

ВОСКРЕСНОЕ НРИБАВХЕШЕ. 

С.-Петербургъ, 26-го Февраля. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. № 18, кв. Л! 21. 

^ ^ 

СОДЕРЖАНІЕ: Конкурсъ па составленіе проекта частнаго дома для Самарскаго купца Дунаева (съ чсртежемъ). — Знакъ для гражданскихъ инженеровъ. — 
Орошеніе Александровскаго сала. — Кирпнчеобжигательиая печь, дѣйствующая газомъ. — Засѣданіе Спб. Общества архитекторовъ. — Предложеніе г. Пет¬ 
рова. — Приказы. — Разрѣшенныя Спб. городскою управою постройки. — Торги. — Покрытіе металлическихъ вещей никкелемъ. — Объявленія. 



Конкурсная программа на составленіе проекта частнаго дома 
для самарскаго, 1-й гильдіи, купца Николая Ѳедоровича Дунаева. 

С.-Петербургское Общество архитекторовъ приглашаетъ сво¬ 
ихъ членомъ и другихъ архитекторовъ къ участію въ настоящемъ 
конкурсѣ на слѣдующихъ условіяхъ: 

1) На мѣстѣ (см. генер. планъ), выходящемъ па 2 улицы, 
изъ коихъ главная—Дворянская, предполагается построить ка¬ 
менный домъ, въ составъ коего долженъ пойтп уцѣлѣвшій послѣ 
пожара подвальный этажъ стараго дома, покрытый сводами, и 
вполнѣ прочный для возведенія па немъ двухъ этажей. Подвалъ 
этотъ имѣетъ форму и размѣры, показанные па планѣ. Толщина 
наружныхъ стѣиъ его въ 3 1 Ы кирпича (20 верш.), а внутрен¬ 
нихъ въ 3 кирпича (17 верш.)! Высота снаружи отъ земли 2 ар. 
12 верш., углубленіе въ землю 1 ар. 10 верш. Мѣсто отъ Дво¬ 
рянской улицы, къ востоку, идетъ въ гору; здѣсь, па границѣ, 
оно па 0,07 саж’ выше Дворянской улицы. 

2) Домъ можетъ быть отноэтажпый, или двухъ-этажнын, или 
наконецъ одноэтажный съ мезонинными помѣщеніями, и во всяком ь 
случаѣ па сплошныхъ, покрытыхъ сводами, подвалахъ. 

3; Квартира должна состоять изъ слѣдующихъ помѣщеній: 

а) Передняя съ отдѣленіемъ 'для прислуги, величиною—по 


усмотрѣпію составителя. 

б.і Зало должно имѣть размѣры.16 X 12 арш. 

в) Гостинная. 10 9 > 

г) Кабинетъ.9 < 9 » 

д) Дамскій кабинетъ.8 8 » 

при немъ цвѣтникъ. 

е) Столовая...10 X 9 > 

ж) Контора (чистая).8 X 8 > 

з) Спальня домохозяина ..8 X 8 > 

рядомъ і) Спальня хозяйки.10 X 9 > 

к) Двѣ дѣтскія: одна.10 X 9 » 

другая .10 X 7 » 

л) Днѣ коми, для родств., каждая въ . . . 8 X 8 » 

м) Комната гуверпаптки въ.6X6 » 

н) Классная комната въ.10 а' 7 » 


o) Комнаты для экономки и горничной (дѣвичьи),ванная, ватер¬ 
клозетъ съ 2-мя отдѣленіями (одна для дѣтей); величина этихъ 
помѣщеній предоставляется на усмотрѣніе составителя проекта. 

и) Господская кухня, при ней чуланъ. 

p) Ію дека л, при ней небольшая, сухая и теплая комната 
для сбруи. 

с) Людская кухня. 

т) Кладовая, со сводами, съ внутреппимъ и паружнымъ па¬ 
раднымъ входомъ (можетъ быть устроена въ существующемъ 
подвалѣ). Баня, состоящая изъ раздѣвальной и парильной мо¬ 
жетъ быть п внѣ главнаго корпуса. 

у) Прачеганая; для сушки бѣлья приспособить чердакъ дома. 

Службы могутъ быть устроены въ одномъ или нѣсколькихъ 

отдѣльныхъ корпусахъ и должны состоять изъ слѣдующихъ помѣ¬ 


щеній: 

ф) Каретный саран со сторопами .21 X 12 арш. 

х) Конюшня.10 X 12 » 

ц) Дна амбара, каждый въ. 8X12 » 


ч) Ледникъ хозяйскій и людской, съ общимъ наружнымъ вхо¬ 
домъ, каждый по 6 арш. въ квадратѣ (ближе къ дому). 

ш) Коровникъ на 6 коровъ. 

Дрова будутъ складываться въ подвалахъ главнаго дома. 

Примѣчаніе. Размѣры помѣщенія пазначепы приблизительно. 

4) Отопленіе предполагается производить изразцовыми печами; 
въ залѣ, кабинетѣ хозяина, столовой, спальнахъ хозяина и хо¬ 
зяйки и въ кладовой комнатѣ должны быть камины. 

5) Вышина комнатъ въ верхнемъ этажѣ 5 арш., внизу 6 ‘/ 2 . 

6) Отъ лѣвой границы домъ долженъ находиться въ 4 са¬ 
жени. Здѣсь предполагается, впослѣдствіи, постропть оранжерею. 
Въѣздъ или ворота во дворъ долженъ быть устроепъ съ Москатель¬ 
ной улицы. 

Общія условія. 

7) Лица, входящія въ составъ жюри, не могутъ принимать 
участія въ конкурсѣ. 

8) Проектъ долженъ состоять изъ слѣдующихъ рисунковъ: 

а) Планы всѣхъ этажей главнаго дома и службъ — въ мас¬ 
штабѣ дюйма на саж. 

б) Лицевые фасады въ томъ же масштабѣ. 

в) Разрѣзы, сколько окажется нужнымъ для поясненія проекта, 
въ томъ же масштабѣ. 

г) Генеральный плапъ въ масштабѣ 1 дюймъ на 5 саж. 

д) Пректы должны быть представлены пе свернутыми. Наз¬ 
наченіе каждаго помѣщенія обозначать подписью на самыхъ пла¬ 
нахъ, безъ выписки на поляхъ. 

10) Проекты означаются дивизомъ или знакомъ и сопровож¬ 
даются запечатаннымъ конвертомъ съ именемъ и адресомъ ав¬ 
тора. 

11) Проекты должны быть представлены въ Общество архи¬ 
текторовъ 28-го марта, не позже 8 часовъ вечера. Въ принятіи 
ихъ будутъ выдаваемы квитанціи. 

12) За относительно лучшіе проекты выдаются три преміи: 
1-я въ 300 р; 2-я 200 р, и 3-я въ 150 р. Невыда премія мо¬ 
жетъ быть мативирована только отступленіемъ составителя проек¬ 
та отъ обязательныхъ условій сей программы. 

13) Премированные проекты поступаютъ въ собственность 
г-на Дунаева. Непремированные, выдаются обратно конкуррен- 
тамъ по предъявленіи квитанціи. 

14) Преміи выдаются въ день утвержденія доклада жюри. 

15) Всѣ проекты будутъ выставлены въ помѣщеніи Общества 
до и послѣ присужденія преміи. 

16) Рефератъ жюри будетъ прочитанъ въ Обществѣ и напе¬ 
чатанъ въ «Зодчемъ.» 

17) Общество оставляетъ за собою право публикованія пре¬ 
мированныхъ проектовъ въ «Зодчемъ». 

Члены-жюри: 

Э. И. Жиберъ, И. В. Штромъ, К. В. Вергеймъ, А. Л. Гунъ, 

Д. И. Гриммъ , А. Р. Гешендъ 
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Знакъ дія грнжіяпсьпхъ инженеровъ.- 

Помѣщаемъ рисунокъ Высочайше утвержденнаго знака, при¬ 
своеннаго гражданскимъ инженерамъ, окончившимъ курсъ въ Строи¬ 
тельномъ училищѣ министерства внутреннихъ дѣлъ, съ правомъ 
на чинъ X класса. 



Двуглазый орелъ въ вѣнкѣ изъ лавра и дуба — золотой; тре¬ 
угольникъ, топоръ и лопата на щитѣ—серебряные. 


Орошеніе Александровскаго сада. 

Императорское Россійское Общество садоводства, благодаря ко¬ 
торому насажденіе Александровскаго сада поддерживается въ та¬ 
комъ привлекательномъ видѣ, просило у городской думы снабдить 
садъ водою изъ городскихъ водопроводовъ, что совершенно не¬ 
обходимо для поддержанія жизни растеній въ лѣтніе мѣсяцы. Въ 
настоящее время недостатокъ влаги вредно отзывается на ростѣ 
цвѣтовъ н зелени, и вообще всѣ растенія сильно терпятъ лѣтомъ, 
вслѣдствіе невозможности производить правильно поливку въ руч¬ 
ную. При обширныхъ размѣрахъ сада, занимающаго площадь око¬ 
ло 22 тысячъ кв. саж., требуется до 2.200.000 ведеръ воды въ 
лѣто, а такого количества, очевидно, нельзя теперь доставить по¬ 
средствомъ разноса лейками. Устройство поливки изъ городскихъ 
водопроводовъ обошлось-бы въ 5831 рубль. Городская управа не 
находитъ возможнымъ исполнить требованіе Общества" садовод¬ 
ства, но неизвѣстно, какъ взглянетъ па этотъ вопросъ дума. 


Кпрпичеобжигательная печь, дѣйствующая газомъ. 

На Глухоозерскомъ кирпичномъ заводѣ, близъ Петербурга, 
весною предполагается построить новую, постоянно дѣйствующую, 
печь. Кирпичъ въ ней будетъ обжигаться газомъ. Изобрѣтатель, 
французъ, ходатайствуетъ о полученіи на эту печь привилегіи для 
Россіи. Во Франціи и Швейцаріи печи этой системы уже не рѣд¬ 
ки и, какъ говорятъ, очень выгодны. Въ каждой камерѣ печи по¬ 
мѣ щается около 5000 штукъ кирпича. 


Засѣданіе С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ. 

14-го февраля 1878 г. 

Засѣданіе открыто заявленіемъ предсѣдателя Общества о томъ, 
что правленіе входило въ сношеніе съ Дамскимъ Лазаретнымъ 
Комитетомъ по поводу сдачи ему больничнаго барака, причемъ 
сообщило въ особой запискѣ желаніе Общества архитекторовъ 
слѣдить за состояніемъ означеннаго барака, посѣщая его, время 
отъ времени, съ цѣлью наблюдать за вентиляціей, отопленіемъ и 
всѣмъ остальнымъ устройствомъ по новой системѣ. 

На эту записку Дамскій Лазаретный Комитетъ отвѣтилъ пол¬ 
нымъ согласіемъ. 

Изъ ящика поступили слѣдующія заявленія: 

Первое—г. Бѣлелюбскаго о томъ, что въ пятницу, 17-го февраля, 
въ 12 часовъ, въ лабораторіи Института путей сообщенія, будетъ 
произведено испытаніе, давленіемъ, надъ кирпичами Больмана. 
Поэтому, г. Ьѣлелюбскій приглашаетъ членовъ коммиссіи при¬ 
сутствовать при этихъ опытахъ и, вмѣстѣ съ тѣмъ, проситъ увѣ¬ 


домить его о дняхъ засѣданій этой коммиссіп, такъ какъ онъ, 
будучи въ настоящее время болѣе свободнымъ, можетъ Припять 
въ ней участіе. 

Члеиы коммиссіи пожелали воспользоваться приглашеніемъ 
г. Бѣлелюбскаго, а собраніе постановило благодарить его за это 
приглашеніе. 

Второе заявленіе, по поводу конкурса на постройку дома Суб¬ 
ботина, въ г. Самарѣ, состояло изъ слѣдующихъ трехъ пунк¬ 
товъ: 

1) Справедливо-ли, что конкурсные проекты дома Субботина 
принимались позже назначеннаго срока, т. е. позже 1-го февраля? 

2) Принимается лп во вниманіе гг. судьями большее количе¬ 
ство представленныхъ рисунковъ, противъ требованія программы? 

3) Не слѣдовало-ли, при задачѣ конкурспыхъ программъ, огра¬ 
ничить количество требуемыхъ рисунковъ? 

На этн вопросы исправлявшій обязанность секретаря, С. 0. 
Шестаковъ, отвѣтилъ, что нѣкоторые проекты приняты 31-го япва- 
ря, другіе же 1-го февраля; одинъ только проектъ полученъ нѣ¬ 
сколько позже, но это произошло оттого, что онъ пролежалъ въ 
почтамтѣ, куда былъ присланъ еще 30-го января, въ удостовѣреніе 
чего имѣется повѣстка. 

Относительно рисунковъ, представляемыхъ въ большемъ чи¬ 
слѣ, чѣмъ требуетъ программа, Д. Д. Соколовъ и многіе изъ 
членовъ замѣтили, что ограничивать число ихъ нельзя, да, кро¬ 
мѣ того, лишніе рисунки разъясняютъ лишь проектъ, а не вре¬ 
дятъ дѣлу. 

Въ третьемъ заявленіи заключался вопросъ: «Нельзя-ліі узнать 
исторію гранитнаго колосса, находящагося посреди Аптекарскаго 
переулка, около Павловскихъ казармъ?» 

А. И. Резановъ, сообщилъ, что колоссъ этотъ—одпнъ изъ тѣхъ 
камней, которые предназначались для статуй апостоловъ Петра н 
Павла. Было намѣреніе статуи поставить на пьедесталахъ, находя¬ 
щихся но сторонамъ колоннады Казанскаго собора, но по какимъ-то 
причинамъ работа эта осталась неисполненной, и монолитъ 
остался безъ употребленія. 

И. Н. Петровъ выяснилъ причину, но которой камень этотъ 
не достигъ своего назначенія—подобный же камень, для дру¬ 
гой фигуры апостола, при перевозкѣ изъ Финляндіи, затонулъ 
въ Финскомъ заливѣ. И такъ какъ обстоятельство это слу¬ 
чилось при окончаніи работъ коммиссіи по постройкѣ Казан- 
і скаго собора, — а между тѣмъ оказались уже передержки про¬ 
тивъ смѣты, то добывать новый камень изъ Финляндіи было 
признано неудобнымъ, и рѣшили обойтись безъ фигуръ апосто¬ 
ловъ, а камень, привезенный въ Петербургъ, оставить на томъ 
мѣстѣ, гдѣ его застало извѣстіе о катастрафѣ съ другимъ. 

Предсѣдатель заявилъ о новомъ предложеніи конкурса изъ 
Самары отъ купца Дунаева. 

При этомъ былъ поднятъ вопросъ, что вообще, при конкур¬ 
сахъ, слишкомъ мало оцѣниваются труды составителей проек¬ 
товъ. 

Мнѣнія на этотъ счетъ, въ средѣ собранія, были различны. 

Одни находили, что сумма преміи на домъ Субботина (650 р.), 
дѣйствительно, слишкомъ ничтожна, въ сравненіи съ тѣми труда¬ 
ми, которыхъ потребовала программа но этому конкурсу, н что 
на будущее время преміи необходимо увеличить. 

Другіе говорили, что преміи увеличивать не слѣдуетъ, а луч¬ 
ше сократить отдѣлку проектовъ, не выработывая фасадовъ на¬ 
дворныхъ строеній для службъ, и уменьшить масштабъ вмѣсто 1 д. 
до ‘/ 2 дюйма, съ тѣмъ, что когда проектъ будетъ избранъ, то заказ¬ 
чикъ можетъ непосредственно уже обратиться къ составителю 
премированнаго проекта, и тотъ обязанъ, за извѣстную условлен¬ 
ную плату, увеличить масштабъ своего проекта до того размѣ¬ 
ра, какой требуется городского самарскою управою,—а равно и 
составитъ смѣту. 

На этомъ собраніе остановилось и рѣшило увѣдомить г. Ду¬ 
наева, прежде нежели будетъ приступлено къ заданію конкурса. 

Срокъ конкурса, къ пачалу марта, собраніе нашло слишкомъ 
короткимъ, о чемъ также рѣшено снестись съ заказчикомъ. 

Сообщеніе П. Н. Петрова: «Послѣдніе два вѣка русскаго зод¬ 
чества», будетъ своевременно помѣщено въ журналѣ «Зодчій». 

Петръ Николаевичъ Петровъ просилъ Общество уполномочить 
его для собиранія подробныхъ автобіографическихъ свѣдѣній 
отъ лицъ, поступающихъ въ члены Общества теперь, а также и отъ 
лицъ, прежде поступившихъ, прибавивъ притомъ, что свѣдѣнія эти 
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представляютъ драгоцѣнный матеріалъ для будущихъ біографій, 
потому что о человѣкѣ пикто больше и подробнѣе сообщить не 
можетъ, какъ онъ самъ. 

Г. Петровъ предложилъ Обществу озаботиться составленіемъ 
вопросныхъ пунктовъ, по отпечатаніи которыхъ, разослать по 
назначенію; полученные-же отвѣты сообщать ему. Собрапіе не 
нашло препятствія къ удовлетворенію желанія г. Петрова. 


ПРИКАЗЫ. 

По министерству внутреннихъ дѣлъ, 

18-го сего февраля. 

НАЗНАЧЕНЫ: кѣлецкій уѣздпый архитекторъ и ипжеперъ, граж¬ 
данскій ипженеръ, коллежскій секретарь Савицкій—исправляющимъ долж¬ 
ность помощника тамошняго губернскаго архитектора и инженера; состоя¬ 
щій при министерствѣ по техиическо-строительному комитету, гражданскій 
ипжеперъ, губернскій секретарь Тиль-младшимъ инженеромъ строитель¬ 
ного отдѣленія пижегородскаго губернскаго правленія (оба съ 7-го февраля 
1878 г.). 

ОПРЕДѢЛЕНЪ па службу изъ отставныхъ: ипжеперъ-копдукторъ 
Червинскій—по вѣдомству "министерства, съ назначеніемъ временно-ис¬ 
правляющимъ должность коистантиновскаго уѣздиаго архитектора и инже- 
лера (съ 7-го февраля 1878 г). 

ПЕРЕМѢЩЕНЫ: исправляющій должность архитектора и инжепера, 
отставиой штабсъ-капитанъ Крассовскій—исправляющимъ должность кѣ- 
ледкаго уѣзднаго архитектора и инженера (съ 7-го февраля 1878 г.). 

ПРИЧИСЛЕНЪ къ министерству, младшій ипжеперъ строительнаго 
отдѣленія нижегородскаго губернскаго правленія, гражданскій инженеръ, 
тптулярпын совѣтникъ Эйиаровичъ—съ откомандированіемъ къ техни¬ 
ческо-строительному комитету (съ 7-го февраля 1878 года). 

УВОЛЕНЫ отъ должности, по прошепію, динабургскій городовой 
архитекторъ, коллежскій ассессоръ Пантюхинъ—съ назначеніемъ сверх¬ 
штатнымъ техникомъ строительнаго отдѣленія витебскаго губернскаго пра¬ 
вленія (съ 7 го февраля 1877 г.); отъ службы, согласно прошеиію, по бо¬ 
лѣзни, витебскій городовой архитекторъ, ипжеперъ-архитекторъ, коллеж¬ 
скій совѣтникъ Пеухуровъ, съ мундиромъ, послѣдней должности при¬ 
своеннымъ (съ 7-го февраля 1878 года). 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою въ С.-Петербургѣ. 

18-го февраля 1878 г. 

1. —Каменный, 5-ти-этажннй, надворный жилой флигель и та- 
ковыя-же, одноэтажныя, на подвалахъ, нежилыя службы; устрой¬ 
ство каменной ограды съ металлическою рѣшеткою, а также ме¬ 
таллической одноэтажной галереи при каменномъ лицевомъ домѣ 
и обращепіе двери въ окно въ томъ-же домѣ. 

Адмиралт. ч.. 1 уч., по Дворцовой вабережп.. Машкову переулку и 
Милліонной ул., № 26, 24, 1 и 27. 

Арх. Геднке. 

2. —Каменный, 2-хъ-этажный, надворный флигель и деревян¬ 
ныя, одноэтажныя, нежилыя службы. 

Ад -Невской ч., 2 уч., по Тамбовской ул., № 8. 

Техпикъ Бобровъ. 

3 . —Надстройка 3-го-этажа па камепномъ, 2-хъ-этажномъ, ли¬ 
цевомъ домѣ, съ возведеніемъ 2-хъ-пристроекъ къ нему: 3-хъ- 
атажпыхъ для жилья и одпоэтажной для сѣней; постройка ка¬ 
менныхъ, одпоэтажныхъ нежилыхъ службъ, сломка существующей 
деревянной наружной лѣстницы при камепномъ падворномъ фли¬ 
гелѣ и, взамѣнъ ея, устройство на томъ-же мѣстѣ каменной 
лѣстницы; проложеніе по двору подземной трубы. 

Ал. -Невской ч., 3 уч., по Большому Царскосельск. прост, № 68. 

Арх. Геккеръ. 

4. —Лицевой, камепный, 3-хъ-этажный домъ, па нежиломъ 
подвалѣ, съ таковы.чъ-же надворнымъ флигелемъ и пристройка 
каменпой лѣстницы, съ отхожимъ мѣстомъ, къ каменному, надвор¬ 


ному, 2-хъ-этажному флигелю; проложеніе по двору сточпъхи 
подземныхъ трубъ, съ устройствомъ при нихъ форменнаго колодца. 

Рождеств. ч., 1 уч., по пабережпой рѣки Большой Невы, № 67. 

Арх. Геккеръ. 

5. —Каменныя, одноэтажныя, нежилыя службы. 

Васильев, ч., Суворов, уч., по Среди, просп-, № 60. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

6. —Деревянный, одпоэтажпый сарай, съ прачещпою при немъ. 

Рождеств. ч., 3-го уч., по Ярославской ул., № 65. 

Техникъ Бобровъ. 

7. —Устройство деревяпнаго, крытаго землею, ледника. 

Петерб ч., 2 уч., по Большой Спасской ул., № 8—10. 

Арх. Маловъ. 

8. — 2-хъ-этажннй лицевой деревянный домъ; таковой-же фли¬ 
гель, съ пристройкою къ нему одноэтажныхъ-же, деревянныхъ 
службъ; каменные одноэтажные сараи съ навѣсомъ и, въ связи 
съ ними, каменная-же прачетная; устройство деревяшюй по¬ 
мойной ямы. 

Выборг, ч.. 1 уч., по Саратовской ул., № 45—47. 

Арх. Ф: ррн-де-ІІииыі. 

9. —Возведеніе каменной, одноэтажной постройки для помѣ¬ 
щенія къ пей парового котла при типографіи. 

Спасской ч., 3 уч., по Гороховой ул., А? 46. 

Инженеръ-капитанъ Гольдбергъ. 

10. —Исправленіе поврежденій, причинеппыхъ пожаромъ въ 
каменныхъ лавкахъ, а именно: постановка печей въ подвалахъ, 
подъ сводомъ, устройство каменныхъ лѣстницъ до второго эта¬ 
жа, настилка новаго пола въ обоихъ этажахъ, возобновленіе 
деревяннаго потолка съ новыми балками, сверхъ 2-го-этажа, и 
покрытіе крыши желѣзомъ по желѣзнымъ стропиламъ съ таковой- 
же обрѣшеткой. 

Спасской ч., 2 уч., въ камеппомъ корпусѣ Маріиискаго Торговаго Об¬ 
щества, по Кафтаиной липіи, Л» 13—14. 

Арх. Шаламовъ. 

Торги. 

Нижегородскій губерпскій распорядительный комитетъ объ¬ 
являетъ, что на ремонтное исправленіе арзамасскихъ казенныхъ 
казармъ па 8088 руб., 58 коп., назначены на 22-е марта 1878 
года въ присутствіи Нижегородской казенной палаты торги, съ 
узаконенною чрезъ три дня переторжкой. 

_ 

Въ послѣднее время обращаетъ на себя особенное вниманіе 
покрытіе разныхъ металлическихъ вещей пиккелемъ, имѣющимъ 
серебряный видъ, но стоящимъ, сравнительно съ посеребре- 
піемъ, гораздо дешевле, и притомъ, этотъ способъ покрытія проч¬ 
нѣе, такъ какъ винкель пристаетъ къ металламъ до того сильно, 
что стирается съ ннхъ только при самомъ большомъ усиліи; кро¬ 
мѣ того, вещь, покрытая никкелемъ посредствомъ американской 
гальванической машины, не чернѣетъ и отъ сырости не окис¬ 
ляется, вслѣдствіе чего не подлежитъ частой чисткѣ; поэтому 
весьма удобно покрывать никкелемъ всѣ оконные и дверные при¬ 
боры, которые дѣлаются въ настоящее время изъ мѣди и чи¬ 
стятся обыкновенно разными кислотами и порошками, чтб, при 
малѣйшей неосторожности, иногда ведетъ къ порчѣ очень цѣн¬ 
ной окраски дверей и оконныхъ рамъ. — Покрытіе вещей нпкке- 
; лемъ, посредствомъ американской гальванической машины, при¬ 
нимается только въ металлическомъ магазинѣ Л. И Стельке- 
ра., Караванная, д. № 10. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китперъ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВЬ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. №18, 

жммшм тжа ж гаші тжы 

ЧУГУННЫЯ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. па складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ па оныя и техническія исчисленія. 

3 (50—6) 


ШТУКАТУРЪ 
Никита Александровичъ 

зайцевъ. 

Большая Садовая, № 70, кв. Л» 12, работалъ 
у архитекторовъ А. В. Мусселіуса, А. Д. 
Фіалковскаго и друг. 12 (5—1) 
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Невскій проси., Л' 54. 



всѣхъ принадлежностей для газо-и паропроводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ всякаго рода пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (25—3) 

ОБЪ ИЗДАНІИ 

СОВРЕМЕННЫХЪ ИЗВѢСТІЙ 

въ ІѲТ'Ѳ году. 

Въ будущемъ году Современныя Извѣстія выйдутъ, какъ обыкновенно, въ ко¬ 
личествѣ 360 .ѴЛ», ежедневными выпусками (не исключая дней, слѣдующихъ за воскрес¬ 
ными п праздничными). 

Программа ирежняя: ежедневныя телеграммы, политическія и торговыя, руково¬ 
дящія статьи по важнѣйшимъ изъ текущихъ вопросовъ политическихъ и обществен¬ 
ныхъ (не исключая церковныхъ, ученыхъ и художественныхъ; извѣстія о происходя¬ 
щемъ внутрп и заграницей, по возможности иолныя; корреспонденціи изъ внутреннихъ 
городовъ и тѣхъ мѣстъ за границей, куда событія направляютъ особенное вниманіе 
общества. 

Съ направленіемъ Современныхъ Извѣстій минувшія десять лѣтъ достаточно озна¬ 
комили читателей; но безъ утѣшенія видимъ, что великими событіями, совершающи¬ 
мися и предстоящими, выдвинуты на первенствующее мѣсто политическіе взгляды, 
распространенію которыхъ мы служили болѣе всего. 

цѣна шзда,іа:І5а:. 

13 мѣс. 11 мѣс. 10 мѣс. 9 мѣс. 8 мѣс. 7 мѣс. 6 мѣс. 5 мѣс. 4 мѣс. 3 мѣс. 2 мѣс. 1 мѣс. 
Въ Москвѣ. 9 р. 8 р. 40 7 р. 80 7 р. 15 6 р. 50 5 р. 75 5 р. 4 р. 20 3 р.40 2 р. 60 1 р. 75 90 к. 
На города . 10 р. 9 р. 25 8 р. 50 7 р. 75 7 р. С р. 25 5 р. 504 р. 60 3 р. 70 2 р. 80 1 р. 90 1 р. 

Въ удовлетвореніе желаній, неоднократно заявленныхъ отъ иногороднихъ подпи¬ 
счиковъ, редакція Современныхъ Извѣстій , при главной своей конторѣ, учредила Книж¬ 
ное Агентство, со спеціальною цѣлью—удовлетворять нногородныя требованія но вы¬ 
пискѣ книгъ п періодическихъ изданій. Подписка принимается Книжнымъ Агентствомъ 
на всѣ выходящіе въ Россіи журналы и газеты. Книги, о выходѣ которыхъ въ свѣтъ 
публиковано или которыя значатся въ каталогахъ, будутъ, нО' требованію, высылаемы 
съ первою почтою. Требованія адресовать: въ Книжное Агентство при Современныхъ 
Извѣстіяхъ въ Москвѣ. Издатель-редакторъ Н. Гиляровъ-Платоновъ. 

ИЗ (6-5) 


ЧУГУНЗО-ЛИТГЙНОЗ Н МЕХАНИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ 

Ж сднъ-гши 

С.-Петербургъ. Лаговка, М.> 46. 

Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 

10 ( 12 - 1 ) 

Гг. аршмторвъ і доювладѣтьцевъ, 

желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣпу, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

.1 И ФОССА. 

По Болып. Царскосельскому пр,, д. № 64. 
кв. Л« 35, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—1) 

Чугунно-литейпый и металличе¬ 
скихъ украшеній заводъ 

ВИЛЬКИНСА. 

Васильевской части, по 16 линіи, д. № 77, 
въ С.-Петербургѣ. 13 (4—1) 



ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 

715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ПСАКОВКѢ, по Рубинской улицѣ, подъ 
№ Л» 26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. 18, кв. Лі 21. 



для помѣщенія въ 


лист журіш „зодчій". 


ПО 12 КОП. ЗА СТРОКУ ПЕТИТА, 

ЕЖЕДНЕВНО 

офиідбтр сіс-А-я: -у ал., тт° іѳ, кв. 21. 


Типографія Пипер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій проси., д. М 53. 




1Т° іо. 


1878 г 


ЗОДЧІЙ 

ВОСКРЕСНОЕ ПРИВ АДЕЕРГТЕ 

С.-Петербургъ, 5-го Марта. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. 18, кв. Л? 21. 

СОДЕРЖАНІЕ: Поправки. — Конкурсъ па сооруженіе собора въ г. Оренбургѣ (съ чертежомъ). — Докладъ коммиссіи судей по конкурсу па постройку 
дома г. Субботина въ г. Самарѣ. — Хроника. — Засѣданіе Сиб. Общества архитекторовъ. —По поводу вопроса объ орошеніи Александровскаго сада. - По¬ 
жертвованіе участка земли подъ клиническій институтъ. — Выборъ членовъ коммиссііі по поводу выкупа столичпаго освѣщенія. — Торги. — Объявленія. 


ПОПРАВКИ. 

Въ конкурсной программѣ на составленіе проекта дома купца Ду¬ 
наева (см. «Воскр. ирпб.», Д; 9), въ пунктѣ т, напечатано: «наруж¬ 
нымъ нарадиымъ входомъ»; слѣдуетъ читать — наружнымъ входомъ. 

Въ замѣткѣ «Раздача наградъ въ архнт. отдѣлѣ Академіи Ху¬ 
дожествъ» (см. «Воскр. приб.», № 7), послѣ словъ «Трейманъ и 
Лыгпнъ —Д» 2;» пропущены слова: малой медали. 

Въ спискѣ членовъ С.-Петербургскаго Общества архитекто¬ 
ровъ, помѣщенномъ въ Д» 6 «Воскр. прнб.» напечатано: ІІІре- 
теръ, Викторъ Александр., акад. арх., над в. сов. Гргйфанъ, 
Христіанъ Ивановичъ, ішж.-арх., акад., колл. сов. Зтерберц , 
Францъ Александр., арх. въ Строит. Отд. Москва, большой Ко¬ 
лосовъ нер., д. Соловьева, Д» 336.» Слѣдуетъ читать: Шрстеръ, 
Викторъ Александр., акад. арх.. колл. сов. І'рейфанъ; Христіанъ 
Ивановичъ, академикъ архитектуры, ст. сов. Зшерберп , Францъ 
Александр., академикъ архитектуры, тпт. сов. Москва, Твер¬ 
ская, Леонтьевскій пер., д. Мпчинера. 

КОНКУРСНАЯ ПРОГРАММА. 

С.-Петербургское Общество архитекторовъ, вслѣдствіе просьбы 
комитета но сбору пожертвованій на сооруженіе соборнаго храма 
въ г. Оренбургѣ, имѣетъ честь пригласить гг. архитекторовъ 
къ участію въ настоящемъ конкурсѣ, на основаніи слѣдующихъ 
условій: 

1) Храмъ предполагается построить на площади А (см. си¬ 
туаціонный планъ), имѣющей среднюю ширину въ 80 саж. и длину 
въ 160; собственно-же мѣсто для самаго собора длин. 40 саж., 
тир. 30 саж., считая съ оградою вокругъ церкви и т. д. 

2) Церковь предназначается на 2000 человѣкъ богомольцевъ, 
полагая но 15 чел. на кв. саж. 

3) Въ алтарной части храма, кромѣ трехъ престоловъ, должны 
быть особыя отдѣлепія для помѣщенія ризницы и церковной 
библіотеки; ходъ въ библіотеку долженъ быть отдѣльный. 

4) Солея передъ иконостасомъ должна имѣть не менѣе 3 арга» 
ширины. 

5) При церкви должно быть теплое помѣщеніе для сторожа 
(около входа). 

6) Число главъ не опредѣляется; для колоколовъ, изъ коихъ 
самый большой будетъ вѣсить до 700 пуд., особой колокольни не 
предполагается. Они должны быть размѣщены въ боковыхъ купо¬ 
лахъ или въ особо приспособленной звошіцѣ. 

7) Выборъ стиля предоставляется составителямъ. 

8) Храмъ предполагается построить изъ обыкновеннаго обожжен¬ 
наго кирпича, съ оштукатуркою внутри и снаружи, причемъ впу- 
три храма, на болѣе видныхъ мѣстахъ, стѣны могутъ быть от¬ 
дѣланы яшмовыми досками, такъ какъ подобнаго рода камень 
находится въ изобиліи въ Оренбургскомъ краѣ. 

Общія условія: 

а) Проекты представляются въ видѣ эскизовъ, сработанныхъ 
въ масштабѣ 'Ы дюйма на сажепь и должны состоять изъ деталь- 
пасо плана, лицевого фасада, разрѣза и перспективнаго вида. 


б) Геометралыше чертежи должны быть сработаны въ чер¬ 
тахъ или Г)шевапы однимъ тономъ, перспектива—акварелью. 

в) Крайнимъ срокомъ для представленія конкурсныхъ проек¬ 
товъ въ Сиб. Общество архитекторовъ, въ зданіи Императорской 
Академіи Художествъ, назначается 25-го апрѣля, 1878 года, 
8 ч. вечера. 

г) Проекты снабжаются девизомъ или знакомъ и сопровож¬ 
даются запечатаннымъ конвертомъ, съ именемъ и жительствомъ 
автора. 

д) Конкурсныя работы представляются въ папкахъ и отнюдь 
не свернутыми въ трубку. 

е) Въ полученіи проектовъ выдаются квитанціи, по которымъ 
можно получать обратно ненремировапныя работы. 

ж) До и послѣ присужденія премій, проекты выставляются въ 
помѣщеніи Сиб. Общества архитекторовъ. 

з) За относительно лучшіе проекты выдаются преміи въ 300, 
200 и 100 руб. 

и) Невыдача премій можетъ быть мотивирована только не 
своевременнымъ представленіемъ работъ, или отступленіемъ отъ 
условій сей программы. 

к) Отзывъ судей будетъ прочтенъ въ Спб. Обществѣ архитек¬ 
торовъ и публикованъ въ «Зодчемъ». 

л) Премированные проекты поступаютъ въ собственность коми¬ 
тета. Право публикаціи опыхъ въ «Зодчемъ» оставляетъ за собою 
Спб. Общество архитекторовъ. 

м) Нижеподписавшіеся члены-жюри отказываются отъ всякаго, 
прямого или косвеннаго, участія въ конкурсномъ состязаніи. 

Члены-жюри: Резановъ, Гримме, Бернгардъ, Гедике, Рахау. 


Докладъ коммиссііі по разсмотрѣнію и присужденію премій 
по конкурсу на составленіе проекта дома г. Субботина, въ 
г. Самарѣ. 28-го февраля 1878 г. 

Къ первому числу настоящаго февраля, согласно объявленной 
программѣ, въ помѣщеніе Общества было доставлено до 8 час. 
вечера 15 проектовъ, по заданному конкурсу для дома г. Суббо¬ 
тина, съ девизами авторовъ и ихъ именами въ запечатанныхъ 
копвертахъ, которые и хранятся но настоящее время у предсѣ¬ 
дателя Общества. 

Для пріема проектовъ въ помѣщеніи Общества находились 
два члена. 

Въ прошлый вторникъ доставленъ съ почты еще одинъ про¬ 
ектъ, присланный въ почтамтъ своевременно, въ точности чего 
можно было удостовѣриться изъ присланной въ Общество по¬ 
вѣстки. 

7-го февраля члены жюри, собравшись въ полномъ своемъ 
составѣ въ засѣданіе, прочли свои замѣчанія но провѣркѣ тѣхъ 
проектовъ, которые они разсмотрѣли отдѣльно каждый и подробно 
свѣрили кубическое и квадратпое содержаніе ихъ съ заданіями 
программы- Въ заключеніе-же, по сравнительномъ сличеніи всѣхъ 
16 проектовъ, составили того-же числа докладъ, который и имѣютъ 
честь представить на ваше, милостивые государи, утвержденіе. 

Члены жюри прежде всего считаютъ своимъ долгомъ обра- 






тнть внимапіе собранія на то, съ какого добросовѣстностью лица, 
пропявшія участіе въ разрѣшеніи настоящей конкурсной задачи, 
отнеслись къ ней. Столь обильнее число представленныхъ на кон¬ 
курсъ проектовъ, окончательная и талантливая обработка боль¬ 
шинства нхъ, какъ въ художественномъ, такъ и въ практиче¬ 
скомъ отношеніи, не представляютъ для чести Общества желать 
чего либо лучшаго. Къ сожалѣнію, по конкурсу назначено только 
три преміи. 

По разсмотрѣніи общаго пріема представлеппыхъ проектовъ, 
ихъ можно раздѣлить на два отдѣла: 

а) На проекты (числомъ восемь), въ которыхъ авторами до¬ 
пущены закрытые дворы пли свѣтовые дворики. 

б) На проекты (числомъ восемь), по пріему которыхъ такіе 
дворы не оказались нужными. 

Примѣчаніе: Закрытыми дворами, въ данномъ случаѣ, приз¬ 
наны такіе, которые окружены со всѣхъ четырехъ сторонъ пред¬ 
положенными зданіями. При обширности предложеннаго для по¬ 
стройки мѣста, такихъ дворовъ можно бы было избѣжать, какъ 
не совсѣмъ удобныхъ въ гигіеническомъ отношеніи, а также 
неудобныхъ и потому, что изъ оконъ такого двора можно видѣть 
происходящее въ противоположныхъ имъ внутреннихъ помѣще¬ 
ніяхъ. (Хотя въ нѣкоторыхъ .проектахъ и показаны на такихъ 
дворахъ садики, но трудно предположить, чтобы растенія могли 
тамъ хорошо развиваться при недостаткѣ свѣта и движенія воз¬ 
духа). 

1) Проектъ подъ девизомъ «Волковъ бояться—въ лѣсъ не 

ходить». 

Кубическое содержаніе главнаго зданія 1140 саж., а службъ 
140,5 саж. 

Освѣщеніе лѣстницы и кухни чрезъ свѣтовой дворикъ, въ 9 
кв. саж., неудобно. 

Фасадъ по улицѣ имѣетъ 16 саж. 1 арш. 4 верш. 

Для конторы отведено только 2 комнаты, по программѣ-же ихъ 
требуется три. 

Въ первомъ этажѣ нѣтъ ватерклозетовъ. 

Во второмъ этажѣ кабинетъ Хозяина не имѣетъ непосредствен¬ 
наго сообщенія съ его кабинетомъ при конторѣ. Проходъ между 
ними возможенъ только чрезъ переднюю, совсѣмъ неосвѣщенную. 
Переходъ съ парадной лѣстницы въ прихожую довольно узокъ. 

Въ буфетъ изъ кухни можно пройти только черезъ столовую 
или кладовую. 

Для прислуги во второмъ этажѣ пѣтъ ватерклозета. 

Комнаты родственника и родственницы хозяина проходныя. Въ 
нихъ выходы пзъ спаленъ черезъ другія комнаты. (Вообще квад¬ 
ратное содержаніе комнатъ менѣе опредѣленнаго программою). 

На фасадѣ не показаны ворота съ калиткою. 

Службы соединены въ одинъ флигель. 

Главный фасадъ, при своей простотѣ, весьма удовлетвори¬ 
тельный. 

2) Проектъ подъ девизомъ «Вторникъ». 

Кубическое содержаніе дома 1177 саж., а службъ 68 саж. 

Всѣ, заданныя программою, помѣщенія имѣются въ проектѣ; 
но расположеніе ихъ неудовлетворительно: 

Кабинетъ хозяина, во 2-мъ этажѣ, окнами выходитъ на закры¬ 
тый дворъ, прихожая-же и комната лакея—на улицу. 

Въ столовой, при неправильной формѣ ея, помѣщена, ничѣмъ 
не замаскированная, лѣстница. 

Внутреннія лѣстницы круты. 

Разные уровни половъ неудобны. 

Въ прачешпой и банѣ деревянныя перегородки неумѣстны. 

Печи въ нихъ безъ коренныхъ трубъ также неудобны. 

Фасадъ въ художественномъ отношеніи неудовлетворителенъ. 

3) Проектъ йодъ девизомъ «Съ 21-го по 31-е января». 

Кубическое содержаніе постройки не показано. 

По вычисленію, оно опредѣлилось въ домѣ въ 1258 саж. 

Фасадъ по улицѣ имѣетъ только 15 ног. саж. 

Домъ проектированъ въ надворной части не въ 2 этажа съ 
антресолями, а въ 3. Зало вышиною 11 арш. и имѣетъ хоры. 

Прачешная и баня находятся въ связи съ главпымъ домомъ 
и расположены въ 3-хъ этажахъ, что не представляетъ особаго 
удобства по сложности и дороговизнѣ исполненія такого предпо- 


лоясенія. Въ службахъ 234 куб. саж. Такое количество слишкомъ 
велико. Изъ другихъ проектовъ видно, что эти помѣщенія могутъ 
быть вполнѣ удобно размѣщены, занимая вдвое меньшій объемъ. 
Не представлено рисунковъ фасада и разрѣза ледника и при немъ 
на планѣ не показано сухого погреба. 

Въ первомъ этажѣ три лѣстницы, безъ особенной надобности 
сгруппированныя въ одномъ мѣстѣ, недостаточно удобны, а малыя 
лѣстницы темны. Вообще въ домѣ шесть лѣстницъ, причемъ из¬ 
лишекъ ихъ не представляетъ особыхъ удобствъ въ расположе¬ 
ніи отдѣльныхъ помѣщеній дома. 

При кабинетѣ пѣтъ отдѣльнаго безопаснаго отъ огня по¬ 
мѣщенія для денежнаго шкафа. 

Цомѣіценіе конторы стѣснено столбами, на которыхъ проекти¬ 
рованы своды. 

Комната для конторской прислуги, освѣщенная чрезъ корри- 
доръ, недостаточно свѣтла. 

Нѣтъ комнаты для пріѣзжающихъ прнкащиковъ. 

Кухня для прислуги не въ связи съ хозяйскою и при пей 
нѣтъ помѣщенія для прислуги. 

Помѣщеніе для конюха программою нс требовалось, а потому 
оно излишне. 

Во второмъ этажѣ курильная комната мала и освѣщена окномъ 
черезъ лѣстницу.. 

Комната лакею совсѣмъ темпам. 

Размѣры кабинета не отвѣчаютъ программѣ и сообщеніе изъ 
него съ рабочимъ кабинетомъ перваго этажа—черезъ лередпюю 
безъ особой лѣстницы. 

Въ этомъ этажѣ не показаны ватерклозеты, хотя въ немъ 
есть отдѣльныя помѣщенія, гдѣ они могутъ быть устроены. 

Спальня хозяина, помѣщенная въ 3-мъ этажѣ," удалена отъ 
кабинета его. 

Ванная при ней недостаточно освѣщена. 

Ходъ въ женскій ватерклозетъ чрезъ ванную хозяина. 

Комнаты родственницы хозяина не въ сторонѣ отъ его по¬ 
мѣщеній, что требуется программою. 

Нѣтъ отдѣльной спальни. 

Размѣры помѣщеній для прислуги велики. 

Отопленіе 1-го и 3-го этажей предположено круглыми печами, 
а не голландскими. 

Было бы согласнѣе съ программою, еслибы балконъ изъ зала 
былъ одинъ большой, а не три маленькихъ. 

Въ воротахъ нѣтъ отдѣльной калитки. 

Фасадъ въ художественномъ отношеніи хорошъ, хотя высокая 
крыша съ окнами пе вызвана необходимостью, обусловленною вну¬ 
тренними помѣщеніями дома. 

4) Проектъ подъ девизомъ «Новоселье». 

Кубическое содержаніе дома 1502 саж., а службъ—68 саж. 

Заданные разрывы между зданіями соблюдены. 

Службы, противъ требованія программы, соединены въ одинъ 
флигель. Въ проектѣ имѣются два внутреннихъ 'двора. 

Въ подвалѣ шесть кладовыхъ, но малыхъ размѣровъ, а въ 
нѣкоторыя изъ нихъ нельзя попасть, за неимѣніемъ дверныхъ 
отверстій. 

Въ парадпыхъ сѣняхъ недостаточное число ступеней для подъ¬ 
ема на высоту 2'/г аршинъ. 

Кабинетъ 1-го этажа меньшихъ размѣровъ противъ программы 
и при немъ нѣтъ особой лѣстницы. Единственное сообщеніе между 
кабинетами—по малой лѣстницѣ, черезъ корридоръ, мимо прика- 
щиковъ. 

Изъ 5 комнатъ для конторщиковъ и прнкащиковъ только одна 
достаточныхъ размѣровъ, остальныя малы. 

При людской кухнѣ нѣтъ помѣщенія для прислуги. 

Господская кухня удалена отъ столовой. Сообщеціе между 
ними имѣется по узкой лѣстницѣ и корридору длиною до 25 саж. 

Во 2-мъ этажѣ лакейская мала. 

Зало недостаточно для 100 человѣкъ. 

Ходъ въ кабинетъ черезъ корридоръ. 

Кладовая и буфетъ занимаютъ два окна на улицу. 

Для родственника хозяина назначено, вмѣсто 3-хъ, двѣ ком¬ 
наты. 

На женской половинѣ излишекъ компатъ и назначеніе ихъ 
не опредѣлено. 

Висячій переходъ надъ садомъ пе конструктивенъ. 

Въ этомъ проектѣ хотя и соблюдены приблизительно вѣрпо 
требуемые размѣры помѣщеній, по послѣднія размѣщены неудобно 
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и сообщеніе между ними затрудняется длинными корридорами и 
частыми поворотами. 

Между фасадами и разрѣвомъ имѣется разница въ высотахъ. 

Вообще всѣ чертежи по ихъ исполненію скорѣе могутъ быть 
признаны неоконченнымъ эскизомъ. 

5) Проектъ подъ девизомъ «Рыба». 

Кубическое содержаніе дома 943,65 саж., а службъ 64,98 с. 

Въ генеральномъ планѣ дома имѣется неточность. 

Внутри зданія два двора: закрытый и свѣтовой. 

Весьма небольшое кубическое содержаніе дома указываетъ, что 
размѣры отдѣльныхъ помѣщеній невѣрны съ заданіемъ, что 
видно и изъ провѣрки. Общая комната для прикащиковъ 92 кв. 
арш., а требуется 108, также малы кабинетъ, столовая, помѣще¬ 
ніе родственницы хозяина и другія. 

Службы соединены въ одинъ флигель, чрезъ что въ прачеш- 
ной, находящейся надъ сухимъ погребомъ, для предохраненія 
его отъ прониканія сырости, потребуется сводъ, сложенный на 
цементѣ. 

Парадный входъ имѣетъ очень маленькій тамбуръ. Лѣстпица 
освѣщена весьма слабо. 

Швейцарская и касса занимаютъ окна на улицу. 

Парадная передняя темна. 

Сообщеніе между кабинетами—черезъ общій корридоръ. 

Входъ въ контору безъ передней. 

Общее расположеніе комнатъ удобно. 

Фасадъ удовлетворительный. 

6) Проектъ подъ девизомъ «Бери—если пригодпо». 

Кубическое содержаніе дома 1186 саж., службъ 64 саж. 

Спальня хозяина освѣщена чрезъ небольшой закрытый дворъ, 
а равно и другія, прилегающія къ нему, помѣщенія. 

Въ службахъ нѣтъ сухого погреба. Непредставлено разрѣза 
службъ. 

Передняя перваго этажа темна. 

Для конторы отведено 4 комнаты и изъ нихъ три большія— 
вмѣсто двухъ большихъ и одной поменьше. 

Число комнатъ для прикащиковъ болѣе противъ заданія, а 
размѣры ихъ несогласны съ программою. 

Изъ кухни прислуги имѣется ходъ только чрезъ господскую 
кухню. 

Передняя при кухнѣ и переходы при ней совершенно излишни. 

Во второмъ этажѣ комната лакея отдалепа отъ прихожей. 

Квадратное содержаніе комнатъ во многихъ случаяхъ превы¬ 
шаетъ заданные размѣры, а въ иныхъ не достигаетъ. Число ихъ 
болѣе требуемыыхъ программою. Залъ, при длинѣ въ 25 арш. 
и ширинѣ іѴІг арш., недостаточенъ, чтобы помѣстить во время 
обѣда 100 человѣкъ. 

Помѣщеніе для родственника хозяина велико: 5 комнатъ— 
вмѣсто требуемыхъ 3-хъ. 

Вообще распредѣленіе отдѣльныхъ помѣщеній нельзя призпать 
вполнѣ удовлетворительнымъ. Связь между отдѣльными комна¬ 
тами проектирована въ большинствѣ случаевъ чрезъ посредство 
переходовъ, переднихъ и корридоровъ, изъ которыхъ иные темные. 

Фасады, раздѣленные на нѣсколько отдѣльныхъ частей, много 
теряютъ въ общемъ. 

7) Проектъ подъ девизомъ < Каждому свое». 

Кубическое содержаніе дома 1284 саж., а службъ 93 саж. 

Длина лицевого фасада 16 саж. 2 арш. 

Въ проектѣ имѣется закрытый дворъ и узкій свѣтовой дворикъ. 

Парадный ходъ представляетъ длинный корридоръ съ пово¬ 
ротомъ, недостаточно свѣтлый, въ концѣ котораго находится, зна¬ 
чительно удаленная отъ входа, парадная лѣстница. 

Если сосѣдъ съ правой стороны застроится, то кабинетъ 2-го 
этажа будетъ слабо освѣщенъ и изъ окопъ его будетъ видна, на 
близкомъ разстояніи, только глухая стѣна сосѣда. 

Ничего не показано въ планахъ относительно антресолей, 
гдѣ должны быть помѣщены 4 отдѣльныя, запасныя, комнаты. 

Взаимное расположеніе комнатъ удобно. 

Фасадъ въ художественномъ отношеніи хорошъ. 

8) Проектъ подъ девизомъ «1878 г. февраля 1-го дия». 

Кубическое содержаніе дома 1617,75 саж., а службъ 133 с. 


Самыхъ незначительныхъ размѣровъ свѣтовой дворикъ освѣ¬ 
щаетъ двѣ лѣстницы. 

Малыхъ лѣстницъ въ домѣ 4. 

Всѣ помѣщенія имѣютъ заданный размѣръ, за исключеніемъ 
конторы: она мала и въ ней проектировано только двѣ комнаты, 
а третьей, меньшей, нѣтъ. 

Передняя пе отдѣлена отъ лѣстницы и комната лакея въ 
1 этажѣ, а пе во 2-мъ. 

Службы помѣщены въ одномъ корпусѣ, а не въ двухъ отдѣль¬ 
ныхъ постройкахъ, при неудобномъ сосѣдствѣ ледниковъ съ одной 
стороны—съ баней, а съ другой—съ сухимъ погребомъ. 

Вообще къ недостаткамъ проекта относятся малый размѣръ 
свѣтового дворика, слабое освѣщеніе вестіе^а, сверху (сквозь два 
потолка', при неудобномъ прорѣзѣ въ полу верхней передней, и 
расположеніе 3-хъ голландскихъ печей, одна надъ другою, безъ 
кореппыхъ трубъ и вдали отъ капитальной стѣны. 

Художественныхъ достоинствъ фасадъ не имѣетъ. 

9) Проектъ подъ девизомъ «Экстренный». 

Кубическое содержаніе не показано. По вычисленію, оказалось 
въ домѣ 1200 саж., въ службахъ 42 саж. 

Дворъ открытый и просториып. 

Разрывъ между проектированнымъ и существующимъ домами 
только 2‘/я саж. 

Въ детальныхъ планахъ находятся всѣ требуемыя программою 
помѣщенія, но они размѣщены неудобно. 

Невозможно допустить окна изъ кассы и парадной лѣстницы 
на дворъ сосѣда, а равно и деревяпныя къ дому пристройки съ 
отхожими мѣстами. 

Всѣ лѣстницы неудобны. 

Фасадъ не изященъ и вообще проектъ неудовлетворителенъ. 

10) Проектъ подъ девизомъ «Волна». 

Кубическое содержаніе дома 1236 саж., а службъ 101,76 с. 

По лицевому фасаду только 13 2 /з саж. 

Наружныхъ входовъ въ подвалъ, какъ неудобныхъ, возможпо 
было бы избѣжать. 

Кабинетъ хозяина въ 1-мъ этажѣ имѣетъ только 7,92 кв. саж. 

При кабинетѣ нѣтъ особой лѣстницы для сообщенія его съ 
нижнимъ. 

Комната для прислуги при кухнѣ прикащиковъ темна и мала. 

Парадныя сѣни темныя. 

При небольшихъ размѣрахъ оконъ въ нервомъ этажѣ, при 
чемъ величина ихъ показана различно па фасадѣ и въ разрѣзѣ, 
освѣщеніе двухъ очень глубокихъ комнатъ недостаточно. 

Хозяйская кухня настолько близка къ его параднымъ комна¬ 
тамъ, что запахъ изъ нея неизбѣжно будетъ проходить въ нихъ, 
въ особенности по прилегающей къ кухнѣ лѣстницѣ. 

Столовая пе находится возлѣ кабинета и проходъ въ нее, какъ 
для хозяина, .такъ и для гостей можетъ быть только черезъ не 
очень свѣтлый корридоръ. 

Лучше, еслибы въ курильную можно было входить черезъ ма¬ 
лую гостиную, а пе черезъ большую, въ которую бы изъ нея не 
было совсѣмъ дверей. 

При комнатѣ родственника хозяина нѣтъ ватерклозета. 

Спальная хозяина въ 7,58 кв. саж., а не въ 8,57, какъ пред¬ 
полагалось. 

Малыхъ лѣстницъ двѣ. 

Женскій ватерклозетъ въ назначеяпомъ ему помѣщеніи можно 
расположить такъ, чтобы онъ пе раздѣлялъ окно на двѣ части. 

Отъ зонтика парадпаго подъѣзда до тротуара 8 арш., чрезъ 
что пріѣзжающіе, выходя изъ экипажа, не будутъ, во время 
сильнаго дождя, защищены отъ пего крышею. 

Открытая наружная лѣстпица конторы непрактична въ зим¬ 
нее и ненастное время и очень велика. 

При нрачеишой и банѣ нѣтъ отдѣльнаго помѣщенія для водо- 
грѣйной и катка. 

Для такого богатаго дома парадная лѣстпица нѣсколько крута. 

Акварельный перспективный видъ фасада исполненъ авторомъ 
съ большимъ вкусомъ. 

11) Цроектъ подъ девизомъ «На досугѣ». 

Кубическое содержаніе дома 1600 с., а службъ 81 с- 

Наружнаго открытаго схода въ подвалъ можно было избѣжать. 

1 * 
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Нѣтъ при ледникѣ сухого погреба, хотя его можно помѣстить 
въ подвалѣ. 

Размѣры отдѣльныхъ помѣщеній согласны съ программою; 
относительное расположеніе удобно. 

Жаль, что сообщенія съ кабинетами устроены черезъ прихожія, 
которыя недостаточно освѣщены. 

На парадной лѣстницѣ желательно бы окно большихъ раз¬ 
мѣровъ. 

Фасадъ въ художественномъ отношепіи достаточно удовлетво¬ 
рителенъ, по исполненъ спѣшно. 

12) Проектъ подъ девизомъ «Чѣмъ богатъ, тѣмъ н радъ». 

Кубическое содержаніе дома 1570,36 с., а службъ 86,1. 

Разрывъ отъ существующаго дома 2 с. 1 ар. 

Общій пріемъ плана хорошъ, но въ немъ замѣчается изли¬ 
шекъ выступовъ. 

Сообщеніе съ кабинетами не непосредственное. 

Укладка балокъ надъ малою гостиною и курительною комна¬ 
тою должна представить затрудненія. 

Размѣры комнатъ вѣрны и расположеніе ихъ удобно. 

Фасадъ удовлетворителенъ, но лучше, еслибы среднія окна 
были ниже. 

13) Проектъ подъ девизомъ «Тороплюсь». 

Кубическое содержаніе дома 1505,56 с., а службъ 67,77 с. 

Размѣры и общее расположеніе согласны съ программою. 

Кабинеты не имѣютъ непосредственнаго сообщенія между собою. 

Проходъ въ нихъ или черезъ переднюю, или чрезъ столовую 
и буфетъ. 

Парадныя сѣни представляютъ собою довольно длинный кор- 
ридоръ. 

Во 2 -мъ этажѣ въ комнатахъ прислуги печи потребуютъ устрой¬ 
ства борововъ. 

Антресоли не отдѣлены съ одной стороны отъ чердака камен¬ 
ною стѣною. 

Фасадъ удовлетворителенъ; по балконъ въ отношеніи къ длинѣ 
нѣсколько узокъ. 

14) Проектъ подъ девизомъ «Куда ни шло>. 

Кубическое содержаніе дома 1623 с., а службъ 129. 

Въ конторѣ одна большая комната не раздѣлена на двѣ. 

Помѣщеніе, названное артельною столовою, хотя въ програм¬ 
мѣ и не упомянутое, составляетъ часть помѣщепій конторщиковъ 
и имѣетъ требуемые размѣры. Какъ кухня, такъ и это помѣще¬ 
ніе для конторщиковъ отдѣлены отъ хозяйской кухни и другихъ 
ихъ помѣщеній проѣздомъ. 

Довольно большія парадныя сѣни освѣщены нѣсколько слабо, 
хотя при этомъ свѣтлая парадная лѣстница будетъ производить 
при входѣ въ сѣни пріятный эффектъ. 

Кабинеты имѣютъ непосредственное сообщеніе между собою, 
по нѣсколько малы противъ заданія. 

Можно было избѣжать одной малой лѣстницы не въ ущербъ 
удобства. 

Малая столовая и спальная родственницы нѣсколько меньшихъ 
противъ программы размѣровъ, а отдѣльная спальная больше 
заданія. 

Изъ спальни родственника хозяина слѣдуетъ открыть дверь 
въ корридоръ, иначе чрезъ имѣющуюся дверь трудно пронести 
громоздкую мебель. 

При двухъ комнатахъ женской прислуги во 2-мъ этажѣ забытъ 
ватерклозетъ. 

Несмотря на нѣкоторыя отступленія отъ требованій програм¬ 
мы, этотъ проектъ отличается практичною связью всѣхъ отдѣль¬ 
ныхъ комнатъ между собою, сохраняя каждому помѣщенію свое 
удобство и независимость отъ другихъ. 

Фасадъ, разрѣзы, а равно и распланировка помѣщеній, ис 
полненные съ большимъ вкусомъ и знаніемъ, опредѣляютъ опыт 
наго и талантливаго исполнителя. 

15) Проектъ подъ девизомъ «Незнакомецъ». 

Кубипческое содержаніе дома 1385 с., а службъ 115 с. 

Длииа лицевого фасада 16’/2 с. 

Въ подвалѣ не обозначено помѣщеніе для наноса, а на чер¬ 
дакѣ—для бака. Шесть кладовыхъ подвала не образуютъ особыхъ 
отдѣленій; онѣ всѣ проходныя. 


При нанесеніи генеральнаго плана въ требуемый масштабъ, 
вкларась чертежная погрѣшность въ контурѣ границъ, неимѣ- 
юіцая, впрочемъ, вліянія на сущность проекта. 

Отопленіе лицевыхъ комнатъ организовано нѣсколько слабо, 
для усиленія котораго, впрочемъ, не потребуется никакихъ серьез¬ 
ныхъ перемѣнъ въ проектѣ. 

При банѣ, помѣщенной во 2 -мъ этажѣ, не назначено особой 
водогрѣйни; но мѣсто для нея можетъ пайдтиеь, такъ какъ въ 
планѣ показаны два помѣщенія для парильни. 

Во всемъ остальномъ размѣры помѣщеній согласны съ про¬ 
граммою; размѣщеніе удобно. 

Проектъ исполненъ съ полною окончснностью и со вкусомъ. 

Фасадъ въ художественномъ отношеніи хорошъ, но по своему 
роскошномупріему можетъ встрѣтить въ Самарѣ, при выполненіи, 
затрудненія. Въ особенности окна, освѣщающія чердакъ, излишне 
гбоаты и велики. 

6 ) Проектъ подъ девизомъ < Даютъ—такъ бери». 

Кубическое содержаніе дома 1263 с., а службъ 36 с. 

Общее расположеніе плана весьма удачное. 

Размѣры комнатъ согласны съ программою и размѣщены удобно. 

Жаль, что прислуга хозяипа не можетъ проходить въ его 
спальную иначе, какъ черезъ парадныя комнаты. Помѣщеніе для 
прислуги могло бы быть устроепо надъ хозяйскою ванною и со¬ 
единено съ нею лѣстницею. Проектъ во всемъ отвѣчаетъ про¬ 
граммѣ. 

Фасады и разрѣзы изящны и исполнены съ большимъ икуеомъ. 

Члены-жюри предлагаютъ собранію утвердить первую премію 
за девизомъ: «Даютъ—такъ бери», вторую — «Незнакомецъ» и 
третью—«Куда ни шло». 

Н. Бенуа, А. Кракау, Р. Гедике, Іонъ, М. Петерсонъ, Хар¬ 
ламовъ. 

1 -я премія присуждена за проектъ съ девизомъ «Даютъ такъ 
берп» — В. А. Шретеру, 2-я, девизъ «Незнакомецъ», — г. Леонову 
н 3-я, девизъ «Куда ни шло»,— гг. Меллнну и ІІщелко. 


Хроника. 

Сапитарпая городская коммвссія— Чего можпо отъ пея ожидать.— Протипу- 
гигіеаическія мѣры упраиы и городской водопроводъ. — Нѣчто о чистотѣ 
у-іичиаго спѣга. — Литейиий мостъ. 

Съ наступленіемъ веспы здоровью петербургскаго населенія 
грозитъ серьезная опасность. Тифъ не ослабѣваетъ, а усиливается, 
н это теперь, когда еще, благодаря холоду, уличный снѣгъ со 
всѣми заключающимися въ пемъ нечистотами не таетъ, когда 
Нева не тронулась, не вскрылись еще каналы. Что-же будетъ 
далѣе, когда станетъ тепло? Наша городская администрація при¬ 
задумалась таки надъ этимъ и рѣшила организовать санитарную 
коммиссію, въ распоряженіе которой ассигновала 150 тысячъ руб. 
Выбраны въ коммиссію слѣдующія лица: Ф. Ф. Эвальдъ, К. И. 
Шунпе, С. С. Влагово, С. И. Горсткинъ, Н. С. Петровъ, князь 
Грузинскій, Н. Д. Быковъ, Н. В. Жуковскій, А. Г. Козловъ, II 
И. Гусевъ, П. Т. Чистовъ и А. И. Тряничевъ. 

Но тутъ опять горе: никто пе захотѣлъ предсѣдательствовать 
въ коммиссіи. Предложили одному—отказался, другому, третьему 
и т. д.—всѣ благодарятъ за честь, но въ предсѣдатели не идутъ, 
и только въ слѣдующемъ уже засѣданіи гласныхъ думы, нако¬ 
нецъ, былъ избранъ г. С. С. Влагово. 

Какъ примется за дѣло коммиссія—увидимъ, теперьтже пока 
жпо сказать, что задача ея, если только она попытается раз¬ 
общить таковую, будетъ нелегкая. Подобной коммиссіи мало дать 
деньги, ей надо дать власть, но такую, проявленіе которой не 
могли бы останавливать каждый разъ разныя «предложенія» и 
«отношенія»,—власть диктаторскую въ сферѣ улучшенія город¬ 
ской гигіены, иначе эта коммнссіл или ничего не стапетъ дѣлать, 
или—что равносильно—сдѣлаетъ крайне мало и попусту растра¬ 
титъ деньги. 

Повторяемъ, коммиссіи трудно будетъ совладать съ возложен¬ 
нымъ на нее порученіемъ уже но одному тому, что опа не будетъ 
чувствовать подъ собой твердой почвы, ибо сама дума, изъ нѣдръ 
которой родилась эта коммнссіл, правой рукой отымаетъ то, что 
даетъ лѣвой, одпимъ постановленіемъ разбиваетъ то, что утвер¬ 
дила другимъ. Вотъ примѣръ. Въ шестидесятыхъ годахъ, когда скоп¬ 
леніе печистотъ и зловоніе на Сѣнной площади достигли до того, что 
вынудили наконецъ думу носерьезнѣе взглянуть на этотъ чумный 
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центръ,—было рѣшено уменьшить число торговыхъ шалашей, ибо 
скученіе деревянныхъ построекъ въ одномъ мѣстѣ, узкіе интер¬ 
валы между ними представляли слишкомъ благопріятныя условія 
для скопленія нечистотъ въ видѣ гніющихъ отбросковъ, развитія 
зловонія и источниковъ болѣзней; сверхъ того, постройки срыли 
до основанія и выстроили новыя по другую сторону площади. 

По совершеніи этой операціи, съ мѣста бывшихъ построекъ вы¬ 
везли невѣроятное количество возовъ всякой гнили. Если бы 
теперь продѣлать ту-же операцію, то, навѣрно, пришлось бы 
опять приступить къ вывозу нечистотъ и дезинфектированію пло¬ 
щади.' По этотъ урокъ недалекаго прошлаго въ прокъ пс пошелъ. 
Новымъ постановленіемъ думы (14-го декабря прошедшаго года) 
рѣшено опять заняться обсужденіемъ вопроса о возведеніи, ря¬ 
домъ съ существующими, новыхъ лачугъ для отдачи ихъ въ наемъ 
подъ торговлю рыбою и зеленію! Сопоставьте оба постановленія 
думы и найдите тутъ логику. 

Послѣ этоі’о, что удивительнаго, если лѣтомъ увидимъ на Сѣн¬ 
ной площади появленіе десятковъ дрянныхъ дощатыхъ лавчо¬ 
нокъ, т. е. десятки новыхъ пунктовъ скопленія тухлой рыбы 
и гніющихъ отбросковъ зелени. Зрѣлище будетъ крайне инте¬ 
ресное, если возведеніе этихъ, разъ признанныхъ самою думою 
прогнвугигіеническими, построекъ совпадетъ съ началомъ дѣя¬ 
тельности санитарной коммиссіи по очисткѣ города! При такихъ 
мудрыхъ распоряженіяхъ и двадцать коммиссій ничего не помогутъ. 

Говорятъ: Сѣнная площадь мало даетъ городу дохода, всего 
180.000 рублей (бездѣлица!), а городу нужны средства—ну, зна¬ 
читъ, и строй помонпня ямы и отдавай ихъ въ аренду. Вотъ— 
гдѣ думская логика. Положимъ, право увеличивать городскіе до¬ 
ходы принадлежитъ думѣ;— эксилоатирупте городскія доходныя 
статьи, но только не на счетъ народнаго здравія. Не должно за¬ 
бывать, что не все можно мѣрить аршинами и оцѣнивать на день¬ 
ги; есть интересы общественные, требующіе мѣрила другого сорта. 


Несообразностей въ думскихъ распоряженіяхъ не оберешься. 
Не выходи эти несообразности изъ сферы бумажнаго дѣла дум¬ 
ской канцеляріи—бѣда была бы невелика; но вопросъ видоизмѣ¬ 
няется, становится серьезнымъ въ виду того, что неразумное по¬ 
становленіе, разъ проскользнувъ чрезъ бумажное производство, 
воплощается въ дѣло, въ реальное мѣропріятіе, близко касающееся 
каждаго столичнаго жителя. 

Понадобилось, напримѣръ, въ прошломъ году мѣсто для свала 
уличнаго снѣга, грязи и мусорі. Потолковали въ управѣ о томъ, 
гдѣ бы отвести такое мѣсто, и порѣшили назначить для этой 
цѣли участокъ земли у водоподъемной башни Общества водопро¬ 
водовъ, между такъ называемымъ ковшомъ и громовской биржей. 
На сколько удачнымъ оказался выборъ мѣста для свалки— это 
испытываетъ въ настоящее время каждый городской житель па 
себѣ лично, получая изъ крановъ водопровода, вмѣсто невской 
воды,—молочнаго цвѣта, шипучую жидкость. Общество водопрово¬ 
довъ жаловалось въ управу па засорепіе привозимыми нечисто¬ 
тами водопріемныхъ трубъ, берущихъ воду изъ рѣки ниже нев¬ 
скаго ковша. Спохватилась наша управа, что дѣло скверно и рас¬ 
порядилась прекратить, хотя и поздно, свозъ уличныхъ и дворо¬ 
выхъ нечистотъ. Этотъ печальный опытъ порчи городской воды 
имѣетъ и свою комическую сторону. Когда, вслѣдствіе заявленія 
гласнаго г. Обера о необходимости, въ виду наступленія весны, 
вывезти изъ такъ неудачно выбраппой мѣстности сваленныя туда 
нечистоты, дума передала это заявленіе управѣ, послѣдняя въ 
лицъ одного изъ своихъ членовъ, г. .1. Я. Рудановскаго, заявила, 
въ особомъ докладѣ, что названная мѣстность завалена «значи¬ 
тельною массою чистаго (!) снѣга, собираемаго на улицахъ и со 
дворовъ, н скалываемаго съ улицъ льда»; что свезенный снѣгъ 
представляетъ скопленіе, возвышающееся «пе болѣе (жалко) 3 арш., 
а въ самомъ ковшѣ до 9 арш». Г. Рудаповскій, описывая такъ 
наглядно мѣсто свала, между прочимъ, заявилъ, что «запаха дур¬ 
ного пе слыхалъ (это зпмой-то?) и пе видѣлъ (еще-бы видѣть!) 
причины, которая можетъ возбудить опасенія заразы воздуха». 
На этомъ управа и успокоилась, вѣроятно, въ самомъ дѣлѣ по¬ 
лагая, что «чпстый» снѣгъ, сгребаемый съ улицъ н дворовъ 
вмѣстѣ съ конскимъ каломъ и жидкими нечистотами пе соста¬ 
витъ вредной примѣси къ водѣ, употребляемой въ питьѣ и куша¬ 
ніяхъ. Изслѣдователю свала не мѣшало бы, до составленія своего 
доклада, взять съ собой оттуда пробу этого «чистаго» снѣга, 
оттаять его и попробовать па вкусъ, или даже хоть только 










взглянуть на полученную жидкость, тогда бы едва-ли онъ сталъ 
проповѣдникомъ чистоты петербургскаго уличнаго снѣга. 

V 

Въ положеніи дѣлъ по постройкѣ Лптейпаго моста послѣдо¬ 
валъ важный поворотъ. Но Высочайшему повелѣнію, для безоста¬ 
новочнаго продолженія сооруженія, г. Струве отпущенъ милліонъ 
рублей изъ желѣзнодорожнаго фонда, впредь до окончательнаго 
разрѣшенія вопроса о размѣрѣ всего воспособленія полковнику 
Струпе но сооруженію .Титейпаго моста. Эта сумма будетъ от¬ 
пущена строителю частями, именно въ настоящее время 360 ты¬ 
сячъ рублей, къ 1-му апрѣля 40,000 руб. и къ маю нынѣшняго 
года 200,000 руб.; остальные 400,000 руб. будутъ переданы пе¬ 
тербургской городской управѣ на выкупъ залоговъ, обезпечива¬ 
ющихъ выданные полковнику Струве задатки. X. 

Засѣданіе С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ, 

21 февраля 1878 г. 

Цо открытіи засѣданія, подъ предсѣдательствомъ Э. И. Жи- 
бера, предложено было собранію сдѣлать выборъ членовъ-жюри 
для предстоящаго конкурса на составленіе проекта дома г-на Ду¬ 
наева, пъ г. Самарѣ; при чемъ объявлено, что срокъ представ¬ 
ленія проектовъ назначенъ 27-го марта. 

Членами жюри избрали гг. Жиберъ, Вергеймъ, Гунъ, Гриммъ, 
Гешвендъ и Штромъ. 

Отъ г. Бѣлелюбскаго получено увѣдомленіе о результатахъ 
испытаній Больмаповекаго кирпича. Собраніе рѣшило передать 
это увѣдомленіе коммиссій п просить ее ускорить спои труды по 
этому вопросу. 

Изъ ящика заявленій вынута записка слѣдующаго содержанія: 
<Не найдетъ-ли возможнымъ С.-Петербургское Общество архитек¬ 
торовъ, построившее на свои средства баракъ для раненыхъ вои¬ 
новъ, задать въ своей средѣ, съ выдачею преміи изъ собствен¬ 
ныхъ средствъ, конкурсъ на составленіе проекта тріумфальной 
арки для возвращающагося русскаго побѣдоноснаго вопиства. Бъ 
виду только что заключеннаго мира, такой конкурсъ былъ бы 
вполнѣ умѣстенъ, а городъ, но незначительности требуемой сум¬ 
мы, вѣроятно, пе откажется выстроить ее на свой счетъ.» 

Собраніе отнеслось съ большимъ сочувствіемъ и одобреніемъ 
къ этому предложенію и приступило къ избрапію членовъ для 
составленія программы на конкурсъ тріумфальной арки, съ тѣмъ, 
чтобы предложеніе это немедлепно-же было внесено на разсмо¬ 
трѣніе думы. Тогчасъ-же состоялось и избраніе членовъ-жюри, 
а именно: К. К. Рахау, Н. Л. Бенуа, Р. А. Гедике, А. И. Реза¬ 
нова и Ѳ. С. Харламова. 

Прочтенъ г. Харламовымъ отчетъ коммиссій жюри о проектахъ 
дома купца Субботина, въ г. Самарѣ. 

Изъ девятнадцати проектовъ,, которые всѣ были весьма тща¬ 
тельно разобраны коммиссіею, первую премію получилъ проектъ 
подъ девизомъ «Даютъ, такъ бери», принадлежащій В. А. Шре- 
теру; вторая премія досталась г. Леонову, за проектъ подъ де¬ 
визомъ «Незнакомецъ» и третья — за проектъ подъ девизомъ 
«Куда ни шло», составленный гг. Меллииымъ н Пщелко. 

Собраніе выразило благодарность членамъ коммиссіи за такой 
обстоятельный и подробный отчетъ. 

Г. Шкллревичъ сообщилъ объ учрежденіи Русскаго Археоло¬ 
гическаго Института. 

Но поводу вопроса объ орошеніи Александровскаго сада. 

(Письмо въ редакцію). 

Въ послѣднемъ нумерѣ в’оскреспаго прибавленія къ журналу 
«Зодчій», между прочимъ, сообщены нѣкоторыя свѣдѣнія, касаю¬ 
щіяся вопроса обь орошеніи Александровскаго сада. 

Императорское Россійское Общество садоводства возбудило хо¬ 
датайство въ думѣ о снабженіи сада водою изъ городскихъ водо¬ 
проводовъ. Ходатайство это па столько естественно, вопросъ, самъ 
по себѣ, такъ ясенъ, что, казалось бы, можно заранѣе быть увѣ¬ 
реннымъ въ его удовлетворительномъ рѣшеніи. Всѣ сады, скверы 
и парки, которые мнѣ приходилось видѣть за-границей, обяза¬ 
тельно снабжены водою для поливки газоновъ, растеній и цвѣ¬ 
товъ. Что до сихъ поръ подобное водоснабженіе не устроено въ 
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нашемъ новомъ саду, который, оудя по тому, что въ въ немъ 
уже сдѣлано, и по тому порядку, который, благодаря Обществу 
садоводства, въ немъ поддерживается, считается у насъ един¬ 
ственнымъ благоустроеннымъ садомъ это можно было объяснитъ 
илп пропускомъ въ первоначальной смѣтѣ на устройство сада, 
или-же крайне временной отсрочкой, ради сокращенія первоначаль¬ 
ныхъ издержекъ. Хотя объясненіе, что устройство водопровода 
было забыто или отложено на время, п не заслуживаетъ извине¬ 
нія, ибо дѣлать одио дѣло два раза—едва-ли благоразумно и раз- 
счетлнво: вмѣсто того, чтобы проложить трубы, когда производи¬ 
лись земляныя работы, устраивались дорожки, теперь придется 
снова рыть канавы для трубъ, потомъ снова ихъ зарывать, под¬ 
дѣлывать, укатывать дорожки, а послѣ осадки опять исправлять... 

Но если промахъ сдѣланъ, надо поторопиться исправить его. 
По теоріи это такъ, на практикѣ-же мы, нетербуржцы, пріучены 
городскими распорядителями къ великимъ исключеніямъ изъ об¬ 
щихъ правилъ, а потому заранѣе можно было опасаться за успѣхъ 
справедливаго ходатайства Общества садоводства. И, къ сожалѣнію, 
на этотъ разъ, худое предчувствіе сбылось. Городская управа не на¬ 
шла возможнымъ исполнить требованіе Общества садоводства, но, 
прибавляетъ редакція, неизвѣстно, какъ взглянетъ на этотъ во¬ 
просъ дума. 

Въ ожиданіи того, что скажетъ дума, не можемъ не высказать 
удивленія, что въ то время, когда въ городѣ свирѣпствуютъ бо¬ 
лѣзни, и слѣдовательно, всякій, кто только можетъ, обязанъ при¬ 
нимать мѣры къ сохраненію здоровья, когда, паконецъ, находятся 
люди, показавшіе, что и какъ они могутъ сдѣлать, просящіе 
лишь поддержать то, что уже ими сдѣлано, сохранить отъ ги¬ 
бели чтть-ли не единственное здоровое и пріятное убѣжище для 
тѣхъ, которые вынуждены обстоятельствами оставаться лѣтомъ въ 
душномъ, пропитанномъ міазмами, городѣ— наша городская упра¬ 
ва, блюстительница интересовъ городскихъ житеіей, рѣшила пре¬ 
дать этотъ укромный уголокъ гибели и разоренію... 

Не удивительно-ли, повторяемъ, что въ то время, какъ въ Европѣ 
не только столицы, но даже незначительные города и мѣстечки 
украсились скверами, садами, парками, бульварами—у насъ, въ 
въ русской столицѣ, представительницѣ русскаго ума, интелли¬ 
генціи, богатства, силы—не только нѣтъ пи одного сада, или пар¬ 
ка, который мы могли бы иоказать иностранцу, не краснѣя за 
себя, но даже уничтожаются въ зародышѣ первыя попытки создать 
что-либо въ этомъ родѣ. Н кѣмъ-же уничтожаются? Самими го¬ 
родскими хозяевами. Нечего сказать, поучительный примѣръ про¬ 
винціямъ! 

Неужели, и въ самомъ дѣлѣ, мы способны только все начи¬ 
нать и ничего не доводить до конца? Нгльзя-же, напримѣръ, на¬ 
звать скверъ у памятника императрицы Екатернпы ІІ-й окончен¬ 
нымъ: вѣдь недостаточно отвести землю, обнести ее рѣшеткой, 
посадить деревья и затѣмъ умыть руки. За эти четыре года, что 
скверъ считается оконченнымъ, пропало больше половины де¬ 
ревьевъ, а между тѣмъ не видно, чтобы взамѣнъ ихъ ставили 
новыя, чтобы то, что еще не засохло, поливали, старались сохра¬ 
нить. На такомъ прекрасномъ и видномъ мѣстѣ, какъ Екатери¬ 
нинскій скверъ, до сихъ поръ нѣтъ ни одной клумбы, ни одного 
цвѣтка! Для Петербурга и для такой улицы, какъ Невскій про¬ 
спектъ— это было бы далеко не роскошь. 

Неужели городъ никогда не возьмется серьезно самъ за это 
дѣло? Илп по прежнему будетъ ждать частныхъ жертвоприноше¬ 
ній, или пока не прикажутъ? Жертвоприношенія иногда бываютъ 
хороши и необходимы, но нерѣдко неудобны, ибо, помня посло¬ 
вицу: «дареному коню въ зубы не смотрятъ», приходится брать 
то, что даютъ. Такимъ образомъ, какъ извѣстно, образовались 
почти всѣ наши новые и улучшились старые скверы. Надо от¬ 
дать справедливость, что наши распорядители ловко умѣли за¬ 
ставить сдѣлать городу полезные подарки: кто предоставилъ мѣ¬ 
ста, кто поставилъ рѣшетку, кто пожертвовалъ деревья... а кто 
состряпалъ что-то подобное бульвару. (Нельзя-же назвать дорожку 
на Малой Конюшенной бульваромъ для прогулки и игръ дѣтей, 
когда тамъ едва можио разойтись двуть парамъ гуляющихъ). 

Если и дума рѣшитъ въ томъ же смыслѣ, какъ управа, во¬ 
просъ о водоснабженіи сада, тогда останется опять одна надежда 
на частныхъ жертвователей. Будемъ ждать, когда явятся благодѣ¬ 
тели и устроятъ водопроводы въ Александровскомъ и Лѣтнемъ 
садахъ, въ Екатерипинскомъ и прочихъ скверахъ, разобьютъ 
давно обѣщанный скверъ на Знаменской площади, а пока посмо¬ 
тримъ, какъ г. Чипизелли отдѣлаетъ памъ скверъ на Михайлов¬ 


ской площади. Интересно, какую-то онъ поставитъ па этотъ вид¬ 
номъ мѣстѣ рѣшетку и фонтанъ? Не худо бы Спб. Обществу ар¬ 
хитекторовъ предложить въ пользу города конкурсы для состав¬ 
ленія рисунковъ на упомянутые предметы. Затѣмъ будемъ на¬ 
дѣяться, что кто пнбудь устроитъ городу оранжереи для снабт 
жепія нашихъ скверовъ и садовъ необходимыми цвѣтами, а 
пока не худо бы для предстоящаго лѣта раздавать цвѣты хотя 
заимообразно изъ Ботаническаго, Таврическаго и другихъ садовъ. 

Мы не мечтаемъ о томъ, что пока для насъ невозможно,— 
о такихъ паркахъ, какъ въ Парижѣ Раге Мопсеаих, Виііез СІіаитопЬ 
съ ихъ чудною, роскошною растительностію, эффектными гро- 
тамп, каскадами, развалинами храмовъ, великолѣпными бель¬ 
ведерами, живописнымъ расположеніемъ мѣстности, струящи¬ 
мися ручейками и проч., не мечтаемъ о тѣхъ чудныхъ коврахъ 
изъ зелени и цвѣтовъ, которые разстилаются въ Елисейскихъ 
Поляхъ, вокругъ Тюльерійскаго дворца, въ Палероялѣ и проч.; 
но желали бы имѣть подобное тому, что есть въ лондонскихъ, 
вѣнскихъ и др. паркахъ, хоть даже то, что есть недалеко отъ 
насъ—въ г. Ригѣ, что есть, наконецъ, въ иодпеадникахъ почти у 
каждаго петербургскаго дачника, т. е. зелень, деревья и цвѣты. 
Пока не будутъ устроены водопроводы для поливки, наши 
скверы, сады и бульвары будутъ всегда и впредь такими-же чах¬ 
лыми, какъ теперь. Трудно себѣ представить, что-либо печальнѣе 
зрѣлища публики, кидающейся въ лѣтніе мѣсяцы изъ одного сада, 
въ другой и вездѣ равно задыхающейся отъ ныли и духоты. 

Будемъ надѣяться, что дума будетъ послѣдовательна, и, от¬ 
стоявъ Михайловскую площадь отъ притязаній музыкальнаго об¬ 
щества, съ цѣлію устроить на ней скверъ, который бы давалъ 
жителямъ тѣнь и прохладу, не остановится на полупути въ дѣлѣ 
устройства Александровскаго сада. Единовременпый расходъ въ 
5831 р. не такъ великъ, чтобы можно было задумываться. Хва¬ 
таетъ же средствъ на ежегодную покупку дроиъ къ праздникамъ 
для бѣдныхъ жителей; а на сколько зимой необходимы для нихъ 
дрова, па столько лѣтомъ—свѣжая зелень. На принятіе мѣръ 
противъ надвигающейся па насъ грозной эпидеміи ассигновано 
думой 150000 р. Принимая во вниманіе, что нѣкоторая часть изъ 
этой суммы навѣрное израсходуется непроизводительно, вслѣд¬ 
ствіе того, что мѣры для предупрежденія развитія болѣзней за¬ 
ранѣе не были ни приняты, ни даже обдуманы, можно, но моему 
мнѣнію, въ крайнемъ случаѣ, отчислить требующіеся 5831 р. изъ 
этой же суммы, по крайней мѣрѣ расходъ этотъ будетъ употреб¬ 
ленъ на то, что требуется вполнѣ основательно, обдуманно и 
для тон же цѣли, для какой ассигнованы 150000 руб., т. е. для 
оздоровленія Петербурга посредствомъ насажденія вновь и под¬ 
держанія существующей растительности. 

Д Л. 

С.-Петербургская городская дума постановила уступить без¬ 
возмездно подъ устройство клиническаго института участокъ 
земли на Преображенскомъ плацу, въ количествѣ 8480 кв. саж., съ 
тѣмъ условіемъ, чтобы, съ начатіемъ постройки въ теченіи трехъ 
лѣтъ земля оставалась въ пользованія совѣта управленія учреж¬ 
деніями Великой Княгини Елены Павловны до тѣхъ норъ, пока 
будетъ существовать означенный институтъ»; въ случаѣ же 
упраздненія его, земля возвращается обратно въ вѣдѣніе города. 


Въ засѣданіи думы, 15 февраля, въ члены колииссіи для со¬ 
ставленія соображеній о мѣрахъ, какія слѣдуетъ Припять город¬ 
скому общественному управленію въ виду предстоящаго наступ¬ 
ленія въ нынѣшнемъ году срока праву города выкупать пред¬ 
пріятіе общества столичнаго освѣщенія, избраны: В. А. Полети- 
ка, Н. П. Матвѣевекій, В. А. Ратьковъ-Рожповъ, Ф. К. Санъ- 
Галлп, Л. Я. Яковлевъ, Ц. А- Кавосъ и Г. Н. Шаумянъ, и въ 
кандидаты къ нимъ: М. II. Мнтковъ, М. И. Михельсонъ, С. II. 
Горсткпнъ, Г. И. Домоптовнчъ, И. И. Домоптовичъ и С. И. 
Езерскій. 

Можио пожелать успѣшнаго и скораго окончанія занятій этой 
комміісіи. Подъ успѣшнымъ окончаніемъ мы разумѣемъ практи¬ 
ческое, сообразное съ дѣйствительными потребностями жителей 
рѣшеніе вопроса о распространеніи газоваго освѣщенія въ іѣхъ- 
частяхъ города, которыя доселѣ пребываютъ въ полномъ мракѣ- 
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Торги. 

Хозяйственно-техническій комитетъ Императорскаго человѣко¬ 
любиваго общества объявляетъ, что на 20 марта 1б78 г., въ 7 
час.^ вечера, назначенъ торгъ^ безъ переторжки, какъ на пос¬ 
тройку вчернѣ каменнаго пятиэтажнаго дома, съ таковыми же 
надворными флигелями, па принадлежащемъ обществу дворовомъ 
мѣстѣ, по Литейному Проспекту, Ж 31-й, такъ и по разломкѣ 
остающихся еще па томъ мѣстѣ старыхъ построекъ. Стоимость 
работъ исчисляется примѣрно около 263,000. 

Люблинское губернское правленіе объявляетъ, что 30-го марта 
1878 года, въ часъ полудни, будутъ производиться торги на 
постройку 3-хъ верстъ 230 саж. шоссе въ Бѣлгорайскомъ уѣздѣ, 
для соединенія существующихъ уже тамъ шоссейныхъ участковъ 
на дорогѣ отъ гор. Бѣлгорая въ дер. Звержинецъ, отъ суммы 
11,546 руб. 3 коп., съ пониженіемъ ея. 


Харьковское губернское правленіе объявляетъ, что на 24-е 
апрѣля 1878 года назначены торги, съ узаконенною чрезъ три 
дня переторжкою, на отдачу съ подряда строительныхъ работъ, 
на расширеніе п приспособленіе подъ слѣдствеппую тюрьму суще¬ 
ствующихъ въ городѣ Изюмѣ тюремнаго замка и этапнаго дома, 
всего на сумму 88,716 руб. 86 коп. Означенныя работы должны 
быть произведены въ теченіи трехъ лѣтъ. 


Симбирское губернское правленіе объявляетъ, что на 30-е 
марта назначены торги на сумму 10,788 р. 61 1 /®к., съ узаконен¬ 
ною чрезъ три дня переторжкою, на отдачу съ подряда работъ 
по расширенію здаиія рабоче-смнрптельнаго дома въ гор. Сим¬ 
бирскѣ, съ устройствомъ въ немъ каменной лѣстницы. 



Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Еитнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 

Жжгащй 

Невскій ггросп., Л? 54. 

■УСТРОЙСТВО 

газо-и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 

кухонь. 5 (50-3) 


ОБЪ ИЗДАНІИ 


Я П -г 


въ ІѲТ'Ѳ іч>ду. 


Чугувно-лнтейвыВ и «еіаішкіі зав® 

Ф. САНЪ-ГЛЛЛИ. 

С.-Петербургъ , Лиговка, № 46. 

Металлическіе строительные предметы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила, 
и проч. Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосьі, прессы, под-ьедіныя 


машины. 


9 (12-2) 


ВОДЯНЫЯ ОТОПЛЕНІЯ 

устраиваетъ спеціально и принимаетъ заказы 
на разныя желѣзныя строительныя работы 

Б. АККЕРМАНЪ. 


Въ будущемъ году Современныя Извгъстія выйдутъ, какъ обыкновенно, въ ко¬ 
личествѣ 360 ЖЖ, ежедневными выпусками (не исключая дней, слѣдующихъ за воскрес¬ 
ными и праздннчпыми). 

Программа прежняя: ежедневныя телеграммы, политическія и торговыя, руково¬ 
дящія статьи по важнѣйшимъ изъ Текущихъ вопросовъ политическихъ и обществен¬ 
ныхъ (не исключая церковныхъ, ученыхъ и художественныхъ; извѣстія о происходя¬ 
щемъ внутри и заграницей, по возможности полныя; корреспонденціи изъ внутреннихъ 
городовъ п тѣхъ мѣстъ за границей, куда событія направляютъ особенное вниманіе 
общества. 

Съ направленіемъ Современныхъ Извѣстій минувшія десять лѣтъ достаточно озна¬ 
комили читателей; но безъ утѣшенія видимъ, что великими событіями, совершающи¬ 
мися и предстоящими, выдвинуты на первенствующее мѣсто политическіе взгляды, 
распространепію которыхъ мы служили болѣе всего. 

% 

игЬиа, издгиЕзДгз:. 

12 мѣс. 11 мѣс. 10 мѣс. 9 мѣс. 8 мѣс. 7 мѣс. 6 мѣс. 5 мѣс. 4 мѣс. 3 мѣс. 2 мѣс. 1 мѣс. 

Въ Москвѣ. 9 р. 8 р. 40 7 р. 80 7 р. 15 6 р. 50 5 р. 75 5 р- 4 р. 20 3 р.40 2 р. 60 1 р. 75 90 к. 

На города . 10 р. 9 р. 25 8 р. 50 7 р. 75 7 р. 6 р. 25 5 р. 504 р. 60 3 р. 70 2 р. 80 1 р. 90 1 р. 


Въ удовлетвореніе желаній, неоднократно заявленныхъ отъ иногороднихъ подпи¬ 
счиковъ, редакція Современныхъ Извгъсгпій , при главной своей конторѣ, учредила Книж¬ 
ное Агентство, со спеціальною цѣлью—удовлетворять пногородішя требованія по вы¬ 
пискѣ книгъ п періодическихъ изданій. Подписка принимается Книжнымъ Агентствомъ 
на всѣ выходящіе въ Россіи журналы н газеты. Книги, о выходѣ которыхъ въ свѣтъ 
публиковано или которыя значатся въ каталогахъ, будутъ, но требованію, высылаемы 
съ первою почтою. Требованія адресовать: въ Книжное Агентство при Современныхъ 
Извгъстіяхъ въ Москвѣ. Издатель-редакторъ Н. Гиляровъ-Платоновъ. 

ИЗ С6—6) 


С.-Петербургъ. Греческій просп., противъ 
Греческой церкви, домъ Ж 21. 
Механическое заведеніе па Пескахъ, въ 
Большой Болотной, собственный домъ, Ж 6. 

107 (12—11) 

Гр. архитекторовъ в дашлацшщ, 

желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАГНУІО МАС- 
ТЕГСКУЮ ВДОВЫ 

Л. И. ФОССА. 

По Болын. Царскосельскому пр., д. Ж 64. 
кв. Л) 35, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—2) 

ШТУКАТУРЪ 

Никита Александровичъ 

ЗАЙЦЕВЪ. 

Большая Садовая, Ж 70, кв. Ж 12, работалъ 
у архитекторовъ А. В. Мусселіуса, А. Д. 
Фіалковскаго и друг. 12 (5—1) 





Для построекъ ииѣютс» у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. К 18, 


ЧУГУННЫЯ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ па опия и техническія исчисленія. 

__3 (50—7) 

ЖезБіетіГБ ІіѲБ РеііІБ~Ті1в іе Г* сіе 
ІГегіеІ & I 

Гог^ез Де Науап^е Моуеиѵге еѣ Віігіп^ЛѴепсІеІ 

Аізасе-Ьоггаіпс. 



Главный агентъ для всей Россіи 

Алексѣй Кеипгслсвъ 

С.-ПЕТЕРБУРГЪ, О ЕС 1 

Невскій проспектъ, домъ № 22, кв. ІМ? 18. 








Лучшаго качества желѣзо: 

Котельное, крове, іьное, сортовое, фигурное, волнисто¬ 
кровельное. 

Желѣзныя балки, рельсы, газо-и водопровод¬ 
ныя трубы. 

Лучшая сталь и другія металлическія издѣлія. 

Г07ГТ1Г ДЛТРКОПИГПТ В Г _ 8 (6—3) 






пг^ 


Чугушю-лптёйпый и металличе¬ 
скихъ украшеній заводъ 

ВИЛЬКИНСА, 

Васильевской части, по 16 линіи, д. № 77, 
иъ С.-ІІетербургѣ. 13 (4—2) 


ІШШ ш 

ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 

715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, по Рубинской улицѣ, подъ 
№ Л* 26—28, Нолюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. Л» 18, кв. Л» 21. 

КНИЖНЫМЪ МАГАЗИНОМЪ 

ДЖЕМСЪ ОСГУДЪ і К 0 , п БОСТОНЪ, 

издается йодъ покровительствомъ Общества Аме- 
риканскпхъ архитекторовъ, 
ЕДИНСТВЕННЫЙ ВЪ СОЕДИПКПНЫХЪ ПІТАТАХЪ 

еженедѣльный архитектурный журналъ 

„ТНЕ Шм ШСНІТЕСТ1 виши И". 

Каждый изъ 52 пумеровъ состоитъ изъ одного 
листа текста іп 8° и не менѣе четырехъ рисупковъ, 
изъ которыхъ яЬкоторые произведены путемъ ге- 
ліотииіи. Программа журвала заключается въ свое¬ 
временномъ сообщеніи всѣхъ строительныхъ по¬ 
вестей пе только Соедипеппыхъ Штатовъ, ио и 
другихъ ипостравныхъ государствъ обоихъ полу¬ 
шарій. Кромѣ того, журналъ этотъ единственное 
періодическое издапіе, въ которомъ помѣщаются 
отчеты и труды всѣхъ восьми отдѣленій Общества 
Американскихъ архитекторовъ. 


Подписная цѣна на годъ 6 долларовъ 8 р. 50 к.). 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

1. Займа К. Оа^оой & С°. 

СаіПеЗгаІ Виі1<1іп&, \ѴіпІЬгор Зчшіге, Ііохіоіг 

2. Въ редакціи журнала «Зодчій». 

СПБ. Офицерская улица, д. № 18, кв №. 21. 


Г 




для помѣщенія въ 


о 


лист ЖУРНАЛА „ЗОДЧІЙ" 

ПО 12 КОП. :;л СТРОКУ ПЕТИТА, 

ЕЖЕДНЕВНО 

ОФИЦЕР СІСА.53; -у\2Е„ 2Е. ЗЯз 18, ІЕСВ. 21. 


Типографія Импср. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій просп., д. № 53. 






§| зодчій — 

ВОСКРЕСНОЕ ГПЕРИЕ-АВВЛІІЕІЕЗІІІЕ. 

С.-Петербургъ, 42-го Марта. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. X 18, кв. № 21. 


СОДЕРЖАНІЕ: Поправка. — Отъ С.-Петербургскаго Городскаго по воинской повинности Присутствія. — Хроника. — Предоставленіе права на .производ¬ 
ство построекъ лицамъ, окончившимъ полный курсъ наукъ въ Технологическомъ институтЬ. — Всемірпая парижская выставка. — Трубчатые колодцы. — 
Опытъ отопленія цѣлаго города.—Госпитальные бараки въ Турпей. — Картонные дома. — Туннель подъ проливомъ Ламаншъ. — Всемірная выставка въ 
Австраліи.—Водостоки въ Венеціи-—Отравленные обои,—Средство сдѣлать непроницаемыми для воды стѣнки каменныхъ водоемовъ.—Приказъ,—Засѣданіе 

Спб. Общества архитекторовъ.—Постройки, разрѣшенныя Спб. Управою.—Объявленія. 


ПОПРАВКА. Въ конкурсной программѣ на составленіе проекта 
дома купца Дунаева (см. «Воскр. Приб.», № 9), въ параграфѣ 
4-мъ, напечатано: «и въ кладовой комнатѣ»; слѣдуетъ читать— 
и въ классной комнатѣ. 


Отъ С.-Петербургскаго Городскаго по воинской повинности 

Присутствія. 

На основаніи 13 ст. Положенія о государственномъ ополченіи, 
ополченіе каждой губерніи подчиняется начальнику губернскаго 
или областиаго ополченія. При начальникѣ этомъ состоитъ особое 
управленіе по штату. 

Чины офицерскаго званія по ополченію избираются въ каждой 
губерніи губернскимъ земскимъ собраніемъ; объ избранныхъ на 
офицерскія должности лицахъ сообщается немедленно по избраніи 
чрезъ начальниковъ губерній военному министру. Начальники 
губернскаго н областиаго ополченія, дружинъ и сотенъ утверж¬ 
даются въ сихъ званіяхъ Высочайшею властью; о лицахъ, избран¬ 
ныхъ на прочія офицерскія должности, объявляется въ приказахъ 
по военному вѣдомству. Офицерскія должности въ командахъ 
морскаго ополченія замѣщаются, по назначенію морскаго мини¬ 
стерства, офицерами морскаго вѣдомства, числящимися въ запасѣ 
ц отставными, а также состоящими на дѣйствительной службѣ. 

Къ избранію на офицерскія должности по ополченію допуска¬ 
ются: 

а) Въ начальники губернскаго п областного ополченія, пѣшихъ 
дружинъ и конскихъ сотепь—лица, состоявшія на дѣйствительной 
службѣ въ офицерскихъ чинахъ и окончившія обязательный 
срокъ состоянія въ запасѣ арміи или флота. 

б) Въ ротные командиры, независимо отъ указанныхъ въ 
предъидущемъ пунктѣ лицъ—окончившіе курсъ въ учебныхъ заве¬ 
деніяхъ первыхъ трехъ разрядовъ, если пробыли при войскахъ 
шесть недѣль лагернаго сбора для практическихъ запятій и вы¬ 
держали удовлетворительно испытаніе въ знаніи строевой и гар- 
низонпон службы. 

Примѣчаніе. При назначеніи избранныхъ лицъ на 
должности, наблюдается, чтобы состоящіе въ генеральскихъ 
чипахъ, не были подчинены, противъ желанія, штабъ-офи¬ 
церамъ, а сіе послѣдніе оберъ-офицерамъ. 

в) Въ младшіе офицеры, кромѣ лицъ, указанныхъ въ пупк. 
а и б , —получившіе образованіе въ учебныхъ заведеніяхъ пер¬ 
выхъ двухъ разрядовъ, а изъ окончившихъ курсъ въ учебныхъ 
заведеніяхъ 3-го разряда—только тѣ, которые состояли, или со¬ 
стоятъ па службѣ государственной и по дворянскимъ или обще¬ 
ственнымъ выборамъ. 

Примѣчаніе. Означенный лица, во время пребыванія 
въ войскѣ для практическихъ занятій содержатъ себя и 
обмундировываются на собственный счетъ. Порядокъ прико¬ 
мандированія, обученія и испытанія этихъ лицъ и выдачи 
имъ свидѣтельствъ о выдержал іи испытанія устаиовляется 
военнымъ министерствомъ. 

Въ силу IX пун. Имеішаго, Высочайшаго Указа, даннаго 
Правительствующему Сенату 1-го января 1874 года, подлежащими 


призыву въ ополченіе должно считать всѣхъ вообще, хотя и 
родившихся до 1853 года, но не перешедшихъ еще 40-лѣтній 
возрастъ, то, для надлежащей полноты вышеозначеннаго канди¬ 
датскаго списка, необходимо привести въ извѣстность и всѣхъ 
тѣхъ, которые и изъ этой послѣдней категоріи могутъ быть под¬ 
вергнуты избранію въ офицерскія по ополченію должпостн. 

Вслѣдствіе сего, ' С.-Петербургское Городское по воинской 
повинности Присутствіе, поставляетъ во всеобщее, въ столичномъ 
. населеніи, свѣдѣніе, что всѣ, имѣющіе право, но вышеизъяснеп- 
нымъ условіямъ, быть назначенными па офицерскія по ополченію 
должности изъ числа родившихся до 1853 года, обязаны, подъ 
опасеніемъ отвѣтственности по 42 ст. Положенія о госуд. ополч., 
заявить о семъ Присутствію не далѣе какъ въ двухнедѣльный отъ 
настоящей публикаціи срокъ *), съ представленіемъ требуемыхъ 
по закону документовъ, а именно: 

1. О вѣроисповѣданіи и времени рожденія (метрическое сви¬ 
дѣтельство). 

2. О разрядахъ по степени образованія (.свидѣтельство того 
заведенія, гдѣ воспитывался, или формуляръ, или указъ объ 
отставкѣ). 

3. Если состоялъ въ военной службѣ: 

а) когда уволенъ? 

б) накую занималъ должность? 

в) сколько времени служилъ? 

(Формулярный списокъ, или указъ объ отставкѣ). 

Пріемъ заявленій производится въ Присутствіи ежедневно отъ 
часу до трехъ часовъ пополудни- 

Примѣчаніе 1. Желающіе получить предъявляемые ими 
документы обратно обязаны представить вмѣстѣ съ подлин¬ 
никами и заблаговременно приготовленныя съ нихъ копіи, 
вѣрность которыхъ можетъ быть засвидѣтельствована въ 
самомъ Присутствіи. Документы же, писанные на иностран¬ 
ныхъ языкахъ, непремѣнно должны имѣть, офиціальнымъ 
порядкомъ, засвидѣтельствованный переводъ на русскій языкъ. 

Примѣчаніе 2. Указомъ Правительствующаго Сената, 
отъ 27 мая 1877 г., распубликованнымъ въ А« 119 «Прави¬ 
тельственнаго Вѣстника», обнародованъ Высочайше утверж¬ 
денный списокъ должностей, исполненіе коихъ освобождаетъ 
отъ призыва изъ запаса въ армію и въ дѣйствующія команды 
флота и отъ службы въ ополченіи и потому, на лицъ, поль¬ 
зующихся этимъ изъятіемъ обязательная сила настоящаго 
вызова не распространяется, по однако-же, этимъ самымъ 
не воспрещается тѣмъ изъ состоящихъ въ означенныхъ 
должностяхъ, которые пожелаютъ добровольно посвятить 
себя офицерской службѣ въ ополченіи, заявить на то права 
свои Присутствію. 

При этомъ Присутствіе долгомъ считаетъ выяснить, что на¬ 
стоящее требованіе его нисколько не вызывается какими либо 
распоряженіями, или предположеніемъ правительства произвести 
въ дѣйствительности, въ настоящее время, призывъ ополченія, 
но дѣлается лишь какъ указанная въ законѣ (ст. 29 Но лож. о 
госуд. ополч.) работа подготовительная. 

*) Объявлено 5 февраля. 


Примпч. рей- 









Хроника. 

Обвиненіе русскихъ архитекторовъ.— Подлинный текстъ обвиненія.— На 
сколько оно ' справедливо.— Почему невозможно участіе архитекторовъ на 
всемірной выставкѣ. 

Господа архитекторы, вы обвиняетесь «а лѣни, к, сотомъ рав¬ 
нодушіи, въ презрѣніи ко всемірному дѣлу , къ собственной же 
репутаціи національнаго художества. Какъ видите, обвиненіе 
пе шуточное, обвиненіе въ преступленіяхъ столь тяжкихъ, что ни 
въ одномъ уголовномъ кодексѣ всѣхъ странъ и народовъ, имѣю¬ 
щихъ писанные законы, не нашлось имъ мѣста. За обвин- 
ніемъ уже послѣдовалъ и приговоръ. Не выслушавъ вашего оправ¬ 
данія, васъ приговорили къ «золотой преміи»—казни столь же 
необычайной, какъ и содѣянныя вами преступленія. Къ счастью 
для васъ, этотъ приговоръ, какъ и всѣ приговоры, не вошелъ 
еще въ законную силу до истеченія установленнаго срока со вре¬ 
мени его постановленія, иначе и я, вашъ смиренный защитникъ, 
не могъ бы уже предстать передъ лидомъ разгнѣваннаго судьи, 
чтобы словомъ защиты добыть вамъ оправданіе или по крайней 
мѣрѣ забвеніе и прощеніе вашихъ тяжкихъ преступленій. 


* 

Обвиненіе и приговоръ мною не выдуманы; они существуютъ 
въ дѣйствительности и опубликованы г. Стасовымъ въ «Новомъ 
Времени» отъ 28 февраля сего года. 

Привожу тѣ пункты, которые касаются васъ. 

«...Но что еще болѣе никуда не годится, это что у насъ не 
окажется на выставкѣ цѣлаго отдѣла. Именно: архитектурнаго 
отдѣла. Гг. архитекторы объявили, говорятъ, что у нихъ нѣтъ 
никакихъ «чистыхъ рисунковъ», и посылать нечего, а если тре¬ 
буется непремѣнно посылать архитектурные чертежи, то неугод¬ 
но ли выдать столько-то тысячъ, и тогда они закажутъ копіи. 
Вотъ необыкновенный отвѣтъ и резолюція! Навѣрное нигдѣ ни¬ 
чего подобнаго не говорили и даже не думали въ Европѣ! Какъ 
дѣлаютъ въ остальномъ цѣломъ свѣтѣ— того я не знаю, и какъ 
они управляются съ «чистыми» и «нечистыми» чертежами, только 
тамъ' архитектурные отдѣлы всегда полны, и всегда много нахо¬ 
дится на что посмотрѣть. У насъ, казалось бы, и построекъ всегда 
много бывало и есть, талантливыхъ архитекторовъ цѣлая куча 
(доказательство тому на лицо: прекрасная коллекція архитектур¬ 
ныхъ рисунковъ на выставкѣ техническаго общества въ Соляномъ 
городкѣ, весной 1877 года), а архитекторовъ, желающихъ слыть 
талантливыми—еще и того больше, и вдругъ, теперь, вотъ все, 
чего пришлось намъ дождаться. Рисунковъ нѣтъ! Просто ушамъ 
и глазамъ не вѣришь... Нѣтъ, какова лѣнь, каково сонное рав¬ 
нодушіе, каково презрѣніе ко всемірному дѣлу, и къ собственной 
же репутаціи національнаго художества! Золотой преміи стоили бы 
эти курьезные и почтенные господа». 


«Но когда такъ, распорядителямъ слѣдовало бы, отъ стыда, 
хоть фотографій набрать и изъ нихъ составить архитектурную 
выставку. Уже разъ сдѣлали такъ, въ 1873 году, по случаю вѣн¬ 
ской выставки: гг. наши архитекторы тоже нашли тогда пропасть 
самыхъ непреодолимыхъ препятствій и—шлепнулись въ грязь,— 
ихъ уже выручила только выставочная коммиссія. Нынче опять 
выилыло бы наружу, можетъ быть къ величайшему удивленію са¬ 
михъ гг. архитекторовъ, пропасть талантливыхъ построекъ, или 
хоть проектовъ для домовъ, церквей и станцій, общественныхъ 
зданій выставокъ и передъ этими видами въ Парижѣ навѣрное 
съ любопытствомъ и уваженіемъ остановились бы тысячи глазъ». 

* * 

* 


Таковъ подлинный обвинительный актъ, написанный горячо, 
страстно, какъ всегда пишетъ г. Стасовъ. Авторъ, видимо, сильно 
возмущенъ тѣмъ непріятнымъ казусомъ, что въ русскомъ худо¬ 
жественномъ отдѣлѣ на парижской всемірной выставкѣ работы 
нашихъ архитекторовъ будутъ блистать своимъ отсутствіемъ. Какъ 
почитатель искусствъ, г. Стасовъ скорбитъ, такъ сказать, на за¬ 
конномъ основаніи, и въ этомъ нельзя ему не сочувствовать вполнѣ. 
Здѣсь-то и кроется источникъ страстности его обвиненія, но въ 
свою очередь эта страстность приводитъ его къ несовсѣмъ пра¬ 
вильной оцѣнкѣ фактовъ, къ объясненіямъ и выводамъ, расходя¬ 
щимся до извѣстной степени съ дѣйствительностью. 

Для разъясненія и подтвержденія сказаннаго, необходимо огля¬ 
нуться назадъ, чтобы видѣть, какъ явился вопросъ объ участіи на 
парижской выставкѣ, и почему это участіе неосуществилось. 

Академія художествъ, еще въ февралѣ прошедшаго года, пред¬ 
ложила Спб. Обществу архитекторовъ принять на себя устройство 
русскаго архитектурнаго отдѣла на парижской выставкѣ. Обще¬ 


ство съ охотою принялось за этотъ трудъ, выбрало 5 лицъ изъ 
числа своихъ членовъ для собиранія матеріаловъ и приведенія 
ихъ въ такой видъ, чтобы можно было поелатв на всемірное со¬ 
стязаніе. Коммиссія приступила къ занятіямъ, но всѣ ея предпо¬ 
ложенія такъ и остались предположеніями, потому что для осу¬ 
ществленія ихъ недоставало только одного—денегъ. Обѣщанныя 
Академіей средства не были даны коммиссіи, а Общество архи¬ 
текторовъ не могло лрипятъ на себя расходовъ, потому что въ 
его кассѣ нѣтъ и десятой доли той суммы, какая понадобилась бы 
на приведеніе въ исполненіе задуманнаго. Тѣмъ дѣло и кончи¬ 
лось. Общество архитекторовъ не задавалось, надо сказать, слиш¬ 
комъ широкими предположеніями, но, но совершенно естествен¬ 
ному побужденію, желало представить па всемірное состязаніе 
работы отечественныхъ архитекторовъ въ подобающемъ видѣ, 
чтобы, по живописному выраженію г. Стасова, не «шлепнуться 
въ грязь». За это обвинять его пе приходится, и ужь, конечно, 
самъ авторъ обвиненія, послѣ высказаннаго имъ мнѣнія объ архи¬ 
тектурной коллекціи на вѣнской выставкѣ, менѣе чѣмъ кто-либо 
станетъ сѣтовать на Общество. Посылать иа выставку слѣдуетъ 
только достойное вниманія, талантливое, хорошо исполненное, а 
выставлять на показъ заурядное, или даже и хорошее, но въ не¬ 
привлекательномъ видѣ—не приходится. Этого взгляда придер¬ 
живалось Общество архитекторовъ и, надо сказать правду, со¬ 
вершенно основательно. На послѣдней всемірной выставкѣ, въ Фи¬ 
ладельфіи, такое строгое отношеніе русскихъ экспонентовъ къ 
своимъ произведеніямъ было замѣчено—и американцы отнеслись 
къ нему съ похвалою. Лучше вовсе не участвовать на выставкѣ, 
чѣмъ предстать передъ Европой безъ возможности конкурировать 
и со всѣми шансами торжественно провалиться. 

Для выставки архитектурной капитальныя вещи нужно было 
имѣть ьъ большомъ масштабѣ, съ перспективными видами, иллю- 
меновапныя красками. Нпчего подобнаго въ готовности у насъ 
нѣтъ. Слѣдовательно, нужно было изготовить чертежи въ такомъ 
именно видѣ, а па это нужны средства, которыхъ не оказалось. 
Заграницей такихъ препятствій не существуетъ. Тамъ, нрн ко¬ 
лоссальной строительной дѣятельности, прп множествѣ постоянно 
сооружаемыхъ монументальныхъ построекъ, матеріаловъ полныя 
руки; остается только выбирать. Тамъ широко распространены 
конкурсы, на каждое заданіе являются сотни проектовъ, обязательно 
съ перспективными видами, съ богато псполнеппыми фасадами, 
тщательно воспроизведенными деталями и т. д. Гдѣ же намъ тя¬ 
гаться, гдѣ же сравнивать нашу микроскопическую строительную 
дѣятельность! Въ матеріалахъ у насъ вообще бѣдность, конкурсы 
только что начинаютъ получать право гражданства, монументаль¬ 
ныя зданія, дворцы, музеи, театры являются какъ рѣдкое исклю¬ 
ченіе въ ряду сѣренькихъ, будничныхъ построекъ, разсчитанныхъ 
на доходъ, дешевизну. Много-ли хотя бы за послѣдніе 10 лѣтъ 
мы возвели милліонныхъ зданій? Гдѣ тѣ величественныя, полныя 
художественныхъ красотъ постройки, передъ которыми можно бы 
остановиться съ восторгомъ и изумленіемъ? 

«Талантливыхъ архитекторовъ цѣлая куча»! Но на чемъ же 
имъ приходится показывать свой талантъ? На жиломъ домѣ, вы¬ 
тянутомъ въ пять, шесть этажей, съ штукатурнымъ фасадомъ, съ 
двухъ-аршинными окнами, съ грошовой внутренней обдѣлкой; на 
церкви, кое-какъ выстроенной на крохи жертвователей; на дачѣ 
изъ барочныхъ кокоръ и дырявыхъ досокъ; на лавкѣ, разсчитан¬ 
ной на то, чтобы она стоила 10 тысячъ и давала дохода 2 т.? 
Нѣтъ, такія сооруженія не вдохновятъ художника, не окрылятъ. 
его фантазіи, не дадутъ его таланту широкаго поля выказаться 
во всей мощности и силѣ, а развѣ только заработать на хлѣбъ. 
Такихъ сооруженій у насъ, пожалуй, «пропасть», но имъ пе мѣ¬ 
сто на выставкѣ, на нихъ не остановятся глаза иностранцевъ «съ 
любопытствомъ и уваженіемъ». 

Значитъ, тутъ не лѣнь, не равнодушіе и презрѣніе къ все¬ 
мірному дѣлу, къ собственной репутаціи національнаго художе¬ 
ства, а наоборотъ, уваженіе къ этому дѣлу и ревнивая охрана 
художественной репутаціи отечественнаго зодчества. Среди массы 
построекъ у насъ найдется нѣсколько талантливыхъ работъ, но 
если ихъ нельзя имѣть въ хорошихъ, пригодныхъ для выставки, 
рисункахъ, то лучше вовсе не участвовать на выставкѣ> пежели 
посылать фотографіи на состязаніе съ великолѣпно исполненными 
рисунками парижскихъ, вѣнскихъ и берлинскихъ архитекторовъ. 
Шгіі еі апішат Іетатіі. X. 
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Парижская выставка 1878 года. 

Въ самой срединѣ Марсова поля строится павильонъ города 
Парижа; снаружи онъ будетъ украшенъ металлической, ажурной, 
весьма тонкой и художественной рѣзьбой. Городъ прибавилъ къ 
суммѣ, назначенной для этой цѣли администраціей выставки, еще 
300,000 фр. Въ павильонѣ помѣщены будутъ отдѣлы: художе¬ 
ственный, общественныхъ работъ, археологическій, общественной 
помощи, центральной администраціи, первоначальнаго и промы¬ 
словаго обученія, общественныхъ путей сообщенія, водостоковъ, 
санитарный и, наконецъ, пожарный. 

Въ началѣ февраля нынѣшняго года, работы по сооруженію 
зданій для выставки находились въ слѣдующемъ положеніи: 

Дворецъ Тгосайбго снаружи почти оконченъ; 20-го января ка- 
меныцики водрузили флагъ, означающій окончаніе постройки. 
Скульптурныя работы, украшающія арки центральнаго фасада, 
окончены. Лѣса стоятъ только у двухъ башенъ по фасаду, вы¬ 
ходящему на площадь Коі-йе-Коше. 

Находясь на возвышеніи, эти башни равняются высотѣ башенъ 
Мге-Баше. Онѣ будутъ украшены бельведерами, постройка кото¬ 
рыхъ обойдется въ 1600 фр.; на каждый бельведеръ пойдетъ 200 
кубическихъ метровъ камня, доставка коего на подобную вышину 
будетъ стоить не малыхъ затрудненій. Шпиль постройки будетъ 
возвышаться на 116 метровъ. Внутренность большой празднич¬ 
ной залы загромождена еще лѣсами. Къ укладкѣ мозаичныхъ по¬ 
ловъ уже нриступдено. 

Каскадъ, на эффектъ котораго такъ разсчитываютъ, почти 
оконченъ, кромѣ нижняго бассейна. 

Верхній бассейнъ состоитъ изъ великолѣпныхъ монолитовъ, въ 
6 метровъ ширины, изъ камня ріегге (Іо Веііетоуе. Водопроводныя 
трубы проложены. 

Выше, по склону, находится акваріумъ прѣсной воды. 

Подземныя скалы окончены, аллеи для публики готовы, водо¬ 
вмѣстилища ожидаютъ своихъ обитателей. 

Алжирскій павильонъ будетъ однимъ изъ лучшихъ украшеній 
Тгосайбго. 

Постройка тунисскаго павильона приводится къ концу. 

Желтое знамя, съ нарисованнымъ дракономъ, развѣваетсл на 
томъ мѣстѣ, гдѣ выставитъ свои произведенія Китай; но еще не 
видно ни одного рабочаго Небесной Имперіи, не смотря на то, 
что они уже прибыли въ Парижъ. 

Водопроводы дѣйствуютъ, и изъ центральнаго бассейна бьетъ 
уже чистая, прозрачная струя. (Зешаіве йез Сопзігисіеигз). 


Трубчатые колодцы.— Англійскій инженеръ Нортонъ изобрѣлъ 
новый способъ добывать воду изъ почвы посредствомъ трубчатыхъ 
колодцевъ. Способъ этотъ дешевъ, удобенъ и быстро достигаетъ цѣли. 

На поверхности земли устанавливаютъ на трехъ деревянныхъ 
вожкахъ платформу, съ отверстіемъ въ срединѣ. Въ отверстіе 
оставляется металлическая трубка, 3—4 м. длины, имѣющая проч¬ 
ныя стѣнки, съ внутреннимъ діаметромъ 0,035 м. Отъ нижняго 
края ея, на разстояніи 0,5 м., сдѣлано нѣсколько круглыхъ от¬ 
верстій, а самый конецъ заостренъ п приготовленъ изъ лучшей 
стали. Два работника бьютъ молотомъ по кольцу, прикрѣплен¬ 
ному къ верхней части трубки. По мѣрѣ того, какъ одна 
трубка входитъ въ землю, кольцо навинчивается на - слѣдую¬ 
щую; такимъ образомъ, сама трубка остается неповрежденной. 
Время отъ времепи, внутрь трубки спускаютъ на веревкѣ ма¬ 
ленькій камешекъ, и если онъ вытаскивается мокрымъ, то это 
доказываетъ, что труба дошла до слоя воды. Если сила воды 
не на столько велика, чтобы могла бить изъ отверстія, то 
на верхнюю оконечность трубы навинчивается насосъ, который 
накачиваетъ воду. Сначала вода показывается мутная, но, спустя 
съ полчаса или часъ, получается чистая и прозрачная. Трубка 
довольно легко идетъ въ землю; если же встрѣчается какое-либо 
препятствіе, то вытащить уже вколоченныя трубки нѣтъ ли ма¬ 
лѣйшаго затрудненія, и попытку возобновляютъ въ другомъ мѣстѣ. 

Болѣе 300 подобныхъ колодцевъ принесли громадную пользу 
въ Алжирѣ. Англійское правительство послало большое количе¬ 
ство трубокъ въ Абиссинію. Въ сельскомъ быту и па фабрикахъ 
онѣ приносятъ существенную пользу. Количество получаемой воды 
колеблется между 1500 и 45000 литровъ въ часъ. Въ Кармар- 
топѣ получается 85000 литровъ въ часъ. .Стоимость подобнаго 
прибора ПО фр. Особенно неоцѣнимы эти колодцы при арміяхъ, 
такъ какъ они всегда могутъ быть перенесепы съ одного мѣста 
па другое. (Зешаіпе <3ез СопзгисіЛ 


Амерпкапскій инженеръ Голли дѣлаетъ въ Локпортѣ (въ 
штатѣ Нью-Іоркъ) опытъ отопленія цѣлаго города. По его си¬ 
стемѣ, тепло можетъ быть распространяемо во всѣхъ направле¬ 
ніяхъ, по крайней мѣрѣ на четверть мили отъ главнаго резер¬ 
вуара, по трубамъ подобнымъ водо и газопроводнымъ. Главная 
труба, отъ которой идутъ, развѣтвленія, имѣетъ 13 сантиметровъ 
въ діаметрѣ; она обернута слоемъ шерсти толщиною въ 3 іі дюйма, 
который въ свою очередь покрытъ толстой манильской бумагой. 
Труба положена въ деревянный чехолъ, обитый цинкомъ. Всѣ 
эти предосторожности принимаются для избѣжанія значительной 
потери тепла. Устроенные въ Локпортѣ калориферы могутъ под¬ 
держивать тепло въ цѣломъ городѣ. 


Госпитальные бараки въ Турней. Городъ Турней построилъ 
госпитальные бараки для больныхъ заразительными болѣзнями 
во время эпидемій. Каждый баракъ предназначенъ на 40 кро¬ 
ватей; онъ состоитъ изъ четырехъ залъ, съ прилегающими къ 
нимъ кабинетами докторовъ, ваннами, комнатами для бѣлья и для 
больничной прислуги, и пр. Залы совершенно изолированы и сое¬ 
диняются открытыми переходами. Въ серединѣ помѣщается кухня. 

Баракъ разбирается, такъ что, въ случаѣ нужды, его можно 
перенести на другое мѣсто, не болѣе какъ въ 2 недѣли. 

(Зешаіпе без Сопзігисі.). 


Картонные дома. Близъ Нью-Іорка выстроили въ первый 
разъ картоивый домъ. Теперь уже составилось цѣлое общество 
для выдѣлыванія прессованнаго картона, который производится 
ежедневно въ количествѣ 16 тоннъ. 

Составъ этотъ' фабрикуется плитками въ 32 дюйма толщины, 
вѣсомъ около 100 фунт, каждая. Подъ давленіемъ нѣсколькихъ 
сотенъ теинъ, фибры состава такъ плотно соединяются, что пред¬ 
ставляютъ весьма солидную массу. Картонъ, будучи плохимъ про¬ 
водникомъ тепла, зимой хорошо удерживаетъ его въ комнатахъ, 
а лѣтомъ сохраняетъ прохладу. 

(Ветаіпе без Сопвіисіѳигз). 


Работы для туннеля подъ проливомъ Ламаншъ быстро под¬ 
вигаются. Въ Сангатѣ вырытъ колодецъ на 100 метровъ ниже 
поверхности моря. Громадное количество воды, скопляющееся въ 
немъ, выкачивается двумя насосами. Пробная галерея, которая 
будетъ имѣть 1 километръ длины, начата йодъ моремъ въ извест¬ 
ковомъ грунтѣ. (Тесішоіо&ізіе). 

Въ 1879 году предполагается устроить всемірную выставку 
въ Мельбурнѣ, въ Австраліи. По своимъ громаднымъ денежнымъ 
оборотамъ и производствамъ Австралія можетъ стать на ряду съ 
10 самыми значительными націями земнаго шара. Всемірная вы¬ 
ставка дастъ ей возможность выказать всѣ свои богатства. 

(Тесішоіоіуізіе). 


Водостоки въ Венеціи. Площадь св. Марка въ Венеціи часто 
наводняется во время весеннихъ приливовъ. Инженеръ Доменико 
Асти предлагаетъ провести трубы, вмѣщающія въ себя то наи¬ 
большее количество дождевой воды, которое можетъ выпасть въ 
теченіи 6 часовъ. Устья этихъ трубъ имѣютъ самодѣйствующія 
крышки. Во время низкой воды, онѣ остаются открытыми, и вода 
стекаетъ въ каналы; во время же высокой—крышки плотно закры¬ 
ваются и не дозволяютъ водѣ лагунъ входить въ трубы, кото¬ 
рыя принимаютъ въ себя лишь только воды съ площади. 

Полагая на это предпріятіе 20000 ф. стерл., Доменико Асти 
надѣется избавить Венецію отъ частыхъ наводненій, за исключе¬ 
ніемъ лишь тѣхъ случаевъ, которые повторяются только черезъ 
многіе годы. (П Роіііеспісо). 


Отравлснпые обои. ІІѢкто Зпбольдъ, въ Манчестерѣ, анали¬ 
зировалъ химически 70 различныхъ сортовъ обоевъ и только 10 
изъ нихъ нашелъ вполнѣ безвредными, несмотря на то, что обои 
были цвѣтовъ голубого, розоваго, коричневаго и пр. 

(Атегіе. Агсіііі.). 

Средство сдѣлать непроницаемыми для воды стѣнки камен¬ 
ныхъ водоемовъ. Г. Сильвестръ иокрылъ стѣны одного большого 
Ныо-Іорскаго водоема, имѣющаго 30 футъ вышины, слоемъ мыль- 
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наго раствора; черезъ 24 часа слой этотъ былъ покрытъ раство¬ 
ромъ сѣрнокислаго глинозема; операція эта, повторенная нѣсколько 
разъ дѣлаетъ стѣны водоема вполнѣ непроницаемыми для воды. 

(Епцеепігіпц Келѵз). 


€ Голосу» сообщаютъ, что въ непродолжительномъ времени въ 
государственномъ совѣтѣ будетъ разсматриваться вопросъ о пре¬ 
доставленіи лицамъ, кончившимъ полный курсъ наукъ въ техно¬ 
логическомъ институтѣ, права на производство построекъ. 


ПРИКАЗЪ. 

По министерству внутреннихъ дѣлъ, 

3-го сего марта. 

ПРИЧИСЛЕНЪ къ министерству, по прошенію: бывшій пахичекан- 
скій городской архитекторъ, инженеръ-архитекторъ, титулярный совѣтникъ 
Сазоновъ, съ откомандированіемъ для занятій въ техническо строитель¬ 
ный комитетъ (съ 22-го февраля). 

УВОЛЕНЪ отъ службы, по прошенію, состоящій при министерствѣ: 
классный художникъ архитектуры 2-й степени, коллежскій секретарь Кузь¬ 
минъ (съ 22-го февраля). 

— 

Засѣданіе С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ. 

28 февраля 1878 г. 

Засѣданіе открыто подъ предсѣдательствомъ Э. И. Жибера. 

Г. Бенуа заявилъ, что долженъ отказаться отъ избранія его 
въ члены жюри по конкурсу на составленіе проектовъ тріумфаль¬ 
ной арки. Вслѣдствіе этого была произведена баллотировка лицъ, 
предложенныхъ въ кандидаты, и Д. Д. Соколовъ избранъ чле¬ 
номъ-жюри большинствомъ 15-ти голосовъ. 

Предложена баллотировка г. Панова, желающаго поступить 
въ члены корреспонденты, и г. Прейса—въ дѣйствительные члены. 
Оба кандидата были выбраны. 

Г. Пановъ принесъ въ даръ Обществу коллекцію фотографи¬ 
ческихъ снимковъ съ Московскаго дворца п внутреннихъ помѣ¬ 
щеній теремовъ, за что Общество постановило выразить ему свою 
благодарность. 

Кавказское отдѣленіе Ими. Рус. Тех. Общества прислало 
Обществу свои записки за 1877 годъ. 

Общество, по предложенію предсѣдателя, постановило бла¬ 
годарить за эту присылку Еав. Отд. Тех. Общ. и вмѣстѣ съ 
тѣмъ включить его въ число безплатныхъ подписчиковъ на жур¬ 
налъ «Зодчій», а также выслать экземпляры за всѣ истекшіе 
годы. 

I. С. Кнтнерь заявилъ, что изъ Корнешти возвратился не¬ 
давно г. Штернъ, занимавшійся тамъ постройкой бараковъ, и 
что онъ готовъ сдѣлать краткое сообщеніе съ присоединеніемъ 
эскизовъ, которые снялъ на мѣстѣ. 

Предсѣдатель просилъ, отъ имени Общества, присутствовав¬ 
шаго тутъ г. Штерна взять на себя трудъ, въ слѣдующій втор¬ 
никъ, 7 марта, сдѣлать предлагаемое имъ сообщеніе. 

Г. Соколовскій, сдѣлавшій сообщеніе о вентиляціи конюшенъ, 
доказывалъ необходимость устройства вентиляціи въ нихъ и 
предлагалъ Обществу архитекторовъ принять на себя трудъ про¬ 
вѣрки данныхъ, которыя онъ представилъ поэтому вопросу въ 
особой статьѣ. 

Статья эта появится въ журналѣ «Зодчій» и, по словамъ 
г. докладчика, содержитъ въ себѣ данныя, собранныя фргнцуз- 
скпми и германскими учеными. 

Предложеніе г. Соколовскаго встрѣтило довольно много возра¬ 
женій, въ особенности по поводу опытной провѣрки, которая,— 
если будетъ сдѣлана вполнѣ добросовѣстно, потребуетъ не мало 
времени, труда и матеріальныхъ средствъ; да притомъ, такая 
провѣрка не входитъ въ область архитектурныхъ занятій, а мо¬ 
жетъ составить результатъ чисто химическихъ и физическихъ 
изслѣдованій. 

На основаніи возраженіи предсѣдатель сообщилъ г. Соколов¬ 
скому, что окончательное заключеніе о его предложеніи можно 
будетъ сдѣлать по напечатаніи статьи въ журналѣ, ибо тогда 
выяснится больше сущность предложенія. 

Г. Гешвендъ представилъ закладочную доску отъ 1739 года, 
найденную при разломкѣ дома, находоящагося у Краснаго моста. На 
доскѣ этой есть нѣмецкая надпись, изъ которой видно, что за¬ 
кладка происходила при Императрицѣ Аннѣ. 


На вопросъ В. А. Шретера, какимъ путемъ и при помощи 
какихъ мѣръ сдѣлана эта археологическая находка, г. Гешвендъ 
объяснилъ, что сначала были открыты небольшія мѣдныя монеты 
овальной формы, временъ Петра, и потому рабочимъ была обѣ¬ 
щана хорошая плата, если они найдутъ закладку. 

Камень былъ найденъ въ самомъ низу на лежнѣ, немного 
попорченномъ. 

II. Н. Петровъ заявилъ, что мѣстность, гдѣ найденъ камень, 
у Краснаго моста—называлась Морскими Слободами, и въ этомъ 
же засѣданіи продолжалъ свое сообщеніе о русскомъ зодчествѣ 
въ послѣдніе два вѣка. 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою въ С.-Петербургѣ. 


4-го марта 1878 г. 


1. —Каменный, 4-хъ-этажный, лицевой домъ подъ одинъ общій 
карнизъ и крышу съ таковымъ-же существующимъ домомъ. 

Петерб. ч., па углу Сытнинскаго пер. и Бол. Пушкарской ул., Лі 49—28. 

Лрх. Гр. Сюзоръ. 

2. —Деревянные, 2-хъ этажные, на нежиломъ подвалѣ, лице¬ 
вой домъ и надворный флигель; каменный, 4-хъ этажный, на та- 
ковомъ-же подвалѣ, флигель и каменный-же, одноэтажный навѣсъ; 
устройство деревянной помойной ямы и прокладка сточной под¬ 
земной трубы, съ устройствомъ форменнаго колодца. 

Васильев, ч., 2-го уч., по 10-й липіи, Л) 48. 

Арх. Апдрущенко. 

3. —Возведеніе деревянной пристройки для отхожихъ мѣстъ 
и второй лѣстницы; постройка деревянныхъ одноэтажныхъ нежи¬ 
лыхъ службъ и деревяняаго-же, крытаго землею, ледника съ ка¬ 
менною брантмауерною стѣною и устройство на немъ деревянной 
бесѣдки. 

Петербург, ч., 2-го уч., по Плутало вой ул., Л» 6. 

Арх. Кибиревъ. 

4. —Разборка 3-го этажа на существующемъ каменномъ лице¬ 
вомъ домѣ и, взамѣнъ его, надстройка двухъ этажей на томъ-же 
домѣ съ переоштукатуркою всего фасада и перебойною внутреннихъ 
стѣнъ; постройка вновь двухъ каменныхъ, 5-ти этажныхъ, надвор¬ 
ныхъ флигелей и одноэтажныхъ нежилыхъ службъ; устройство де¬ 
ревянной помойной ямы и проложеніе по двору подземныхъ трубъ. 

Москов. ч., 3-го уч., по Гороховой ул., .V: 68. 

Арх. Ланге. 

5.—Каменный, 4-хъ этажный, надворный, жилой домъ, и, въ 
связи съ нимъ, каменная помойная яма, деревянный навозный 
ящикъ и деревянной, обсыпанный землею, ледникъ. 

Москов. ч., 3-го уч., по Николаевской и Иваповской ул., .V? 16 и 62. 

О,—Деревянный, 2-хъ этажный домъ и, въ связи съ нимъ, та- 
ковыя-же, одноэтажныя, нежилыя службы, деревянный навѣсъ и 
крытый землею ледникъ. 

Выборг, ч., Охепскаго уч., по Горушкипской ул., .V; 35. 

Арх. Пирвицъ. 

7.—Каменный, 2-хъ этажный флигель и устройство деревян- 
паго навозпаго ящика. 

Васильев, ч., 2-го уч., па углу Средняго просп. и 6-й линіи, .V 23—31. 

Арх. Фрейбергъ. 

8.—Обращеніе по второму этажу нежилыхъ службъ въ жилыя 
помѣщенія въ каменномъ надворномъ флигелѣ, съ передѣлкою 
оконъ и устройствомъ каменной лѣстницы и брантмауера, положе¬ 
ніемъ новыхъ балокъ и уменьиіеніемъ размѣровъ сарайныхъ во¬ 
ротъ по первому этажу. 

Москов. ч., 4-го уч., но Загородному просп. и Можайской ул., 1—46. 

Инж.-арх. Докушевскій. 


9.—Обращеніе проѣзда въ каменномъ лицевомъ домѣ въ жилое 
помѣщеніе, съ устройствомъ предъ нимъ желѣзнаго зонтики, а 
также обращеніе нежилыхъ службъ въ первомъ этажѣ каменнаго, 
3-хъ этажнаго флигеля—въ жилыя помѣщенія; проложеніе по 
двору подземной трубы. 

Лит. ч. 3-го уч., па углу Надеждинской и Спасской ул., .V' 37—6. 

Лох. Фешш-де-Ниньи. 


10,—Обращеніе въ жилое помѣщеніе каменныхъ, 2-хъ этаж¬ 
ныхъ службъ, съ устройствомъ для сего каменпой внутренней 
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лѣстницы съ отхожими мѣстами и пристройкою; каменное одно¬ 
этажное для дворницкой строеніе и каменныя, съ сѣновалами, не¬ 
жилыя, службы.* 

Васильев, ч., 2-го уч., по 7-й липіи, .V* 56. 

Арх. Гладовъ. 

11. —Сломка лицевой стѣны намепнаго, 4-хъ этажнаго, над¬ 
ворнаго флигеля и, взамѣнъ ея, возведеніе таковой вновь съ фун¬ 
даментомъ и устройствомъ при этомъ флигелѣ наружной камен¬ 
ной лѣстницы до 2-го этажа, а также возведеніе каменнаго забора. 

Москов. ч-, 1-го уч , по Владимірскому пер , Л» 8. 

Арх. Грейфанъ. 

12. —Каменный, 4-хъ этажный, па нежиломъ подвалѣ, лицевой 
домъ и каменныя-же, одноэтажныя, съ сѣновалами, нежилыя 
службы, отхожее мѣсто и помойная яма. 

Пари, ч., 1-го уч., по 4-й ротѣ Измайловскаго полка, Л* 12 

Арх. Н. Кудрявцевъ. 

13. —Деревянная, лицевая, одноэтажная, на каменномъ фун¬ 
даментѣ, жилая изба и, въ связи съ пею, таковыс-же навѣсы и 
сарай, и отдѣльно надворный сарай. 

Ие.терб. ч., 1-го уч., по Большому просп., Л* 51. 

Арх. Пирговъ. 

14. —Каменный, 4-хъ этажный, на нежиломъ подвалѣ, лицевой ; 
домъ;- надстройка на существующій каменный, 2-хъ этажный домъ 
двухъ каменныхъ этажей; въ связи н подъ общій фасадъ съ до¬ 
момъ постройка каменныхъ нежилыхъ службъ; устройство дере¬ 
вянной помойной ямы. 

Иарв. ч . 1-го уч., по 6-й ротѣ, на углу Гарповской ул., Л* 22. 

Арх. Докутевскій. 


15. — Лицевой, каменный, 2-хъ этажный домъ, на жиломъ под¬ 
валѣ, и такокыя-же одноэтажныя, на подвалѣ, службы; устройство 
помойной ямы и иавозпаго ящика; прокладка сточныхъ трубъ 
съ устройствомъ форменнаго колодца. - 

Рождеств. ч., 2-го уч., по 7-іі ул., Л* 24. 

Арх. Геккеръ. 

16. —Каменный, 2-хъ этажный, на жиломъ подвалѣ, лицевой 
домъ а, въ связи съ нимъ, каменный, надворный, 2-хъ этажпый 
флигель. 

Тождествен, ч., 2-го уч., по 7-й ул., Л* 31. 

Арх. Жоффріо. 

17. Капитальная перестройка лицевого, каменнаго, 2-хъ этаж¬ 
наго дома, такового-же, одиоэтажнаго дома н каменнаго-же, 2-хъ 
этажпаго флигеля; надстройка па домѣ и на флигелѣ одного 
третьяго каменнаго этажа, а па другомъ домѣ двухъ каменныхъ 
этажей; возведеніе надворныхъ, каменныхъ, въ три этажа, при¬ 
строекъ; нежилыя, каменныя, одноэтажныя службы и деревянный, 
крытый землею съ боковъ и сверху, ледникъ;, устройство дере¬ 
вянной номойиой ямы. 

Гождествеп. ч., 1-го уч., по Орловскому пер., № 3. 

Арх. Соколовъ. 


Отвѣтствеппый редакторъ—академикъ архитектуры 1. ('. Китиеръ. 
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I ЫБОРГСКОЙ Ч., 1-го УЧ., тіо НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ НЕВЫ. Д 
АДР. ТЕЛЕГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, БЪ ПЕТЕРБУРГѢ 


шышшштмжі, 

РОЗИТЫ и УГЛЫ имѣются готовые въ 
большомъ количествѣ всѣхъ стилей; раз¬ 
ные орнаменты для плафоновъ стѣнъ, фа¬ 
садовъ по самой умѣренной цѣнѣ. 
рознссенскій просп., д. № 31 — 2, въ кварт, 
при вновь открытомъ матзинп табаку, 
старъ и пр. Скульпторъ А. КСЮПИНЪ. 

16 (2—1) 



МАСТЕРСКАЯ 


И. А. ЦИММЕРМАНА. 

'В. Морская, д. Лендле, № 4. съ Майка, А? 49. 
Устройство рѣшетокъ желѣзныхъ, замковъ, ватер¬ 
клозетовъ разныхъ системъ, ваннъ съ циркуляр¬ 
ными печками, рано:инъ, паровое и водяное ото¬ 
пленіе. и принимаю ремонта на вышеозначенные 
вещи и нроч. 14 (6—1) 

ШТУКАТУРЪ 
Никита А л к кс а н д ровн чъ 

ЗАЙЦЕВЪ. 

Большая Садовая, Л» 70, кв. Л» 12, работалъ 
у архитекторовъ А. В. Мусселіуса, А. Д. 
Фіалковскаго и др'уг. 12 (5—2) 

ВОДЯНЫЯ ОТОПЛЕНІЯ 

устраиваетъ спеціально и принимаетъ заказы 
на разныя желѣзныя строительныя работы 

Б. АККЕРМАНЪ. 

С.-ТІетербургъ. Греческій проси., противъ 
Греческой церкви, домъ Л» 21. 

Механическое заведеніе на Пескахъ, въ 
Большой Болотной, собственный домъ, «V 6. 

107 (12-12) 
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Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой. д.Сытова, кв. №18, 



ЧУГУННЫЯ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оныя и техническія исчисленія. 

3 (50—8) 


II. Л. ГІІЦ.ІІ» 


Невскій просп., 54. 



всѣхъ принадлежностей для газо-и паропроводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ всякаго рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (25-4) 


тоншшноі і шшташ завой 

ф, ©імъ-гами 


С.-Петербургъ. Лиговка, М.* 46. 

Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 

10 ( 12 - 2 ) 


Чугунно-ліітейпый и металличе¬ 
скихъ украшеній заводъ 

ВИЛЬКИНОА, 

Васильевской части, по 10 линіи, д. .V 77, 
въ С.-Петербургѣ. 13 (4—3> 



для помѣщенія въ 


лист ЖУРНАЛА „ЗОДЧІЙ". 

ПО 12 КОП. ЗА СТРОКУ ПЕТИТА, 

ЕЖЕДНЕВНО 


ОФТЫДЕІР’СТС.А.Я: ‘УДЕ., Г 2С. ТЧе 18. ЪСВ. 21. 

,.Гі • » 



Типографія Напор. Спб. театропъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій проси., д. „V 53. 




ПЯе 12. 


1878 г. 


ЗОДЧІЙ 

ВОСКРЕСНОЕ ЩРЗЗЕ-А-ВДИЕЕЕЗ 

С.-Петербургъ, 19-го Марта. 

Цѣна в а годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. 



.V- 21. 


СОДЕРЖАНІЕ: Высочайшее повелѣпіе (объ окончившихъ курсъ іп, Строитслыюмъ училищѣ); — Пожертвованіе на школу десятниковъ. — Кончина англій¬ 
скаго архитектора Скотта. — Отчетъ о дѣятельности Оно. Общества архитекторовъ въ 1877 г. — Постройки, разрѣшенныя Спб. Управою. — Ооъявлепія. 


ВЫСО ЧАЙШЕЕ ИОВЕЛѢНІЕ. 

Высочашпе-утвержденнымъ, 15-го марта 1877 г., положеніемъ 
о Строительномъ училищѣ министерства внутреннихъ дѣлъ, луч¬ 
шимъ воспитанникамъ, окончившимъ полный курсъ паукъ, пре¬ 
доставляется: а) пользоваться званіемъ гражданскаго инженера, 
б) носить особый Высочайше-утвержденный знакъ, н в) при по¬ 
ступленіи на службу, право на чипъ X класса (пункт. IV мпѣн. 
Госуд. Сов. и § 21 а. нолож. о Строит, училищѣ). 

По всеподданнѣйшему докладу мивистра внутреннихъ дѣлъ, 
27-го января сего года, Государь Имнегдторъ, Высочайше утвер¬ 
дивъ рисунокъ знака, вмѣстѣ съ тѣмъ Высочайше повелѣть со¬ 
изволилъ: 

1. По примѣру Императорской Академіи Художествъ, предо¬ 
ставить носить этотъ знакъ и всѣмъ, прежде кончившимъ курсъ 
наукъ въ училищѣ, съ правомъ на чинъ XII класса—до 1852 г. 
и X класса—съ 1852 но 1878 г. 

2. Переименовать изъ архитекторскихъ помощниковъ въ граж¬ 
данскіе инженеры всѣхъ, прежде кончившихъ курсъ наукъ въ 
училищѣ, съ правомъ на чины X и XII классовъ, и не получив¬ 
шихъ еще званія инженеръ-архитектора. 

3. —Положеніе о возведеніи въ званіе инженеръ-архитектора 
отмѣнить. 


ПОЖЕРТВОВАНІЕ. Но примѣру прежнихъ лѣтъ, почетный 
вольный общникъ Императорской Академіи Художествъ, Егоръ 
Михайловичъ Скворцовъ, проживающій въ г. Москвѣ, пожертво¬ 
валъ на содержаніе школы десятниковъ, билетами внутренняго 
займа, 500 руб.; деньги эти причислены къ неприкосновенному 
капиталу, изъ процентовъ котораго выдаются вспомоществованія 
ученикамъ. 


НЕКРОЛОГЪ. Телеграфъ принесъ извѣстіе о копчинѣ извѣст¬ 
наго англійскаго архитектора Скотта, послѣдовавшей въ Лон¬ 
донѣ 10-го (28-го) сего марта. Вскорѣ мы помѣстимъ нѣкоторыя 
біографическія свѣдѣнія о дѣятельности этого плодовитаго ху¬ 
дожника. 


Отчетъ о составѣ и дѣятельности С.-Петербургскаго 
Общества архитекторовъ за 1877 годъ, 

прочтенный секретаремъ П. Н. Волковымъ въ годичномъ собраніи 
3-го января 1878 г. 

По § 15 устава нашего Общества, сегодняшнее собраніе есть 
общее годичное собраніе, по счету восьмое со времени оффиці¬ 
альнаго утвержденія Общества. 

Къ общему собранію прошедшаго года Общество наше, подъ 
почетнымъ предсѣдательствомъ Его Императорскаго Высочества 
Государя Великаго Князя Владиміра Александровича, состояло 
изъ 223 членовъ. 

Предсѣдателемъ Общества й правленія былъ А. II. Резановъ; 
товарищемъ предсѣдателя Р. В. Бернгардъ; старшинами: В. А. 
Шретеръ, I. С. Китнеръ, 9. И. Жиберъ и Д. Д. Соколовъ; се¬ 


кретаремъ И. II. Волковъ; казначеемъ Н. II. Кавригинъ; библіо¬ 
текаремъ и хранителемъ музея В. А. Кенель. 

По выборамъ, произведеннымъ въ день общаго собранія, со¬ 
стоявшагося 4 января прошедшаго года, правленіе осталось и 
исполняло свои обязанности но настоящее собраніе въ томъ-же 
составѣ. 

Въ томъ-же собраніи членами ревизіонной коммиссіи избраны: 
А. В. Мусселіусъ, М. Ф. Петерсонъ, А. Р. Гешвепдъ. 

Втеченіи отчетнаго года избрано вновь 7 лицъ въ члены Обще¬ 
ства; изъ нихъ въ дѣйствительные члены: Владиміръ Ивановичъ 
Гад ивановскій, Егоръ Егоровичъ Стариковскій, Николай Павловичъ 
Гребенка, Антонъ Доминиковпчъ Фіалковскійс, въ члены-сотруд¬ 
ники: Павелъ II. Букве-, въ члены-корреспонденты: Эдуардъ Ива¬ 
новичъ дзетъ и Францъ Осиповичъ Ковальскій. 

Умерли: дѣйствительные члепы: Александръ Павловичъ Брюл¬ 
ловъ (9-го января), Егоръ Ѳедоровичъ Гроссъ (въ январѣ), 
членъ, корреспондентъ: Павелъ Карловичъ Иотбекъ (въ сентябрѣ). 

Кромѣ того, по возвращеннымъ корреспонденціямъ оказались 
умершими члены: Александръ Францовйчъ Шимановскій 1 30-го 
ноября 1876 г.), Андріанъ Васильевичъ Кокоревъ; выбылъ изъ 
Общества членъ-сотрудникъ Гечи. 

Затѣмъ въ составѣ Общества послѣдовало измѣненіе, вслѣдствіе 
выбытія изъ Петербурга дѣйствительныхъ членовъ: Франца Мар¬ 
тыновича Барча, Александра Густавовича Вейденбаума и Ивана 
Павлонича Ропета, но оставшихся членами-корреснопдентами; изъ 
членовъ-корреспондентовъ прибылъ изъ Варшавы Михаилъ Евге- 
ніевичъ Романовичъ, перечисленный въ дѣйствительные члены. 

Къ настоящему общему собранію въ Обществѣ числится 224 
члена; изъ нихъ: дѣйствительныхъ 133, корреспондентовъ 36 и 
сотрудниковъ 55. 

Переходя къ отчету о дѣятельности Общества, правленіе имѣетъ 
честь довести до свѣдѣнія собранія, что въ истекшемъ 1877 г., 
было 5 засѣданій правленія Общества и еженедѣльныхъ собраній, 
по вторникамъ, 22, а именно: въ январѣ 4, февралѣ 4, мартѣ 4, 
апрѣлѣ 4, ноябрѣ 4 и декабрѣ 2, 

Примѣчаніе. Съ мая но ноябрь засѣданія, по обыкно¬ 
венію, были прерваны. 

Кромѣ того, было одно экстренное засѣданіе 1-го іюня, для 
выслушапія доклада о конкурсныхъ проектахъ разборнаго барака, 
представленныхъ въ срокъ по программѣ, заданной отъ имени 
Общества. 

Изъ числа 22-хъ засѣданій, изъ которыхъ первое было общимъ 
годичнымъ собраніемъ, остальныя были, но обыкновенію, посвя¬ 
щены сообщеніямъ и художественно-техническимъ бесѣдамъ, раз¬ 
рѣшеніямъ текущихъ дѣлъ Общества и обзорамъ выставокъ, быв¬ 
шихъ въ залѣ засѣданія. 

Сообщенія были сдѣланы слѣдующими лицами: дѣйствитель¬ 
ными членами Общества: 

Д. Д. Соколовымъ: 

1) 0 химической лабораторіи Института инжеиеровъ путей 
сообщенія. 

2) 0 жизни и дѣятельности II. А. Мерца- 

Р. А. Гедике—о городской дѣтской больницѣ св. Владиміра 
въ Москвѣ. 
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Р. Б. Бернгардомъ: 

1) Объ обрушившихся стѣнахъ каменнаго флигеля, строяща¬ 
гося во дворѣ жены генералъ-лейтенанта Стандершельда, на Ва¬ 
сильевскомъ Островѣ. 

2) Отзывъ англійскихъ архитекторовъ о реставраціи церкви 
Спаса, что въ Колтовской, въ С.-Петербургѣ. 

К. Циглеромъ—объ осушкѣ нодвала во дворцѣ Великаго князя 
Михаила Николаевича. 

Б. Д. Рожанскимъ—объ окраскѣ асфальтовыхъ половъ. 

Н. II. Басинымъ—о построенномъ имъ зданіи техническаго 
училища въ г. Череповцѣ, Новгородской губерніи. 

B. Ф. Геккеромъ—об'ъ обрушеніи стѣны въ домѣ Абдалова, 
на Пескахъ, і/ ' •’дуп* 

Д. В. .Тютинымъ- 1 о помѣщеніяхъ для рабочихъ въ западной 
Европѣ и въ Россіи. / 

Членомъ-корреспонДентомъ Л. В. Далемъ—о путешествіи его 
но Олонецкой и другимъ губерніямъ. 

Членами-со грудниками: 

К. А. Лешевичемъ—о водяномъ отопленіи вообще и въ осо¬ 
бенности о новомъ способѣ квартирнаго водяного отопленія по¬ 
средствомъ кухоннаго очага. 

И. Н. Петровымъ: 

а) Объ обязательной постройкѣ Петербурга при Петрѣ 1-мъ 
лицами привилегированныхъ сословій. 

б) Біографическіе очерки: 1) архитектора Василія Ивановича 
Баженова, перваго воспитанника и пансіонера Императорской 
Академіи Художествъ и перваго ея вице-президента; 

2) Архитектора Земцева и 

3) Петра Михайловича Еропкина, архитектора, казненнаго 
вмѣстѣ съ Волынскимъ (27 іюля 1740 г.). 

Посторонними лицами: 

Н. II. Макаровымъ—о цвѣтовыхъ впечатлѣніяхъ. 

Докторомъ И. А. Эрихсеномъ—о системѣ больничнаго барака, 
выставленнаго имъ въ Брюсселѣ. 

C. Б. Лукашевичемъ: 

а) О сушильнѣ консервовъ завода Фалѣева и Левенсона, и 

б) Обзоръ выставки нагрѣвательпыхъ приборовъ въ г. Касселѣ. 

Г. Больманомъ о вновь изобрѣтенномъ имъ трубчатомъ кир¬ 
пичѣ- 

Кромѣ того, прочтены рефераты о конкурсныхъ проектахъ об¬ 
дѣлки фасада русскаго отдѣла Парижской всемірной выставки въ 
1878 году. 

П. Н. Волковымъ—о конкурсныхъ проектахъ разборнаго барака 
для раненыхъ и больныхъ. 

Выставокъ въ помѣщеніи засѣданій было восемь, а именно: 

1) Оригинальныхъ рисунковъ профессора Эппннгера и Мон- 
ферана, принесенныхъ въ даръ Обществу Н. Д. Ѳедюшкииымъ. 

2) Чертежей дѣтской больницы св. Владиміра въ Москвѣ, по¬ 
строенной Р. А. Гедике. 

3) Чертежей, сооруженнаго въ 1857 г., архитекторомъ акаде¬ 
микомъ II. С. Садовниковымъ на Конюшенной площади, музеума 
для придворныхъ парадныхъ экипажей, съ объясненіемъ ихъ чле¬ 
номъ Общества Е. х\. Пирговымъ. 

4) Конкурсныхъ проектовъ обдѣлки фасада русскаго отдѣла 
Парижской выставки въ 1878 году. 

5) Коллекціи рисунковъ Веселовскаго, Леонова и Даля, изъ 
путешествія ихъ по Олонецкой и другимъ губерніямъ. 

6) Конкурсныхъ проектовъ разборнаго барака. 

7) Фотографіи съ конкурсныхъ проектовъ ратуши въ г. Гам¬ 
бургѣ. 

8) Конкурсныхъ проектовъ памятника И. А. Мерцу. 

Кромѣ того, г. Шрадеромъ были выставлены письменный столъ 
и шкафъ, исполненные по рисункамъ профессора Р. А. Гедике, 
и стулъ къ письменному столу по рисунку Нет. Пав. Шрейбера. 

Вслѣдствіе безличныхъ заявленій (чрезъ посредство такъ на¬ 
зываемаго <ящика заявленій», были возбуждены въ собраніяхъ 
слѣдующіе вопросы: 

1) 0 затруднительности исполненія требованія, при представ¬ 
леніи фасадовъ проектированныхъ строеній, идущихъ на Высо¬ 
чайшее. утвержденіе, причерчиванія фасадовъ сосѣднихъ домовъ. 
По сему вопросу постановлено просить городскую управу: не най- 
детъ-ли она возможнымъ дозволить воспользоваться имѣющимися 
въ плановомъ архивѣ ея Фасадами архитекторамъ, нуждающимся 
въ причерчиваніи фасадовъ сосѣднихъ домовъ, или не согласится- 
ли принять на себя сдѣлать распоряженіе объ исполненіи эгихъ 
формальностей въ чертежной, имѣющейся при управѣ? 


2) По поводу заявленія о выраженіи со стороны Общества 
сочувствія даровитому артисту, Эрнесто Росси, Общество - при¬ 
соединилось къ депутаціи, образовавшейся для той-же цѣли ютъ 
Академіи Художествъ, и получило на имя предсѣдателя благо¬ 
дарственное письмо отъ талантливаго артиста. 

3) По вопросу о полезпости осмолки рельсовъ прежде употреб¬ 
ленія ихъ въ дѣло при постройкѣ, Общество выразилось въ 
утвердительномъ смыслѣ. 

4) 0 средствахъ сохраненія деревяннаго строенія отъ пожара 
сосѣдняго деревяннаго-же дома, находящагося отъ пего въ 4-хъ 
саженномъ разстояніи. 

Въ заключеніе внутренней дѣятельности Общества слѣдуетъ 
упомянуть еще о сообщеніяхъ и предложеніяхъ, сдѣланныхъ нѣ¬ 
которыми посѣтителями. 

Г. Зеленковъ представилъ образчики американскихъ древес¬ 
ныхъ обоевъ Бостонской фабрики Спейра и объяснилъ способы 
ихъ приготовленія и употребленія. 

А. А. Авдѣевъ выставилъ образцы искусственнаго мрамора 
съ поясненіемъ способа приготовленія сто въ собственной мастер¬ 
ской въ г. Севастополѣ. 

Г. Фромме прислалъ двѣ записки о способѣ устройства по 
новой системѣ асфальтовыхъ мостовыхъ и топки печей , очаговъ 
и проч. 

Г. Вольфъ представилъ коллекцію красокъ, добываемыхъ въ 
имѣніи его, Соколовѣ, Тверской губ., съ объясненіемъ способа 
добиванія и употребленія ихъ. 

Г. Сомніевскій познакомилъ Общество съ новоизобрѣтенными 
газовыми горѣлками системы ГеГшрихсона. 

Д. Якобсонъ представилъ образчики искусственнаго асфальта, 
изготовленнаго въ Петербургѣ г. Рейхзелигманомъ. 

Въ области изслѣдованія строительныхъ матеріаловъ дѣятель- 
• ность Общества ограничилась составленіемъ коммпесіл для дачи 
заключенія о новоизобрѣтенномъ трубчатомъ кирпичѣ, о которомъ 
г. Больманъ дѣлалъ, какъ сказано нише, сообщеніе. Коммиссія 
еще не исполнила возложеннаго на нее порученія. 

Такъ называемыхъ архитектурныхъ прогулокъ въ истекшемъ 
году было о, изъ нихъ: 

1) 16-го января,' по приглашенію дѣйствительнаго члена 
Общества Д. Д. Соколова, осмотрѣно вновь построенное имъ 
зданіе- химической лабораторіи, а также музея Института инже¬ 
неровъ путей сообщенія. 

2) 30-го января, состоялся осмотръ механической прачетной 
новой системы, въ домѣ Предварительнаго заключенія, по проекту 
К. Я. Маевскаго. 

3) 29-го ноября, по приглашенію Н. А. Бѣлелюбскаго осмо¬ 
трѣна лабораторія института инженеровъ путей сообщенія. 

4) 4-го Декабря, осмотрѣно каменное зданіе цирка у Симіеонов- 
скаго моста, выстроенное В. А. Кенелемъ, и, по приглашенію 
I. С. Китнера, Обществомъ посѣщено было зданіе сельско-хозяй¬ 
ственнаго музея, строящееся подъ его надзоромъ. 

5) 28-го Декабря состоялся осмотръ сенатской типографіи, 
перестроенной профессоромъ Э. II. Жиберомъ. 

Дѣятельность Общества въ конкурсахъ выразилась участіемъ 
гг. членовъ въ 3-хъ конкурсахъ, объявленныхъ отъ имени Обще¬ 
ства. 

Первый конкурсъ на обдѣлку фасада русскаго отдѣла Париж¬ 
ской выставки, имѣющейся открыться въ семъ году, объявленъ 
вслѣдствіе предложенія г. предсѣдателя Высочайше учрежденной 
коммиссіи по участію Россіи па означенной выставкѣ. 

Всего представлено было 8 проектовъ, изъ нихъ, согласно 
условіямъ конкурса, премированы три проекта: Александра Ива¬ 
новича Вальберга (1-я премія 300 руб.), Ивана Павловича Ро- 
пета (2-я премія 200 руб ) и Льва Владиміровича Даля (3-я пре¬ 
мія 150 руб.). 

Проекты были препровождены къ г. предсѣдателю названной 
выше коммиссіи, но ни одинъ изъ нихъ не удостоился выбора 
къ исполненію. Одному изъ участниковъ конкурса, П. II. Ро- 
пету, брло поручено составить новый проектъ, который и испол¬ 
няется въ натурѣ его составителемъ. 

. Особенность двухъ остальныхъ конкурсовъ заключалась въ 
томъ, что они состоялись: одинъ безъ всякой матеріальной преміи, 
другой—безъ денежной преміи. 

Первый изъ пихъ относится къ проекту разборнаго барака, 
о которомъ будетъ сказано ниже, а второй къ проекту памят¬ 
ника И. А. Мерцу, результатъ котораго и будетъ доложенъ сего¬ 
дня въ отчетѣ коммиссіи судей. 
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Кромѣ этихъ конкурсовъ, объявленъ 'еще одинъ, доселѣ не 
■состоявшійся, па проектъ дома-особняка для г. Субботина, въ 
г. Самарѣ. 

Затѣмъ Горбатовская уѣздная управа обратилась въ Общество 
съ просьбою открыть конкурсъ на составленіе проекта земской 
больницы, съ назначеніемъ двухъ премій, въ 300 и 200 руб., но 
съ тѣмъ, чтобы преміи были присуждены врачебнымъ и строитель¬ 
нымъ отдѣленіями нижегородскаго губернскаго правленія. 

На отношеніе ото правленіе увѣдомило земскую управу, что 
"Общество объявляетъ конкурсы только на условіяхъ, имъ вырабо¬ 
танныхъ, и препроводило въ управу основныя правила, соблюдае¬ 
мыя при объявленіи конкурсовъ отъ Общества. 

Бъ заключеніе конкурсовъ можно упомянуть еще и о пред¬ 
ложеніи Ирбитской земской уѣздной управы, препроводившей въ 
Общество проектъ земской больницы, составленный ирбитскимъ 
архитекторомъ г. Шабунинымъ, съ просьбою принять па себя 
разсмотрѣніе и соотвѣтственное исправленіе проекта за возна¬ 
гражденіе, опредѣленное Обществомъ. 

Правленіе, возвративъ проектъ, увѣдомило управу о разъ на¬ 
всегда постановленномъ рѣшеніи Общества принимать участіе въ 
оцѣнкѣ проектовъ только но конкурсамъ, задаваемымъ Обществомъ, 
и препроводило въ управу основныя правила объявленія конкурсовъ 
отъ имени Общества. 

-Участіе Общества въ предстоящей всемірной выставкѣ не 
должно ограничиться однимъ конкурсомъ на обдѣлку фасада. По 
волѣ Его Императорскаго Высочества президента Академіи, было 
предложено Обществу,—принять на себя трудъ по составленію 
отдѣла архитектуры на означенной выставкѣ. 

Общество, припявъ это предложеніе, вмѣстѣ съ тѣмъ согла¬ 
силось съ выводами коммиссіи, для обсужденія сего вопроса из¬ 
бранной, что для собиранія и исполненія коллекціи рисунковъ и 
проектовъ, спеціально для выставки приготовленныхъ, необходима 
довольно значительная сумма денегъ, именно около 8000 руб., и 
увѣдомило объ этомъ г. конференцъ-секретаря Академіи Худо¬ 
жествъ. До настоящаго времени не получено никакого увѣдомленія 
-по сему предмету. 

Доказательст вомъ живой связи кружка нашего съ обществомъ 
служитъ участіе, принятое нами въ дѣлѣ попеченія о раненыхъ 
и больныхъ воинахъ. 

Всѣмъ намъ, милостивые государи, памятно, съ какимъ вос¬ 
торгомъ принято русскимъ обществомъ извѣстіе объ объявленіи 
войны Турціи и съ какимъ сочувствіемъ и энтузіазмомъ всякій 
любящій Россію спѣшилъ, по мѣрѣ силъ и средствъ своихъ, при¬ 
нести посильную помощь въ святомъ дѣлѣ освобожденія братьевъ 
славянъ. Въ первомъ засѣданіи по объявленіи Высочайшаго ма¬ 
нифеста, собраніе единодушно постановило предложить свои услуги 
обществу «Краснаго Креста» и выразило желаніе построить хоть 
одинъ баракъ для раненыхъ. О постановленіи этомъ на другой-же 
день извѣщенъ телеграммою почетный предсѣдатель нашею Обще¬ 
ства, находившійся въ Москвѣ, и Его Императорское Высочество, 
по возвращеніи въ Петербургъ, выразивъ предсѣдателю нашему 
•свое удовольствіе за участіе, предложенное нами въ трудахъ 
Общества попеченія о раненыхъ и больныхъ воинахъ, приказалъ 
благодарить Общество за телеграмму и изволилъ прибавить, что 
онъ показывалъ ее Государю Императору. Ио сношеніи съ Обще¬ 
ствомъ «Краснаго Креста», которое съ благодарностью приняло 
наше предложеніе и высказалось, что самою существенною услу¬ 
гою съ пашей стороны была бы командировка одного изъ членовъ 
нашего Общества на мѣсто военныхъ дѣйствій, для руководства 
постройками бараковъ. Во исполненіе сего предложенія, Общество 
избрало члена своего Максимиліана Юрьевича Арнольда, обез¬ 
печивъ его содержаніемъ на 6 недѣль выдачею ему 500 руб. 
изъ средствъ Общества. По прошествіи этого срока, Общество 
«Краснаго Креста», нуждаясь въ трудахъ Максимиліана Юрье¬ 
вича, выдавало ему содержаніе изъ своихъ средствъ. Къ сожалѣ¬ 
нію, нѣсколько времени тому назадъ неизвѣстная личность, скры¬ 
ваясь подъ псевдонимомъ А. Б. В., фельетонною статьею въ Л» 245 
«Голоса», желая набросить тѣнь на дѣятельность уполномочен¬ 
наго Обществомъ «Краснаго Креста», находящагося въ тылу дѣй¬ 
ствующей арміи, коснулась и дѣйствій Максимиліана Юрьевича, 
обрисовывая ихъ чертами, не соотвѣтствующими дѣятельности 
свѣдущаго и честнаго человѣка. Общество, горячо сочувствуя 
негодовапію своего сочлена, приняло всѣ зависящія мѣры для 
возстановленія добраго имени Максимиліана Юрьевича. Письмо, 
предсѣдателя Общества попеченія о раненыхъ и больныхъ воинахъ, 
-съ пзві щепіемъ о сдѣланномъ распоряженіи печатио опровер¬ 


гнуть всѣ возводимыя обвиненія, и отвѣтъ на статью, напечатанный 
уполномоченнымъ «Краснаго Креста», Н. С. Абаза, совершенно 
удовлетворили Общество. 

Независимо отъ командировки своего сочлена въ распоряженіе 
«Краснаго Креста», Общество приступило и къ осуществленію сво¬ 
его постановленія относительно постройки барака. Дли этой цѣли 
была составлена предварительная коммиссія, выработавшая про¬ 
грамму конкурса, который и былъ заданъ, какъ уже сказано выше, 
безъ матеріальныхъ премій. Рядомъ съ этимъ Общество позабо¬ 
тилось и о средствахъ на постройку барака. 

Въ виду скудости нашихъ денежныхъ средствъ, было признано 
наиболѣе цѣлесообразнымъ открыть чрезъ посредство своихъ чле¬ 
новъ подписку. Правленіе, получивъ надлежащее разрѣшеніе на 
открытіе подписки, разослало всѣмъ своимъ членамъ подписные 
листы для сбора пожертвованій. 

Возвращаясь опять къ конкурсу, имѣю ч сть напомнить со¬ 
бранію, что къ назначенному сроку было представлено 6 проектовъ. 

По заключенію коммиссіи судей, состоявшей пзъ гг. Р. Б. 
Бернгарда, Э. И. Жпбера, Р. А. Гедике и профессора Медико- 
Хирургической Академіи, доктора А. Н. Добрзславипа, относи¬ 
тельно лучшими признаны проекты: г. Репзмцнп, Д. Д. Соко¬ 
лова и составленный участіемъ двухъ членовъ Н. В. Султанова 
и А. К. Серебрякова. 

Всѣ проекты, какъ признанные по условію программы преми¬ 
рованными, такъ и остальные, авторы которыхъ остались не¬ 
извѣстными, были представлены въ главное управленіе. 

Общество «Краснаго Креста», отпеслось къ нимъ съ боль¬ 
шимъ вниманіемъ и интересомъ, по высказалось, что система раз¬ 
борныхъ бараковъ представляетъ много неудобствъ, и просило 
Общество, если опо найдетъ возможнымъ—построить баракъ въ 
Петербургѣ, при Рождественской больпицѣ, гдѣ уже имѣется нѣ¬ 
сколько бараковъ, находящихся въ вѣдѣніи «Краснаго Креста». 

Правленіе, не зная еще о размѣрахъ пожертвованій по под¬ 
писнымъ листамъ, предварительно просило Д. Д. Соколова, 
проектъ котораго наиболѣе подходилъ къ типу постояннаго 
барака, обработать своп проектъ на постоянный баракъ. По 
исполненія чего, была составлена смѣта, ио исчисленію которой 
требовалась сумма около 10.000 руб. Не предвидя еще такого 
обильнаго сбора но подписнымъ листамъ, какимъ оиъ оказался 
впослѣдствіи, правленіе обратилось къ благотворительности' под¬ 
рядчиковъ и торговцевъ строительными матеріалами. Заручив¬ 
шись ихъ горячимъ сочувствіемъ въ этомъ дѣлѣ, правленіе на¬ 
шло возможнымъ приступить къ капитальной постройкѣ бревен¬ 
чатаго барака, па сплошномъ каменномъ фундаментѣ, съ устрой¬ 
ствомъ водяного отопленія и вентиляціи въ размѣрахъ, требуе¬ 
мыхъ наукою и практическими данными. 

Размѣры пожертвованій лицъ, производившихъ постройку, съ 
точностью еще трудно опредѣлить, и потому отчетъ ограничи¬ 
вается лишь перечнемъ лицъ, внесшихъ свою носильную лепту 
въ постройку барака. 

1) А. И. Бородулинъ произвелъ плотничныя работы безвоз¬ 
мездно. 

• 2) Илья Ѳедуловичъ Громовъ пожертвовалъ на 1.000 руб», 
лѣсного матеріала и сдѣлалъ 5°/ 0 уступки съ матеріаловъ, взя¬ 
тыхъ сверхъ этой суммы. 

3) Августъ Ивановичъ Науманъ доставилъ для крыши толь 
безвозмездно. 

4) Подрядчикъ Копыловъ и Зачесовъ произвели земляную ра¬ 
боту безвозмездно. 

5) Апполинарій Денисовичъ Благодаренъ поставилъ плитный 
матеріалъ и извесѣь безъ всякой платы. 

6) I. С. Китнеръ пожертвовалъ 23 тысячи кирпича. 

• 7) К. А- Лешевичъ исполнилъ печную работу. 

8) Г- Ценшке доставалъ необходимое количество стеколъ. 

9) Механикъ Турнеръ поставилъ одинъ ватерклозетъ безплатно. 

10) Г. Фельшовъ пожертвовалъ мѣдную ванпу съ котломъ. 

С.-Петербургскій металлическій заводъ произвелъ разсрочкою 
работы по отопленію и вентиляціи по фабричнымъ цѣнамъ и съ 
уплаты денегъ па неопредѣленное время, а нижеслѣдующія лица 
согласились производить работы съ уступкою до 50°/ о противъ 
существующихъ цѣпъ: 

Г. Петровъ—столярную работу. 

Г. Гилле и К 0 — асфальтовыя работьі. 

Г. Кабановъ,—каменныя работы. 

Гг. Уваровъ и Утинъ обязались доставить: первый приборы 
н гвозди, а послѣдній войлокъ и паклю по умѣреннымъ цѣнамъ. 
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О размѣрахъ пожертвованіи по подписнымъ листамъ будетъ 
доложено особо въ отчетѣ казначея Н. Н. Кавригпна. 

Изъ всего изложеннаго относительно постройки барака ясно 
видно, что не только окончаніе постройки вполнѣ ооезиечено, 
но является еще надежда, что Общество найдетъ возможнымъ 
ирипестп «Красному Кресту» еще посильную пользу, связанную 
съ денежными затратами. 

Кромѣ той пользы, которую принесетъ нашъ баракъ, служа 
временнымъ пріютомъ несчастнымъ жертвамъ нынѣшпей войны и 
мѣстомъ излеченія больныхъ въ будущемъ, Общество наше, по¬ 
мимо руководившихъ нами чувствъ, вызвавшихъ его постройку, 
невольно соорудило себѣ памятникъ, который будетъ служить 
доказательствомъ того, что стремленію нашей корпораціи къ раз¬ 
работкѣ художественныхъ и техническихъ вопросовъ, съ цѣлью 
взаимнаго нашего развитія, служитъ единственный побудительный 
поводъ—принести наибольшую пользу всему обществу, среди ко¬ 
тораго мы призваны проявлять свою дѣятельность и удовлетво¬ 
рять правильно его нужды. 

Въ истекшемъ году получено отъ Императорской Академіи 
наукъ изъявленіе глубочайшей признательности за выраженное, въ 
поздравительномъ адресѣ, посланномъ памп къ дню 150-лѣтпяго 
юбилея Академіи 29 декабря 1876 г., сочувствіе къ трудамъ ея 
на пользу пауки въ Россіи. 

Затѣмъ Обществомъ получена бронзовая медаль за участіе на 
международной выставкѣ по предметамъ гигіены и спасенія по¬ 
гибающихъ, бывшей въ Брюсселѣ, препровожденная съ дипло¬ 
момъ при отношеніи Высочайше утвержденной, состоящей подъ 
почетнымъ предсѣдательствомъ Его Императорскаго Высочества 
Государя Наслѣдника. Цесарев'нча, организаціонной коммиссіи по 
участію Россіи на вышеозначенной выставкѣ. 

Участіе Общества на выставкахъ истекшаго года ограничи¬ 
лось посылкою въ музей прикладныхъ знаній въ С.-Петербургѣ 
нѣкоторыхъ предметовъ, находящихся въ коллекціи нашего, очень 
ограниченнаго, музея, и участіемъ нѣкоторыхъ членовъ Общества 
на выставкѣ, бывшей въ Соляномъ Городкѣ. 

Съ заграничными обществами и архитекторами Общество 
имѣло сношеніе: во 1-хъ, черезъ посредство нашего сочлена В. 
А. Шретера, съ Вѣнскимъ Обществомъ архитекторовъ. 

Правленіе Общества воспользовалось поѣздкою Виктора Але- 
еапдровича за границу и снабдило его письмомъ, въ которомъ 
было выражено желаніе паше болѣе тѣсно сблизиться съ различ¬ 
ными обществами. Письмо это было предъявлено въ Вѣнѣ и та¬ 
мошнее Общество архитекторовъ чрезъ Виктора Александровича 
высказало, что и оно въ свою очередь стремится къ такому 
сближенію. 

Затѣмъ, по поводу новаго сочиненія ѴіоМ-Іо-Рпс, «Ь’Аіѣ ги$зе\ 
съ которымъ познакомилъ насъ Левъ Владиміровичъ Даль, автору 
сочиненія было послано письмо редакціею нашего журнала съ вы¬ 
раженіемъ того отраднаго впечатлѣнія, которое было испытано 
русскими архитекторами при полученіи новаго сочппенія такого 
талантливаго архитектора-нисателя, и вмѣстѣ съ тѣмъ ему былъ 
посланъ экземпляръ журнала «Зодчій» со времени его появленія. 

Отчеты по изданію журнала «Зодчій», по школѣ десятниковъ 
Й кассѣ нашего Общества будутъ сдѣланы особо лицами, ими за¬ 
вѣдующими. 

Въ заключеніе нашего отчета здѣсь-же упомянемъ, что вте¬ 
чете истекшаго года, для пополненія музея и библіотеки, прине¬ 
сены въ даръ Обществу разные предметы слѣдующими лицами: 

Н. Л. Бенуа—проектъ архитектора Баженова, черченный его 
ученикомъ Мюллеромъ. 

Н. Д. Ѳедюшкинымъ—5 оригинальныхъ рисунковъ профессора 
Эппингера. 

А. Л. Гуномъ—рисунокъ шифоньера, сдѣланный акварелью. 

Графомъ Н. И. де-Рошефоромъ: 

1) Первое урочное положеніе изд. 1818 г., подъ названіемъ: 
«Урочный Реэстръ» по части гражданской архитектуры (нынѣ 
библіографическая рѣдкость). 

2) Два вѣнчальныхъ вѣнца (по объясненію Л. В. Даля), пет¬ 
ровскаго или нѣсколько позднѣйшаго времени. 

3) Фотографическій снимокъ Александровскаго собора въ 
Вяткѣ, построеннаго но плану Витберга.' 

^ Ф. О- Ковальскимъ, вступившимъ въ члены-цорреспопдспты 
Общества,—фотографіи ст, построеннаго имъ въ г. Кѣльцахъ собора. 

Г. Винклеромъ, сотрудникомъ Общества,—изданіе своей слесар¬ 
ной мастерской. 

Г. .Іорепценомъ—образецъ чугуннаго траппа для раковины. 


Въ заключеніе настоящаго отчета, Обществу остается принести 
свою глубочайшую признательность тѣмъ лицамъ, которыя вте¬ 
чете прошедшаго года своими сообщеніями оживляли наши со¬ 
бранія и пожелать, чтобы съ наступившимъ новымъ годомъ и 
Общество наше проявило себя рядомъ новыхъ полезных!, дѣяній, 
достойныхъ его назначенія, и чтобы въ нихъ привяли участіе 
новые дѣятели, имена которыхъ присоединились бы къ ряду 
именъ, тѣсио связанныхъ съ предшествующею дѣятельностью 
Общества. 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городскою 
Управою въ С.-Петербургѣ. 

11-го марта 1878 г. 

1.—Капитальная-перестройка каменнаго, 2-хъ этажнаго фли¬ 
геля съ разборкою, а затѣмъ, и возведеніемъ нновь надворнаго, 
угла сего строенія; надстройка 3-го этажа на части этого-же 
флигеля. 

Москов. ч., 3-го уч., по Лештукову пер , .У 8. 

Арх. Феррн-де-Пиньи. . 

2.—Каменная, трехъ-этажпая лѣстница, съ отхожими мѣстами, 
въ связи съ лицевымъ домомъ и исправленіе тесовой крыши на 
деревянномъ сараѣ. 

Коломен. ч., 2-го уч., по Бол. Садовой уд., -У 117. 

Арх. Инрговъ. 

3. —Деревянный, одноэтажиын домъ и, въ связи съ нимъ, та- 
ковые-же: ретпрадпое мѣсто, навозный ящикъ и надворныя, не¬ 
жилыя службы съ конюшнями. 

Петербург, ч., 3-го уч., по набережной Малой Невы и Глухо веком у 
пер., № 16. 

Арх. Ланге. 

4. —Пристройка къ существующимъ каменнымъ ледникамъ 
такового-же, одноэтажнаго строенія для ледника и приподнятіе 
на существующихъ ледникахъ лицевой стѣны, съ устройствомъ 
па нихъ вновь крыши и межевой брантмауерной стѣны. 

Москов. ч., 2-го уч., па углу Николаевской улпцы и Свѣчного пер-. 
А1- 48-15. 

Арх. ІІенель, 

5. —Сломка существующей каменной лѣстницы съ ретирад¬ 
ными мѣстами, въ лицевомъ домѣ, н, взамѣиъ ихъ, устройство та¬ 
ковыхъ вновь на другомъ мѣстѣ, съ надстройкою 2-го этажа; 
постройка вновь каменныхъ, одноэтажныхъ, на подвалахъ, нежи¬ 
лыхъ службъ. 

Лит. ч., 3-го уч., по Кирочвой и.Преображенской ул., Л; 29—54- 

Арх. Геккеръ. 

6.. Разборка части лицевой стѣпы и лѣстницы въ каменномъ, 
3-хъ этажномъ, надворномъ флигелѣ и, взамѣнъ ихъ, возведеніе 
таковыхъ вновь, съ надстройкою двухъ этажей на всемъ флигелѣ. 

Лит. ч., 1-го уч., по Литейному просп-, А- 55. 

Арх. Малышковъ и Гронвплъдтъ. 

7.—Перекрытіе тесомъ крыши на одноэтаашомъ, деревянномъ 
сараѣ съ пристройкою къ нему такового-же, крытаго землею, 
ледника и пристройка тамбура къ лицевому деревянному дому. 

Васильев, ч., Суворовскаго уч , по 27-й линіи, А» 2. 

Арх. Зо графъ. 

8. —Каменный, трехъ-этажный, па подвалѣ, домъ. 

Рождеств. ч., 1-го уч., по 5-й ул., А» 23. 

Арх. Жоффріо. 

9. —Деревянный, 2-хъ этажный, лицевой домъ и, въ связи съ 
нимъ, таковыя-же, одноэтажныя, нежилыя службы; устройство 
деревянной помойной ямы и прокладка сточной подземной трубы 
съ устройствомъ форменнаго колодца. 

Петербург, ч., 2-го уч., па углу Мал. просп. и Ораиіеибаумской ул., 
Л* 54-18. 

Арх. Монтаидръ. 

10. —Сломка существующей деревянной галереи при камен¬ 
номъ, падворпомъ флигелѣ и, взамѣнъ ея, 'возведеніе вновь ка¬ 
менной, 2-хъ этажной галереи съ ретирадными мѣстами. 

Ал.— Невской ч., 2-го уч , по пабережпой Обводнаго канала, Л: 19. 

Арх. Докушевскій. 

И. —Устройство двухъ каменныхъ лѣстницъ до второго этажа, 
въ двухъ лавкахъ. 

Спас, ч., 2-го уч., по Кафтанной линіи Маріинскаго рынка, Л- 13—14. 

Арх. Шаламовъ. 

12.—Каменный, 4-хъ этажпый, лицевой, угловой домъ; капи¬ 
тальная перестройка существующаго деревяппаго, одноэтажнаго, 
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съ мезониномъ, дома съ надстройкою къ нему но лицу и пристройкою 
съ надворной стороны; возведеніе деревяннаго, одноэтажнаго 
строенія для прачешной и проложеніе по двору подземныхъ трубъ. 

Ал.— Невской ч., 1-го уч., по Гончарной и Полтавской ул., № 4—29. 

Арх. Гешвепдъ. 

13, —Обращеніе двухъ- окопъ въ 1-мъ этажѣ лицевого, ка¬ 
меннаго дома въ двери на улицу и постройка деревянной одно¬ 
этажной прачешни. 

Выборг, ч., 2-го уч., но Самсоніевскому пр. и Бабурину пер., № 51—9. 

Лрх. Корольковъ. 

14. —Каменныя, одноэтажныя, въ два яруса, нежилыя службы 
и устройство деревянной помойной ямы. 

Нарвск. ч., 1-го уч., по набережной р. Фонтанки и 1-й ротѣ Измай¬ 
ловскаго полка, № 102, 3, 5, 7. 

Арх. Ланге. 


Торгъ. 

Виленская гимназія объявляетъ, что 27-го марта 1878 года 
будутъ производиться изустные торги, съ узаконенною чрезъ три 
дня переторжкою, на отдачу съ подряда работъ по. пристройкѣ, 
въ три этажа, къ зданію общей ученической квартиры таможен¬ 
наго вѣдомства, состоящей при Виленской гимназіи, на сумму 
17993 руб. 85 кон. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


ЧЕРТЕЖИ 

всякаго рода составляютъ и копируютъ съ 
чрезвычайною точностью по умѣреннымъ 
цѣнамъ. Пріемъ публикацій для всѣхъ га¬ 
зетъ, переводы и переписка на всѣхъ язы¬ 
кахъ: въ Бюро объявленій и переводовъ. 
Невскій пр., №4 (рядомъ съ Гл. Штабомъ). 

18 (3-1) 

Чуруш-итвМ н ишнией заводъ 

Ф. САНЪ-ГАЛЛИ, 

С.-Петербургъ , Лиговка, № 46. 

/Металлическіе строительные предметы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила, 
и проч. /Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, под-ье/лныя 
машины. 

9 (12-3) 



РОЗЕТЫ и УГЛЫ имѣются готовые въ 
большомъ количествѣ всѣхъ стилей; раз¬ 
ные орнаменты для плафоновъ, стѣнъ, фа¬ 
садовъ но самой умѣренной цѣнѣ. 
Иознесенскій просп., д. А? 31 — 2, въ кварт, 
при вновь открыгпомъ магазинѣ табаку , 
сигаръ и пр. Скульпторъ А. КСЮНИНЪ. 

16 (2-2) 

«АРНО-МЕХАНИЧЕСКАЯ и ШО ВОДОШ’ОВО ІНАЯ 

МАСТЕРСКАЯ 

И. А. ЦИММЕРМАНА. 

Б. Морская, д. Ііейдле, № 4, съ Мойки, Л? 49. 
Устройство рѣшетокъ желѣзныхъ, замковъ, ватер¬ 
клозетовъ разныхъ системъ, ваннъ съ циркуляр¬ 
ными печками, раковинъ, паровое и водяное ото¬ 
пленіе, и принимаю ремоптъ на вышеозначенныя 
вещи и проч. 14 (6—2) 

ШТУКАТУРЪ 

Никита Александровичъ 

ЗАЙЦЕВЪ. 

Большая Садовая, Л? 70, кв. № 12, работалъ 
у архитекторовъ А. В. Мусселіуса, А. Д. , 
Фіалковскаго н друг. 12 (5—3) 



Невскій просп., Л? 64. 


“УСТРОЙСТВО 

газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 


кухонъ. 5 (50-4) 



ОБЪ ИЗДАНІИ 



въ ІѲТ'Ѳ году. 


Въ будущемъ году Современныя Извѣстія выйдутъ, какъ обыкновенно, въ ко¬ 
личествѣ 360 Л»Л?, ежедневными выпусками (не исключая дней, слѣдующихъ за воскрес¬ 
ными и праздничными). 

Программа прежняя: ежедневныя телеграммы, политическія и торговыя, руково¬ 
дящія статьи по важнѣйшимъ изъ текущихъ вопросовъ политическихъ и обществен¬ 
ныхъ (не исключая церковныхъ, ученыхъ и художественныхъ; извѣстія о происходя¬ 
щемъ внутри и заграницей, по возможности полныя; корреспонденціи изъ внутреннихъ 
городовъ и тѣхъ мѣстъ за границей, куда событія направляютъ особенное вниманіе 
общества. 

Съ направленіемъ Современныхз Извгъстій минувшія десять лѣтъ достаточно озна¬ 
комили читателей; но безъ утѣшенія видимъ, что великими событіями, совершающи¬ 
мися и предстоящими, выдвинуты на первенствующее мѣсто политическіе взгляды, 
распространенію которыхъ мы служили болѣе всего. 

изданія. 

12 мѣс. 11 мѣе. 10 мѣс. 9 мѣс. 8 мѣс. 7 мѣс. 6 мѣс. 6 мѣс. 4 мѣс. 3 мѣс. 2 мѣс. 1 мѣс. 

Въ Москвѣ. 9 р. 8 р. 40 7 р. 80 7 р. 15 6 р. 50 5 р. 75 5 р. 4 р. 20 3 р.40 2 р. 60 1 р. 75 90 к. 

На города . 10 р. 9 р. 25 8 р.50 7 р. 75 7 р. 6 р. 25 5 р.50 4 р. 60 3 р. 70 2 р. 80 1 р.90 1 р- 


Въ удовлетвореніе желаній, неоднократно заявленныхъ отъ иногороднихъ подпи¬ 
счиковъ, редакція Современныхъ Извгъстій , при главной своей конторѣ, учредила Книж¬ 
ное Агентство, со спеціальною цѣлью—удовлетворять нпогородныл требованія но вы- 
нискѣ книгъ п періодическихъ изданій. Подписка принимается Книжнымъ Агентствомъ 
на всѣ выходящіе въ Россіи журналы и газеты. Книги, о выходѣ которыхъ въ свѣтъ 
публиковало или которыя зпачатся въ каталогахъ, будутъ, но требованію, высылаемы 
съ первою почтою. Требованія адресовать: въ Книжное Агентство при Современныхъ 
Извгъстіяхъ въ Москвѣ. Издатель-редакторъ Н. Гиляровъ-Платоновъ. 

113 (6-6) 
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Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д .Сытова, кв. № 18, 

жшзвш или і шші тжшы 

ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТГУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. па складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные н техническія исчисленія. 

а (50—8) 

КОНТОРА 





Ж 




ПРОДАЖА 


Чугупно-литейный и металличе¬ 
скихъ украшеній заводя, 

ВИЛЫШНСА. 

ВасильенекоП части, по 10 линіи, д. № 77, 
въ С.-Петербургѣ. 13 (4—4) 

Михаилъ 

МИХАЙЛОВЪ. 

5Т(Х|зІсетнъііт лгастеръ. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерна, Гуна, Фон¬ 
тана, Китпера н Шретера- 


Предтеленская улица, д. № 31 


00 ( 3 ) 




ИЗВЕСТИ, БЪ ЛОЙ КИШКИ 

изъ собственныхъ заводовъ. 




|Р ч №/ІИПЕРАТОРиОС 
Ь ш / РОССІЙСКИ 
4К| 0ЕЕ.ЕСТ1А 

іѣй у сиоводств» 
ЙЕТЕРЬУРГ У- 


Полученъ въ 1870 году отзывъ па выставкѣ въ городѣ Дерптѣ. Берусь поставлять 
гг. архитекторамъ н домовладѣльцамъ: 

Известь и песокъ для кладки па 1000 кирпичей за . 4 руб. 90 к. 

Известь > > » на 1000 » >. 3 руб. 00 к. 

Куб. саж. бутовой плиты считается при кладкѣ равною 3500 кирпичамъ. 

За доброкачественность матеріаловъ ручаюсь. Пзмайловек. пр., противъ новой мельпицы, 
№ 22. 17 (10—1) 


ДЕШЕВО вводился 

715 квадр. саж., расположенъ въ деревпѣ 
ИСАКОВКѢ, но Рубипской улицѣ, подъ 
.V Л» 20—28, Подюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узиать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». 1 Офицерская улица, 
д. № 18, кв. Л» 21. 











для помѣщенія въ 







УРІШ „ЗОДЧІЙ". 


ПО 12 КОП. ЗА СТРОКУ ПЕТИТА, 

ЕЖЕДНЕВНО 

офіиііпцезір ск ігсп:., л. 18, ьсв. 21. 



Типографія Иипер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій проса., д. Л; 53. 








“ 13 ЗОДЧІЙ іѳта г 

ВОСКРЕСНОЕ 

С.-Петербургъ, 26-го Марта. 

Цѣна ва годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 11 , Офицерская, д. 18, кв. № 21. 

СОДЕРЖАНІЕ: Некрологъ. — Статистика пожаровъ Вятской губ., арх. Возмесенскаю. - Положеніе работъ по сооруженію Литейнаго моста. - Новый спо¬ 
собъ аамощеиія улицъ. — Постройки въ Дуббелі.пѣ — КатолЬческое техническое общество въ Германіи. — Зн*-Ьіапіе Сиб Общества архитектоиовъ. — Со- 
сто-віе кассы коммиссіи бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго училища. — Постройки, разрѣшенныя Сиб. Управою. — Объявленія. 


НЕКРОЛОГЪ. 

Ленъ Владиміровичъ Даль умеръ отъ удара вчера, 
въ 9 часовъ вечера. Такова немногосложная, во полная 
скорбнаго значенія телеграмма, полученная нами отъ 22-го 
марта изъ Москвы. Грустно терять людей близкихъ, уважае¬ 
мыхъ, незамѣнимыхъ почти людей, какимъ былъ покойный 
Даль. Не проживъ и полувѣка, этотъ талантливый, полный 
ума и энергіи художникъ и ученый, снискавшій себѣ извѣст¬ 
ность и уваженіе единственно трудомъ и знаніемъ, прежде¬ 
временно сошелъ въ могилу. 

Бъ послѣднія минуты, покойный, помимо обычныхъ сво¬ 
ихъ усидчивыхъ занятій, трудился надъ проектомъ на по¬ 
лученіе' званія профессора. На это академическое званіе и 
безъ программы покойный имѣлъ право за свои излѣдованія 
по отечественной археологіи. 

Миръ праху твоему, потрудившійся па пользу отечества 
дѣятель, несравненный товарищъ! 


Статистика пожаровъ Вятской губ. (Корреспонденція „ Зодчаго и ). 


Изъ отчета о взаимномъ 
1876 г. видно: 

земскомъ 

страхованіи 

Вятской губ., 

Количество застрахованныхъ 

построекъ. 

Сгорѣло. 

Па сумму. 

Домовъ . 

863.418 

2.391 

117.305 руб. 

Овиновъ безъ печей . . 

133.783 

3.688 | 

30.224 » 

Овиновъ съ печами . . 

21.439 

501 і 

Бань. 

176.057 

1.634 

4.066 » 

Кузницъ. 

5.338 

58 

223 > 


700.035 

8.272 

151.818 » 


Изъ приведенныхъ цифръ видно, что средняя цѣна сгорѣв¬ 
шаго дома 50 руб., дѣйствительная средняя стоимость прости¬ 
рается отъ 400 до 500 руб. 

Бъ 8663 случаяхъ причины пожара не обнаружены, что обуслов¬ 
ливается, конечно, многими причинами; между прочимъ, замѣтимъ, 
что молодыя женщины считаютъ для себя позорпымъ являться 
свидѣтельницами передъ судомъ. Изъ 5937 пожаровъ, въ 2118 
случаяхъ пожары произошли отъ неосторожнаго обращенія съ 
огнемъ, вѣроятно преимущественно отъ зажженныхъ лучинъ, при 
сгораніи которыхъ падающіе раскаленные угольки попадаютъ въ 
щели половъ и воспламеняютъ мелкую солому и т. п. соръ. Отъ 
дурного устройства печей и трубъ пожаровъ было 91, отъ мол¬ 
ніи 18, отъ поджоговъ 46 пожаровъ. Общія причины распро¬ 
страненія пожаровъ заключаются въ сплошной застройкѣ селеній, 
часто ветхими избами, и въ обычаѣ во время пожара выбивать 
въ сосѣднихъ домахъ стекла вмѣсто того, чтобы завѣшивать 
окна мокрымъ войлокомъ. Надо еще замѣтить, что правильно 
организованныхъ пожарныхъ командъ, не существуетъ вовсе, 
полнѣйшій недостатокъ въ огнегасительныхъ снарядахъ, неимѣніе 
даже багровъ, которые существуютъ только на вывѣскахъ. 

Архит. Ф. Н. Вознесенскій. 


Къ 4-му марта работы по сооруженію постояннаго Литей- 
паго моста находились въ слѣдующемъ положеніи: 

Лѣвый береговой устой, съ площадью для разводной части и 
набережною ниже моста, выведенъ па всю высоту до карниза. 
Остается исполнить укладку подферменпыхъ камней подъ меха¬ 
низмомъ поворотпой части и кладку карниза. Толстый быкъ окон¬ 
ченъ кладкою ;іо пяти арокъ включительно; для остающейся части 
кладки обтесываются штучные гранитные камни, кладка которыхъ 
буіетъ исполнена въ началѣ весны. Надъ быкомъ А° 1-й устроенъ 
теплый балаганъ, подъ защитою котораго каменная кладка про¬ 
должается, и въ настоящее время доведена до высоты въ 9,;о 
саж. выше ножа кессона. Бъ передней части быка начата гра¬ 
нитная облицовка и подлитъ первый ледорѣзный камень. Погру¬ 
женіе сего быка пневматическимъ способомъ доведено до глубины 
въ 8.«і) саженъ ниже ординара и кессонъ его, пройдя верхніе слои 
иловатаго грунта, дошелъ до болѣе плотнаго слоя иловатой глины. 
Въ теченіе марта, принимаемыми усиленными мѣрами, погруженіе 
сего быка, до наступленія ледохода, предполагается довести до 
10.оо саж., а если окажется возможнымъ, то и до полной проект¬ 
ной глубины и тѣмъ вполпѣ обезпечить его отъ возможности под¬ 
мыва Быкъ А? 2 й погруженъ пневматическимъ способомъ до глу¬ 
бины въ 9,оо саж. ниже ординара и полное погруженіе его до 
требуемой глубины, въ 10, ео саж., предвидится въ половинѣ марта. 
Каменная кладка производится подъ защитою теплаго балагана 
и доведена до высоты въ 10, гг, саж. выше ножа кессона, причомъ 
начатъ четвертый гранитный рядъ облицовки и выведена нижпяя 
половина ледорѣза изъ тесовыхъ камней гангеудскаго гранита. 
Окончаніе всей подводной части сего быка и заполненіе камеры 
кессона каменною кладкою предвидится въ теченіе марта, до ве¬ 
сенняго ледохода, къ чему приняты усиленныя мѣры. Надъ бы¬ 
комъ А» 3-й окончено устройство теплаго балагана, подъ защи¬ 
тою котораго предполагается продолжать камеппую кладку его, до¬ 
веденную осенью прошлаго года до высоты въ 9,ог, саж. выше 
ножа кессона. ‘Кессонъ погружепъ въ грунтъ до глубины въ 8,ог, 
саж. ниже ординара. Дальнѣйшее погруженіе этого быка предпо¬ 
лагается произвести послѣ весенняго ледохода, для полной же 
защиты его отъ подмыва, во время ледохода, будутъ приняты 
надлежащія мѣры, производствомъ каменной отсыпи кругомъ этого 
быка. На быкѣ А 1 » 4-й, устройство основанія котораго было пре¬ 
кращено вслѣдствіе взрыва шлюза 9-го сентября, прошлаго года, въ 
настоящее время устроивается желѣзная неремычка кругомъ всего 
быка, чтобъ разобрать кладку нижнихъ ледорѣзныхъ камней и 
поднять ихъ на высоту излишняго погруженія этого быка, проис¬ 
шедшаго отъ разряженія воздуха въ камерѣ кессона. До сего вре¬ 
мени не оказалось еще возможнымъ проникнуть въ камеру кессона; 
но усиленнымъ водоотливомъ изъ средней шахты этого быка 
достигнута полная очистка этой шахты, такъ что возможнымъ 
оказалось проникнуть, прп помощи водолазовъ, въ нижній под- 
водвый шлюзъ надъ потолкомъ кесопа и высвободить тѣла двухъ 
рабочихъ, погибшихъ въ этомъ шлюзѣ во время несчастнаго 
происшествія. По окончаніи желѣзной перемычки кругомъ быка, 
предполагается возобновить нагнетаніе воздуха въ камеру кессона 
или откачиваніе изъ нея воды для окончанія устройства основа¬ 
нія этого быка. Правый береговой устой и набережная ниже моста 
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окончены на всю высоту до верхняго карниза- Въ мастерскихъ 
у Литейнаго моста, продолжается обработка желѣза и предвари¬ 
тельная сборка и клепка частей арокъ и въ настоящее время 
почти всѣ арки для всѣхъ пяти пролетовъ окончены. Для уста¬ 
новки арокъ на мѣсто, устроены плавучія подмостки и приспо¬ 
собленія, представляющія возможность начать установку арокъ на 
мѣста немедленно по окончаніи устройства быковъ. Для поворотной 
части моста заготовлено все необходимое количество желѣза и 
стали и къ самому устройству ея уже приступлено. Въ финлянд¬ 
скихъ карьерахъ продолжается усиленная работа по выломкѣ и 
обтескѣ гранита, доставляемаго въ настоящее время къ мѣсту 
работъ по‘финляндской желѣзпой дорогѣ. 


Новый способъ замощенія улицъ. 

Нынѣшнимъ лѣтомъ, сообщаетъ «Нов. Вр.» въ Петербургѣ, 
мощеніе улицъ предполагается производить особо изготовленнымъ 
для этого станкомъ. Къ станку приспособлены различнаго рода 
орудія, служащія для послѣдовательнаго производства операцій, 
входящихъ въ систему мощепія булыжникомъ. Мощеніе по этому 
способу можетъ быть произведено, какъ по новому мѣсту, на ко¬ 
торомъ не было еще мостовой, такъ и по старому, бывшему уже 
замощеннымъ, грунту, по снятіи съ него камней. Прежде всего 
грунтъ, предположенный для замощенія, укатывается тяжелымъ 
металлическимъ валомъ, за которымъ слѣдуетъ металлическое зуб¬ 
чатое іребло, помогающее пзрнхленію и еще большему уравненію 
грунта. По уравненіи земляного полотна, оно покрывается слоемъ 
песку, что производится посредствомъ особаго механизма. Въ 


этомъ указанномъ песчаномъ слоѣ дѣлаются особымъ штамповъ 
гнѣзда для камней, проникающія ниже этого слоя, вслѣдствіе 
чего земляное полотно получаетъ видъ сотовыхъ ячеекъ. Всѣ 
перечисленныя подготовительныя работы производятся машиной, 
въ которую для сего послѣдовательно помѣщаются: гребла, штампъ 
или же трамбовка для убиванія камня. Камни-же укладываются 
руками и затѣмъ окончательно мостовая уплачивается той-же 
машиной, вставленною въ нее, вмѣсто" штампа, металлическою 
трамбовкою, вѣсомъ отъ 15 до 30 пуд. 


Изъ Риги, сообщаютъ, что общее собраніе членовъ „общества 
дуббелыіскнхъ купаленъ“ постановило немедленно приступить къ 
выполненію представленнаго въ собраніе проекта постройки но¬ 
ваго общественнаго дома, съ виллами и паркомъ; по смѣтѣ всѣ 
постройки обойдутся въ 80 тысячъ руб. 

Въ видѣ курьеза сообщаемъ, что въ Германіи организуется 
католическое техническое общество. Лица, долженствующія 
войти въ составъ его въ качествѣ членовъ, занимаются въ на¬ 
стоящее время разработкою своего устава. Едва-ли можно раз¬ 
считывать на то, что новый ферейнъ примкнетъ къ союзу нѣмец¬ 
кихъ обществъ архитекторовъ и инженеровъ. Самое назвапіе 
общества обнаруживаетъ, что, помимо техническихъ задачъ, оно 
имѣетъ въ виду и религіозныя тенденціи. Нѣмецкая техническая 
пресса отнеслась иронически къ этому въ новѣйшемъ вкусѣ масон¬ 
скому учрежденію. 


Отчетъ по кассѣ коммиссіи бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго училища. 


Приходъ. 

Съ 17-го декабря 1876 по 17-е декабря 1877 года. 

А. Оборотныя суммы. 

1) Поступило взносовъ отъ бывшихъ воспи¬ 
танниковъ Строительнаго училища . . . 477 00 

2) Поступило °/ 0 но купонамъ процентныхъ 


бумагъ. 80 00 

З) Поступило °/ 0 съ капитала, находившагося 
на текущемъ счету въ Ссудномъ и Учет¬ 
номъ банкѣ. 100 64 


Итого. 657 64 


Б. Основной капиталъ. 

1) Поступило отъ продажи экземпляровъ по¬ 

жертвованныхъ г. Сальмоновичемъ, въ его 
переводѣ’, сочиненія Беланже .... 40 00 

2) Постудило по подпискѣ па образованіе 
капитала въ память покойнаго иижеперъ- 
архитектора Ивана Александровича Мерца: 

а) деньгами . .......... 1.355 00 

б) процентными бумагами: 

одна облит. Спб. г. кр. о., въ сто р., 

' за Дв 482507 .. . . 100 00 

одинъ 5°/ 0 банковый билетъ, въ сто р., 

за № 170462 .. 100 00 

(О сі : і _ 

Итого. 1.595 00 

Къ 17-му декабря 1876 года находилось: 

1) На текущемъ счету въ Ссудномъ и Учет- : 

номъ банкѣ .. 2.652 43 

2) Въ кассѣ наличными .. 78 75 

Гі ' 

; Итого.2.731 18 

к п.ххлл іи . < 

; Ж&і 7Балансъ 


Расходъ. 

Съ 17-го декабря 1876 по 17-е декабря 1877 года. 

1) Выдано г. Лукашевичу на поѣзтку въ г. 

Кассель, на выставку, согласно постанов¬ 
ленію общаго собранія отъ 20-го мая 
1876 г., 300 руб. металломъ, по курсу въ 
дені. выдачи денегъ, что, при цѣнѣ полу¬ 


имперіала въ 7 руб. 70 коп., составило . 446 00 

2) За напечатаніе въ газетахъ объявленія объ 

юбилейномъ обѣдѣ 17-го декабря ... 11 70 

3) За 5 телеграммъ, отправленныхъ съ юби¬ 
лейнаго обѣда . . . . А . 9 50 

4) Страхованіе 3-хъ билетовъ внутрен. съ вы¬ 
игрышами займа.'. 1 25 

5) По счету типографіи Гонце, за напеча¬ 
таніе 400 экземпляровъ циркуляровъ . . 13 60 

6) По счету типографіи Пантелеевыхъ, за на¬ 
печатаніе 200 экземпляровъ повѣстокъ . 2 00 

7) По счету переплетчика Коковскаго . . 5 50 

8) За храненіе процентныхъ бумагъ въ Го¬ 
сударственномъ Банкѣ. 1 45 

9) Гасходы секретаря Общества. 13 00 

10) Гасходы кассира Общества. 11 00 


Итого. 515 ОѲ 


Къ 17-му декабря 1877 года находилось: 


1) На текущемъ счету въ Ссудпомъ и Учет¬ 
номъ банкѣ. 4.208 07 

2) Въ кассѣ въ наличности: 

а) деньгами. СО 75 

б) процентными бумагами: 
облигація Сиб. г. кр. о., за № 482507, 

въ сто руб. 100 00 

банковый 5°/ 0 билетъ, за X 170462, 

въ сто руб. 100 00 

Итого. 4.468 82 


4.983 82 


Балансъ 


4.983 82 
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Приходъ. 

Перечень прихода съ основанія Общества 
по 17-е декабря 1877 года. 

А. Оборотныя суммы. 

1) Поступило взносовъ отъ бывшихъ воспи¬ 
танниковъ Строительнаго училища . . . 7.656 00 

2) Поступило процентовъ но купонамъ про¬ 


центныхъ бумагъ. .". 507 50 

3) Поступило процентовъ по текущему счету. 527 88 

~ 1 — \ ' ‘ ’ 

\ . , • . 



Итого .8.751 38 


Расходъ. 

Перечень расходовъ съ основанія Общества 
по 17-е декабря 1877 года. 

А. Оборотныя суммы. 


1) Выдаво на путешествіе: 


г. 

Сальмоновичу. 

1.500 

00 

г. 

Куроѣдову . . 

1.783 

50 

г. 

Люшину . . . 

1.791 

26 

г. 

Лукашевичу . 

446 

00 


Итого . . 

• • • 

. 

2) Разные текущіе расходы: 




по отчету за 1869 годъ 

53 

00 

» » 

> 1870 » 

42 

00 

г } 

> 1871 » 

136 

02 


» 1872 » 

68 

54 

» > 

> 1873 » 

66 

77 


» 1874 » 

122 

87 

* > 

> Ь75 » 

104 

15 


» 1876 » 

27 

25 

• > 

» 1877 » 

69 

00 


Итого 


• 


3) Наличность къ 17-му декабря 1877 года: 

На текущемъ счету въ Ссудномъ и 

Учетномъ банкѣ.. 2.480 27 

Въ наличности въ кассѣ . 60 75 0 г 41 02 



Итого.8.751 38 


Б. Основной капиталъ. 

1) Пожертвованіе С. О. Китнера: двѣ об¬ 
лигаціи Одесскаго г. кр. о., но 500 руб. 


каждая, за №Лг 2208 и 2209 . 1.000 00 

2) Пожертвованіе А. Ѳ. Лишина. 629 00 


3) Пожертвованіе г. Гриневскаго: банковый 

5°/» билетъ, въ сто руб-, за № 46189 . 100 00 

4) Поступило отъ продажи экземпляровъ 
сочиненія Беланже, въ переводѣ г. Саль- 
моновича, пожертвованныхъ г. Сальмано- 

вичемъ. о. б. в. С. у. 252 50 

5) Поступило на образованіе ка¬ 
питала въ память инженеръ- 
архитектора Ивана Алексан¬ 
дровича Мерца: 

а) наличными деньгами . . 1.355 00 

б) процентными бумагами: 
обл. Спб. гор. кр. о-, за 

й 482507 ..... 100 00 

банковый 5 °Іо билетъ, за 

N 170462 ... . 100 00 . 


Итого ........ 3.536 50 


Б. Основной капиталъ. 

1) Пожертвованіе С. 0. Китнера: двѣ об¬ 

лигаціи Одесскаго г. кр. о., но 500 р. каж¬ 
дая, за №№ 2208 и 2209 . 1.000 00 

2) Пожертвованіе А. Ѳ. Лишина: 

Пріобрѣтено 3 билета 2-го 
впутрен. съ выигрышами 
займа,за Ль№ 3902, 3915 
и 19087, уплаченные по 
139 р. 90 коп. ... 419 70 

Пріобрѣтена 1 облит. Спб. 
гор. кред- общества, въ 
сто р., за № 78044, . . 89 00 

Осталось наличными день¬ 
гами . 120 30 

-—— 629 00 

3) Пожертвованіе г. Гриневскаго: банковый 

5°/о билетъ, въ сто р., за № 46189 . . 100 00 

4) Поступившіе отъ продажи экземпляровъ 
сочиненія Беланже, въ переводѣ г. Саль- 
моновича, пожертвованныхъ г. Сальмано- 

вичемъ о. б. в. С. у. 252 50 

5) Поступившіе на образованіе ка¬ 
питала въ память инженеръ- 
архитектора Ивана Алексан¬ 
дровича Мерца: 

а) наличными деньгами . . 1.355 00 

б) процентными бумагами: 
обл. Спб. гор. кр. о., за 

№ 482507 . 100 00 

банковый 5% билетъ, за 

Я 170462 .... . 100 00 

- 1.555 00 


Итсй-о ....... ІѢ536 50 



Балансъ 


12.287 88 


Балансъ 


12.287 88 


























списокъ лицъ, 

вдѣлавшихъ взносы въ кассу Общества въ теченіе отчетнаго 
года, т. е- съ 17-го декабря 1876 по 17-е декабря 1877 г. 

Гг. Мѵсселіѵсъ 25 р. Голиневичъ 10 р. Бѣлинскій 10 р. Шус¬ 
теръ 10 р. Климовъ 25 р. Славянскій 25 р. Романовичъ 15 р. 
Тихоміровъ 3 р. Сахаровъ 3 р. Страковскій 3 р. Новицкій 15 р. 
Серебряковъ 25 р. Коржинскій 10 р. Фрикъ 10 р. Курвуазье 10 р. 
Султановъ 10 р. Никольскій 25 р. Бертельсъ 25 р. Некора 25 р. 
Салько 10 р. Высоцкій 5 р. Канилле 10 р. Фортунатовъ 3 р. 
Соколовъ 25 р. Ляхъ Невинскій 5 р. Гешвендъ А. Р. 15 р. Геш- 
вендъ Ф. Р. 10 р. Китнеръ 100 р. Мерцъ 10 р. Итого 477 р. 


СПИСОКЪ лицъ, 

сдѣлавшихъ взносы на образованіе капитала въ память по¬ 
койнаго инженеръ-архитектора Ив. на Александровича 

Мерца. 

Гг. Арпольдъ 15 р. Безпаловъ 10 р. Бертельсъ Юр. Волковъ 10 р. 
Гешвендъ 50 р. Китнеръ (об. Саб. г. кр. о за № 482507,100 р. Кли¬ 
мовъ 10 р. Кѵпинскіп 5 р. Кузьминъ 10 р. Лешевичъ 10 р. Вдова 
покойнаго, Е. Л. Мерцъ 1.000р. А. А. Мгрцъ 25 р. Р. А. Мерцъ 
(банковый 5% билетъ за Л? 170462) 100 р. Мясоѣдовъ 10 р. Сальмоно- 
вичъ 10 р. Славянскій 5 р. Соколовъ 25 р. Е. Соколовскій 5 р. 
Л. А. Соколовскій 50 р. Серрбряковъ 25 р. Сюзоръ 50 р. Шкла- 
ревичъ 5 р. Шретеръ 5 р. Штраухъ 10 р. Всего 1.555 р. 

Засѣданіе С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ. 

14 марта 1878 г. 

По открытіи засѣданія, прочтено отношеніе коммиссіи но со¬ 
ставленію русскаго художественнаго отдѣла на всемірной парижской 
выставкѣ 1878 года, причемъ представленъ списокъ чертежей и 
проектовъ, предназначенныхъ для выставки. 

Собраніе постановило просить членовъ своей коммпссіи, кото¬ 
рая была уже избрана для устройства архитектурнаго отдѣла, 
осмотрѣть чертежи и рисунки и дать объ нихъ свое заключеніе. 

Прочтено отношеніе отъ гламноуполпомочениаго общества по¬ 
печенія о больныхъ и раненыхъ воипахъ въ тылу дѣйствующей 
арміи, которымъ, заявляя объ окончившейся нынѣ дѣятельности 
архитектора Елкашева, рекомендованнаго правленіемъ Общества 
архитекторовъ, г. главноуполномочеппый выражаетъ благодарность 
Обществу за удачную рекомендацію. 

Доложено письмо, присланное на имя Э. П. Жибера отъ ди¬ 
ректора Археологическаго Института съ изъявленіемъ благо- 
дарвости Спб. Обществу архитекторовъ за доставленіе въ Инсти¬ 
тутъ журнала «Зодчій» за всѣ годы его существованія. 

При письмѣ препровождено въ распоряженіе Общества 5 биле¬ 
товъ на безплатное посѣщеніе лекцій въ означенномъ Институтѣ. 

Г. Секретарь заявилъ при этомъ, что предполагается уста¬ 
новить очередь для посѣіценія лекцій, вслучаѣ если число же¬ 
лающихъ превыситъ количество билетовъ. 

Предсѣдатель А И. Резановъ предложилъ па разрѣшеніе со¬ 
бранія вопросъ о посылкѣ журнала «Зодчій» въ Московскій Ру¬ 
мянцевскій музей, на что собраніемъ выражепо согласіе. 

Отъ инженеръ-механика Струна поступило заявленіе о жела¬ 
ніи вступить въ члены-сотрудники Общества. 

П. Н Волковъ прочелъ письмо, адресованное на его имя чле¬ 
номъ спб. окружнаго суда, съ просьбой прислать списокъ чле¬ 
новъ, желающихъ принимать участіе въ технической экспертизѣ, 
по гражданскимъ дѣламъ, въ виду того, что до настоящаго вре¬ 
мени, быть можетъ, вызываются лица, которыя желали бы изба¬ 
виться отъ этой обязанности. 

Послѣ всесторонняго обсужденія этого вопроса, собраніе при- 
гал о къ заключенію, что никто изъ архитекторовъ не д іласенъ 
уклоняться отъ обязанности судебной экспертизы по спеціальнымъ 
вопросамъ, и постановило составить списокъ не только членовъ 
Общества, но и всѣхъ петербургскихъ архитекторовъ, съ обозна¬ 
ченіемъ адресовъ и по возможности спеціальности каждаго, и 
предоставить такой списокъ въ распоряженіе окружнаго суда, 
для установленія извѣстной очереди между архитекторами по 
вызову ихъ въ качествѣ эскпертовъ. 

П. Ѳ. Штернъ, возвратившійся изъ Корнешти, сдѣлалъ опи¬ 
саніе тамошнихъ бараковъ, построенныхъ М. Ю. Арнольдомъ. 


Бараки эти занимаютъ мѣсто приблизительно въ 10.000 кв. саж. 
и расположены по косогору. Построено: санитарный домъ, 8 боль¬ 
шихъ бараковъ , два маленькихъ, церковь, аптека съ помѣще¬ 
ніемъ для аптекаря и прислуги, кухня съ пекарней и склады съ 
отдѣленіемъ для прислуги, покойницкая, два погреба и прачеш- 
пая изба. 

Основаніемъ бараковъ служатъ 132 сваи. Четыре ряда свай 
расположены подъ корпусомъ бараковъ, а остальныя Сваи слу¬ 
жатъ основаніемъ для галерей. Стѣны дощатыя, состоятъ изъ пѣ- 
сколькихъ рядовъ фахверковъ; между столбами косяки и съ вну¬ 
тренней стороны двойная дощатая обшивка—со слоемъ воздуха- 
Поверхъ дощатой обшивки расположенъ камышъ и штукатурка. 

Полъ черный залитъ алебастромъ. Крыша двойпая, съ обдѣл¬ 
кой камышемъ и съ обшивкой. 

Для вентиляціи служитъ устроенпый на кровлѣ фонарь. Каж¬ 
дый изъ большихъ бараковъ разсчитанъ на двадцать человѣкъ, 
а теперь въ нихъ помѣщается по 34 человіка. 

Печи всѣ въ желѣзныхъ футлярахъ; на практикѣ онѣ оказа¬ 
лись не совсѣмъ хорошими, многія изъ нихъ прогорали. 

При наружной температурѣ—16°, помѣщеніи бараковъ нагрѣ¬ 
валось всего до 2—3° тепла, такъ что пришлось поставить чу¬ 
гунки. 

Санитарный домъ устроенъ очень удобно; у многихъ лицъ 
свои отдѣльныя комнаты. Тамъ же помѣщается почтамтъ, съ 
квартирой д ія почтмейстера. 

Посрединѣ дома имѣется широкій корридоръ, двѣ лѣстницы 
и между пими помѣщена большая столовая. 

Домъ отапливается также чугунками, хотя есть и печи такія-же, 
какъ п въ баракахъ. 

Площадь боіыиого барака представляетъ 14 кв. саж., а малень¬ 
каго—4 кв. саж. Кромѣ палаты, въ баракѣ ійіѣюіся комнаты: 
для фельдшера, для дежурнаго доктора, ванпан и буфетъ. 

Огхожія мѣста, съ вывозными бочками, устроены въ сторонѣ 
лѣстницъ; очищепіе бочекъ производится разъ въ сутки. Ватер¬ 
клозеты довольно хороши. 

Полы асфальтовые вездѣ, кромѣ малыхъ бараковъ. 

Всѣ работы исполнены хорошо. 

Командированный Обществомъ Краспаго Бреста для освидѣ¬ 
тельствованія бараковъ, въ виду слуховъ, будто бараки устроены 
не вполнѣ удовлетворительно, такъ что наир, столбы не доста¬ 
точно забиты, чіо вѣтеръ снесъ крыши, и т. под., — докладчикъ 
ничего подобнаго не нашелъ. 

Бараки были устроены на сваяхъ для того, чтобы допустить 
движеніе воздуха подъ ними лѣтомъ; однако зимою это оказалось 
не совсѣмъ удобнымъ, такъ какъ пространство подъ бараками 
завалило снѣгомъ. 

Стѣны были сдііланы хорошо, въ 4 вершка толщиною и про¬ 
ложены камышемъ, и холодъ, по словамъ г. Штерна, завпсѣлъ во 
всякомъ случаѣ не отъ дурного устройства стѣнъ и пола, кото¬ 
рые совершенно удовлетворительны, а скорѣй отъ печей. 

Доставать матеріалъ было затруднительно, за всякой бездѣ¬ 
лицей приходилось ѣхать въ Одессу, а доски получались изъ 
Австріи. 

Кубическое содержаніе всѣхъ построекъ 2214 саж. Если счи¬ 
тать но петербургскимъ цѣнамъ, гдѣ деревяпныя постройки обхо¬ 
дятся по 35 р. куб. саж., то каждый отдѣльный баракъ могъ 
обойтись 7500 р., а всѣ вмѣстѣ постройки въ 75000. Впрочемъ, 
цифра эта предполагаемая; на самомъ же дѣлѣ сколько израсходо¬ 
вано—г. Штерну неизвѣстно. 

Печи большія обошлися по 85 р. 

Г. Филипенко , предложивъ съ своей стороны сдѣлать сооб¬ 
щеніе о румынскихъ баракахъ въ слѣдующемъ засѣданіи, выра¬ 
зилъ сомнѣніе, чтобы не самая постройка барака, а только однй 
печи были причиною столь малаго количества тепла. Г- Филип¬ 
пенко самъ былъ делегатомъ Краснаго Креста въ тылу дѣйствую¬ 
щей арміи и могъ убѣдиться, что въ палаткахъ было теплѣе, 
чѣмъ въ этихъ баракахъ. Бъ настоящее время, когда вопросъ о 
постройкѣ бараковъ есть вопросъ насущной потребности, когда 
мы находимся наканунѣ войны,—всѣ детали, касающіяся гигіени¬ 
ческихъ свойствъ подобныхъ построекъ, имѣютъ огромную важ¬ 
ность и значеніе, и потому детальное изслѣдованіе принесло бы 
большую пользу. 

На это г. Китнеръ замѣтилъ, что г. Штернъ не строитель 
этихъ бараковъ, и потому не можетъ слишкомъ подробно давать 
отчетъ о нихъ. Такія разъясненія, основапныя на догадкахъ 
г. докладчика, могли бы цривести къ неправильнымъ и прежде- 
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временнымъ заключеніямъ и тѣмъ самымъ дискредитировать самую 
постройку бараковъ- Докладъ же сдѣлаетъ лично г. Арнольдъ по 
своемъ возвращеніи. 

По просьбѣ собравія г. Штернъ объяснилъ устройство эва- 
куаціоннаго барака на 300 человѣкъ въ Лесахъ, имъ самимъ при¬ 
способленнаго изъ сарая желѣзной дороги. Приспособленіе суще¬ 
ствовавшаго зданія, каменнаго, съ желѣзной крышей, къ больнич¬ 
нымъ потребностямъ, потребовало различныхъ передѣлокъ. Такъ 
пришлось задѣлать часть воротъ, вставить окна, устроить венти¬ 
ляціонныя трубы и поставить печи. Тамъ были поставлены ру¬ 
мынскія иечи съ гончарными трубами. 

Все тѣло такой печи сложено изъ очень плохо обожженнаго 
кирпича, обмазано глиной, обернуто холстомъ и оштукатурено; 
печи эти даютъ достаточно тепла и требуютъ мало топки. 

На вопросъ г. Филипенко, почему въ Корнештскихъ баракахъ 
не были поставлены такія печи, г. Штернъ отвѣтилъ, что въ Яс¬ 
сахъ рабочіе всѣ знакомы съ устройствомъ этдхъ печей, а въ Кор- 
нешти это было бы довольно затруднительно. 

Такая печь, высотою въ 4 арш., стоитъ 150 фр. съ установ¬ 
кой и приборомъ. Неудобство такой печи состоитъ въ томъ, что 
она быстро охлаждается; впрочемъ, для бараковъ тѣ иечи можно 
счесть наилучшими, которыя можно чаще топить. 

Г. Филипенко предложилъ въ слѣдующій разъ сдѣлать сооб¬ 
щеніе о повой системѣ бараковъ, которые ему случайно удалось 
увидать. По его мнѣнію, дешевизна въ этомъ дѣлѣ играетъ самую 
главную роль; что же касается удобствъ и гигіеническихъ усло¬ 
вій, то эта задача должна быть разрѣшена техниками, Спб. Обще¬ 
ство архитекторовъ оказало бы большую услугу, еслибъ вырабо¬ 
тало систему и составило чертежи. 

Предсѣдатель на это возразилъ, что Обществу архитекторовъ 
принять на себя составленіе нормальныхъ чертежей здѣсь, въ 
Петербургѣ, весьма затруднительно; для этого нужпо быть на мѣ¬ 
стѣ, нужно имѣть свѣдѣнія о тѣхъ условіяхъ, въ которыя ста¬ 
витъ война, иначе всѣ усилія кабинетныхъ измышленій окажутся 
неприложимыми. Въ подобныхъ вопросахъ практика — лучшій 
учитель. , 

Г Филипенко , въ виду такого возраженія, указалъ на сочи¬ 
неніе доктора Бертенсона, гдѣ собраны оиытныя данпыя, полу- 
чеипыя во время войнъ, американской, французской и друг., ко¬ 
торыя могутъ служить вѣрнымъ указаніемъ. 

I. С. Китнеръ еще разъ напомнилъ, что М. ІО. Арнольдъ, по 
возвращеніи, не преминетъ подробнѣе разъяснить употребленные 
имъ строительные пріемы, что вмѣстѣ съ различными сообщеніями 
по этому же предмету составитъ хорошій матеріалъ для устрой¬ 
ства бараковъ и будетъ опубликованъ. 

Затѣмъ I. С. Китнерз прочелъ проектъ внутренняго пре¬ 
образованія Спб. Общества архитекторовъ посредствомъ раздѣле¬ 
нія его на отдѣлы по спеціальностямъ и о назначеніи наградъ 
медалями за образцовыя сочиненія. 

Предсѣдатель возбудилъ вопросъ о нравѣ Общества учрезкдать 
преміи въ видѣ медалей. 

I. С. Китнеръ просилъ въ настоящемъ засѣданіи рѣшить во¬ 
просъ только въ принципѣ: принимается ли его предложеніе къ 
обсужденію. Собраніе дало утвердительный отвѣтъ. 

Затѣмъ г. Китнеромъ внесено на обсужденіе собранія предло¬ 
женіе выбирать на должности членовъ правленія каждый годъ непре¬ 
мѣнно новыхъ лицъ, съ тѣмъ чтобы члены, по выходѣ ихъ изъ 
состава правленія, могли быть выбираемы на долл.иости вновь пе 
ранѣе какъ ио истеченіи года со дня ихъ выхода. 

Собрапіе постановило передать оба предложенія въ правленіе 
для обсужденія и замѣчаній на каждый пунктъ внесенныхъ пред¬ 
ложеній. 

Съ этой цѣлью секретарь предложилъ напечатать и разослать 
членамъ предложенія I. С.‘ Кптпера, съ просьбой доставить свои 
замѣчанія по каждому пункту до наступленія вакаціоппаго времени, 
для того, чтобы можно было, на основаніи замѣчаній, разработать 
вопросы, а затѣмъ въ теченіи лѣта позаботиться о соотвѣтствен¬ 
ныхъ измѣненіяхъ въ уставѣ Общества. 

Собраніе выразило благодарность I. С. Китнеру за его пред¬ 
ложеніе и г. Штерну за его докладъ. 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою въ С.-Петербургѣ. 


2-хъ этажномъ домѣ, трехъ, подъ однимъ общимъ карнизомъ и 
крышею, пристроекъ; постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, не¬ 
жилыхъ службъ съ прачешной. 

Выборг, ч., Охтен уч., но Гусевой ул., Лё 202. 

Арх. Шаламовъ. 

2. —Каменный, 2-хъ этажный, лицевой домъ съ устройствомъ, 
крытаго сводомъ, проѣзда и въ связи съ нимъ таковой-же надвор¬ 
ный флигель; пристройка каменной лѣстницы, ведущей во 2-й 
этажъ существующаго деревяннаго дома; устройство помойной 
ямы, сточной подземной трубы п при ней форменнаго колодезя. 

Вас. ч., 2-го уч., по 15-й линіи, Лё 44. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

3. —Устройство ледника подъ деревяннымъ сараемъ. 

Рождеств. ч.. 3-го уч., по Кавалергардской ул., № 67. 

Арх. Бобровъ. 

4. —Каменные, 2-хъ этажные ледпики, съ дровяными сарайчи¬ 
ками и каменные-же одноэтажные, углубленные въ землю, дро¬ 
вяные сарайчики. 

Спасск. ч , 2-го уч., но Бол. Садовой н Гороховой ул., Лё ЗС—36. 

Арх. Китнеръ. 

5. —Обращеніе двухъ оконъ въ двери на улицу въ лицевомъ, 
деревяппомъ, одноэтажномъ домѣ съ устройствомъ передъ ними 
деревяннаго, па колонкахъ, зонтика. 

Выборг, ч., Охт. уч., по Панфиловой ул., Лё 9!). 

Арх. Маловъ. 

6. —Перекрытіе вновь желѣзомъ крыши на деревянномъ, лице¬ 
вомъ, одноэтажномъ, съ мезониномъ, домѣ, а на такопыхъ-же 
одноэтажныхъ службахъ толемъ. 

Петерб. ч., по 'Ординарной уд., Лё Ц. 

Арх. не указанъ. 

7. —Перекрытіе вновь желѣзомъ крыши на деревянномъ, 2-хъ 
этажномъ, лицевомъ домѣ. 

Выборг, ч., Охтенс. уч., по Малоохтенскому просп., Лё 66. 

Арх. не указанъ. 

■ 8.—Лицевой, каменный, 4-хъ этажный, на нежилыхъ подва¬ 
лахъ, домъ, таковые-же, 5-ти этажные, надворные флигеля и 
2-хъ этажныя, каменныя-же, нежилыя службы въ связи съ фли¬ 
гелями; проложеніе сточныхъ подземельныхъ трубъ съ устрой¬ 
ствомъ при нихъ форменнаго колодезя. 

Нарв. ч., 1-го уч., по 5-й ротѣ Измайловскаго полка, Лё 28. 

Арх. Юргенсъ. 

9. —Перестройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго дома, съ ушире¬ 
ніемъ его съ двухъ сторонъ пристройками и съ падворпой сто¬ 
роны двумя деревянными лѣстницами; постройка нежилыхъ одно¬ 
этажныхъ службъ и устройство таковой-же помойной ямы. 

Петерб. ч., 3-го уч., по Бол. Ружейной ул., № 28. 

Арх. Н. Монтаидръ. 

10. —Каменныя, одноэтажныя, нежилыя службы. 

Ал.-Ней. ч., 2-го уч., но Тамбовской ул., Лё 8," 

Техникъ Бобровъ. 

11. —Устройство вновь двухъ лѣстницъ въ каменномъ, 3-хъ 
этажномъ, лицевомъ домѣ и обращеніе окна въ дверь съ поста¬ 
новкою передъ нею металлическаго, па чугунныхъ колонкахъ, 
зонтика въ томъ-же домѣ; обращеніе двери въ окно. 

Лит. ч., 3-го уч., по набережной Лиговскаго капала, Лё 23—65. 

Арх. ІІГгроиъ. 

12. —Деревянный, одноэтажный, лицевой домъ съ таковой-же 
каменной пристройкой для входа съ улицы, съ устройствомъ 
предъ нею металлическаго, на колонкахъ, зонтика, 

Петерб. ч., 1-го уч., па углу Введенской и Бол. Пушкарской ул., 
Лё 5-7. 

Арх. ІІнрвнцъ. 

13. —Пристройка къ лицевому дому со двора каменнаго, одно¬ 
этажнаго, тамбура и устройство четырехъ кирпичныхъ распорныхъ 
арокъ между каменными флигелями; па высотѣ втораго этажа, въ 
предупрежденіе дальнѣйшаго выпучиванія стѣнъ этихъ строеній. 

Нарв. ч., 2-го уч., по Измайловскому прося., Лё 5. 

Арх. Циглеръ. 


18-го марта 1878 г. 

1.—Возведеніе при существующемъ лицевомъ, деревянномъ, 


14. —Надстройка 2-го этажа на деревянномъ/ одноэтажномъ, 
надворномъ флигелѣ съ возведеніемъ къ нему таковой-же, 2-хъ 
этажной, подъ одинъ общій карпизъ и крышу, пристройки. 

Вас. ч., Суворов, уч., по Косой линіи, Лё 1. 

Арх. Беккеръ. 

15. —Возведеніе каменной, 3-хъ этажной, пристройки къ суще¬ 
ствующему лицевому каменному-же дому, а съ другой его стороны 
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таковой же, дпухъ-этйашой, устройство крытаго сводомъ проѣзда; 
постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ и над¬ 
стройка иолпаго втораго этажа на деревянномъ, одноэтажномъ, 
домѣ; устройство деревянной помойной ямы. 

Вас. ч.. Суворов, уч., на углу 13 лип. и Среда, просп., № 38—56. 

Арх. Гешвендъ. 

16. —Каменный, одноэтажный навѣсъ и пристройка къ суще¬ 
ствующему деревянному, обсыпанному землею, леднику такового- 
же ледника. 

Коек, ч., 2-го уч., по Свѣчному пер., № 5. 

Арх. Сюзоръ. 

17. —Сломка существующихъ каменныхъ, нежилыхъ службъ и 
взамѣнъ ихъ постройка вновь каменнаго, 3-хъ этажнаго, на под¬ 


валахъ, флигеля, съ 2-хъ этажнымъ переходомъ въ лицевой домъ, 
и одноэтажныхъ нежилыхъ службъ съ помойною ямою, 

Адмир. ч., 2-го уч., по Почтамтской ул., .V; 4. 

Арх. Ме длинъ. 

18.—Каменныя, одноэтажныя, нежилыя службы. 

Колом, ч., 1-го уч., по Покровской площади и Прядильному пер., 
№ 94-23. 

Инж.-арх. Новиковъ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. № 18, 

т 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные п техническія исчисленія. 

3 (50—9) 


II. I ГІІІІ.ІІ» 

Невскій просп., Л. ; 54. 


ЧУГУНКО-ЛИТЕЙНЫЙ і МЕХАНИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ 

Ф, САНЪ-ГАЛЛИ 

С.-Петербургъ. Лиговка, N 1 46. 

Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 

10 (12-3) 



всѣхъ принадлежностей для газо-и паропроводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ всякаго рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (25-5) 
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ЧЕРТЕЖИ 

всякаго рода составляютъ и копируютъ съ 
чрезвычайною точностью по умѣреннымъ 
цѣнамъ. Пріенъ публикацій для всѣхъ га¬ 
зетъ, переводы и переписка на всѣхъ язы¬ 
кахъ: въ Бюро объявленій и переводовъ. 
Невскій нр.,Л‘4 (рядомъ съ Гл. Штабомъ). 

18 (3-2) 

ВЪ КНИЖНОМЪ МАГАЗИНѢ 

КАРЛА РИККЕРА 

въ СІ1Б. Невскій проспект ?>, Л? 14, 
поступили въ продажу 

РАЗЦѢНОЧНЫЯ ВѢДОМОСТИ НА СТРОИТЕЛЬ¬ 
НЫЯ РАБОТЫ 

разечитаппня па основаніи урочныхъ положеній; 
особое приложеніе къ Техническому Календарю. 

Ц. 5 р., съ перес- 5 р. 50 к. 
ТЕХНИЧЕСКІЙ КАЛЕНДАРЬ НА 1878 г. 
Ц. 1 р. 80 к., съ перес. 2 р. 

19 (3-1) 


ОТ 

П| 

пг 

!Г 

и о - 



1 

у 

ІАІ 

1). 

. \- 

111) 0 

Ы 


1 


ШТУКАТУРЪ 
Никита Александровичъ 

ЗАЙЦЕВЪ. 

Большая Садовая, Д« 70, кв. № 12, работалъ 
у архитекторовъ А. В. Мусселіуса, А. Д. 
Фіалко-вскаго и друг. 12 (5—4) 


СЛЕСАРНО-МЕХАНИЧЕСКАЯ в ГАЗО ВОДОПРОВОДНАЯ 

МАСТЕРСКАЯ 

И. А. ЦИММЕРМАНА. 


ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 

715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 

ИСАКОВКѢ, но Рубинской улицѣ, подъ 

Б. Морская, 0. Вейд лс,Л° 4, съ Мойки, № 49. №№ 26—28, Иолюстровскаго участка, за 

Устройство рѣшетокъ желѣзныхъ, замковъ, ватер- ; Большой Охтой. 

клозетовъ разныхъ системъ, ваннъ съ циркуляр- Подробности узнать въ главной конторѣ 
ными печками, раковинъ, паровое н водяное ото- подроомооли въ і-шишіи конгорь 

плепіе, и принимаю ремонтъ на вышеозпачеппыя редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 

вещи и проч. 14 (6—3) д. Ді 18, кв. ДА 21.' 


Типографія Ишіср. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Возпесепскій проси., д. Я 53. 
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Отъ Спб. Общества архитекторовъ. 

Непремированные проекты, по конкурсу на постройку .дома 
г. Субботина, должны быть взяты изъ Общества архитекторовъ 
не позже вторника, 4-го апрѣля; послѣ этого срока оставшіеся 
невзятыми проекты поступаютъ въ собственность Общества. 

Засѣданіе С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ. 

21 марта 1878 г. 

По открытіи засѣданія, С. 0. Шестаковъ прочелъ отчетъ ком - 
миссіи но' разсмотрѣнію чертежей и рисунковъ, предназначенныхъ 
на парижскую всемірную выставку. 

Коммиссія нашла, что хотя присланная изъ Финляндіи кол¬ 
лекція чертежей не представляетъ ничего новаго; по все-такя 
нѣкоторая часть ея можетъ быть послана на выставку, остальные 
затѣмъ чертежи нс представляютъ собою никакого интереса, но 
недостаточной ихъ обработанностп. 

Собраніе выразило объ этомъ предметѣ два различныя мнѣнія; 
нѣкоторые члены соглашались съ мнѣніемъ коммиссіи, другіе-жз 
находили, что пѣть необходимости Спб. Обществу архитекторовъ 
быть судьями въ этомъ дѣлѣ, на томъ основаніи, что финлянд¬ 
скіе архитекторы, собравшіе, невидимому, все, что сдѣлано им л 
за послѣднее время, конечно, имѣли въ виду подвергнуть свои 
работы суду парижской выставки, п потому слѣдуетъ всю пред¬ 
ставленную коллекцію чертежей и рисунковъ отправить на вы¬ 
ставку, не подвергая ее предварительному разбору. Собраніе по¬ 
становило: 1) Переслать копію съ протокола коммиссіи, вмѣстѣ 
съ коллекціею финляндскихъ чертежей въ правительственную 
коммиссію по устройству русскаго отдѣла выставки. 

2 ) Рисунокъ мозаичнаго пола, принадлежащій г. Авдѣеву, 
вмѣстѣ съ обращиками мрамора присоединить къ чертежамъ фин¬ 
ляндскихъ архитекторовъ. 

Затѣмъ послѣдовало сообщеніе X. В. Енбулаева о способ!; 
построенія перспективы предмета нх данномъ разстояніи ана¬ 
литически. 

Г. Енбудаевъ указывалъ на преимущества этого способа пе¬ 
редъ графическимъ. 

Одинъ изъ присутствующихъ замѣтилъ, что аналитическій 
способъ не новъ; онъ разработывался уже древними и его можно 
найти въ сочиненіяхъ Эвклида и другихъ. 

Но способъ этотъ давно брошенъ и ему предпочтенъ способъ 
графическій, по той причинѣ, что первый можетъ быть примѣненъ 
лишь въ частныхъ случаяхъ, именно въ прямолинейныхъ линіяхъ, 
а второй можетъ быть употребляемъ во всѣхъ возможныхъ случаяхъ, 
и потому представляетъ собою теорію построенія перспективы, 
чего за аналитическимъ способомъ признать никакъ нельзя. 

Г- Енбулаевъ отвѣтилъ на это, что онъ далекъ былъ отъ 
того, чтобъ возводить въ теорію предлагаемый имъ способъ, а 
говорилъ только объ удачномъ примѣненіи его въ извѣстномъ 
только случаѣ, па который онъ указывалъ. 

Г. Предсѣдатель заявилъ о кончинѣ члена-сотрудника Обще¬ 
ства, химика г. Бонафеде. Дѣятельность свою покойный посвя¬ 


тилъ главнымъ образомъ усовершенствованію производства эмаль- 
врованныхъ изразцовъ; въ этой отрасли художественной промыш¬ 
ленности Бонафеде сдѣлалъ большіе успѣхи, и прекрасные обра- 
щики его произведеніи помѣщались неоднократно па страницахъ 
«Зодчаго». 

П. Н. Петровъ принесъ въ даръ Обществу оригинальный ри¬ 
сунокъ Растрелли. 

Сообщеніе г. Филипенко о румынскихъ баракахъ не состоялось, 
за неприбытіемъ въ засѣданіе референта. 


Къ вопросу о пзтербургск лхъ кладбищахъ. 

Вопросъ о кладбищахъ, несомнѣнно, одинъ изъ важнѣйшихъ 
для жителей такихъ крупныхъ центровъ, какъ Петербургъ, гдѣ 
здоровье населенія подвергается постоянно вреднымъ вліяніямъ 
отъ весьма разнообразныхъ л сложныхъ иричинь. Приводимъ 
мнѣніе проф. геологіи Піюстрапцева, напечатанное въ «Голосѣ», 
о томъ вредномъ вліяніи, которое оказываютъ существующія клад¬ 
бища на здоровье жителей. 

«Въ теченіи прошлаго лѣта, по порученію петербургскаго 
общества естествоиспытателей, мнѣ пришлось произвести геоло¬ 
гическія изслѣдованія долины рѣки Невы. 28-го декабря прош¬ 
лаго года, въ собраніи общества я представилъ предвари¬ 
тельный отчетъ о своихъ изслѣдованіяхъ. Въ концѣ отчета я 
считалъ своею обязанностью указать въ общихъ чертахъ и на тѣ 
факты, наблюденія надъ которыми хотя и не входили непосред¬ 
ственно въ программу моихъ изслѣдованій, но представляли инте¬ 
ресъ для всѣхъ насъ, жителей Петербурга. Эги факты относи¬ 
лись къ зараженію воды рѣки Невы выше города нѣкоторыми 
природными и искусственными факторами. 

Въ числѣ причинъ, обусловливающихъ подобнаго рода зара¬ 
женіе, мною были усмотрѣны слѣдующія: 

1 ) Притоки Невы, масса ручьевъ и родпиковъ, питающихся 
водою болотъ, покрывающихъ въ большомъ числѣ долипу Невы 
и выносящихъ воду, крайне богатую, особенно весною и осенью, 
разлагающимися органическими веществами; 2) фабрики и заводы, 
находящіеся вверхъ но рѣкѣ, за чертою города; 3) кладбища 
всѣхъ селеній но рѣкѣ, а равно и повое, принадлежащее городу, 
Преображенское кладбище, и 4) вывозъ лѣтомъ экскрементовъ 
столицы вверхъ по рѣкѣ въ судахъ плохой конструкціи и варвар¬ 
ская разгрузка ихъ. Эти факторы зараженія невской воды выше 
города разлагающимися органическими веществами, но моему 
мнѣнію, составляютъ общую сложность причинъ зараженія. Вѣро¬ 
ятно, это-то мое сообщеніе и ицдало поводъ къ тѣмъ бурнымъ 
препіямъ, какія были въ думѣ. Вь настоящемъ письмѣ я имѣю 
въ виду разбирать всѣ названныя причины, но считаю своею обя¬ 
занностью нѣсколько разъяснить мой взглядъ на тотъ вредъ для 
города, который можно усматривать въ прибрежныхъ невскихъ 
кладбищахъ. Считаю, однако, долгомъ вновь обратить вниманіе 
ва то обстоятельство, что это Преображенское кладбище состав¬ 
ляетъ только одинъ изъ пѣсколькихъ, указанныхъ выше, факто¬ 
ровъ зараженія. 

Изъ геологическаго изслѣдованія долины Невывполнѣ выясни¬ 
лось, что толща топкослоистаго наноса, выстилающаго эту долину, 







покоится па сѣрой, чрезвычайно плотной глинѣ, которую мы 
встрѣчаемъ подъ наносомъ отъ береговъ Ладожскаго Озера до 
Кронштадта. Этотъ верхній наносъ состоитъ также, въ свою оче¬ 
редь, изъ нѣсколькихъ отличныхъ другъ отъ друга, слоевъ, при¬ 
чемъ литологическій характеръ его измѣняется. Такъ, въ запад¬ 
ной части долппы Невы онъ глинистый, въ восточной—песчаный, 
но переходъ между ними крайне медленный и постепенный. Нижняя 
сѣрая глина представляетъ на всемъ пространствѣ невской долины 
паденіе верхней поверхности іа по нѣкоторымъ даннымъ и ниж¬ 
ней) какъ отъ истока Невы къ Петербургу, такъ и отъ терасъ, 
окаймляющихъ долину, къ наиболѣе глубокому ея мѣсту. Верхняя 
группа какъ восточной /лгесчаной), такъ и западной (глинистой) 
части представляетъ паденіе слоевъ отъ окраипъ долины къ Невѣ. 
Это паденіе слоевъ мжкнд превосходно наблюдать чуть-лн не отъ 
самаго Шлиссельбургаійф^сныя «юсны), въ многочисленныхъ раз¬ 
работкахъ песка н въ \^ щоса^ т массы прибрежныхъ кирпичныхъ 
заводовъ до самаго ПетертТрта: при этомъ уголъ паденія почти 
постояненъ и колеблется отъ 8° до 10°. Но н помимо непосред¬ 
ственнаго опредѣленія угла паденія слоевъ этого наноса, много¬ 
численные родпнкп, обнажающіеся въ берегахъ Невы, почти но 
всему ея теченію, служатъ прекраснымъ доказательствомъ того, 
что склонъ слоевъ, выстилающихъ долину, обусловливаетъ и на¬ 
правленіе подземнаго дренажа той воды, которая выпадаетъ, на 
поверхность долины. 

Главнымъ водоупорнымъ пластомъ, на поверхности котораго 
обнажается наибольшая масса родниковъ, служитъ сѣрая глина. 
Эта- же глина образуетъ, главнымъ образомъ, и ложе рѣкп Невы, 
которая смыла лежащую выше толщу наноса. Представленіе о 
томъ, что вода въ наибольшемъ количествѣ появляется на поверх¬ 
ности нижней сѣрой глины, можно получить и помимо наблюденія 
надъ родниками въ тѣхъ искусственныхъ разработкахъ, о кото¬ 
рыхъ говорилось рапыие. Въ прибрежныхъ выработкахъ песка, 
напримѣръ, у дачи Безакъ, тамъ гдѣ дошли до этой нижней глины, 
мы уже видимъ образованіе болотъ на поверхности громадныхъ 
лужъ непосредственно на сѣрой глинѣ. На кирпичныхъ заводахъ 
(въ западной части долины) очень хорошо извѣстно, что наиболь¬ 
шая масса воды будетъ встрѣчена при окончательной выработкѣ, 
излюбленной нашими кирпичниками, сизовки и при встрѣчѣ ниже¬ 
лежащаго ила (названіе, даваемое рабочими этой нижней сѣрой 
глинѣ). 

Прибрежныя кладбища селеній, разбросанныхъ по теченію Невы, 
а равно и принадлежащее городу Преобраясенское кладбище, па 
холятся па верхнемъ невскомъ наносѣ, вполнѣ доступномъ про¬ 
сачиванію воды- Преображенское кладбище расположено па тонко¬ 
слоистой песчаной глинѣ и, конечно, и въ ней, какъ и въ общемъ 
строеніи наноеа невской долины, мы должны встрѣтить общій 
склонъ къ рѣкѣ Невѣ. Глины вообще являются плохими провод¬ 
никами воды, по что песчаныя глины верхняго наноса долины 
проницаемы— это было доказано выше, а проницаемость песчаной 
глпнн Преображенскаго кладбища обусловливается большого мас¬ 
сою находящихся въ ней песчапыхъ прослоекъ, падепіе которыхъ, 
естественно, подчиняется общему паденію слоевъ, т. е. идетъ къ 
Невѣ. Понятно, что и воды, направляющіяся съ кладбища, будутъ 
слѣдовать этому единственному пути и доставлять, увлекаемые 
водою, продукты разложенія труповъ. 

Еще раньше меня на нѣкоторыя стороны неудобства Преобра - 
женскаго кладбища были сдѣланы указанія. Такъ, врачъ Шуховъ, 
разбирая вопросъ о кладбищахъ Петербурга, показалъ, что почва 
Преображенскаго кладбища, такъ-же, какъ и Волкова, съ гигіени¬ 
ческой стороны, является крайне неудобною; опа обусловливаетъ 
омыленіе труповъ. 

Устройствомъ двухъ загородныхъ кладбищъ (Успенскаго и Прео¬ 
браженскаго), конечно, имѣлось въ виду, современенъ, уничтоженіе 
городскихъ кладбищъ и замѣна ихъ центральными загородными. ' 
Выборъ-же всего двухъ такихъ центральныхъ кладбищъ показы¬ 
ваетъ, что заселеніе ихъ съ теченіемъ времени должпо быть гро¬ 
мадно для такого города, какъ Петербургъ. Достаточно сказать, 
что со времени открытія Преображепскаго кладбища въ 1872 году 
до 1876 года на пемъ уже похоронены 14,370 труповъ. Какъ-же 
должно увеличиться это число при закрытіи городскихъ кладбищъ? 

Имѣя въ виду будущее громадное заселеніе загородныхъ клад¬ 
бищъ, конечно, было-бы въ высшей степени желательно, чтобъ 
выборъ мѣста для нихъ былъ обставленъ строгою научною кри¬ 
тикою. Мы же видимъ въ нынѣ существующихъ двухъ загород¬ 
ныхъ кладбищахъ крайне противоположныя условія. Съ одной 
стороны, Успенское кладбище (по Выборгской желѣзной дорогѣ) 


выпесепо за терассу, ограничивающую певскую долину съ сѣвера; 
почва его —ледниковый щебень. Всѣ условія этого кладбища край¬ 
не благопріятны для безвреднаго разложенія труповъ. Съ другой 
стороны, кладбище Преображенское въ долинѣ Невы, въ ближай¬ 
шемъ разстояніи отъ этой долины, на глинистой почвѣ, обусло¬ 
вливающей омыленіе труповъ, и съ подземнымъ дренажемъ, напра¬ 
вляющимся въ Неву. Сравненіе условій этихъ двухъ загородныхъ 
кладбищъ съ очевидностью указываетъ, что, при выборѣ мѣста 
для нихъ, не руководствовались никакими научными соображеніями, 
а выборъ этотъ былъ простая случайность. Но мѣста выбраны, 
затрачена па нихъ, вѣроятпо, большая сумма, вотъ почему и на¬ 
ходятся въ думѣ нхъ сторонники, доказывающіе достоинства этихъ 
кладбищъ. 

Конечно, въ настоящее время трудно, въ видѣ цифровыхъ дан¬ 
ныхъ, воочію показать тотъ вредъ, который причиняютъ при¬ 
брежныя кладбища Невѣ и, слѣдовательно, жителямъ Петербурга, 
а особенно трудно это сдѣлать относительно Преображенскаго 
кладбища- Затрудненіе это обусловливается: 1) какъ молодостью 
самаго кладбища н сравнительно ничтожнымъ ого населеніемъ; 
2) такъ и загрязненіемъ Невы и нѣкоторыми изъ тѣхъ факто¬ 
ровъ, которые указаны нами въ началѣ этого письма. Но при 
устройствѣ центральныхъ загородпыхъ кладбищъ и постепенномъ 
уничтоженіи городскихъ, надо имѣть вь виду петолько нынѣшнее 
населеніе столицы п петолько пыпѣпіпее паееленіе загородныхъ 
кладбищъ. Надо подумать и о потомствѣ. Если и нынѣ стокъ водъ 
съ Преображенскаго кладбища въ Неву вселяетъ мысль о зара¬ 
женіи имъ (совмѣстно съ другими факторами) воды этой рѣки, 
то современемъ, при нозростапіп населепіл этого кладбища, не 
грозитъ ли Невѣ, хотя отчасти, та же участь, какая постигла 
Смоленскую рѣчку отъ Смоленскаго кладбища и Черную рѣчку 
отъ Волковскаго кладбища, или Черную-же рѣчку отъ Охтеп- 
скаго? 

Мы избалованы количествомъ, а отчасти и качествомъ воды 
Невы, мы привыкли думать и даже высказывать публично, что 
«быстро текущая ко взморью масса невской воды пс допускаетъ 
зараженія почвы и воздуха города отъ захороняемыхъ труповъ». 
Такое отношеніе къ невской водѣ ошибочно, и уже изъ тѣхъ не¬ 
многихъ даппыхъ, которыя собраны въ этомъ направленіи, можно 
видѣть, какую иногда громадную массу поды можетъ загрязнить 
городъ. Такъ, недавно профессоръ Шмидтъ, своими наслѣдова¬ 
ніями воды Финскаго залива, показалъ, что постройки, произво¬ 
димыя въ Петербургѣ, а равио н экскременты жителей этого го¬ 
рода настолько вліяютъ на составъ воды Финскаго залива, что 
вода, взятая въ купеческой гавани. Кронштадта, отличается отъ 
воды Финскаго залива бблыпимъ содержаніемъ извести, фосфор¬ 
ной кислоты и т. д. А, вѣдь, количество воды въ Финскомъ за¬ 
ливѣ, безспорно, громадно! Гигіенисты уже давно пришли къ за¬ 
ключенію, что степень пригодности воды для употребленіи, по¬ 
мимо содержанія минеральныхъ солей, опредѣляется количествомъ 
разлагающихся въ водѣ органическихъ веществъ н количествомъ 
кислорода, а равно и другихъ газовъ, растворенныхъ въ водѣ. 
Привожу сравнительную таблицу хорошей легкой воды, какъ она 
опредѣляется. Лефоромъ, и невской воды по анализу г. Траппа: 
па одинъ литръ воды содержится кубическихъ сантиметровъ въ 



хорошей водѣ: 

невской водѣ: 

Кислорода . 

.. . 9—10 

8,49 

Азота. 

.20—22 

30,88 

Угольной кислоты • 

.20—30 

1,00 

Слѣдовательно, певская 

вода не принадлежитъ 

къ разряду 


хорошихъ легкихъ водъ, а представляетъ памъ тяжелую иоду, 
сравнительно бѣдную газами. Количество кислорода въ невской 
водѣ уменьшается по мѣрѣ приближенія къ Петербургу, что ука¬ 
зываетъ на потребленіе ею разлагающимися органическими веще¬ 
ствами. Докторъ Езерскій, опредѣляя количество амміака и кисло¬ 
рода въ невской водѣ отъ города Шлиссельбурга до Петербурга, 
■въ одной изъ своихъ таблицъ приводитъ цифры этого опредѣле¬ 
нія. Изъ нихъ можно видѣть, что до селенія Ижоры содержаніе 
въ литрѣ воды амміака колеблется отъ 0,м до 0,г.з милиграмовъ, 
а у Смольнаго института въ томъ-же количествѣ воды мы нахо¬ 
димъ 0,сз милиграмовъ. Въ то же время и количество кислорода 
въ литрѣ постепеппо уменьшается; такъ, у островковъ его 7,4 
кубическихъ саженъ въ литрѣ, а у Смольнаго—6,»■> кубическимъ 
саженямъ. Въ Англіи считаютъ хо'рошею, пригодною для питья 
, подою ту, которая на литръ воды содержитъ пе б,олѣе какъ отъ 
0 ,і до о,«і милиграмовъ амміака. Эти данныя, мнѣ кажется, 
вполнѣ ясно указываютъ на зараженіе воды Невы выше города, 







несмотря ни на массу воды, ни на быстроту ея теченія. О томъ 
количествѣ нечистотъ, которое вводитъ самъ городъ, мы можемъ 
найти въ работахъ нашихъ врачей-гигіенистовъ». 

Петербургская дума посвятила два засѣданія обсужденію во¬ 
проса о столичныхъ кладбищахъ. Въ собраніи гласныхъ 15 марта 
состоялось постановленіе: ходатайствовать о постепенномъ пре¬ 
кращеніи захороненія кладбищъ, расположенныхъ въ чертѣ го¬ 
рода. Въ томъ-же засѣданіи рѣшено образовать коммиссію для раз¬ 
смотрѣнія вопроса о вредѣ Преображенскаго кладбища. 

Закрытіе городскихъ кладбищъ—старый вопросъ, мпого разъ 
обсуждавшійся въ думѣ, но и до сихъ поръ остающійся еще 
вопросомъ открытымъ. Поэтому надо удовольствоваться, что въ 
два засѣданія гг. гласные все- же до чего пибудь договорились. 
Несомнѣнно, что столь пеобычпая «торопливость» явилась только 
благодаря напору многихъ причинъ, какъ-то: опасеніе развитія 
эпидемій, общій голосъ негодованія публики и прессы на слиш¬ 
комъ апатичное отношеніе городской администраціи къ оздоровле¬ 
нію столицы, и т. под. 

Въ упомянутомъ засѣданіи думы, г. Рудаповскій, въ качествѣ 
предсѣдателя коммиссіи по завѣдыванію вновь открытыми клад¬ 
бищами, счелъ долгомъ формально защищать интересы своего, 
т. е. кладбищенскаго вѣдомства. По его словамъ: по тщатель¬ 
номъ осмотрѣ мѣстности Преображенскаго кладбища , мнѣніе 
проф. А. А. Пносгпранцсва о зараженіи воды въ Невѣ отъ 
этого кладоища никака нс можетъ быть признано правильнымъ. 

Сознаемся, что г. Рудановскій высказался очепь внушительно', 
но, къ сожалѣнію, бездоказательно; впрочемъ, отъ мнѣнія, вы¬ 
сказаннаго имъ-же, о чистотѣ уличнаго снѣга до безвредности 
зараженія кладбищемъ почвы и водъ оставался всего одинъ шагъ— 
и этотъ шагъ имъ теперь сдѣланъ. 

Позволяемъ себѣ высказать, что въ вопросахъ подобныхъ пе 
должно быть мѣста роіві сГІюппеиг у гг. гласныхъ городской думы, и 
что рѣпгепіе о степени вреда для городскихъ жителей отъ кладбищъ 
должно быть всецѣло предоставлено лицамъ въ этомъ дѣлѣ смысля¬ 
щимъ. Мнѣніе геологовъ, химиковъ, врачей должпо быть въ вопросѣ о 
кладбищахъ безусловно рѣшающимъ и пе подлежащимъ оспари- 
ваиію со стороны гг. гласныхъ. Послѣднимъ остается только за¬ 
ботиться объ искорененіи указаннаго зла, а не превращать дум¬ 
скія собранія въ арену для диспутовъ по вопросамъ, рѣшаемымъ 
только точными науками. Можно и полвѣка завѣдывать кладби¬ 
щами и все-таки пичего не понимать въ гигіенѣ. 

Боздушпыя дороги въ Ныо-Іоркѣ. 

Бъ ІІыо-Іоркѣ устроены, какъ извѣстно, воздушные рельсовые 
пути, эксплоатируемые двумя акціонерными обществами: «Кем-Іогк 
ЕІеѵаіей Сопірапу» и «ОіІЬегі Сотрапу». 

Первая изъ этихъ компаній избрала такъ называемую систему 
•«одиночныхъ поддержекъ» (опе-іе^ей), т. е. столбовъ, на которыхъ 
расположено все верхнее строеніе желѣзнаго пути. Вторая-же 
компанія примѣнила систему «двойныхъ опоръ», въ которой опор¬ 
ные столбы идутъ по обѣимъ сторонамъ улицы и соединены по 
"ерху поперечинами, на которыхъ уже расположено верхпее 
строеніе пути. 

Примѣненіе этой или другой формы мотивировалось слѣдую¬ 
щими соображеніями: въ тѣхъ частяхъ города, въ которыхъ ули¬ 
цы узки, а дома заняты преимущественно конторами и торго¬ 
выми заведеніями, признано болѣе цѣлесообразнымъ оставить 
улицу свободною и помѣстить желѣзный путь надъ тротуарами 
на рядѣ одиночныхъ столбовъ. Въ тѣхъ-же частяхъ города, въ 
коихъ дома заняты семейпымн квартирами обывателей, а улица 
на столько широка, что ее не могутъ стѣснить два ряда стол- 
-бонъ, признаио паилучгаимъ отдалить желѣзную дорогу отъ фаса- 
.довъ домовъ и помѣстить ее надъ срединою уличнаго шоссе. 

Размѣры опоръ и верхняго строенія воздушнаго пути были 
приняты слѣдующіе: высота столбовъ надъ уровнемъ рельсъ улич¬ 
ной желѣзно-конной дороги—5,10 метра. Колонны эти желѣзпыя, 
квадратнаго сѣченія (380 миллимет.) въ сторонѣ квадрата. Въ 
случаѣ-же расположенія колоннъ вдоль тротуаровъ, онѣ имѣютъ 
прямоугольное сѣченіе равное 380 х 450 миллим. Средняя длина 
поперечинъ 13 метровъ. Продольныя горизонтальныя опоры пути, 
рѣшетчатыя—825 миллим, вышиною и разсчитаны такимъ обра¬ 
зомъ, что ни одна часть ихъ не подвергается сжатію или натя¬ 
женію свыше 5,62 килогр. на квадр. миллим, и срѣзывающему 
усилію свыше 4,20 килогр. на квадр. миллим. Наибольшій про¬ 


гибъ, подъ дѣйствіемъ полной нагрузки, не долженъ превышать 
Vи» полной длины балки. 

Колонпы сдѣланы изъ коробчатаго желѣза и, слѣдовательно, 
пустыя внутри въ томъ случаѣ, когда онѣ расположены вдоль 
тротуара и представляютъ «одиночныя» поддержки. Въ случаяхъ- 
же, когда колонпы двойныя и связаны перекладинами, онѣ имѣютъ 
сплошное еѣчепіе. Пятки колоннъ закрѣплены въ чугунныхъ 
башмакахъ, отлитыхъ заодно съ фундаментными плитами, вѣсомъ 
каждая около 1000 килограммъ. Эти плиты (квад. формы, 1 метръ 
въ сторонѣ квадрата) прикрѣплены 4-мя болтами (50 миллимет. 
діаметромъ) къ каменнымъ устоямъ, имѣющимъ 2,10 метра глу¬ 
бины и по стольку-же въ сторонѣ квадрата. Нижняя часть ихъ 
выложена изъ тесаннаго камня, верхпяя-же изъ хорошо обожжен¬ 
наго кирпича. Вся кладка произведена на гидравлическомъ це¬ 
ментномъ растворѣ. Верхпяя полоса рѣшетчатыхъ продольныхъ 
балокъ состоитъ нзъ двухъ кусковъ угловато желѣза, размѣрами 
150 X 150 X 14 миллим., нижняя-же полоса изъ 2-хъ такихъ-же 
кусковъ, имѣющихъ -размѣры: 125 125 14 миллим. Обѣ эти 

полосы соединены между собою двойнымъ угловымъ желѣзомъ, 
размѣрами въ 125 X 75 X 11 мил. по краямъ балокъ, и 100 X 75 -11 
по срединѣ ихъ. 

Ширина пути 1,44 метра. Рельсы для пего приготовлены изъ 
бессемеровой стали и вѣсятъ 25 килограммовъ на погонный метръ. 
Поперечины (шпалы) изъ сосноваго дерева длиною 2,10 метра, 
сѣченіемъ въ 150 X 125 мил. Разстояніе между шпалами 25 сан¬ 
тиметровъ. 

Подвижной составъ состоитъ изъ легкихъ 4-хъ колесныхъ па¬ 
ровозовъ. Вѣсъ ихъ съ полнымъ снаряженіемъ—отъ 5436 до 
6568 килограммовъ. Діаметръ ведущихъ колесъ 838 миллим. 

Разстояніе между осями 1,524 метра. Осп разсчитаны па на¬ 
грузку въ 7,250 киллограммовъ. Пассажирскіе вагоны вѣсятъ 
2750 килограм. Длина ихъ 12,60 метра вмѣстѣ съ площадками. 
Кузова-же собственно имѣютъ длину 10,75 метра при ширинѣ 
въ 2,15 метра. Вагонъ вмѣщаетъ въ себѣ 48 пассажировъ. 

На первый взглядъ воздушный путь съ одиночными подстав¬ 
ками производитъ впечатлѣніе сооруженія слишкомъ воздушнаго 
и неустойчиваго, особенно въ смыслѣ сопротивленія боковымъ 
усиліямъ. Но это-бы еще не составляло особой бѣды, такъ какъ 
боковыя усилія весьма незначительны. Главпое-же пеудобство со¬ 
стоитъ въ томъ, что вся эта система мало сопротивляется и про¬ 
дольнымъ усиліямъ, особснно-а;е ударамъ, являющимся при тор¬ 
моженіи, тѣмъ болѣе что, въ предупрежденіе разрушенія отъ 
расширенія продольныхъ металлическихъ балокъ, въ стыкахъ ихъ 
оставленъ извѣстный зазоръ, такъ что дѣйствіе ударовъ п дру¬ 
гихъ разрушающихъ усилій не распредѣляется по всему пути, а 
лишь по одной только продольной балкѣ и слѣдовательно пере¬ 
дается не болѣе какъ 2-мъ или 3-мъ опорнымъ колоннамъ, ко¬ 
торыя и должны выпосить па себѣ все ихъ дѣйствіе. Чтобы пре¬ 
дупредить могущіе вслѣдствіе этого произойди! случайности— 
вдоль каждаго рельса, параллельно продольнымъ балкамъ и ря¬ 
домъ съ ними, тянутся прочно скрѣплённые между собою по 
длинѣ деревянные брусья, прикрѣпленные какъ къ продольнымъ 
металлическимъ балкамъ, такъ и къ шпаламъ. Вслѣдствіе этого 
въ сопротивленіи разрушительному дѣйствію вредпыхъ усилій при¬ 
нимаетъ участіе все верхнее строеніе пути. 

Предварительно примѣненія его къ практикѣ—проектъ устрой¬ 
ства воздушныхъ путей былъ подвергнутъ на разсмотрѣніе ком¬ 
миссіи инженеровъ, которая нашла его вполнѣ солиднымъ и без¬ 
опаснымъ. 

Эксплоатація воздушныхъ путей въ Ныо-Іоркѣ разростается 
съ каждымъ годомъ. Этотъ новый способъ сообщенія входитъ 
тамъ, такъ сказать въ моду. Такъ въ 1873 г. перевезено было 
пассажировъ всего 640000; въ 1874—810000; въ 1875—910000; 
въ 1876—2020000, а въ 1877 уже слишкомъ 3150000 человѣкъ. 

Это движеніе должно возрости еще болѣе, когда откроются 
новыя вѣтви воздушныхъ путей, уже проектированныя и разрѣ¬ 
шенныя (Кетпе Ш.). 


Подвѣсная система вагоновъ. 

Англичаниномъ Стивенсомъ предложена новая система конно- 
желѣзныхъ дорогъ, приспособленная для тѣхъ случаевъ, когда 
укладкѣ рельсовъ препятствуетъ тѣснота улицъ или когда, вслѣд¬ 
ствіе вообще большого движенія по какой либо улицѣ, нельзя до¬ 
пустить одновременно и движенія по рельсамъ омнибусовъ. Систе- 



на Стивенса заключается въ слѣдующемъ: вдоль тротуаровъ уста¬ 
навливаются два параллельные ряда чугунныхъ колоннъ, каждый 
изъ рядовъ покрывается рельсомъ; но рельсамъ движется пара ко¬ 
лесъ, надѣтыхъ па металлическую ось, къ серединѣ которой под¬ 
вѣшенъ вагонъ. Движеніе вагона производится при помощи ло¬ 
шадей, впряженныхъ въ висящій экипажъ. 


Изъ Москвы пишутъ въ «Нов. Вр.>, что извѣстная своими 
произведеніями нарчевая мануфактура гг. Сапожниковыхъ изго¬ 
товила образцы великолѣпныхъ парчей для парижской всемір¬ 
ной выставки. Особеннаго вниманія заслуживаютъ облаченія, вы¬ 
тканныя по рисунку архитектора Д. Н. Чичагова- Оплечья ихъ 
представляютъ сходство съ эмальированпымъ серебромъ,, которое 
мѣстами сквозитъ и между всею нарчею и галунами. Рисунокъ 
сдѣланъ въ византійскомъ вкусѣ, строго выдержанъ и какъ нельзя 
болѣе идетъ къ этому назначенію. Помѣщеніе ризъ на выставкѣ 
потребуетъ особенной внимательности: выставлять въ плоскихъ 
витринахъ ихъ не слѣдуетъ; необходимо воспроизвести складки 
одежды и тѣмъ дать понятіе иностранцамъ о покроѣ нашихъ ве¬ 
личавыхъ церковныхъ облаченій. 

Необыкновенно хороши и отправленныя уже на выставку ме¬ 
бельныя матеріи гг. Сапожниковыхъ; особенно выдаются двѣ изъ 
нихъ, въ русскомъ вкусѣ, вытканныя по прелестнымъ рисункамъ 
г. Чичагова. Гг. Сапожниковы—одни нзъ тѣхъ весьма немногихъ 
фабрикантовъ нашихъ, которые не пробавляются по десяткамъ 
лѣтъ старыми рисунками, а съ каждымъ годомъ пріобрѣтаютъ 
все новые и новые, давая тѣмъ самымъ работу русскимъ худож¬ 
никамъ-техникамъ. 


Тамъ-же сообщаютъ нзъ Гельсингфорса, что отъ многихъ рус¬ 
скихъ архитекторовъ поступило нѣсколько эскизныхъ чертежей 
на объявленное финляндскимъ сенатомъ состязаніе для постройки 
въ этомъ городѣ больницы для лицъ, одержимыхъ наружными 
болѣзнями. Срокъ состязанія истекаетъ 18 (30) апрѣля сего года; 
всѣхъ призовъ два: первый—въ 5,000 а второй 2,500 марокъ 
финляндской монеты. 


Концертъ въ пользу нуждающихся учащихся въ Строи¬ 
тельномъ училищѣ, состоявшійся въ залѣ Благороднаго собра¬ 
нія, далъ очень удовлетворительные результаты относительно сбора. 
Собранный капиталъ полагаютъ назначить на выдачу безпроцент¬ 
ныхъ ссудъ бѣднымъ слушателямъ, для уплаты взносовъ за слуша¬ 
ніе лекцій; организаціею въ ближайшее время займутся выбран¬ 
ныя на этотъ предметъ лпца. 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

27-го марта 1878 г. 

1. —Постройки: каменнаго, 4-хъ этажнаго, па нежилыхъ под¬ 
валахъ, дома съ водянымъ отопленіемъ, таковыхъ-же надворныхъ 
флигелей съ крытыми стеклянною крышею свѣтовыми двориками, 
2 -хъ этажнаго каменнаго жилого флигеля, одноэтажныхъ камен¬ 
ныхъ, нежилыхъ службъ, устройство двухъ помойныхъ ямъ съ 
деревяпнымп ретирадными мѣстами и проведеніе со двора сточ¬ 
ныхъ подземельныхъ трубъ съ устройствомъ форменпаго колодезя. 

Вас. ч., 1-го уч., па углу Большого просп. п 4-й линіи, X 5,7, Го и 17. 

Арх. Рахау. 

2 . —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, па нежиломъ, ка¬ 
менномъ подвалѣ, лицевого жилого дома, а во дворѣ таковыхъ-же 
одноэтажныхъ службъ; устройство деревянной помойной ямы и 
укладка сточной подземной трубы съ устройствомъ форменпаго 
колодезя. 

Выб. ч., 2-го уч., по Нейшлотскому переулку, X 15. 

Им. право на нроизв. стр. работъ М. Андреевъ. 

3. —Постройка каменнаго, лицевого, 4-хъ этажнаго, па не¬ 
жиломъ подвалѣ, дома и устройство деревянной помойной ямы. 

Нарв ч., 3-го уч., по Рижскому просп., № 42. 

Инж.-арх. Докѵшевскій. 

4. Постройка деревяннаго, одноэтажнаго, жилого флигеля; 
пристройка двухъ лѣстницъ при лицевомъ деревянномъ, 2-хъ этаж¬ 
номъ домѣ и надстройка на части такового этажа и исправленіе 
существующаго одноэтажного флигеля. 

Выб. ч., 1-го уч., по Воскресенской у.ь, Л: 17-19. 

Янж.-поруч. Городисскій. 




5. —Передѣлка каменнаго свода, отдѣляющаго чердакъ въ 
лавкѣ, и двухъ дверей, выходящихъ на галерею 2-го этажа, и 
устройство металлической лѣстницы изъ пижняго этажа на чер¬ 
дакъ, еъ пробитіемъ въ сводѣ 1-го этажа отверстія для винтовой 
лѣстницы и возведеніе каменнаго брантмауера но правой межевой 
стѣнѣ лавки. 

Спас, ч., 2-го уч-, по Большой Суровской линіи, X» 144. 

Инж.-арх. Кузьминъ. 

6 . —Возведеніе къ существующему каменному, одноэтажному 
флигелю такового-же навѣса для склада желѣза. 

Вас. ч., 1-го уч., на углу набережной рѣка Малой Невы и Средняго- 
просп., X- 94. 

Арх. Бруни. 

7. —Сломка существующихъ каменныхъ и деревянныхъ строеніи 
и взамѣнъ ихъ постройка вновь каменнаго, 3-хъ этажнаго, на 
подвалахъ, лицевого дома и въ связи съ нимъ двухъ таковыхъ- 
5-ти этажпыхъ, на подвалахъ, надворныхъ продольныхъ флигелей, 
а также постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, на подвалахъ, вто- 
раго лицевого дома и нроложеніе по двору подземныхъ трубъ. 

. Лат. ч., З-го уч., по Кпрочпой ул. и Мапежиому пер., Хе 10—І1. 

Арх. Карловичъ. 

8 . —Постройка трехъ деревянныхъ, одноэтажныхъ балагановъ 
для склада угля и одного такового-же навѣса. 

Аі.-Ыев. ч., З го уч., по Бол. Царскосельскому просп., X- 54-98. 

Арх. Юргенсъ. 


9.—Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, на нежиломъ под¬ 
валѣ, дома и каменпаго-же, 3-хъ этажнаго, па таковомъ-же под¬ 
валѣ, флигеля и устройство деревянной помойной ямы. 

Парк, ч., 3-го уч., по Рижскому проспекту, X 42. 

Ннж.-арх. Докушевскій. 


10 .—Сломка существующихъ деревянныхъ строеній и взамѣнъ- 


ихъ постройка вновь каменпаго, 3-хъ этажнаго, на подвалахъ, 
лицевого дома и деревяннаго, обсыпаннаго землею, ледника. 

. Ант. ч., 2-го уч., по Озерному лер. и набережной Литовскаго капала, 
X 1—3. 


Арх. Тацкп. 


11 .—Постройка лицевого, деревяннаго, 2-хъ этажнаго, на ка¬ 
менномъ, нежиломъ подвалѣ, дома и въ связи съ нимъ такового- 
же каменнаго дома; постройка каменныхъ, одноэтаясны.хъ, нежи¬ 
лыхъ службъ, устройство деревянной помойной ямы и прокладка 
сточныхъ подземныхъ трубъ съ устройством ь форменнаго колодезя. 

Рож. ч , 2-го уч., по 10-й ул., X 7. 

Арх. Геккеръ. 


12.—Постройка каменнаго, 5-ти этажнаго, на жилыхъ подва¬ 
лахъ, лицевого дома и въ связи съ пимъ таковыхъ-же 6-ти этаж¬ 
ныхъ, на подвалахъ-же, двухъ продольныхъ и одпого поперечнаго 
флигелей, а также каменныхъ, 2-хъ этажныхъ и одноэтажныхъ,, 
нежилыхъ службъ и устройство деревянныхъ помойныхъ и па- 
возныхъ ямъ. 

Моек, ч, 1-го уч., по Новой улицѣ, X 10. 

Арх. Тацки. 

13.—Постройка деревяинаго, 2-хъ этажнаго, лицевого дома съ 
возведеш'емь къ пему такового-же каменнаго, йодъ одинъ общій 
карнизъ и крышу, флигеля; постройка каменныхъ-же, въ 2 яруса, 
надворныхъ службъ и устройство деревянной помойной ямы. 

Петерб. ч., 2-го уч., па углу Малаго проси, п Полозовой ул., № 75—19. 

Арх. Циглеръ. 

14. —Постройка деревяниаго, 2 хъ этажнаго, надворнаго фли¬ 
геля, пристройка деревяпныхъ-же сѣней и постройка повой на¬ 
ружной лѣстницы. 

Выборг, ч., Охтепск. уч., по Поро.ховской ул., X 62. 

Тех я. Бобров ь. 

15. —Капитальная перестройка двухъ каменныхъ, 2-хъ этаж¬ 
ныхъ кладовыхъ съ устройствомъ сводовъ надъ подваломъ и пер¬ 
вымъ этажемъ и надстройка па кладовыхъ третьяго каменнаго 
этажа съ [устройствомъ во всѣ этажи, до чердака, каменной 
лѣстницы. 

Спас. ч., 2-го уч-, внутри Большого Гостинаго двора, № 61—62. 

Арх. II. Болковч,. 

16. —Распространеніе лицевого деревяпнаго, на каменномъ 
подвалѣ, дома, таковою-же пристройкою съ перестройкой отхо¬ 
жихъ мѣстъ при пемъ и постройка каменной, одноэтажной ко- 
ПЮШПИ- 

Нарв. ч., 2-го уч., на вновь проложенной улицѣ, X 128. 

Инж.-кап. Брусиловъ. 
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1 /. Надстройка втораго этажа на деревяппомъ, одноэтажномъ, 19.—Постройка деревянной, одноэтажной прачетной, по пред- 

йадворномъ флигелѣ съ возведеніемъ къ нему съ двухъ сторонъ варительномъ уничтоженіи таковой-же существующей, 

таковыхъ-же, подъ одинъ общій карнизъ и крышу, пристроекъ Петерб- ч., 2-го уч., по Покровской и Подрѣзовой ул., № 33—20. 

и постройка деревянныхъ, одпоэтажпыхъ службъ. Арх. Осиповъ. 

Пет. ч., 2-го уч., по Большой Зелепвноп ул., № 55. 

Арх. Монтандръ. 

18.—Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, лидевого дома и Т - ~ і ' — 

устройство деревяннаго-же, крытаго землею, ледпйка. Отвѣтствепный редакторъ— академикъ архитектуры I. С. Кити еръ. 

Петерб. ч., 2-го уч., на углу Спасской и Лугской ул., А» 41—1. 

Арх. Осиповъ. 

~ - ОБЪЯВЛЕНІЯ.^ 



Невскій проси., А? 64, 


■рРАЖДЛІІСІІІЙ ИНЖЕНЕРЪ желаетъ 
1 занять мѣсто техника при земствѣ. Атте¬ 
статъ и ближайшіе справки можно получить 
у редактора журнала «Зодчій», академика 
Китнера. 


УСТРОЙСТВО 

газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 

кухонь. 5 (50-5) 



Аспидныя, цинковыя и толевыя крыши, ра¬ 
боты изъ цинка и свинца. 
Васильев. Остр., Вол. проси., № 25. 

_2 1 (5—1 ) 


Жеззіеигз 


Рейс 


<ІТІЗ 



оъи. 1 


Лізасе І.оггаіпе 


Главный агентъ для всей Россіи 


Алексѣй Кеппгслевъ 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ, 

Невскій проспектъ, домъ № 22, кв. Л? 18. 



ПОДРЯДЧИКЪ ПЛОТНИЧНЫХЪ РАБОТЪ 
АРТЕМЬЕВЪ. 

Работалъ у архитекторовъ: Пуаро, Гупа, Л іо¬ 
нійца, Теребепева и др. По Бол. Садовой, на углу 
Малкова пер., д. Брюлова, № 62—2, кв. № 17. 
Бъ С.-Петербургѣ. 20 (5—1) 

Чугрнштеішй и вшитой заводъ 



С.-Петербургъ , Лиговка, Л 4С>. 


/Металлическіе строительные преддіеты: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила, 
и проч. /ѴГашинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, пол-ъедіныя 
машины. 

9 (12-4) 

Гг. аршюорщ і іоищшюі, 

желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

л;, и фосса. 

По Вольт. Царскосельскому пр., д. № 64, 
кв. Л« 35, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—3) 


Лучшаго качества желѣзо: 

Котельное, кровельное, сортовое, фигурное и 

ВОЛНИСТО-КРОВЕЛЬНОЕ. 

ЖЕЛФШІЯ КАЛКИ. 

рельсы, газо-и водопроводныя трубы. 
Лучшая сталь и другія металлическія издѣлія 

8 (6-4) 


ВЪ КНИЖНОМЪ МАГАЗИНѢ 

КАМА РИККЕРА 

въ СП В. Невскій проспектъ , Л 14, 
поступили въ продажу 

РАЗШОЧНЫЯ ВѢДОМОСТИ НА СТРОИТЕЛЬ¬ 
НЫЯ РАБОТЫ 

разсчитаипыя па оспованіи урочныхъ положеній; 
особое приложеніе къ Техническому Календарю. 

Ц. 5 р., съ перес- 5 р. 50 к. 
ТЕХНИЧЕСКІЙ КАЛЕНДАРЬ НА 1878 г. 
Ц. 1 р. 80 к., съ перес. 2 р. 

19 (3-2) 
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ЧЕРТЕЖИ 

всякаго рода составляютъ и копируютъ съ 
чрезвычайною точпостью по умѣреннымъ 
цѣнамъ. Пріемъ публикацій для всѣхъ га¬ 
зетъ, переводи и переписка на всѣхъ язы¬ 
кахъ: въ Бюро объявленій и переводовъ. 
Невскій пр.,.Ѵ4 (рядомъ съ Гл. Штабомъ). 

18 (3—3) 


ШТУКАТУРЪ 

Никита Александровичъ 

зайцевъ. 

Большая Садовая, Л' 70, кв. № 12, работалъ 
у архитекторовъ А. Б. Мусселіуса, А. Д. 
Фіалковскаго и друг. 12 (5—5) 

ЩАРНШШ1ІЖЩ н ГАЗО ВОДОПРОВОДНАЯ 

МАСТЕРСКАЯ 

И. А. ЦИММЕРМАНА. 

Б. Морская, д. Вейдле, Л? 4, съ Мойки, Л? 49. 

Устройство рѣшетокъ желѣзныхъ, замковъ, ватер¬ 
клозетовъ разныхъ системъ, ваннъ съ циркуляр¬ 
ными печками, ракотипъ, паровое и водяное ото¬ 
пленіе. и приппмаю ремонтъ на вышеозначенныя 
вещи и проч. 14 (6—4) 


Михаилъ Михайловичъ 

МИХАЙЛОВЪ. 

5Т анкетный .ѵихстер». 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Фон¬ 
тана, Китпера п Шретера 

Предтеченсная улица, д. № 31. 

00 (4) 



ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 

715 квадр. гаж.. расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВНѢ, по Руби некой улицѣ, подъ 
.V .V 26—28, Полгостровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. X 18. кв. Л; 21. 

ПРІЕМЪ 

(ЖЬЯВ.ІЕНІЙ ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ ВЪ 

Листкѣ журнала Зодчій 

по 12 коп. за строчку петита 

ежедневно. 

Офицерская улица, домъ Л* 18, кв. № 21. 



КОНТОРА 



ПРОДАЖА 

ИЗВЕСТИ, БѢЛОЙ ШѢЛКІ 

изъ собственныхъ заводовъ. 



'ЯМПЕРАТОРІКОІ 
мееійсм 
МШІСГІА 
САДОВ одет и и 
УЛСЛЕІСГЙУРГД/ 


Полученъ въ 1870 году отзывъ на выставкѣ въ городѣ Дерптѣ. Берусь поставлять 

гг. архитекторамъ п домовладѣльцамъ: 

Известь и песокъ для кладки на 1000 кирпичей за. 4 руб. 90 к. 

Известь > » » па 1000 » >. 3 руб. 00 к. 

Куб. саж. бутовой плиты считается при кладкѣ равною 3500 кирпичамъ. 

За доброкачественность матеріаловъ ручаюсь. Измайлове.!;, пи., противъ новой мельницы 
№22. 17 (10—2) 




МОСК.* 
1865г. 4 


Ж 


Водяпое 

отопленіе 


Колонны 


Желѣзпыя 

балки. 


Вентиляція 
съ искус¬ 
ственнымъ 
увлажнені¬ 
емъ воздуха 


Своди, по- 
толкп, двери 
изъ гоффри- 
рованпаго 
желѣза. 


Газовые за 
воды камеи- 
•то -угольнаго 


а нефтяпаго 
газа. 

Газгольдеры. 

Чугунныя 

ОТЛИВКИ. 

Вропзовыя 

ОТЛИВКИ. 


Желѣзные 
котлы, баки 


Гидравличе¬ 
скія подъем- 
пыл машины 


Подъемные 

крапы- 


Пр; волока, 


ІІ роволоч- 
лыс канаты 


Стрѣлки 

и 

нодоснабже- 
иіе желѣзно¬ 
дорожныхъ 
станцій. 


Желѣзные 

мосты. 


Стропила 


ВЫБОРГСКОЙ Ч., і-го УЧ М ио НАБЕРЕЖПОЙ БОЛТИНОЙ НЕВЫ, Д. № 11 
АДР. ТЕЛЕГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, ВЪ ПЕТЕРБУРГ®. 



Типографія Импер. Саб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій оросп., д. № 53. 






















ВОСКРЕСНОЕ ІПРІИ 

Петербургъ, 9-го Апрѣля. 


Цѣна за гедъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. 'К 18, кв. К 21. 


СОДЕРЖАНІЕ: Некрологъ. — Засѣданіе Спб. Общества архитекторовъ. — Приказъ. - Постройки, разрѣшенныя Спб. Управою. — Объявленія. 



НЕКРОЛОГЪ. 


3-го апрѣля, въ 5 часовъ пополуночи, скончался орди¬ 
нарный профессоръ Строительнаго училища, тайный совѣт¬ 
никъ Николай Александровичъ Без пало въ. 

Николай Александровичъ занималъ каѳедру строитель¬ 
наго искусства въ Институтѣ инженеровъ путей сообщенія, 
въ Технологическомъ институтѣ и въ Строительномъ учи¬ 
лищѣ; въ послѣднемъ онъ читалъ этотъ предметъ съ 1849 
по 1865 г., а составленіе проектовъ по части путей сообще¬ 
нія съ 1849 г. и по настоящее время. 

Въ прошедшемъ году праздновался 50-тилѣтній юби¬ 
лей его служебной дѣятельности, и на празднествѣ этомъ 
лучше всего можно было видѣть тотъ почетъ и любовь, кото¬ 
рыми пользовался этотъ маститый ученый, трудами котораго 
воспиталось не одно поколѣніе молодежи; изъ памяти его 
учениковъ, изъ которыхъ теперь многіе уже достигли значи¬ 
тельнаго общественнаго и служебнаго положенія, никогда не 
изгладится лучшее воспоминаніе объ этомъ скромномъ и 
почтенномъ учителѣ, полвѣка. подававшемъ собою примѣръ 
честнаго исполненія обязанностей. 


Ли а, желающія имѣть десятниковъ изъ школы десятниковъ, 
благоволятъ заблаговременно заявить о томъ I. С. Китнеру, такъ 
какъ выпускной экзаменъ въ школѣ начнется въ концѣ апрѣля 
и къ 1-му мая десятники могутъ занять мѣста. 

Засѣданіе С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ. 

28 марта 1878 г. 

По открытіи засѣданія г. Филипенко приступилъ къ сообще¬ 
нію о больничныхъ баракахъ. 

Бараками въ инженерномъ смыслѣ называются легкія сооруже¬ 
нія, назначенныя для помѣщенія рабочихъ и матеріаловъ во время 
нпженерныхъ работъ. Давно уже бараки употреблялись для помѣ¬ 
щенія ранемыхъ въ дѣйствующей арміи; со времепи-же Восточ¬ 
ной войны замѣчено было, что выздоровленіе ранеиыхъ и боль¬ 
ныхъ заразными болѣзнями идетъ весьма успѣшно въ этихъ деше¬ 
выхъ и легкихъ сооруженіяхъ, и потому составилось убѣжденіе, 
что эта форма постройки госпиталей саман лучшая. 

Для насъ нажно, главнымъ образомъ, чтобы при легкихъ со¬ 
оруженіяхъ, ври шішшш’ѣ условій ностройки, возможно было 
успѣшное леченіе вообще больныхъ, не исключая и заразныхъ. 
Собственно говоря, постройка бараковъ очень проста, по требуетъ 
соблюденія данныхъ условій въ тылу арміи. 

Въ Румыніи обходились совсѣмъ безъ фонаря; въ потолкѣ дѣ¬ 
лаютъ четырехугольныя отверстія съ вращающимися на шарни¬ 
рахъ рамами. Воздухъ пропускается съ помощью піита, который 
можетъ подниматься и опускаться. Этотъ способъ пропусканія воз¬ 
духа, по мнѣнію референта, слѣдуетъ предпочитать, потому что 
когда онъ проходитъ черезъ большія отверстія, то появляются 
два тока воздуха, одинъ восходящій, другой нисходящій, и по¬ 
слѣдній всегда безпокоитъ больныхъ. 

Срубчатая система постройки бараковъ въ тылу арміи кажется 


мнѣ неудовлетворительной, потому что обходится дорого, около 
50 руб. сер. на человѣка, и сверхъ того, требуетъ больше вре¬ 
мени. Поэтому слѣдуетъ предпочитать стѣны дощатыя съ войлоч¬ 
ной прокладкой, пропитанной дешевыми дезипфектирующими веще¬ 
ствами. За ншішшп размѣра стѣнъ г. Филипенко считаетъ 10 ф. 
высоты и 3 саж. ширины. Задавшись условіями легкости и деше¬ 
визны барака, въ немъ можно будетъ поддерживать равномѣрную 
температуру въ 10°, посредствомъ нагрѣвательпыхъ приборовъ. 

Употребленіе чугупныхъ печей признается наукою вреднымъ, 
такъ какъ раскаленный чугунъ пропускаетъ окись углерода. По 
мнѣнію французскаго архитектора Жоли, этого зла можно из¬ 
бѣгнуть, регулируя притокъ воздуха и тѣмъ не доводя печи до 
накаливанія и одѣвая ихъ снизу на высоту горна кирпичемъ. Есть 
еще видъ печей, отапливаемыхъ коксомъ, который повсюду встрѣ¬ 
чается въ Румыніи, а также въ Австріи. 

Въ атласѣ иаж.-полк. Вальберга есть чертежъ печки, прин¬ 
ципъ которой, кажется, заслуживаетъ вниманія. Вмѣсто хода изъ, 
кирпича, поставлена желѣзная труба и засыпана пескомъ. 

Архитекторъ Жили, на основаніи своихъ наблюденій на мѣстѣ 
военныхъ дѣйствій, говоритъ слѣдующее: 

«Если токъ пускаютъ по вертикальному направленію, то по¬ 
мѣщеніе нагрѣвается снизу вверхт, и все тѣло человѣка окру¬ 
жено теплой атмосферой; если-же онъ проходитъ горизонтально, 
то, при невысокой температурѣ нагрѣтаго воздуха ощущается 
холодъ.» 

При системѣ водяного отопленія, говоритъ Жоли, иногда въ 
одномъ концѣ барака ставили печку съ желѣзной трубой, а ды¬ 
мовую трубу помѣщали на другомъ концѣ. 

Въ американскую войну устраивали еще проще: и печку и 
дымовой ходъ дѣлали изъ глины. Такія-же печи дѣлали въ зем¬ 
лянкахъ и наши солдаты: вырывали колодезь и устраивали по¬ 
добіе печи изъ глины. 

При устройствѣ большихъ госпиталей въ тылу арміи паровое 
отопленіе гораздо практичнѣе водяного. 

Что касается водяного отопленія, то такъ какъ трубы чугун¬ 
ныя гораздо тяжеле желѣзныхъ, употребляемыхъ для парового, и 
такъ какъ при устройствѣ водяного отопленія надо устраивать 
котлы, то для военныхъ надобностей лучше употреблять въ во¬ 
дяное отопленіе; но ври барачной системѣ па двѣ тысячи чело¬ 
вѣкъ эти сооруженія непрактичны. 

Если зимой обстоятельство чрезвычайно важное—отопленіе ба¬ 
раковъ, то и лѣтомъ есть обстоятельство не меньшей важности— 
охлажденіе бараковъ. Извѣстно, что высокая температура усили¬ 
ваетъ нѣкоторыя болѣзни и рапы больше гноятся. 

На вѣнской выставкѣ былъ весьма простой приборъ для освѣ¬ 
женія: въ деревянномъ ящикѣ, къ которому придѣланъ вентиля¬ 
торъ весьма проетаго устройства, наклонно положено полотно, 
Аю которому черезъ желѣзную трубочку льется вода. Вентиляторъ 
приводится въ движеніе, вода, испаряясь, вступаетъ въ простран¬ 
ство—и баракъ охлаждается. Вылъ также предложенъ другой 
способъ охлажденія: пускать холодный воздухъ изъ пространствъ 
подземныхъ, но иног.іа это невозможно. 

Первой принадлежностью каждаго барачнаго госпиталя слѣ¬ 
дуетъ считать дезинфекціонную печь, для обезврежен^ бѣлья и 
платья. 

Другая чрезвычайно важная вещь въ военныхъ госпиталяхъ 
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и въ большихъ госпиталяхъ во время эпидеміи это— быстрое при¬ 
готовленіе пищи. 

Для этой цѣли всего практичнѣе употреблять термостатиче¬ 
скій приборъ, состоящій изъ ящика съ желѣзными для пищи со¬ 
судами, между которыми промежутки заполнены дурно проводя¬ 
щимъ тепло веществомъ, напр. шерстью; ящикъ нагрѣвается малень¬ 
кимъ паровымъ котелкомъ. Въ этомъ приборѣ горячая пища 
можетъ пробыть десятки часовъ, простывая крайне медленно и 
не портясь. 

Что касается румынскихъ бараковъ, то въ нихъ и техниче¬ 
ская, и гигіеническая, и административная части были совер¬ 
шенно неудовлетворительны. Бараки представляли просто рядъ 
стоекъ, покрытыхъ тесомъ въ одну доску; при этомъ совершен¬ 
ное отсутствіе вентиляціи, даже просто отдушинъ, недостаточное 
водоснабженіе, дурное отопленіе, и вслѣдствіе того холодъ, дымъ 
и копоть, неимѣніе дезинфекціонныхъ печей—составляли условія, 
крайне неблагопріятныя для выздоравливанія больныхъ. 

П. Н. Волковъ замѣтилъ, что, судя по тому, что было вы¬ 
сказано референтомъ, ни одинъ изъ видѣнныхъ имъ бараковъ 
не удовлетворяетъ настоящимъ требованіямъ. 

Между тѣмъ два засѣданія тому назадъ было сообщено о по¬ 
строенныхъ въ Корнешти баракахъ, которые совершеннѣе всѣхъ 
имѣющихся въ Румыніи и изъ этого сообщенія видно было, что 
бухарестскій баракъ представляетъ типъ образцовый по части 
отопленія. 

Всѣ свѣдѣнія, сообщенныя въ настоящемъ засѣданіи, уже 
извѣстны. Выстроить баракъ согласно указанному г. Филипенко 
размѣру и соединить легкость постройки съ сохраненіемъ 10° тем¬ 
пературы—невозможно. 

Въ прошедшее засѣданіе было сдѣлано сообщеніе о баракахъ, 
гдѣ стѣны были сдѣланы на сваяхъ и оштукатурены, печи точно 
также были устроены металлическія съ оборотами изъ желѣзныхъ 
трубъ и наполнены пескомъ, а между тѣмъ, какъ свидѣтельствуетъ 
г. Штернъ, все-таки было холодно. Если и при такихъ условіяхъ 
баракъ не удовлетворялъ требованіямъ, то, при постройкѣ изъ 
досокъ, онъ, конечно, не можетъ удовлетворять имъ. Относи¬ 
тельно деревянныхъ построекъ надо замѣтить прежде всего, что, 
по нашимъ климатическимъ условіямъ, стѣны для поддержанія 
температуры, необходимой для пашей жизни, должны быть тол¬ 
щиной не менѣе четырехъ вершковъ. 

Употребленіе войлока въ баракахъ далеко не рекомендуется 
медиками, вслѣдствіе его вреднаго свойства принимать и сохра¬ 
нять въ себѣ міазмы. Если-же войлокъ пропитывать дезинфекти- 
рующими веществами, то онъ не будетъ удовлетворять тому на¬ 
значенію, для котораго употребляется, такъ какъ становится 
болѣе теплопроводнымъ. 

Изъ заявленія доктора Бертенсона мы знаемъ, что въ описы¬ 
ваемыхъ имъ баракахъ очепь холодно, температура настолько 
понижается, что иногда нѣтъ возможности лечить больваго, и 
потому мы не можемъ пользоваться ими, какъ образцовымъ ти¬ 
помъ. 

Переходя къ вопросу экономическому, П. Н. Волковъ замѣ¬ 
тилъ, что дощатая постройка, сравнительно съ бревенчатой, обхо¬ 
дится вовсе не такъ дешево, какъ то предполагаетъ г. Филипенко. 
Одинъ изъ членовъ Общества строилъ дощатые бараки—стоимость 
ихъ, на каждую кровать, оказалась совсѣмъ не дешевле, чѣмъ 
бревенчатыхъ. 

Г. Парманъ передалъ нѣкоторыя свѣдѣнія о способѣ построй¬ 
ки бараковъ въ Ригѣ. По его словамъ, тамъ для барака сначала 
строится остовъ, который забирается полутора-дюймовыми доска¬ 
ми; затѣмъ дѣлаютъ обшивку въ два ряда дюймовыхъ досокъ и 
оштукатуриваютъ; изнутри стѣны околачиваются кровельнымъ то¬ 
лемъ; для наружной обшивки, шпунтовой, употребляются полутора¬ 
дюймовыя доски. Смазка черныхъ половъ дѣлается ио толю. 
Такой баракъ въ разрѣзѣ представляетъ: наружный рядъ шпун¬ 
тованныхъ досокъ, изнутри полутора-дюймовыя доски, обшитыя 
толемъ, затѣмъ дюймовыя доски и штукатурка. Слѣдовательно 
всего три ряда досокъ. 

Спустя два-три мѣсяца можно уже жить въ такомъ строеніи 
вполпѣ спокойно;, вообще постройка идетъ чрезвычайно быстро, 
баракъ хорошо держитъ тепло, но обходится не дешевле бревен¬ 
чатаго. 

По поводу сообщеній г. Пармаиа П. Н. Волковъ замѣтилъ, 
что такая работа, какъ рижская, мыслима только, въ томъ слу¬ 
чаѣ, когда есть на лицо умѣлые рабочіе, когда шпуптъ сдѣланъ 


отлично; въ противномъ случаѣ результаты получатся неудовле¬ 
творительные. 

I. С. Китнг.ръ высказалъ, что баракъ въ Корнешти отличался 
именно тѣмъ, что процентъ смертности въ немъ чрезвычайно 
малый, не смотря на то, что онъ былъ ближайшій къ Яссамъ, 
откуда поступали паціенты, одержимые тяжкими болѣзнями и 
раненые. 

Въ корнештскихъ баракахъ вначалѣ было холодно, но потомъ 
и этотъ недостатокъ былъ устраненъ, благодаря заботливости 
дамскаго лазаретнаго комитета. 

Вообще изъ продолжительныхъ преній выяснилось, что было бы 
совершенно непрактично предрѣшать вопросъ о наилучшемъ сио- 
собѣ постройки бараковъ вообще. Напротивъ того, только поло¬ 
жительное знаніе строительныхъ условій данной мѣстности, тѣ 
или другія требованія и т. д. могутъ служить единственными 
указаніями, какъ строить бараки. 


ПРИКАЗЪ 

по министерству внутреннихъ дѣлъ. 

17-го марта. 

НАЗНАЧЕНЪ: ппженеръ-копдукторъ шоссейныхъ дорогъ, Опатои- 
скаго уѣзда, неимѣющій чана Лясковскій, исправляющимъ должность 
андреевскаго (Кѣлецкой губерніи) уѣзднаго архитектора и инженера (съ. 
3-го марта 1878 г.). 

УТВЕРЖДЕНЫ въ должностяхъ: исправляющіе должности губерн¬ 
скихъ инженеровъ строительныхъ отдѣленій губерпскихъ правленій: бесса¬ 
рабскаго—гражданскій инженеръ, статскій совѣтникъ Семковъ-Савойскій; 
гродиенскаго— гражданскій инженеръ, статскій совѣтникъ Небольсинъ; 
эстляндскаго—гражданскій инженеръ, статскій совѣтникъ Кнюпферъ; сим¬ 
бирскаго-гражданскій инженеръ, статскій совѣтникъ Львовичъ-Костри- 
ца^яроглавскаго— гражданскій ипженерь, статскій совѣтникъ Достоев¬ 
скій (всѣ пятеро съ 8 го марта 1878 г.). 

УВОЛЕНЪ отъ службы по прошенію: младшій инженеръ строитель¬ 
наго отдѣленія нижегородскаго губерпекаго правленія, гражданскій инже¬ 
неръ, губернскій секретарь Тиль (съ 8-го марта 1878 г.). 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городскою 
Управою, въ О.-Петербургѣ. 

1-го апрѣля 1878 г. 

1.—Каменный, 5-т;і-этажный, на подвалахъ, лицевой домъ и 
два таковые-же, 5-ти-этажные, па подвалахъ, надворные фли¬ 
геля; устройство деревянной помойной ямы и ііроложеніе по двору 
подземныхъ трубъ. 

Моек, ч., 4 го уч., по Подольской ул., Л; 11. 

Арх. Тацки. 

2.—Разборка существующаго каменнаго третьяго этажа на ли¬ 
цевомъ домѣ и на примыкающихъ къ нему двухъ надворныхъ 
флигеляхъ и взамѣнъ ихъ надстройка, на тѣхъ-же строеніяхъ, 
трехъ этажей съ уширеніемъ съ надворной стороны лицевого 
дома и праваго флигеля съ внутреннею передѣлкою ихъ; построй¬ 
ка вновь каменнаго, 4-хъ-этажпаго флигеля и въ связи съ нимъ 
таковыхъ-же одно-этажныхъ конюшенъ; устройство деревянной но- 
мойпой ямы и проложеніе по двору подземныхъ трубъ. 

Моек, ч., 2-го уч., по Владимірскому нросп., Л» 7. 

Арх. Вннтергальтеръ. 

3. —Деревянная, одпо-этажная, съ сѣновалами, копюшня съ 
навѣсомъ при ней. 

Рож. ч., 2-го уч., па углу 8-й Рождествен. и вновь открытой улицъ, 
№ 19, 25 и 27. 

Арх. А. Бруни. 

4. —Каменный, 2-хъ-этажный, на нежиломъ подвалѣ, домъ съ 

металлическою бесѣдкою надъ каменною террасою; каменныя-же, 
2-хъ-этажныя и частью одпо-этажныя, съ сѣновалами, службы и 
проложеніе подземной сточной трубы съ устройствомъ формен¬ 
наго колодезя. ’ 

Нарв. ч., 3-го уч., но Рижскому нросп., Л; 4—21. 

Арх. Гунъ. 

5. —Каменный, лицевой, 4-хъ-этажпый, на нежиломъ подвалѣ, 
домъ съ таковымъ-же надворнымъ флигелемъ; устройство дере¬ 
вянной помойной ямы и проложеніе сточныхъ подземныхъ трубъ 
съ устройствомъ формен паго колодезя. 

Рож. ч., 1-го уч., на углу Невскаго нросп. и вновь открываемой Ка¬ 
ретной ул., Л» 15. 

Арх. Токаревъ. 

6. —Надстройка на лицевомъ домѣ поверхъ третьяго этажа 
еще 2-хъ каменныхъ этажей съ измѣненіемъ фасада; капиталь- 
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кая перестройка 4-хъ каменныхъ лѣстницъ во флигеляхъ съ воз¬ 
веденіемъ новыхъ и уничтоженіемъ нѣкоторыхъ старыхъ стѣнъ. 

Спас, ч., 3 уч., па Оѣвпой площади, X 5- 

Гражд. инж. Н. Дмитріевъ. 

7. —Каменный, углубленный въ землю, крытый землею и дер¬ 
номъ, подвалъ, прокладка сточныхъ подземныхъ трубъ съ устрой¬ 
ствомъ форменнаго колодезя. 

Нарв. ч., 3 го уч., по набережной р. Таракаповкп, па углу Курлянд¬ 
ской ул., № 7—8. 

Арх. Ѳ. Пуншель. 

8. —Двѣ каменныя, одно-этажныя, нежилыя пристройки къ 
Таковому-же надворному строенію. 

Вас. ч., 2-го уч., па углу 9-й линіи и пабереж. р. Смоленки, Л» 14—76. 

Арх. Кибиревъ. 

9. —Деревянный, 2-хъ-этажный, лицевой домъ и въ связи съ 
нимъ таковыя-же, одно-этажпыя, нежилыя службы; устройство де- 
ревянвой иомойной ямы и такового-же, крытаго землею, ледника 
съ каменнымъ при немъ межевымъ брантмауеромъ. 

Выб. ч.. Охт. уч., по Георгіевской ул., Л» 364. 

Арх. Шаламовъ. 

10. —Пристройка къ существующему каменному, 4-хъ-этажному, 
лицевому дому такового-же, 4-хъ-этажнаго, жилого строенія и въ 
связи съ надворнымъ продольнымъ флигелемъ. 

Лит. ч., 1-го уч., по Моховой ул., х 11—13. 

Арх. Булановъ. 

3-го апрѣля. 

11. —Измѣненіе фасада лицевого каменнаго, одно-этажнаго, на 
подвалахъ, дома, перекрытіе на немъ вновь желѣзомъ крыши и 
постройка въ связи съ нимъ съ надворной его стороны таковаго- 
же подъ одинъ карнизъ и крышѵ флигеля. 

Вас. ч., 1-го уч., по 5 й линіи, №'34. 

Арх. Цимъ. 

12. —Деревянная, одно-этажная пристройка къ таковому-же су¬ 
ществующему флигелю; деревянный, крытый землею, ледникъ и 
устройство помойной ямы. 

Выб. ч., Охт. уч., по Молчаливой и Кошкипоіі ул., № 27. 

Техн. Янускальтисъ. 

13. —Деревянный, 2-хъ-этажнын, на каменномъ нежиломъ под¬ 
валѣ, флигель и деревянная помойная яма. 

Иетерб. ч., 3-го уч., по Кронверкскому проси., № 5. 

Арх. Рожанскій. 


14. —Пристройка каменпой, крытой желѣзнымъ зонтикомъ, съ 
такопымц-же переплетами, лѣстницы, ведущей во 2-й этажъ. 

Вас. ч., 2-го уч., по набережной Черной рѣчки, № 19. 

Арх. Л. Петерсонъ-,-»? __ 

15. —Надстройка 4-го этажа на существующемъ каменномъ, 
лицевомъ домѣ съ капитальною перестройкою существующихъ 
этажей и обращеніемъ проѣзда въ жилое помѣщеніе; сломка 
двухъ существующихъ строеній и взамѣнъ ихъ постройка вновь 
каменныхъ, 4-хъ-этажныхъ, жилыхъ строеній, устройство дере¬ 
вянныхъ помойной ямы и навозпаго ящика и проложепіе но двору 
подземныхъ трубъ. 

Лит. ч., 1 го уч., по Моховой и Иаптелеймоповской ул., Л» 17—28. 

Арх. Бертельсъ. 

16. —Сломка существующихъ деревянпыхъ строеній и взамѣнъ 
ихъ постройка вновь каменнаго, 3-хъ-этажпаго, лицевого дома и 
въ связи съ нимъ деревяппаго, 2-хъ-этажнаго, углового дома, и 
также деревяннаго навѣса и въ связи съ нимъ каменныхъ коню¬ 
шенъ съ сараемъ; постройка каменныхъ, въ два яруса, сараевъ 
и при нихъ таковыхъ-же одио-этажныхъ, нежилыхъ службъ; 
устройство деревянныхъ помойной ямы и навознаго ящика и про- 
ложеніе по двору подземпыхъ трубъ. 

Ал.-Нев. ч., 1-го уч., по Харьковской и Тележной ул., № 1—4. 

Техн. Бобровъ. 

17. —Устройство купальной ванны. 

Выб. ч., 1-го уч., на р. Бол. Цевѣ, противъ зданія дома Призрѣнія 
Тимепкова-Фролова. 

Арх. Вольфъ. 

18. —Деревяниый, 2-хъ этажный, на каменномъ подвалѣ, на- 
дворпый флигель и каменныя, одно-этажныя, нежилыя службы. 

Пет. ч., 3-го уч-, во Бол. Дворянской ул., Л* 6. 

Ииж.-пор. Городискій. 

19. —Деревяниый, 2-хъ этажный, па каменномъ подвалѣ, домъ 
и деревянныя, одно-этажныя, съ сѣновалами, нежилыя службы; 
устройство деревянной помойной н сорной ямы и прокладка сточ- 
пой подземной трубы съ устройствомъ форменнаго колодца. 

Рож. ч., 2 го уч., по вновь проложенной ул., № 35. 

Им. право строить Л. Долотопъ. 

20. —Лицевой, одно-этажный, деревянный флигель, таковой-же 
2-хъ этажный домъ, одно-этажные, нежилыя службы и саран; 
устройство деревянныхъ помойной ямы и навознаго ящика. 

Вас. ч., Сув. уч-, по Синайской и Канареечной ул., Л- 11—12. 

Арх. Л. Петерсонъ. 



Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д .Сытова, кв. № 18, 



ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные и техническія исчисленія. 


3 (50—10) 



Невскій просп., л» 54. 



всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ всякаго рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (23-6) 



Аспидныя, цинковыя и толевыя крыши, ра¬ 
боты изъ цинка и свинца. 
Васильев. Остр., Бол. нросп., № 25. 



Ж. ЛЕВИНЪ. 

3. О.14 л., между Бол. и Среди, пр ., д. М ИЗ. 

Устройство развито рода аппаратовъ, какъ-то: 
ивокурішхъ, водочныхъ, аптекарскихъ и проч. 
всякихъ мѣдныхъ работъ. Принимаетъ также 

емоитъ выгаеозпачеппыхъ вещей. 

22 (о—1) 


ШАРВ0-ШШ1СШ и ШО ВОДОИРОВОШ 

МАСТЕРСКАЯ 


И. А. ЦИММЕРМАНА. 

Б. Морская, д. Ѣейдлс, А? 4, съ Мойки, Л 43. 

Устройство рѣшетокъ желѣзныхъ, замковъ, ватер¬ 
клозетовъ разныхъ системъ, ваннъ съ циркуляр¬ 
ными печками, раковивъ, пароваго и водяного ото¬ 
пленіе, и принимаю ремонтъ па вышеозначенныя 
вещи и проч. 1* (Ь—оі 







ПРАВЛЕНІЕ 

ТОВАРИЩЕСТВА 

обработки строительныхъ 
матеріаловъ. 

Переведено въ Николаевскую ул., д. Л’ -а . 
__2 4 (2—1) 

ВЪ КНИЖНОМЪ МАГАЗИНѢ 

КАРЛА РИККЕРА 

съ СПБ. Невскій проспектъ, Л? 14, 
поступили въ продажу 

РАЗДѢ НОЧНЫЯ ВѢДОМОСТИ НА СТРОИТЕЛЬ¬ 
НЫЯ РАБОТЫ, 

разсчитанныя на основаніи урочныхъ положеній; 
особое приложеніе къ Техническому Календарю. 

Д. 5 р., съ перес- 5 р 50 к. 
ТЕХНИЧЕСКІЙ КАЛЕНДАРЬ НА 1878 г. 

Ц. 1 р- 80 к., съ перес. 2 р- 
_ 19 (3-3) 

Гг. аршшрвъ в доювладилцевъ, 

желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

.71. М ФОССА. 

По Болып. Царскосельскому пр м д. Л» СО, 
кв. Л; 85, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—4) 

Г ТАЖДАНСІ.ТЙ ИНЖЕНЕРЪ желаетъ 
занять мѣсто техника ири земствѣ. Атте¬ 
статъ и ближайшія справки можно получить 
у редактора журнала «Зодчій», академика 
Китнера. 



УДОСТОЕННЫЙ МИТАБСКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1876 Г, 
1-й высшей іхреъліи 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведенное ком¬ 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго надъ портлаплекпмн 
цементами заводовъ: «Тиагей Сынъ», «Робинсъ», 
«Вайтъ», *К. X. Шмидтъ* и «Портъ-Кунда», по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Кунда надъ 
поименованными выше цементами, нбо’онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими, преимуществами: 

1.) болѣе тонкимъ пзмоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

41 самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью вт, самомъ маломъ количествѣ воды, и 

о)самымъ густымъ еппеватымъоттѣпкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссін выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БР У НО-ГО ФМ АРКЪ. 

Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. О., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (0-1) 


МИХАЙЛОВЪ. 

ЗТарЕсіпиыи ліастеръ. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Фои- 
тана, Китиера ц Шретера 

Предтеченсная улица, д. № 31. 

00 (5) 


ПОДРЯДЧИКЪ ПЛОТНИЧНЫХЪ РАБОТЪ 
АРТЕМЬЕВЪ. 

Работалъ у архитекторовъ: Пуаро, Гуна, Лю- 
шипа, Теребепева и др. По Бол. Садовой, на углу 
Малкова пер-, д. Брюлова, А» 52-2, кв. №17. 
Въ С.-Петербург Ь- 20 (5—2) 

тоіо-шаьш« МЕХАНИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ 

Ф. еднѵшли 

С.-Петербургъ. Лиговка, № 46. 

Водяное и паровое отопленіе,, 
камины, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 

10 (12-4) 


ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 

715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, по Рубннской улицѣ, подъ 
.V Л» 20—28, Нолюсгровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «йоднаго». Офицерская улица, 
д. Л» 18, кв. Л* 21. 
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Конкурсъ на постройку дона г. Дунаева. 

Изъ поступившихъ 10-ти проектовъ но конкурсу на постройку 
дома-особняка г. Дунаева въ Самарѣ, по прочтеніи подробнаго 
отчета коммиссіи судей, 3 проекта были увѣнчаны преміями: 

1- я премія назначена г. Гронвальду. 

2- я премія „ „ В. Л. Шретеру. 

3- я премія „ „ Г. Леонову. 

Отчетъ будетъ вслѣдъ за симъ напечатанъ. 

Металл ическі я шпалы. 

На французскихъ желѣзнодорожныхъ линіяхъ «Рагів-Ьуоп* и 
«МАИІеггапёе» производятся въ настоящее время опыты надъ ме¬ 
таллическими шпалами системы братьевъ Брюнонъ, извѣстныхъ 
спеціалистовъ по кузнечному дѣлу, изобрѣвшихъ способъ ковки 
желѣзныхъ колесъ дѣйствіемъ гидравлическаго пресса. Шпалы эти 
дѣлаются изъ стали и вѣсятъ каждая 27 килограммовъ. Одпо-пли 
двухголовчатый рельсъ прикрѣпляется къ шпалѣ особой формы 
накладками, каждая пара которыхъ стягивается между собою 
и съ поперечиною однимъ изогнутымъ болтомъ. Полный вѣсъ по¬ 
перечины съ приборомъ, то-есть четырьмя накладками и двумя 
болтам и—3 2 кил о грам м а. 

Вся поперечила погружена въ балластный слой и на поверх¬ 
ность этого послѣдняго выступаютъ лишь двѣ плоскости опоры 
рельсовъ. Эго предохраняетъ поперечину отъ раздробленія, при 
сходѣ поѣздовъ съ рельсовъ, когда обыкновенныя шпалы перерѣ¬ 
зываются во множествѣ колесами поѣзда. Кромѣ того, этотъ спо¬ 
собъ укладки шпалъ дѣлаетъ ихъ чрезвычайно устойчивыми. Что 
касается способа прикрѣпленія рельсовъ, то онъ обезпечиваетъ 
полнѣйшую неизмѣняемость разстоянія между рельсами и облег¬ 
чаетъ службу дорожпыхъ рабочихъ. 

Укладка и съемка шпалъ Брюнона весьма просты и могутъ 
быть производимы весьма быстро. 

Опыты на станціи Кіѵс-(1е-Сіег начались въ августѣ истекшаго 
года. На участкѣ пути, имѣющемъ закругленія въ 140 метровъ и 
подъемы въ 0,012 мегра, подверженномъ, въ то-же время, весьма 
обширной эскплоатаціи, уложено было, въ видѣ опыта, 500 
поперечинъ Брюнона. Всѣ тяжелые товарные поѣзди, идущіе изъ 
Заіпі-ЕІіеішѳ въ Ьуои, останавливались какъ разъ на участкѣ пути, 
снабженномъ новой системы шпалами. 

Опытъ показалъ при этомъ всѣ достоинства этой системы, и 
вышеупомянутыя компаніи желѣзныхъ дорогъ намѣрепы примѣ¬ 
нить шпалы Брюнона на нѣсколькихъ, болѣе длинныхъ, участкахъ 
пути. 

Цѣна одпой шпалы съ приборомъ во Франціи составляетъ въ 
настояіцее время 11 франковъ. 

Одно изъ главнѣйшихъ преимуществъ системы Брюнона со¬ 
стоитъ въ томъ, что рельсъ не долженъ быть снабженъ въ сты¬ 
кахъ дырами. («Кеѵие Ы.» 77). 

Рубка деревъ помощью электричества. 

Рагкіішоп и Магііп взяли привилегіи на способъ рубки деревьевъ 
посредствомъ электричества. Топоръ и пила замѣняются въ этомъ 


случаѣ толстою платиновою проволокою, раскаленного посредствомъ 
галваничёской батареи. Опытъ не вполнѣ оправдалъ надежды 
изобрѣтателей, такъ какъ оказалось, что самая толстая проволока, 
какую только возможно достать въ продажѣ, все-таки рвется во 
время выжиганія. Но, съ другой сторопы, процессъ выжиганія 
представляетъ многія удобства, сравнительно съ обыкновеннымъ 
способомъ; такъ, дерево, которое можно повалить обыкновенными 
инструментами въ 2 часа, подрѣзывается раскаленною проволокою 
пъ 15 минутъ, причемъ, въ послѣднемъ случаѣ, не бываетъ ни 
опилокъ, пи щепокъ. Быть можетъ, современемъ, электрическая 
пилка получитъ значительное примѣненіе въ столярномъ дѣлѣ, 
особепно для тонкихъ рѣзныхъ работъ. (<ЗсіепііПс Ашогісап». Липі 
1877). 

Закаленный чугунъ, какъ строительный матеріалъ, еще крайне 
мало извѣстенъ. Первыя попытки въ этомъ отношеніи были сдѣ¬ 
ланы американцами, и надо сказать, довольно удачно съумѣли 
они примѣнить этотъ новый матеріалъ, а главное — достигли 
совершенства въ приготовленіи его. Получается чугунъ раз¬ 
личными способами, но обладаетъ хорошими качествами только 
въ тѣхъ случаяхъ, когда для его приготовленія употреблены хо¬ 
рошіе, чистые матеріалы. При добываніи закаленнаго чугуна изъ 
желѣзныхъ рудъ или посредствомъ переплавки бѣлаго и сѣраго 
чугуновъ, необходимо, чтобы эти матеріалы были безъ всякой 
примѣси сѣры и фосфора и чтобы плавка производилась на дре¬ 
весномъ углѣ— это важнѣйшія условія для полученія закаленнаго 
чугуна высокаго достоинства. 

Въ Германіи, въ литейныхъ Грузопа производится высокаго 
качества закаленный чугунъ и притомъ разныхъ сортовъ, смотря 
по его техническому примѣненію. Отливкою въ мокрый песокъ 
получаютъ наиболѣе твердую разность закаленнаго чугуна. Вт, 
этой литейной производилось много опытовъ надъ этимъ мате¬ 
ріаломъ. Отлитые изъ разныхъ родовъ чугуна бруски, съ квадрат¬ 
нымъ сѣченіемъ въ 26,15 кв. милим., подвергаіись нагрузкѣ по 
срединѣ, при чемъ разстояніе между опорными точками было 
055 мил. Результаты получеиы слѣдующіе: бруски изъ лучшаго 
шотландскаго чугуна выдержали безъ излома грузъ въ 375 килогр., 
изъ сѣраі’о древесно-угольнаго чугуна—450 кил., а изъ зака¬ 
леннаго чугуна 600. до 750 килогр. Въ послѣднемъ опытѣ было 
замѣчено, что брусокъ давалъ прогибъ въ 16—25 милим., по, 
по снятіи нагрузки, принималъ первоначальный видъ. Сравни¬ 
тельно съ желѣзомъ прочность закаленнаго чугуна значительно 
выше; при совершенпз равныхъ условіяхъ, бруски изъ коксонаго 
желѣза ломались отъ груза въ 2350 килогр. на квадр. сантим., 
тогда какъ въ брускахъ закалепнаго чугуна Изломъ появлялся 
только при 3160 килогр. и до 3900 килогр-, смотря но сорту 
чугуна. (Ы.-2еіІ.). 

Въ послѣднее время въ Архангельской губерніи сильно разви¬ 
лось лѣсопильное дѣло, преимущественно для отпуска лѣса за 
границу. Въ 1876 г.,‘въ Архангельской губерніи, на 12 мѣстныхъ 
лѣсопильныхъ заводахъ, было выпилено досокъ на 1.259060 руб¬ 
лей, изъ которыхъ почти всѣ отправлены заграницу, тогда какъ, 
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около шести лѣтъ тому назадъ, пъ 1809 году было отправлено 
заграницу всего на боо'ооо рублей. Число рабочихъ, занятыхъ на 
лѣсопильныхъ заводахъ, простирается до 1300 человѣкъ, сверхъ 
того. 0000 рабочихъ заняты рубкой ;ш. сплавомъ лѣса. (< Лѣсной 
журналъ», 18*77, .V 1). 

Мебельный промыселъ въ Московской губ. оказывается, по 

изслѣдованіямъ г. Исаева *), довольно значительнымъ. Старинное 
производство біълтъ (березовыхъ) стульевъ и въ настоящее время 
занимаетъ рабочія руки цѣлыхъ 24 селеній. Первоначальной формы 
стулья уже болѣе не-выдѣлываются и попадаются только какъ 
сохранившіеся остатки прошлаго; новая форма возникла подъ 
вліяніемъ московскихъ образцовъ. Историческій пожаръ Москвы 
въ 1812 году истребилъ громадное количество мебели: впослѣд¬ 
ствіи спросъ на стулья возросъ необыкновенно, такъ что произ¬ 
водители этой мебели не успѣвали заготовлять всего требуемаго 
количества, и за этотъ прибыльный промыселъ взялись многія 


Въ «Голосѣ» сообщаютъ, что профессоръ московскаго техниче¬ 
скаго училища (онъ-жс и директоръ извѣстной раменской ману¬ 
фактуры въ Бронпицкомъ уѣздѣ, Московской губерніи), Ѳ. М. 
Дмитріевъ, изыскивая средства къ улучшенію условій многихъ 
отраслей ремесленной промышленности, составляющей въ нѣко¬ 
торыхъ мѣстностяхъ главный источникъ для существованія насе¬ 
ленія и для платы податей и повинностей, остановился на мысли: 
мратить паръ въ послушную рабочую силу даже для небольшихъ 
промышленниковъ, неимѣющнхъ возможности содержать для себя 
паровыя машины съ необходимою при нихъ обстановкою. Желая, 
такъ сказать, демократизировать значеніе нцрового дѣятеля въ 
массахъ тружениковъ, г. Дмитріевъ остановился па мысли: орга¬ 
низовать дѣло такъ, чтобъ услуги пара можно было, въ случаѣ, 
надобности, отдавать въ наемъ, такъ сказать, но часамъ. Сред¬ 
ствомъ является устройство «рабочаго городка». Для этого, въ 
мѣстности, гдѣ живетъ много ремесленниковъ, хотя бы и разно¬ 
образныхъ професій, воздвигается зданіе для помѣщенія паровой 


селенія.. Не смотря на т о . Форм а мебели ост авала сь почти безъ 
измѣненія до тридцатыхъ годовъ нашего столѣтія. Только съ 
этого времени начинаютъ появляться дорогіе сорта мебели. Въ 
настоящее время село Брехово и село Лихачеве служатъ средо¬ 
точіемъ производства дорогой мебели,' такъ называемаго кривъя, 
изготовляемаго по шаблонамъ, полученнымъ отъ мебельныхъ тор¬ 
говцевъ въ Москвѣ. Кустарное производство мебели можетъ быть 
подраздѣлено па 3 округа: і) округъ крупной мебели — пп'афм, 
буфеты, комоды, лари и т. п.; 2) округъ крйЬъя —мелкая гостиная 
мебель съ кривыми очертаніями; 3) округъ бѣлыхъ сіпу.гшг, вы¬ 
дѣлываемыхъ исключительно изъ березы. Каждый округъ состоитъ 
изъ группы селеній. Всѣхъ селеній, занимающихся промысломъ, 
числомъ 87, въ которыхъ 708 дворовъ заняты исключительно ме¬ 
бельнымъ производствомъ. Повсюду почти замѣчается полнѣйшее 
отсутствіе системы раздѣленія труда и 'крайняя простота употреб¬ 
ляемыхъ въ мастерствѣ орудій. Вообще положеніе мебельнаго про¬ 
мысла благопріятно, особенно двухъ первыхъ округовъ. Годовой 
оборотъ промышленности простирается, по оффиціальнымъ свѣ¬ 
дѣніямъ, до 459400 руб.; на самомъ-же дѣлѣ онъ значительнѣе. 
Какъ велико искусство подмосковныхъ столяровъ, видно изъ того, 


машины, работа которой можетъ быть передаваема на довольно 
значительномъ разстояніи. Вблизи такого паровика, по лиліямъ 
передачи движущей силы устроиваются отдѣльныя помѣщенія, въ 
видѣ мастерскихъ, со всею необходимою при нихъ обстановкою; 
нѣкоторыя изъ этихъ мастерскихъ, съ находящимися при нихъ 
жилыми домами для помѣщенія рабочихъ, могли бы быть отда¬ 
ваемы вь наемъ, какъ обыкновенныя жилыя поетройкн, очень 
удобныя для ремесленниковъ, потому что они, живя въ такихъ 
помѣщеніяхъ, всегда имѣютъ къ своимъ услугамъ готовый двига¬ 
тель. Оеталышн-же мастерскія могли бы бить приспособлены для 
отдачи ихъ станковъ или машинъ па прокатъ по часамъ; такимъ 
образомъ, на одномъ и томъ-же токарномъ станкѣ, или на одной 
и той-же швейной машинѣ, приводимыхъ въ дѣйствіе паромъ, 
могли бы, въ извѣстные часы дня, работать различные мастера и 
мастерицы. Само собою разумѣется, что выборъ тѣхъ или дру¬ 
гихъ станковъ или машинъ долженъ обусловливаться родомъ про¬ 
изводства, господствующаго въ 'данной мѣстности. Мысль, въ на¬ 
стоящее время разработываемая г. Дмитріевымъ, не выдается имъ 
за что-нибудь новое и оригинальное: въ нѣкоторыхъ—впрочемъ, 
очень немногихъ—крупнѣйшихъ центрахъ Европы она уже при¬ 


чт»' лучшіе покои Ильинскаго дворца омеблированы издѣліями под- ведена въ осуществленіе, 
московнаго производства. Къ сожалѣнію, столяры, вслѣдствіе низ¬ 


каго уроішя образованія, незнакомы съ рисунками и чертежами 
и ппдѣлываютъ непремѣнно по данпимъ образцамъ. 

Попятно, что, при такихъ условіяхъ, мастера могутъ совер¬ 
шенствоваться только въ технической сторонѣ выполненія работъ. 


«Голосу» сообщаютъ изъ Варшавы; «Варшавское почтовое 
управленіе падпяхъ праздпонало новоселье. Новое прекрасное 
зданіе его стоитъ па Варецкой площади. Освященіе его состоя¬ 
лось въ присутствіи генералъ-губернатора графа Коцебу и пред- 


Паровые рабочіе городки. 

При нынѣшней обстановкѣ, ремесленникъ долженъ тратить 
много, времени па производство своихъ издѣлій, подвергаясь при 
омъ изнурительному физическому труду, оплачиваемому, сравни¬ 
тельно, весьма скудно при конкуренціи, представляемой механиче¬ 
скимъ фабричнымъ производствомъ. Примѣненіе-же пара къ ре¬ 
месленному дѣлу представляетъ мелкому промыіплелпику множе- 
жество затрудненій вслѣдствіе необходимости затраты ".значитель¬ 
наго капитала нетолько на пріобрѣтеніе машины, но и на ея 
содержаніе, такъ какъ для этого нотребовался-бы паемъ и осо¬ 
баго помѣщенія, й особаго машиниста, другими словами говоря, 
і ызывался-бы расходъ, иепоенльный для большинства производи¬ 
телей, располагающихъ небольшимъ оборотнымъ капиталомъ. 

*■) «Промыслы Московской губ.» т- I, Исаева. Изд. Носков, зем. упр. 


ставителен администраціи, общества, купечества и печати. Новое 
зданіе гораздо удобнѣе прежпяго, па Краковскомъ предмѣстыі, 
но слишкомъ отдалено отъ центра города». 

По словамъ „Русск. Вѣдрм. , въ 188 0 году предстоитъ въ 
Москвѣ цѣлый рилъ торжествъ. Въ этомъ году устроена будетъ 
въ Москвѣ всероссійская мануфактурная выставка и будетъ освя¬ 
щенъ храмъ Спасителя, на площади возлѣ котораго будетъ по¬ 
ставленъ памятникъ Императору Александру 1-му; въ томъ-же 
году будетъ праздноваться 25-ти-лѣтіе со дня восшествія на пре¬ 
столъ Государя Императора и къ тому -же времени ожидаются 
нѣкоторые юбилеи лицъ и учрежденій. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Кихцеръ. 



ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


I 

Невскій проси., Л» 64. 

■устройство 

газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, пранешень и паровыхъ 

кухонъ. 5 (50-6) 




ШАРІІО-ШШІ'ІІШІІ л ГАЗО ВОДОПГОБО ШАЯ 

МАСТЕРСКАЯ 

И. А. ЦИММЕРМАНА. 

Б. Морская, 0. Вейд.ге, Л 4, съ Мойки, Л 49. 

Устройство рѣшетокъ,желѣзныхъ, замковъ, ватер¬ 
клозетовъ разиыхъ системъ, лавпъ съ циркуляр¬ 
ными печками, раковинъ, пароваго и водяного ото¬ 
пленіе. и принимаю ремонтъ па вышеозвачеиныя 
вещи и проч. 14 (6—6) 



въ КНИЖНОМ!» МАГАЗИНѢ 


КОНТОРА 


КАРЛІ РИККЕРА 


СПБ. МЫкіМ проспектъ, .' 
поступили въ продажу 


разсчитдппыя на.основаніи урочныхъ положепік 
особое приложеніе къ Техническому Календарю 
Ц. 5 р., съ персе. 5 р 50 к. 

ТЕХНИЧЕСКІЙ КАЛЕНДАРЬ НА 1878 г. 

Ц. 1 р. 80 к., -съ перес. 2 р 


ѴгипеьтріѴвіѴ 
' россійское 
чвиствл 


с-ас 5 одс**р 

'.СвЕТЕГМт, 


изъ собственныхъ заводовъ 


Полученъ въ 1876 году отзывъ на выставкѣ въ городѣ Дерптѣ. Берусь поставлять 
гг', архитекторамъ и домовладѣльцамъ: 

Известь и песокъ для кладки на 1000 кирпичей за. 4 руб. 90 к. 

Известь > » » на 1000 * .>,. 3 руб. 00 к. 

Куб. саж. бутовой плиты считается при кладкѣ равною 3500 кирпичамъ. 

За доброкачественность матеріаловъ рѵчаюсь. Цзмаііловск. ир. , противъ новой мсльпицы 
А- 22. 17 (10—3) 




УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСКОЙ 
<\ЛПР0МЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1876 Г. 
2 А\( Т-й высшей преміи 


3АНОДА 

ПОРТЪ КУНДА 

Г ЛАДНЫЙ'АГЕНТЪ: 

Г* Г УII 0-Г О Ф М А Г К ъ. 

Контора: по Адмпралт. плрщ., д. Гамбса. 

Складъ: В. 0., Волхонской пер., д. Л коплена 
_ 23 (1-1) 


Водяное 

отопленіе. 


Колоппы 


КелТ.зпыя 

балки. 


Вентиляція 
съ искус¬ 
ственнымъ 
увлажнені¬ 
емъ воздуха 


Своды, по- 
голки, двери 
ізъ гоффри- 
ронанНаго 
желѣза. 


Аспидныя, цинк овыя и толевыя крыши, ра 
боты изъ цинка и свинца. 
Васильев. Остр., Бол. просп., Л« 25. 

21 (5—3) 


Iазовые за 
воды камен- 
то-угольпаго 
я нефтянаго 
газа. 

Газгольдеры. 


Желѣзные 
котлы, баки 


Гидравличе¬ 
скія подъем- 
пня машины 


Чугунныя 
отливки. 
Бронзовыя 
отливки.. 


М. ЛЕВИНЪ 


П. 0.14 л., между Бол. и Среди, пр., д. Дг 2Н. 

Устройство рпзпаго рода аппаратовъ, какъ-то: 
винойурныхъ, водочпыхъ, аптекарскихъ и проч. 
и всякихъ мѣдныхъ работъ. Принимаетъ также 
ремонтъ вышеозпаченпихъ веіцсіі. 

_ _ 22 (5-2) 


Подъемные 

краны. 

Стрѣлки 

и 

водоснабже¬ 
ніе желѣзш- 
дорожныхъ 
станцій. 


Про «олока 


Проволоч¬ 
ные канаты 


Желѣзные 

осты. 


[грмгашн и Мишин заводъ 

Ф . САНЪ-ГАЛЛИ. 


С.-Петербургъ, Лиговка, А? 46. 
Деталлическіе строительные предметы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила, 
и проч. Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, подъемныя 


ВЫБОРГСКОЙ Ч., і-го УЧ., по НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ НЕВЫ, Д. № 11 
АДР. ТЕЛКГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, ВЪ ПЕТЕРБУРГѢ. 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. Л 2 18, 



ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. иа складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на опые и техническія исчисленія. 

3 (50—11) 


(ітолярпмй мастеръ Степапъ Ивановичъ КРЫНОЧ- 
' КИНЪ. Вас. Остр., 13-я линія, Л; 32. кв. .V 3. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Дима. Гребен¬ 
ки. Шретера, Гропвальда и др. 

26 (5-1 
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ІІРѴ ВЛ ЕНІ Е 

ТОВАРИЩЕСТВА 

обработки строительныхъ 
матеріаловъ. 

Переведено въ Николаевскую ул., д. М 
_ 24 (2—2) 

Гг. аршшщшъ і ровщшщ, 

желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

Л И ФОССА. 

Но Болын. Царскосельскому пр., д. Л; 64, 
кв. Л- 35, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—5) 


Г ТАЖДАНСКІЙ ИНЖЕНЕРЪ желаетъ 
занять мѣсто техника при земствѣ. Атте¬ 
статъ и ближайшія справки можно получить 
у редактора журнала ^Зодчій», академика 
Китнера. 



ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 

715 квадр. еаж., расположенъ въ деревнѣ 
ИС А КОВКѢ, но Рубинской улицѣ, йодъ 
Л* Л* 20—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. '№ 18, кв. Л; 21, 


Михаилъ 

МИХАЙЛОВЪ. 

ЗТарІс Сііѵный- лиісиісръ. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гува, Фов- 
тава,‘Китнера и Шретера- 


Предтененсная улица, д. № 31. 

00 ( 6 ) 


ПОДРЯДЧИКЪ ПЛОТНИЧНЫХЪ РАБОТЪ 
АЕТЕПѴПЬЕВГЬ. 

Работалъ у архитекторовъ: Пуаро, Гува, Лю- 
шина, Теребевева и др. По Вол. Садовой, па углу 
Малкова пер., д. Брюлова, № 52—2, кв. № 17 . 
Въ С.-Петербургѣ. 20 (5—3) 



для помѣщенія въ 

ЛИСТКѢ ЖУРНАЛА „ЗОДЧІЙ 11 

ПО 12 КОП. ЗА СТРОКУ ПЕТИТА, 

ЕЖЕДНЕВНО 

офіщер іга Г., Ц. РГ° 18 . РСВ. 21 . 


си 


У 


* 


Типографія Иипер. Саб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій проса., д. 53. 
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ВОСКРЕСНОЕ ІХЖИБ-А^ЖЖЕІІЕ. 

С.-Петербургъ, 30-го Апрѣля. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 1 *, Офицерская, д. № 18, кв. № 21. 
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Разрѣшенныя городского управою постройки въ Спб. — Объявленія. 


ОТЪ РЕДАКЦІИ. 

Воскресное прибавленіе Л» 17 не могло быть выпущено въ 
срокъ по независящимъ отъ редакціи причинамъ. 

Всемірная выставка въ Парижѣ открыта торжественно въ 
2 часа пополудпи, 1-го мая пов. ст. Маршалъ Макъ-Магонъ, объ¬ 
явивъ отъ имени республики объ этомъ важномъ для промышлен¬ 
ности и искусствъ событіи, благодарилъ навѣдывающаго устрой¬ 
ствомъ выставки инженера Кравца за прекрасное выполненіе по¬ 
рученія. На торжествѣ присутствовали тіринцъ Уэльскій, герцогъ 
Лей.ѵгенбергскій, представители различныхъ государствъ, чины 
республики, народные представители и чуть-ли не полъ-Нарижа. 
Мпогіе отдѣлы, какъ напр.. машинный, еще въ хаотическомъ со¬ 
стояніи; оконченнаго весьма немного; русскій отдѣлъ тоже еще 
не поспѣлъ. Но при всемъ томъ нынѣшняя парижская выставка, 
въ общемъ, блескомъ своимъ, по увѣренію очевидцевъ, затмила 
всѣ предшествовавшія выставки, не исключая парижской 1867 г. 
и филадельфійской 1876 г. Промышленность Франціи, не смотря 
на постигшія ее жестокія бѣдствія, въ качественномъ отношеніи 
не только не упала, но достигла апогея своего развитія, и фран¬ 
цузскія издѣлія совершенно затмили произведенія всѣхъ странъ, 
принимающихъ участіе въ настоящемъ пародяомъ состязапіи. 
Наименьшій уголокъ отведенъ Германіи, заявившей въ самую 
послѣднюю минуту согласіе участвовать на выставкѣ, и то только 
исключительно присылкой произведеніи живописи и ваянія. 

Вслѣдствіе частаго въ послѣдніе годы повторенія всемірныхъ 
выставокъ, трижды открывавшихся въ десятилѣтній промежутокъ 
времени—во Франціи, Австріи, Америкѣ—настоящей выставкѣ 
предсказывали полную неудачу, пустоту, особенно въ виду не¬ 
благопріятныхъ политическихъ осложненій. И что-же—недостаетъ 
теперь мѣста, для вмѣщенія всего того, что доставили иностран¬ 
ные экспоненты и, главное, французы! А между .тѣмъ, незабудьте, 
что постройки на Марсовомъ полѣ и Трокадсро нынѣ занимаютъ 
поверхность вдвое большую, чѣмъ предшествовавшая парижская 
выставка. 

Вечеръ въ пользу недостаточныхъ учащихся Строит, уч. 

Въ понедѣльникъ, 26-го марта, въ залѣ Благороднаго со¬ 
бранія состоялся музыкально-литературный вечеръ въ пользу не¬ 
достаточныхъ учащихся Строительнаго училища министерства 
внутреннихъ дѣлъ. 

Благодаря любезному участію многихъ гг. артистовъ Импера¬ 
торскихъ спб. театровъ, нѣкоторыхъ гг. литераторовъ и люби¬ 
телей, вечеръ удался какъ нельзя лучше. 

Публика отнеслась также весьма сочувственно къ благой цѣли 
вечера. Въ нѣсколько дней били разобраны почти всѣ входпые 
билеты, причемъ выручено 1650 руб., а за вычетомъ издержекъ 
но устройству вечера, чистый сборъ составилъ сумму 1237 руб. 
40 к., которые переданы г. директору Строительнаго училища 
для употребленія согласно назначенію. 

Мы слышали, что изъ выручеппой суммы внесена плата за улу- 
шаніе лекцій за 20 недостаточныхъ учащихся низшихъ курсовъ; 


остальная затѣмъ , сумма расходуется на выдачу денежныхъ вспо¬ 
моществованій нуждающимся учащимся. 

Въ заключеніе долгомъ считаемъ принести глубокую благодар¬ 
ность г-жамъ Бичуриной, Велипской, Косецкон, Корсакъ, Павлов¬ 
ской п Пусковой; гг. Алейникову, Барцалу, Бѣлинскому, Корсову- 
.Іишину, Мусоргскому, Полонскому, Потѣхину, Путилову, Стра* 
винскому и Эпде; а также гг. распорядителямъ Благороднаго со¬ 
бранія, такъ-какъ, благодаря ихъ обязательному участію и содѣй- 
стпію, вечеръ увѣпчался полнѣйшимъ успѣхомъ. 

Общество поощренія художниковъ имѣло 23-го апрѣля пер 
вое общее собраніе въ своемъ собственномъ, вновь отстроенпомъ 
домѣ въ Большой Морской улицѣ. Былъ прочитанъ отчетъ дѣя¬ 
тельности общества за истекшій 1877 годъ, изъ котораго, между 
прочимъ, видно, что составленная архитекторомъ М. Е. Месыа- 
херомъ смѣта по перестройкѣ полученнаго въ даръ дома состав¬ 
ляла 64827 руб. Построили эти, теперь оконченныя, привели къ 
расходу въ 61314 р., па 3513 р., менѣе противъ цифры, озна¬ 
ченной въ смѣтѣ. 

Всѣ расходы по постройкѣ пополнялись изъ капитала обще¬ 
ства, состоявшаго въ началѣ 1877 года изъ 65035 руб. Капиталъ 
общества приноситъ процентовъ 3000 руб. Употребленпын на по¬ 
стройку дома, онъ уже съ нынѣшняго года, благодаря сдачѣ че¬ 
тырехъ магазиновъ и четырехъ квартиръ, принесетъ обществу 
9300 руб.; при окончательномъ устройствѣ дома общество мо¬ 
жетъ разсчитывать въ годъ до 11000 дохода. Расходъ по дому 
простирается, приблизительно, на 5000 руб.; чистаго дохода 
останется, слѣдовательно, до 6000 руб., т. е. вдвое больше про¬ 
тивъ того, что получало прежде общество съ капитала. Комитетъ 
не воспользовался разрѣшеніемъ заложить домъ въ размѣрѣ 
15000 руб. Стремленія комитета состояли въ томъ, чтобъ обой¬ 
тись своими средствами и сохранить имущество общества чистымъ 
отъ всякаго долга. 

5 спѣхъ и соблюденіе интересовъ общества, секретарь обще¬ 
ства г. Григоровичъ всецѣло приписываетъ дѣйствительнымъ чле¬ 
намъ М. Е. Мссмахеру и непосредственному его помощнику, ис¬ 
полнителю строительныхъ работъ, А. И. БІамбахеру. 

М. Е. Месмахеръ, постоянно, въ теченіи года, и совершенно 
безвозмездно, жертвовалъ ему своимъ дарованіемъ, своими тру¬ 
дами и временемъ. А. М. ІПамбахеръ, завѣдывая производствомъ 
всѣхъ работъ, постоянно имѣлъ въ виду интересы общества, вы¬ 
казывалъ примѣрную зиботлпвость во всѣхъ дѣйствіяхъ и папіелъ 
возможность соединить экономію ст. замѣчательною дѣятельностью. 

Музей получилъ въ нынѣшнемъ году значительныя прираще¬ 
нія. Жертвователями были: Н. М. Сольскін (гончарныя издѣлія), 
і А. Б. Звенигородскій (тоже), К. В. Струве, русскій посолъ въ 
! Японіи (образцы лаковыхъ издѣлій въ Японіи) п, наконецъ, Г. 
Б- Шпигельбергъ пожертвовалъ все свое собрапіе состоящее изъ 
образцовъ русской древпости, числомъ всего 583 предмета. Та¬ 
кимъ образомъ, въ пынѣшнемъ году музей увеличился па 720 
I образцовъ. Всего налицо въ музеѣ 6187 предметовъ. 

20-го марта открыта была выставка картипъ, присылаемыхъ 
гг. художниками на конкурсъ. Первыя преміи отъ имени Б. II. 
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Боткина и графа С. Г. Строгонова, не были выданы. Вторыя 
преміи, назначенныя обществомъ, получили: гг. Богдановъ, Крач- 
ковскій и Гоголиаскій. 

Въ апрѣлѣ прошлаго года, рисовальная школа общества при¬ 
нимала участіе па выставкѣ рисовальныхъ школъ въ Россіи, 
устроенной въ Соляномъ Городкѣ техническимъ обществомъ. Цѣль 
выставки заключалась въ томъ, чтобъ' выяснить, въ какомъ со¬ 
стояніи находится у насъ, въ Россіи, преподаваніе рисовальнаго 
искусства въ его приложеніи къ изящному промышленному про¬ 
изводству. 

/Изъ доклада коммиссін 'экспертовъ оказалось, что рисовальная 
школа общества была поставлена выше другихъ; изъ назначен¬ 
ныхъ на то медалей присуждена была одна только, и эта одна 
выкупа была школѣ общества. 

В$ прошломъ году, учащихся въ школѣ было 743 (550 въ 
мужскихъ классахъ и 192 въ женскихъ). 

Продажа картинъ въ прошломъ году и въ началѣ нынѣшняго 
была весьма слабая. Существенною поддержкою для молодыхъ 
художниковъ, обращавшихся къ обществу, были: покупки, сдѣлан¬ 
ныя у нихъ обществомъ для лоттереи, выдача конкурсныхъ премій 
и денежныя ссуды. 

Ссудъ выдано было на сумму 2900 руб. для лоттереи куплено 
на сумму 2065 руб. 

Такъ какъ, по всему видно, неблагопріятныя условія для про¬ 
дажи художественныхъ произведеній могутъ продлиться и въ 
нынѣшнемъ году, то комитетъ предложилъ, какъ и въ прошломъ 
году: деньги на преміи употребить на покупку картинъ, которыя 
вошли бы въ будущемъ году въ составъ лотереи. 

Число членовъ въ прошломъ году значительно увеличилось. 
Дѣйствительными членами утверждено было 18 лицъ; члепами- 
соучастниками 70 лицъ. Въ настоящее время въ обществѣ 533 
члена. 

Движеніе суммъ, принадлежащихъ обществу, заключается въ 
слѣдующемъ: къ 1-му января ; 1877 года находилось 61035 р. 
<53 к ; поступило въ теченіи года 38204 р. 55 к. Всего по при¬ 
ходу 99240 руб. 18 коп. Израсходовано по обществу 20847 руб. 
19 кон., по постройкѣ дома 61314 руб.; всего расхода 82161 р. 
19 к. Остается на лицо 17078 р. 99 к. 

Чрезъ нѣсколько мѣсяцевъ различныя учрежденія общества 
будутъ переведены въ домъ, окончательно устроены и соединены 
въ одно цѣлое, тѣсно связанное художественное учрежденіе, от¬ 
крытіе котораго послѣдуетъ, но всей вѣроятности, нынѣшнею 
осенью. 

Компаніи Сиб. металлическаго завода Высочайше разрѣ¬ 
шено выпустить на 800.000 руб. с. облигацій, для увеличенія ея 
оборотныхъ средствъ. Очевидно, дѣла этого общества расшири¬ 
лись значительно, такъ что недостаетъ капиталовъ па усиленное 
производство издѣлій. До сихъ поръ эта компанія пользуется въ 
нашемъ строительномъ мірѣ прекрасной репутаціей и, прибавимъ, 
совершенно заслуженно, за добросовѣстное выполненіе металли¬ 
ческихъ работъ вообще и отопленія. Поэтому можно пожелать 
всякаго преуспѣянія компанейскимъ заводамъ. 

Засѣданія С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ. 

4 апрѣля 1878 г. 

Это засѣданіе было всецѣло посвящено воспоминанію о дѣятель¬ 
ности покойнаго Л. В. Даля. 

Въ началѣ засѣданія П. Ы. Петровъ сообщилъ нѣкоторыя 
біографическія свѣдѣнія о дѣятельности члена Льва Владиміро¬ 
вича Даля, скончавшагося 21-го марта въ Москвѣ. 

Л. В. Даль родился въ Оренбургѣ 11-го іюня 1834 года, по¬ 
лучилъ образованіе дома, какъ сказано въ послужномъ его спискѣ 
по военному вѣдомству. 

Отецъ самъ занимался его образованіемъ. По свидѣтельству 
архитектора Гребенки, Л. В. Даль особенно любилъ рисованіе- 
Поступивъ въ университетъ, онъ курса не кончилъ, вѣроятно, 
вслѣдствіе пробудившейся въ немъ любви къ искусству, и пере¬ 
шелъ въ Академію художествъ въ 1850 или 51 году, а въ 1855 
г., во время отечественной войны, выдержавъ экзаменъ въ штабѣ 
гвардейскаго корпуса въ Петербургѣ, вступилъ юнкеромъ въ 
стрѣлковый полкъ. Пробывъ два года въ дѣйствующихъ войскахъ, 
Даль послѣ коронаціи былъ произведенъ въ офицеры, и вслѣдъ 


затѣмъ, взявъ отпускъ, пріѣхалъ въ Петербургъ и снова сталъ 
посѣщать Академію. 

Въ 1858 году онъ окопчилъ курсъ. Предметомъ перваго вы¬ 
полненнаго имъ проекта былъ католическій соборъ, съ домомъ 
. призрѣнія на 50 человѣкъ бѣдныхъ. Въ 1859 году, Л. В. Далю 
была присуждена Академіей первая золотая медаль за проектъ 
роскошныхъ бань. 

Послѣ того молодой художникъ выбралъ своею спеціальностью 
археологію и отправился въ южную Францію, гдѣ изучалъ остат¬ 
ки римскихъ построекъ въ Провансѣ. 

Исходивъ пѣшкомъ всю южную Францію, срисовывая все, что 
. находилъ замѣчательнаго, отправился въ Ниццу, гдѣ въ мартѣ 
мѣсяцѣ 1860 года показывалъ свои работы президенту Академіи 
Великой Княгинѣ Маріи Николаевнѣ. 

Изъ Ниццы онъ отправился во 'Флоренцію, въ Неаполь и от- 
оттуда въ Помпею. Открытыя въ это время античныя термы живо 
затронули любознательность Л. В. Даля, и онъ принялся за ре¬ 
ставрацію пхъ, которую и окопчилъ въ 1872 году. Она находится 
въ археологическомъ музеѣ, въ архитектурномъ отдѣлѣ, и со¬ 
стоитъ изъ общаго генеральнаго плана и двухъ большихъ листовъ 
деталей. 

Римскія термы Номнеи, имъ реставрированныя, представляли 
очень любопытные памятники уже по тому одному, что давали 
отвѣтъ на многіе вопроси о домашней обстановкѣ и обычаяхъ 
древнихъ. 

Входы въ эти термы были съ двухъ нротивуиоложныхъ улицъ 
и, кромѣ входовъ, все почти остальное наружное пространство 
было занято торговыми лавками. Рисунки выполнены акварелью 
очень бойко и представляютъ замѣчательную любовь къ деталь¬ 
ной разработкѣ. 

Зиму 1858—59 года Даль провелъ въ Парижѣ, слушая курсы 
ремеслъ и искусствъ и изучая въ музеѣ памятники среднихъ вѣ¬ 
ковъ. Въ этой поѣздкѣ у Даля развилась любовь не только къ 
античному искусству, но и къ средне-вѣковому. 

Изъ Франціи Даль снова возвратился въ Римъ и, проведя тамъ 
нѣсколько времени, уѣхалъ въ Неаполь, откуда въ 18(53 году 
испрашивалъ разрѣшеніе пріѣхать въ Петербургъ. При пемъ 
были двѣ сестры, одна близкая къ смерти и стѣтнявшая его пу¬ 
тешествіе. 

Въ 1864 году ему позволено было пріѣхать въ Петербургъ 
и провести здѣсь зиму. Изъ Петербурга ему удалось побывать въ 
Москвѣ у родственниковъ, и въ это время онъ предпринялъ поѣздку 
для изученія памятниковъ Московской губерніи. Это была иервая 
его поѣздка но Россіи; она настроила воображеніе Даля и вну¬ 
шила ему особенный интересъ къ отечественнымъ памятникамъ. 
Тѣмъ не менѣе онъ не оставлялъ безъ вниманія и средневѣковые 
памятники, и путешествуя, лѣтомъ 1865 г., провелъ нѣсколько 
времени въ Копенгагенѣ, потомъ направился въ Швейцарію 
и Бельгію, гдѣ открыты были свайныя постройки. Оттуда онъ 
проѣхалъ въ Неаполь, гдѣ мы встрѣчаемъ его за реставраціею 
Помпейскихъ бань, за которую получилъ званіе академика. Послѣ 
того онъ уѣхалъ въ Пижиій-Новгородъ, гдѣ получилъ порученіе 
составить проектъ собора на ярмаркѣ. Приступивъ къ составле¬ 
нію проекта, Даль внесъ въ пего довольно своеобразный пріемъ: 
помѣщеніе проектированной имъ церкви могло расширяться по¬ 
средствомъ раздвижныхъ ставенъ, въ случаѣ еслибы вмѣстимость 
храма оказалась недостаточною. Впрочемъ, этотъ проектъ не былъ 
разсмотрѣнъ за непредставленіемъ къ сроку. Точно также остался 
неосуществленнымъ проектъ постройки для минеральныхъ водъ: 
онъ задумалъ соединить въ своемъ проектѣ всякаго рода соору¬ 
женія, начиная съ театровъ и оканчивая галереей для прогулки 
больныхъ во время дурной погоды; сюда входили жилые дома и 
даже фермы Составленіе проекта потребовало около десяти мѣ¬ 
сяцевъ времени. 

Въ 1871 году онъ принялъ участіе въ конкурсѣ на составле¬ 
ніе проекта зданія археологическаго музея Цесаревича въ Москвѣ. 

Принявъ участіе въ работахъ по постройкѣ храма Спасителя, 
Даль былъ причисленъ къ Академіи Художествъ съ званіемъ 
штатнаго адъюиктъ-нрофессора, и предпринималъ поѣздки но 
Россіи въ вонровожденіи учениковъ Академіи, гг. Леонова и Ве- 
і седовскаго. Такихъ поѣздокъ было двѣ. 

Въ музеѣ есть громадный альбомъ, составленный во время 
этихъ поѣздокъ и заключающій въ себѣ но большей части орна¬ 
ментаціи оконъ и дверей въ губерніяхъ, которыя они посѣщали: 
Казанской, Нижегородской, Костромской -и Ярославской. 

Смерть Л. В. Даля была неожиданна. Утрата человѣка въ 
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полномъ развитіи силъ, полнаго любви къ искусству, обогащен¬ 
наго свѣдѣніями—незамѣнима. Даль былъ способенъ сдѣлать еще 
много на пользу отечественнаго искусства и его исторіи. 

Задуманное имъ путешествіе въ Индію, къ сожалѣнію, не осу¬ 
ществилось. Въ Индіи онъ хотѣлъ отыскать въ деревянныхъ со¬ 
оруженіяхъ основныя начала русскаго стиля. Быть можетъ, онъ 
бы не достигъ своей цѣли, но во всякомъ случаѣ поѣздка эта, 
•еслибъ она состоялась, принесла бы много пользы въ другихъ от¬ 
ношеніяхъ: выяснила бы много художественныхъ вопросовъ и обо¬ 
гатила бы его альбомъ такими вещами, которыхъ опъ до сихъ 
поръ не имѣлъ. 

Заслуги покойнаго Даля можно будетъ вполнѣ оцѣнить только 
послѣ разбора его богатыхъ коллекцій рисунковъ, которыми обѣ¬ 
щали запяться гг. Леоновъ и Веселовскій. 

А. II. Резановъ добавилъ къ предыдущему сообщенію слѣ¬ 
дующее: 

Въ архитектурныхъ классахъ Академіи Художествъ находится 
прекрасный конкурсный проектъ фасада собора 8ап1а Магіа (Іеі 
І'іоге во Флоренціи. Этотъ соборъ, какъ извѣстно, не имѣетъ фа¬ 
сада, и когда въ 1800 г. задавался конкурсъ на составленіе про¬ 
екта фасада,—Даль принималъ въ немъ участіе. 

Въ 1874 году Даль принялъ участіе въ работахъ но храму 
Спасителя. 

Въ три года нахожденія его при храмѣ Спасителя Даль сдѣ¬ 
лалъ много и всѣ его работы заслуживаютъ самой высокой по¬ 
хвалы. 

Но счастью, многія его работы уже исполнены, въ томъ числѣ 
и архитектурная орнаментація на сводахъ храма, которая будетъ 
напоминать его имя. Затѣмъ онъ оставилъ еще хорошую коллек¬ 
цію чрезвычайно талантливо исполненныхъ рисунковъ утвари, 
тоже приготовленную для храма. Съ потерею Даля не кѣмъ за¬ 
мѣнить его при храмѣ Христа. 

Зі мѣсяцъ до смерти Л. В. потерялъ зрѣніе—и это было пер¬ 
вымъ симптомомъ приливовъ крови къ головѣ. Катастрофа по¬ 
стигла его въ то время, когда онъ занимался программою. 

II. /У. Волковъ припомнилъ, что Даль принималъ участіемъ 
конкурсѣ на постройку собора въ г. Тифлисѣ, и надъ проектомъ 
трудился иъ Парижѣ, и затѣмъ высказалъ, желаніе, чтобы Обще¬ 
ство вошло Вт, сношенія съ наслѣдницами Л. В. Даля, съ цѣлью 
разсмотрѣть коллекціи рисунковъ покойнаго. 

/. С. Ратнеръ упомянулъ о покойномъ, какъ объ одномъ изъ 
•дѣятельнѣйшихъ и полезныхъ сотрудниковъ журнала «Зодчій». 

На страницахъ журнала помѣщены его, полныя значенія, из¬ 
слѣдованія отечественной архитектуры и великолѣпные рисунки 
но части русскихъ древностей. Это былъ неутомимый и дѣльный 
сотрудникъ и рѣдкій товарищъ. 

В А. Шретеръ, въ заключеніе, добавилъ, что Л. В. Даль 
нерѣдко участвовалъ въ конкурсахъ Общества поощренія худож¬ 
никамъ. 

12-го апрѣля. 1878 г. 

А. Р. Гшвсндъ прочелъ докладъ коммиссіи судей по разсмо- I 
трѣнію конкурсныхъ проектовъ дома г. Дунаевой въ Самарѣ. 

Первая премія присуждена г. Гропвальду за проектъ подъ де¬ 
визомъ «Удастся—квасъ, а не удастся—кислыя щи>. 

Вторая премія— В- А. Шретеру за проектъ йодъ девизомъ 
«Безъ оглядки». 

Третья—г. Леонову за проектъ подъ девизомъ < Мани, Факелъ, 
Фаресъ». 

Собраніе, но предложенію I. С. Китнера, постановило благо¬ 
дарить коммиссію за ея точный и обстоятельпый докладъ. 

Секретарь заявилъ собранію просьбу г. Больмана отложить 
до будущаго засѣданія докладъ коммиссіп но изслѣдованію Боль- 
мановскаго трубчатаго кирпича, такъ какъ изобрѣтатель желалъ 
бы лично присутствовать при докладѣ. 

Въ ящикѣ заявленій оказалась слѣдующая записка. 

Сущность этого заявленія состоитъ въ слѣдующемъ: 

По причинѣ неоднократно случавшихся, при представленіи 
архитекторами въ городскую управу проектовъ, недоразумѣній, 
влекущихъ за собою необходимость передѣлывать уже окончен¬ 
ные проекты, авторъ заявленія задается вопросомъ относительно 
права городской управы уклоняться въ своихъ распоряженіяхъ 
отъ прямого смысла Строительнаго устава подъ тѣмъ предлогомъ, 
что управа совмѣстно съ бландмаіоромъ имѣютъ право поста¬ 
новлять новыя правила, какъ-то: о необходимомъ размѣрѣ свѣто- ) 


выхъ дворовъ, употребленіи рельсовъ, взаимномъ разстояніи одного 
строенія отъ другого, объ употребленіи желѣза въ постройкахъ, 
о рельсахъ взамѣнъ коссоуръ въ сводахъ, а также о необходимой 
ширинѣ простѣнковъ и проч. Между тѣмъ, эти постановленія 
управы нигдѣ не обнародовываются и ни одпнъ изъ техниковъ, 
кромѣ состоящихъ при управѣ,' пе увѣдомляется о вышесказан¬ 
ныхъ постановленіяхъ. Вслѣдствіе того остальные гг- архитек¬ 
торы, не будучи посвящены въ тайны Спб. городской управы, 
руководствуются только правилами Строит, устава, и потому не¬ 
рѣдко бываютъ вынуждепы передѣлывать вновь представляемые 
ими въ думу проекты. 

Поэтому авторъ заявленія проситъ Спб. Общество архитекто¬ 
ровъ ходатайствовать передъ управой, чтобы всѣ ея постановле¬ 
нія сообщались предварительно на обсужденіе въ Общество архи¬ 
текторовъ которое, какъ компетентное учрежденіе, могло бы вы¬ 
рабатывать строительныя правила, соотвѣтствующія требованіямъ 
времени и употребляемымъ строительнымъ матеріаламъ- 

Такія постановленія могли бы быть представляемы въ над¬ 
лежащемъ порядкѣ на Высочайшее утвержденіе и включены въ 
Строительный уставъ. 

П. II. Волковъ замѣтилъ, что, по его мнѣнію, указанный въ 
запискѣ путь исправленія существующихъ недостатковъ выбранъ 
не совсѣмъ правильно. Управа, или лучше сказать дума, издаетъ 
обязательныя постановленія по части строительной, но лишь та¬ 
кія, которыя бы не противорѣчили Строительному уставу. Въ 
прочтенной заттпекѣ предлагается, чтобы устанавливаемыя правила 
были включепы въ Строительный уставъ, что не во власти управы. 
Никакихъ секретовъ въ управѣ пе практикуется и тѣмъ гг. архи¬ 
текторамъ, которые подаютъ проекты, пи въ чемъ не ііротиво- 
рѣчащіе Строител. уставу, не придется никогда ихъ передѣлывать. 

Что касается до свѣтовыхъ двориковъ и употребленія рельсовъ 
то, за неимѣніемъ относительно ихъ указаній въ Строит, уставѣ, 
управа пе вводитъ обязательныхъ по этому предмету постанов¬ 
леній, а только установллеть, но требованію брандтыаіора, извѣст¬ 
ные размѣры, которые и практикуются всѣми подающими проекты. 

Г. Шклярсвпчъ привелъ изъ практики два случая. Въ одномъ 
изъ нихъ управа требовала разрыва между каменнымъ и дере¬ 
вяннымъ строеніями въ три сажени, тогда какъ законъ требуетъ 
только дпухсажепныхъ интерваловъ. Въ другомъ случаѣ управа 
запрещала строить на лѣвой межѣ съ брандмауеромъ дереішшое 
строеніе, и требовала разрыва въ 4 сажени. 

Вообще г. Шкляревичъ находилъ прочтенную записку совер¬ 
шенно правильного по идеѣ и желательнымъ, чтобы Общество 
архитекторовъ просило управу обпародовывать свои постановле¬ 
нія, сообщая ихъ предварительно Обществу къ свѣдѣнію. 

Это мнѣніе было поддержано также I. С. Китноромъ. 

Возникшія въ собрапіи по этому вопросу пренія выяспили, что 
было бы желательно для архитекторовъ имѣть печатныя правила, 
у тапавливаемыя городского управою, во избѣжаніе тѣхъ затруд¬ 
нен. . которыя дѣйствительно встрѣчаются въ практикѣ вслѣд¬ 
ствіе того, что постановленія управы но строительной части не 
публикуются во всеобщее свѣдѣніе. Что-же касается-до предвари¬ 
тельнаго сообщенія ихъ Обществу архитекторомъ, то, въ виду того, 
что управа едва-ли согласится на эту мѣру, слѣдуетъ просить 
управу только о возможно скорѣйшемъ превращеніи премеппыхъ 
правилъ въ постановленія, имѣющія обязательную силу. При от¬ 
сутствіи обычая въ управѣ публиковать спои постановленіи, 
остается пока единственное средство—сообщать въ журналѣ 
«Зодчій» о такихъ распоряженіяхъ, какъ напр., требованіе 3 са¬ 
женнаго разрыва между каменнымъ и деревяннымъ строеніями 
II т. под. 

Затѣмъ секретаремъ прочтенъ отвѣтъ совѣта Главн. Общества 
Россійскихъ жел. дорогъ па запросъ Общества архитекторовъ 
относительно осмотра построекъ Динабургской стапніи. Совѣтъ 
Главн. Общества изъявилъ согласіе на осмотръ станціи архитек¬ 
торами, но пе нашелъ возможнымъ понизить плату за проѣздъ. 

Доложено полученное предсѣдателемъ изъ Константинополя 
письмо отъ сапернаго инженера г. Андерсина, который выражаетъ 
сожалѣніе о томъ, что мозаика Софійской мечети разрушается 
постепенно людьми, спекулирующими продажею частицъ мозаики, 
г. Андерсинъ проситъ Общество прекратить дальнѣйшее разру¬ 
шеніе мозаики или путемъ сношенія Общества съ стамбульскими 
архитекторами, или-же чрезъ посредство русскаго консульства. 

Собраніе остановилось на томъ, чтобы передать настоящее 
заявленіе въ совѣтъ Академіи Художествъ. 

Р. Соколовъ выставилъ акварельный рисунокъ, покрытый не- 
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извѣстнымъ веществомъ, составляющимъ секретъ изобрѣтателя. 
Этотъ лакъ предохраняетъ краски отъ порчи вслѣдствіе сырости 
или механическаго стиранія. 

ВЫСОЧАЙШІЯ НАГРАДЫ. 

Государь Императоръ Всемилостивѣйше соизволилъ пожаловать слѣ¬ 
дующія паграды: 

По министерству внутреннихъ дѣлъ. 

16-го сего апрѣля: 

Св. Анны 1-й степени: директору строительнаго училища, члену тех¬ 
ническо-строительнаго комитета, профессору архитектуры, ипженеръ-архи- 
тектору Бернгарду. 

Св. Аппы 2-й степени: состоящему при министерствѣ, титулярному со¬ 
вѣтнику, классному художнику архитектуры 1-й степепи Сюзору. 

По министерству Императорскаго Двора. 

16-го сего апрѣля: 

ПРОИЗВЕДЕНЪ, за отличіе, изъ дѣйствительныхъ статскихъ въ тай¬ 
ные совѣтники: ректоръ живописи и скульптуры Императорской академіи 
художествъ, профессоръ гравированія Іорданъ. 

ВЫСОЧАЙШІЕ ПРИКАЗЫ. 

По военному вѣдомству. 

О чинахъ гражданскихъ, 23-го сего апрѣля: 

УТВЕРЖДЕНЪ: но вѣдомству ипжеперпому: сверхштатный архи¬ 
текторъ главнаго инженерпаго управленія, коллежскій секретарь Кар- 
боньеръ, по званію анадемика—въ чипѣ титу.іяриаго совѣтника, съ 4-го 
ноября 1877 года. 

ПРИКАЗЫ 

по министерству внутреннихъ дѣлъ. 

31-го минувшаго марта: 

ПРОИЗВЕДЕНЫ за выслугу лѣтъ (ухавъ Правительствующаго Се¬ 
ната, по департаменту герольдіи, отъ 23-ю марта 1878 г.)\ изъ надвор¬ 
ныхъ въ коллежскіе совѣтники: экстраординарный профессоръ и членъ со¬ 
вѣта строительнаго училища, нпжеверъ-архитекторъ Куроѣдовъ (съ 1-го 
августа 1877 г.); изъ коллежскихъ ассесеоровъ въ надворные совѣтники 
экстраординарный профессоръ и членъ строительнаго училища, академикъ 
архитектуры Китнеръ (съ 1-го августа 1877 г.); преподаватель строитель¬ 
наго училища Зубровъ (съ 1-го сентября 1877 г.); изъ• титулярпыхъ со¬ 
вѣтниковъ въ коллежскіе ассессоры: преподаватель строительнаго училища 
и секретарь совѣта того-же училища, инженеръ-архитекторъ Курвоазье 
(съ 1-го августа 1877 г.); преподаватель того-же училища Шапошниковъ 
(съ 28-го октября 1877 г.); изъ губернскихъ въ коллежскіе секретари, со¬ 
стоящій при мішистерствѣ, архитекторъ Фурманъ (съ 27-го іюня 1877 г.). 

НАЗНАЧЕНЫ: состоящій при министерствѣ, по техническо-строи¬ 
тельному комитету, гражданскій инженеръ, надворный совѣтникъ Енбу- 
лаевъ-губернскимъ архитекторомъ строительнаго отдѣленія уфимскаго гу¬ 
бернскаго правленіи; младшій архитекторъ строительнаго отдѣленія лиф- 
ляндскаго губернскаго управленія, коллежскій ассессоръ Глазеръ—сверх¬ 
штатнымъ техникомъ строительнаго отдѣленія московскаго губернскаго пра¬ 
вленія; состоящій при министерствѣ, по техническо-строительному комите¬ 
ту, гражданскій инженеръ, титулярный совѣтникъ Вощининъ— младшимъ 
инженеромъ строительнаго отдѣленія могилевскаго губернскаго правленія; 
младшій ипжеперъ строительнаго отдѣленія гродпепскаго губерпскаго прав¬ 
ленія, гражданскій инженеръ, коллежскій секретарь Афбнасьевъ-млад¬ 
шимъ архитекторомъ строительнаго отдѣленія того же губерпскаго правле¬ 
нія (всѣ четверо съ 22-го марта 1878 г.); состоявшій при московской город¬ 
ской управѣ по найму участковымъ архитекторомъ-, коллежскій ассессоръ 
Гамбурцевъ—участковымъ архитекторомъ при той-же управѣ (съ 7-го ноя¬ 
бря 1877 года). 

УТВЕРЖДЕНЫ вг должностяхъ: исправляющіе должпостп: губерп¬ 
скаго инженера строительнаго отдѣленія архангельскаго губернскаго пра¬ 
вленія, гражданскій инженеръ, статскій совѣтникъ Васильевъ; пермскаго 
губерпскаго ипжепера, гражданскій инженеръ, коллежскій совѣтникъ Кар- 
вовскій (оба съ 22-го марта 1878 года). 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

13-го аіцт.ія 1878 г. 

1. —Сломка существующихъ деревянныхъ строеній и взамѣнъ 
ихъ постройка вновь каменнаго, 2-хъ этажнаго, на нежиломъ под¬ 
валѣ, флигеля и устройство деревянной помойной ялы. 

Лит. ч.. 3-го уч., по Бассейиой ул., Л» 52. 

Техн. Бобровъ. 

2. —Пристройка съ надворной стороны къ каменному лице¬ 
вому дому—такового-же одноэтажнаго тамбура и, сверхъ сего, 
устройство металлическаго балкопа; надстройка 4-го этажа на 
существующемъ каменномъ, 3-хъ этажномъ, на подвалахъ, надвор- 


номъ флигелѣ; постройка вновь каменныхъ, одноэтажныхъ, нежи¬ 
лыхъ службъ, отхожихъ мѣстъ и помойной ямы. 

Лит. ч., 2-го уч., по Зиамеиской ул., № 11. • 

Пнж.-арх. Климовъ. 

3. —Надстройка 2-го этажа на существующемъ каменномъ, 
одноэтажномъ надворномъ строеніи съ устройствомъ въ немъ 
внутренней каменной лѣстницы и обращеніемъ перцаго, нежилого 
этажа въ жилое помѣщеніе. 

Моек, ч., 2-го уч., по Лигоикѣ, № 75. 

Арх- Соболевскій. 

4. —Устройство одного окна и двери на улицу въ воротахъ 
каменнаго дома съ внутренней пристройкой проѣзда, съ цѣлью 
образованія тамъ помѣщенія для прачешни. 

Рож. ч., 2-го уч., на углу 9-й Рождественской и Мытаинской улицъ, 
Д* 32-44. 

Арх. Кенель. 

5. —Постройка трехъ каменныхъ, 4-хъ этажныхъ, на подвалахъ, 
лицевыхъ домовъ, надстройка 2-хъ этажей на существующемъ ка¬ 
менномъ 2-хъ этажномъ, на подвалѣ, лицевомъ домѣ съ увеличе¬ 
ніемъ оконныхъ отверстій по подвальному этажу, и трехъ этажей 
на одноэтажной части строенія, пристройка съ надворной сторо¬ 
ны къ существующему каменному, 2-хъ этажному, дому, такового- 
же 2-хъ этажнаго строенія, устройство деревянной помойной ямы 
и проложеніе но двору лодземвыхъ трубъ. 

Лит. ч., 3-го уч., по Надеждинской улицѣ и Баскопу иер., № 2—28. 

Арх. Тащен. 

6. —Постройка углового дома со стороны Большого Царско¬ 
сельскаго проспекта, въ пять этажей, а по седьмой ротѣ—въ че¬ 
тыре этажа съ каменною-же одноэтажною пристройкою: постройка 
каменныхъ, 2-хъ этажныхъ, нежилыхъ службъ съ устройствомъ въ 
нижнемъ этажѣ прачешни подъ сводомъ, а во всемъ верхнемъ 
этажѣ дровяныхъ сараевъ и прокладка подземной сточной- 
трубы съ устройствомъ при пей форменнаго колодезя. 

Нарв. ч., 1-го уч-, па углу Большаго Царскосельскаго проспекта и 7-й : 
роты Измайловскаго полка, Л; 2. 

Арх. Лоренценъ. 

7. —Перекрытіе вновь желѣзомъ крыши на деревянномъ, одно¬ 
этажномъ, съ мезопиномъ, домѣ; постройка каменпаго, одноэтаж¬ 
наго сарая и въ связи съ нимъ такового-же деревяннаго въ два 
этажа. 

і'етерб. ч., 1-го уч., на углу Ыытвииской и Звѣрипицкой ул., Л! 35. 

Арх. Андрущенко. 

8 —Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго лицевого дома подъ 
одинъ общій карнизъ и крышу съ таковы.чи-же существующими 
съ измѣненіемъ лицевого ихъ фасада; возведеніе 2-хъ этажной 
каменной пристройки къ флигелю; постройка каменной, одноэтаж- 
ной кузницы, деревяннаго, 2-хъ этажнаго флигеля и таковыхъ-же 
одноэтажныхъ нежилыхъ службъ; устройство трехъ помойныхъ 
ямъ и навознаго ящика, прокладка сточныхъ подземныхъ 'трубъ 
и устройство при нихъ форменнаго колодезя. 

Вас. ч., 2-го уч., по 17 и 18 линіямъ, № 44. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

9.—Надстройка второго этажа на одноэтажномъ, каменномъ 
заводскомъ зданіи съ устройствомъ при немъ заводской трубы. 

Вас. ч., 2-го уч., по 3-й лиши, № 56 и 58. 

Арх. А. Бруни. 

10-—Постройка деревяннаго. 2 хъ этажнаго дома и въ связи 
съ нимъ такового-же подъ одинъ общій карнизъ и крышу камен¬ 
наго флигеля и одноэтажнаго каменнаго навѣса. 

Выб ч., 1-го уч., па углу Безбородкипскаго проси, и Тимофѣевской 
улицы, Л- 7. 

Арх. Гладовъ. 

11. —Постройка каменныхъ, 2-хъ этажныхъ, пежилыхъ службъ 
съ помѣщеніемъ въ части ихъ прячешии, измѣненіе наружнаго 
вида фасада существующаго деревяннаго, 2-хъ этажнаго дома и 
устройство деревяпной помойной ямы. 

Вас. ч., Сув. уч-, по Наличной ул., № 7. 

Арх. Гладовъ. 

12. —Исправленіе лпцевого деревяннаго дома, проконопатка его 
стѣпъ, обшитіе вновь тесомъ съ оштукатуркого его наружнаго 
фасада и обращеніе одного окна его въ 1-мъ этажѣ въ дверь на 
улицу съ устройствомъ надъ нею металлическаго, на кронштей¬ 
нахъ, зонтика, а во дворѣ постройка деревянной помойной ямы. 

Вас. ч., Сув. уч., по Гавайской и Опочтіипой ул. и Среднему проси., 
.V: 12, 9 и 14. ‘ 

Арх. Зо графъ. 

13. —Постройка деревяннаго, 2-хъ-этажнаго, на каменномъ не- 
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жиломъ подвалѣ лицевого дома, таковыхъ-же, одноэтажныхъ на¬ 
дворныхъ службъ съ помѣщеніемъ ій. части ихъ прачешни и 
дворницкой; устройство деревянной помойной ямы, навознаго 
ящика и такового-же, крытаго землею, ледника съ каменною брант- 
мауерною стѣною; прокладка сточной подземной трубы и устрой¬ 
ство при ней форменнаго колодезя. 

Петерб. ч., 3-го уч., по Бол. Іосадской ул., № 2. 

Арх. Ппрвицъ. 

14. —Постройка деревяннаго 2-хъ этажнаго надворнаго фли¬ 
геля и всвязи съ нимъ таковой-же одноэтажной прачешни. 

Петерб. ч., 1-го уч., по Бол. Бѣлозерской ул., № (і. 

Арх. Аккерманъ. 

15. —Постройка каменнаго 5-ти этажнаго на нежиломъ под¬ 
валѣ, надворнаго флигеля, возведеніе камепной-же, 2-хъ этажной, 
также на нежиломъ подвалѣ, пристройки къ лицевому дому и 
устройство вновь крытаго кирпичнымъ сводомъ проѣзда подъ ли¬ 
цевымъ домомъ съ перестройкою существующаго тутъ проѣзда 
въ жилое помѣщеніе и обращеніемъ воротъ въ окно и дверь па 
площадь безъ всякаго измѣненія характера фасада. 

Спас, ч., 2-го уч., на площади Александринскаго театра, Л” 4. 

Арх. Беккеръ. 

16. —Перекрытіе вновь желѣзомъ крыши на деревянномъ, одно¬ 
этажномъ, лицевомъ домѣ съ возведеніемъ къ нему подъ одинъ 
общій карнизъ и крышу таковой-же на каменномъ фундаментѣ, 
пристройки. 

Выб. ч., Охт. уч.. по Глухой улицѣ, Л* 531 • 

И нж. -подпор. Александровъ. 

17. —Деревянная пристройка въ два этажа къ существующему 
одноэтажному, съ мезониномъ, дому съ помѣщеніемъ въ ней лѣст¬ 
ницы и отхожихъ мѣстъ и перестройка таковой-же внутренней 
лѣстницы. 

Вас. ч., Сув. уч., но Кожевенной и 27-й линіямъ, Л? 2. 

Арх. Зогрнфъ. 


18.—Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, въ 2 яруса, нежи¬ 
лыхъ службъ, таковыхъ-же 2-хъ этажныхъ службъ и двухъ камен- 
ныхъ-же одноэтажныхъ отхожихъ мѣстъ, устройство двухъ коло¬ 
дезей и деревянной помойной ямы и проложеніе сточныхъ дворо¬ 
выхъ подземныхъ трубъ съ устройствомъ форменнаго колодезя- 

Спас, ч., 3-го уч., по Гороховой ул., № 49. 

Арх. Кондратьевъ. 

19.—Образованіе, крытаго сводомъ, проѣзда подъ лицевымъ ка¬ 
меннымъ домомъ и закрытіе такового-же существующаго, съ устрой¬ 
ствомъ изъ воротъ окна и двери на улицу; увеличеніе размѣровъ 
оконъ перваго и подвальнаго этажей и передѣлка 4-хъ крылецъ 
и двухъ сходовъ по Казанской улицѣ и двухъ сходовъ по набе¬ 
режной Екатерининскаго канала и постановка металлическаго 
зонтика на колонкахъ предъ дверью дома. 

Каз. ч., 1-го уч., по набережной Екатерпнипскаго капала и Казанской 
ул., № 41—18. 

Ипж.-арх. Климовъ. 

20. —Проконопатка и обшитіе тесомъ стѣнъ лицевого деревян¬ 
наго дома и на таковыхъ-же службахъ исправленіе мѣстами крыши. 

Петерб. ч., 2-го уч., по Шлиссельбургской и Кронштадтской ул., М 1. 

Арх. Лоренцень. 

21. —Надстройка 2-го этажа на лицевомъ, угловомъ деревян¬ 
номъ домѣ съ пристройкою къ нему двухъ таковыхъ-же лѣстницъ 
и отхожаго мѣста; постройка одноэтажной дворницкой, сараевъ 
и ледника и устройство помойной ямы, прокладка сточной под¬ 
земной трубы съ устройствомъ при ней форменнаго колодезя. 

Вас. ч., Суп. уч., па углу Опочинипой ул. и Березинскаго переулка, 
№ 42. 

Арх. Гладовъ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 
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ПРОДАЖА 

ИЗВЕСТИ, БѢЛОЙ КИШКИ 

изъ собственныхъ заводовъ. 


Полученъ въ 187С году отзывъ на выставкѣ въ городѣ Дерптѣ. Берусь поставлять 

гг. архитекторамъ и домовладѣльцамъ: 

Известь и песокъ для кладки на 1000 кирпичей за ..... • 4 руб. 90 к. 

Известь » » » на 1000 » > . 3 руб. 60 к. 

Куб. саж. бутовой плиты считается при кладкѣ равною 3500 кирпичамъ. 

За, доброкачественность матеріаловъ ручаюсь. Пзмайловск. пр.. противъ повой мельпицы 
Л» 22. 1' (.10—4) 




М, 1. У!1® 

Невскій проси., Л» 54. 

УСТРОЙСТВО 

газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 

кухонъ. 5 (50-7) 


Ф. САНЪ-ГАЛЛИ. 

6.-Петербургъ, Лиговка, Ж 46. 

/Металлическіестроительные предметы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила, 
и проч. /Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, под'ъэдіныя 
машины. 

9 (12-6) 

СЛКСАРНО МЕХАНИЧЕСКАЯ и ГАЗО ВОДОПРОВОШАЯ 

МАСТЕРСКАЯ 

И. А. ЦИММЕРМАНА. 

В. Морская, д. Вейдле, Ж 4, съ Мойки, Ж 49. 

Устройство рѣшетокъ желѣзныхъ, замковъ, ватер¬ 
клозетовъ развыхъ системъ, напнъ съ циркуляр¬ 
ными печками, раковинъ, пароваго и водяного отог 
плепіе, и принимаю ремонтъ на вышеозначенныя 
вещи и проч. 14 (6—6) 




ДЕШЕВО ПРОДЛЕНІИ 

715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, но Рубинской улицѣ, подъ 
№ Лі 26—28, По.шстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. 18, кв. № 21. 















Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д Сытова, кв. № 18, 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и псоч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные и техническія исчисленія. 

“ Л * г» ( Г Г\ 1 Г»\ 


Гог^ес сіе Науап^е Моуеиѵге еі Біігіп^еікіеі 


УДООТОЕННЫЙ МИТАВОКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1876 Г. 
1-й в ы с ххі ѳй преміи 


АЬасе-Ьопаіпе. 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведенное коѵ,- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, па мѣстѣ Литейнаго надъ нортландскими 
цементами заводовъ: «Тингеіі Сынъ*, «Робинсъ». 
«Вайтъ», «К. X. ІПмидтъ» и «Портъ-Кунда», по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Кунда надъ 
поименонаппыми выше цементами, ибо опт, отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ нысокимт, сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, и 

5) самымъ густымъ синеватым г,оттѣнкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

ВРУ НО-ГОФМАРКЪ. 

Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. О., Волхонской пер., д. Яковлева. 

23 (1 — 2) 


Главный агентъ для всей Россіи 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ, 

Невскій проспектъ, домъ № 22, кв. № 18 


Лучшаго качества желѣзо: 

* 

Котельное, кровельное, сортовое, 


Аспидныя, цинковыя и толеиыл крыши, ра 
боты изъ цинка и свипца. 
Васильев'. Остр., Вол. проси., № 25. 

21 (5—4) 


рельсы, газо-и водопроводныя трубы. 
Лучшая сталь и другія металлическія издѣлія 


М. ЛЕВИНЪ 


Ѵ>. О. 14 л., между Бол. и Среди, пр., д. А» 23. 

Устройство разнаго рода аппаратовъ, какъ-то: 
винокурныхъ, водочныхъ, аптекарскихъ и проч. 
и всякихъ мѣдныхъ работъ. Принимаетъ также 
ремонтъ вышеозначенныхъ пещей. 

22 ( 53 ) 


ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ ВЪ 


РАЖДАНСІШ1 ИНЖЕНЕРЪ 


желаетъ 

1 занять мѣсто техника при земствѣ. Атте¬ 
статъ и ближайшія справки можно получить 
у редактора журнала «Зодчій», академика 
Китнера. 


по 12 коп. за строку петита. 

Офицерская улица, домъ № 18, кв. № 21 


При семъ А» всѣмъ подписчикамъ разсылается объявленіе цементнаго завода Роше 


Типографія Иипер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій просп., д. .У 53. 





ПЯТО 19. 


1878 г- 


ЗОДЧІЙ 

ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ. 

С.-Петербургъ, 7-го Мая. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 11 , Офицерская, д. -V 18, ив. Л- 21. 



СОДЕРЖАНІЕ: Докладъ коммиссіи по изслѣдованію Больмаповскаго трубчатаго кирпича. — Училище техническаго рисованія баропа Штиглица. > ничто 
жепіе печныхъ вьюшекъ въ Берлинѣ. — Санитарныя мѣры въ Кіевѣ и Тифлисѣ. — Ставропольское ремеслепное училище. — Іазпыя извѣстія, .засѣданія 
Спб. Общества архитекторовъ. — Высочайшія повелѣнія: 1) о производствѣ техническихъ ревизіи, 2) о Комисаровской школѣ. — Высочайшія награды.— 

Приказы.— Постройки, разрѣшенныя городского управою въ Спб. — Объявленія. 


Докладъ комиссіи по изслѣдованію Больмаповскаго труб¬ 
чатаго кирпича. 

Коммисія, избранная Обществомъ архитекторовъ для разсмо¬ 
трѣнія предложеннаго г. Больманомъ новаго трубчатаго кирпича, 
разсмотрѣвъ самый кирпичъ въ представленныхъ образцахъ и 
подробную, обстоятельную записку г. Больмана, сочла необходимымъ 
прежде всего обратиться къ г. профессору Бѣлелюбскому съ 
просьбою подвергнуть образцы кирпича, въ завѣдываемой имъ ме¬ 
ханической лабораторіи Института Путей Сообщенія Императора 
Александра І-го, должному испытанію. Испытаніе это оказалось 
весьма благопріятнымъ для матеріала, изъ котораго сдѣланъ кир¬ 
пичъ въ отношеніи сопротивленія раздробленію. 

Результатъ испытанія изложенъ въ письмѣ Н. А. Бѣлелюбскаго 
къ Обществу архитекторовъ, отъ 22 февраля, слѣдующаго со¬ 
держанія: 

Институтъ инженеровъ путей сообщенія Императора Алек¬ 
сандра I. Механическая лабораторія. С.-И—бургъ, 22 февраля 
1878 г. .\» 26. 

Въ С.-Петербургское Общество архитекторовъ. 


Таблица испытанія кирпича г. Больмана на сопротивленіе 






раздробленію. 





1 Пло¬ 

Разру¬ 

Ьремея- 

Тоже въ 



Родъ образца 

щадь 

шающій 

ное со¬ 


№ 

и: 

й по вѣ- 

давле¬ 

г ру въ 

против¬ 
леніе К. 

нудахъ па 

ПРИ МѢЧА 1ІІЯ. 


домости лабо¬ 

нія въ 

1 *| ВЪ 

въ ІСнлл. 

квад. 



раторіи. 

квад. 

сант. 

1 той. па 

1 кв. сант. 

на ко. 

сант. 

дюймъ. 


1 







Площади давленія въ образ¬ 

ц 

ІѴа| 

ІУзІ 

[ Полу- 

99,25 

80,75, 

16,5. 

20,5 

166,20 

253,90 

65,45 

99,99 

цахъ, представляющихъ фор¬ 
му трубокъ, опредѣлялись точ¬ 
но помощью планиметра ин¬ 

3. 

ГѴТ 

I красный. 

110,00 

36.0 

327,30 

129,28 

тегратора. 

4. 

IV*] 


107,10 

20,0' 

177,40 

69,86 

Образецъ ІѴз имѣлъ трещи¬ 






ну до испытанія. 

Разрушеніе трубокъ нро- 








5. 

ІІѴ.І 

ІПолуже- 

106,00 

30,5 

287,70] 

118,30 исходило раздѣленіемъ ихъ 

6 . 

IV. 1 

! лѣзнякъ. 

97,00 

19,5 

201,00 

79,15 

продольными трещинами на 
столбики. 


Средняя іілощ 
влепія 2 = 

|адь да 
99,83 

Средне 

е сопр 

К»і. — 

1 

отивленіе 

92,84. 



Завѣдывающій Лабораторіею Бѣлелюбскій. Инженеръ Ф. Максимевко. 


Объ испытаніи Больмаповскаго кирпича. 

Въ Механическую лабораторію доставлены были Обществомъ 
три трубчатыхъ кирпича для опредѣленія сопротивленія раздроб¬ 
ленію. Изъ означенныхъ кирпичей оказалось возможнымъ выру¬ 
бить 6 образцовъ въ видѣ трубокъ, почти не представляющихъ 
трещинокъ, и 18 февраля произведено было испытаніе трубокъ 
въ присутствіи членовъ Общества: Д. Д- Соколова и И. Н. Вол¬ 
кова, а также г. Больмана. 

Изъ прилагаемой таблицы видно, что кирпичи г. Больмана 
при различныхъ степеняхъ обжига представляютъ значительно 
большее сопротивленіе, чѣмъ всякаго сорта обыкновенные кирпичи; 
среднее сопротивленіе всѣхъ испытанныхъ образцовъ изъ кирпича 
полужелѣзияка и полукраснаго получается 92,84. а наименьшее 
сопротивленіе 65,45. Безопасное давленіе на такой кирпичъ, при¬ 
нимая его въ 1 /із отъ разрушающаго груза, можетъ быть доиу- 
щено: К 0 =б,18 пудовъ на кв. дюймъ дѣйствительной площади 
сѣченія кирпича. Средняя площадь была: 2 га . = 99,83, а средняя 
площадь трубки: Ій = 164,90; отсюда безопасное давленіе, до¬ 
пускаемое па единицу площади полнаго сѣченія кирпича, будетъ: 
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Кг = Ко X ібГдб = 6,18 X 0,61 = 3,77 нуд. на кв. дюймъ. 

Отсюда видно, что кирпичъ Больмана, при приданномъ ему 
въ представленныхъ образцахъ отношеніи между полною площадью 
и площадью пустотъ, допускаетъ среднее (разсчитываемое по всей 
площади) давленіе болѣе обыкновенно принимаемаго въ кладкѣ 
изъ простого кирпича. 

Завѣдывающій Лабораторіею Бѣлелюбскій. 


И такъ изъ заявленія г. профессора Бѣлелюбскаго видно, что 
кирпичъ г. Больмана въ отношеніи раздробленія выдерживаетъ 
немного болѣе обыкновеннаго кирпича, считая на всю площадь 
стѣны, т. е. 3,77 пуд. на 1 квад. дюймъ, а па обыкновенный 
кирпичъ допускается до 3 пудовъ. Полагать должно, что кирпичи 
подвержены были давленію по направленію пустотъ; весьма жела¬ 
тельно, чтобы, въ виду важности, придаваемой изобрѣтателемъ 
постройкѣ изъ этого кирпича сводовъ, кирпичъ еще былъ испытанъ 
по направленію нормальному къ цилиндрическимъ пустотамъ. 

Не смотря однакожъ на благопріятный результатъ испытанія 
кирпича въ отношеніи прочности его относительно раздробленія, ком¬ 
миссія пришла къ тому заключенію, что ежели изобрѣтеніе г. Боль- 
мапа и можетъ получить па практикѣ какое либо полезное при¬ 
мѣненіе, то въ настоящемъ своемъ видѣ оно должно быть еще 
весьма ограничено по причинамъ нижеозначеннымъ. 

Самое изобрѣтеніе лучше всего видно въ образцахъ. Затѣмъ 
записка Г. Больмана, въ которой изложены весьма пространно ожи¬ 
даемыя отъ упомянутаго изобрѣтенія выгоды и удобства, болѣе или 
менѣе извѣстна всѣмъ, и потому нѣтъ надобности новторять сущ¬ 
ность оной. Въ этомъ отношеніи коммиссія ничего съ своей сто- 
ровы добавить не въ состояніи, и па долю ея выпадаетъ обязан¬ 
ность указать слабыя стороны изобрѣтенія. 

Изъ записки г. Больмана необходимо однакожъ привести § 2, 
въ которомъ изложена, такъ сказать, программа изобрѣтенія: 

«Девять главныхъ условій, которымъ долженъ удовлетворять 
кирпичъ, для устраненія всѣхъ не удобствъ въ домостроительствѣ. 

«Для избѣжанія всѣхъ вышеизложенныхъ, такъ н многихъ дру¬ 
гихъ неудобствъ слѣдовало бы стремиться къ тому, чтобы глав- 
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ный строительный матеріалъ для каменныхъ жилыхъ строеній— 
кирпичъ, удовлетворялъ слѣдующимъ девяти главнымъ и наиболѣе 
необходимымъ условіямъ: 1) что бы наружныя стѣны жилыхъ до¬ 
мовъ, даже при небольшой толщинѣ, не промерзали, или, что 
все равно, чтобы кирпичъ былъ худшимъ проводникомъ теплоты, 
чѣмъ сплошная масса обожженной глины; 2) чтобы наружныя 
стѣны, сложенныя пзъ него, были значительно легче стѣнъ, сло¬ 
женныхъ изъ обыкновеннаго кирпича; 3) чтобы онъ былъ значи¬ 
тельно -большаго объема, чѣмъ обыкновенный кирпичъ, а при 
раішомѣрпЗмъ съ нимъ объемѣ значительно легче его; 4) чтобы 
онъ. пе выходя изъ общей формы прямого параллелепипеда, не- 
орх.одимой црн кладкѣ стѣнъ, вмѣстѣ съ тѣмъ заключалъ въ себѣ 
и дрѵцл качества обыкновеннаго кирпича, особенно необходимую 
возможность правильной перевязи, т. е. чтобы вертикальные швы 
въ каждомъ горизонтальномъ ряду сложенныхъ изъ него стѣнъ 
не приходились ни надъ швами, ни подъ швами, а надъ массою 
я подъ массою кирпичинъ нижняго и верхняго рядовъ; о) чтобы 
формировка сырца, просушка его и обжигъ производились не только 
безъ затрудненія, но чтобы эти операціи исполнялись еще успѣш¬ 
нѣе и дешевле, чѣмъ при фабрикаціи обыкновеннаго кирпича; 

6) чтобы имъ,' безъ всякаго затрудненія, можно было замѣпить 
не только обыкновенный кирпичъ, но и всѣ сгораемые матеріалы, 
употребляемые въ домостроительствѣ, а также и желѣзо, которое 
хотя и песгораемо, но дорого; 7) чтобы онъ и постройка изъ него 
обходились гораздо дешевле, чѣмъ изъ обыкновеннаго кирпича; 
8) чтобы, при выполненіи семи предыдущихъ условіи, сдѣлалось 
возможнымъ устранять какъ истребленіе домовъ пожарами, такъ 
и распространеніе послѣднихъ, возникающихъ нетолько отъ не¬ 
осторожности, но и отъ поджоговъ, и 0) чтобы достигнуть мно¬ 
гихъ другихъ еще выгодъ, неимѣющихъ связи съ домостроитель¬ 
ствомъ». 

Очевидно, что многій изъ этихъ условіи не могутъ быть при¬ 
знаны вѣрными. Такъ напримѣръ: иельзя признать безусловно 
необходимымъ, чтобы кирпичъ для стѣнъ вообще былъ легче, 
чѣмъ обыкновенно употребляемый. Бываютъ лишь отдѣльные 
случаи, гдѣ желательно имѣть болѣе легкій кирпичъ. Точно 
также никакъ нельзя согласиться съ тѣмъ, что кирпичъ долженъ 
быть большаго объёма, чѣмъ употребляемый до сего времени. 
Нельзя не признать также задачу въ 6-мъ пунктѣ—чтобы кирпичъ 
могъ замѣнить въ домостроительствѣ всякіе другіе матеріалы— 
но меньшей мѣрѣ, недостижимою и безполезною. 

Обращаясь къ сущности дѣла, коммиссія пришла къ слѣдую¬ 
щему заключенію: 

1) Трубчатый кирпичъ, какъ матеріалъ, долженствующій замѣ¬ 
нить употребительный до сего времени кирпичъ—долженъ измѣ¬ 
нить всѣ доселѣ выработанные пріемы работъ и все каменыцичье 
дѣло вообще и притомъ не въ смыслѣ облегченія, но скорѣе въ 
въ смыслѣ затрудненія дѣла. 

2) Незначительность площади постелей, хотя и достаточная для 
кирпича по сопротивленію его давленію, совершенно не достаточна 
для его соединенія съ растворомъ. Всѣмъ извѣстно, что и при 
настоящемъ кирпичѣ недостаточно отвердѣвшій растворъ при 
нынѣ возводимыхъ высокихъ строеніяхъ, во многихъ случаяхъ, 
служилъ причиною поврежденія нижнихъ столбовъ. Тоже будетъ 
случаться при трубчатомъ кирпичѣ. Неравномѣрное распростра¬ 
неніе давленія при незначительности постели, не смотря па отно¬ 
сительную прочность, вызоветъ растрескиваніе стѣнъ. Употребленіе 
же хорошихъ цементныхъ растворовъ увеличитъ цѣнность сооруже¬ 
нія, но все таки не представляетъ достаточной гарантіи прочности. 

3) Легкость стѣнъ, какъ основныхъ частей строеній, не всегда 
составляетъ достоинство, но иногда даже вредъ, а именно: въ 
случаяхъ, когда отъ стѣнъ, кромѣ надлежащей устойчивости, еще 
требуется извѣстное сопротивленіе боковому распору. Эти условія 
могутъ быть достигнуты только значительнымъ вѣсомъ стѣнъ при 
извѣстной ихъ ширинѣ. Стѣны изъ трубчатаго кирпича поэтому, 
нъ подобныхъ случаяхъ, должны быть на столько шире, на сколько 
онѣ легче обыкновенныхъ кирпичныхъ стѣнъ, но едва-ли онѣ въ 
состояніи пріобрѣсть такую монолитность, какъ послѣднія. 

4) Размѣры, предложенные г. Больманомъ для кирпичинъ, дѣла¬ 
ютъ ихъ несподручными для работъ. Ежели-же употреблять 
усѣки или части кирпича для образованія требуемой толщины 
стѣнъ, то очевидно, что въ вертикальныхъ швахъ растворъ не бу¬ 
детъ играть никакой роли, и стѣны будутъ состоять какъ бы изъ 
множества отдѣльныхъ кусковъ (пунктъ 3) со щелями, сквозь 
которыя вѣтеръ будетъ продувать. 

5) Вообще хотя воздухъ дѣйствительно дурной проводникъ 


тепла, по это въ томъ случаѣ, когда онъ въ покоѣ. Поэтому 
такъ какъ стѣнки кирпичинъ не могутъ быть вполнѣ плотны и 
такъ какъ въ особенности недостижимо въ стѣнахъ отсутствіе 
щелей—то должно ожидать, что теплопроводность стѣнъ изъ 
трубчатаго кирпича окажется на практикѣ болѣе невыгодною, 
чѣмъ предполагаетъ г-нъ Больманъ. 

6) Съ другой стороны, при возведеніи стѣнъ, весьма трудно, 
и даже невозможно, будетъ пустоты въ стѣнахъ сохранить въ 
чистотѣ. Неизбѣжно засореніе трубъ во время работъ растворомъ 
и разнымъ мусоромъ, пе смотря на способъ, предлагаемый г. Боль¬ 
маномъ, въ предупрежденіе сего, и пе говоря уже о возможно¬ 
сти умышленнаго засоренія по невѣжеству или злобѣ. Затѣмъ 
впослѣдствіи, отъ случайныхъ ударовъ, отъ вбиванія въ стѣну 
гвоздей и проч., сейчасъ нарушится цѣлость стѣнокъ кирпичинъ 
н представится возможнымъ не только засореніе трубъ, но и про¬ 
никновеніе въ оныя дождя и снѣга. 

Вредпыя-же послѣдствія отъ подобныхъ случайностей понятны 
и велики. 

7) Хотя п казалось-бы, что трубчатый кирпичъ удобенъ для 
дымовыхъ трубъ, и г. Больманъ предлагаетъ для сего особыхъ 
размѣровъ кирпичъ, но на практикѣ оказывается, однакожъ, что 
трубы должны безпрестанно уклоняться отъ вертикальнаго поло¬ 
женія при отводѣ ихъ для дымовыхъ трубъ слѣдующихъ этажей, 
для балокъ и проч. (такъ какъ предположеніе г. Больмана 
замѣнить балки сводами едвалп-лй исполнимо), н тогда, очевидно,’ 
встрѣтятся большія затрудненія вслѣдствіе формы и размѣровъ 
трубчатыхъ кирпичей. 

8) Укладка балокъ, установка и укрѣплепіе закладныхъ рамъ, 
устройство раздѣлокъ у дымовыхъ трубъ и раздѣлка между балками, 
уложеніе желѣзныхъ связей—встрѣчаютъ немаловажныя затруд¬ 
ненія. 

Устройство же лѣстницъ представляется почти невозможнымъ, 
по крайней мѣрѣ при задѣлкѣ концовъ ступеней въ стѣны. 

9) Хотя г. Больманъ н рекомендуетъ замѣнить балки сводами 
изъ трубчатаго кирпича, но въ запискѣ его не указано, какимъ 
образомъ своды должны быть сдѣланы. Очевидно, что потребуется 
для каждаго отдѣльнаго случая особой формы клинчатый кир¬ 
пичъ, что, конечно, представляетъ значительное затрудненіе и ни 
какъ не удешевитъ постройку. 

10) Разсчетъ стоимости выдѣлки кирпича и устройство изъ 
онаго стѣнъ, сдѣланный г. Больманомъ, невозможно признать 
правильнымъ. 

Въ § 24 его записки онъ приводитъ разсужденія, по которымъ 
фабрикація трубчатаго кирпича должна обходиться дешевлѣ фабри¬ 
каціи обыкновеннаго кирпича,—главнымъ образомъ па томъ осно¬ 
ваніи, что масса глины, въ одинаковыхъ объемахъ кладки, менѣе 
въ трубчатомъ, чѣмъ въ обыкновенномъ кирпичѣ. Пзъ такого 
сравненія нельзя однако вывести заключенія, что стѣна изъ труб¬ 
чатаго кирпича обойдется дешевле стѣны изъ обыкновеннаго 
кирпича. 

Всѣмъ извѣстно, что пи пустотѣлые кирпичи, ии гончарныя, 
ни дренажныя труби, съ каковыми предметами трубчатый кир¬ 
пичъ г- Больмана вѣрнѣе долженъ быть сравненъ, никогда не 
могли быть дешевле простого кирпича. 

Затѣмъ въ § 25 записки выводится разсчетъ стоимости труб¬ 
чатаго кирпича по правиламъ Урочнаго Положенія, но основаніемъ 
для разсчета принимается опять только масса глины но сравненію 
съ обыкновеннымъ кирпичемъ, и такимъ образомъ выводится де¬ 
шевизна кирпича. Коммиссія не можетъ согласиться съ правиль¬ 
ностью такого разсчета. 

11) Непреодолимыя затрудненія будутъ па практикѣ при испол¬ 
неніи работъ по подливкѣ поясковъ, пилястръ, колоннъ, русти- 
ковъ, сандриковъ и т. и.; круглыхъ (цилиндрическихъ) и много¬ 
угольныхъ стѣнъ нельзя сложить изъ пего вовсе; нельзя себѣ 
дать ташке отчета, какъ сложить изъ трубчатаго кирпича наклон¬ 
ныя стѣны или какъ сдѣлать изъ него наклонпые карнизы. 

12) Въ заключеніе слѣдуетъ еще указать, что представленные 
образцы трубчатаго кирпича крайне разнообразны но величинѣ, 
что, по нашему мнѣнію, происходитъ отъ неравномѣрной усушки кир¬ 
пичей при обжигѣ. Едва-ли возможно будетъ, при выдѣлкѣ кир¬ 
пичей, устранить разнообразіе размѣровъ, ибо оно зависитъ отъ 
обжига. Употребленіе въ дѣло кирпичей разной величины еще 
болѣе должно затруднить кладку стѣнъ. 

На основаніи всего вышеизложеннаго, коммиссія находитъ, 
что трубчатый кирпичъ г. Больмана въ предлагаемомъ видѣ не 
представляетъ тѣхъ удобствъ и выгодъ, какихъ ожидаетъ изобрѣта- 
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те.іь, но что, быть можетъ, кирпичъ этотъ на практикѣ получить 
нѣкоторое примѣненіе, какъ напримѣръ: длн устройства внутрен¬ 
нихъ несгораемыхъ перегородокъ и невысокихъ каменныхъ оградъ. 

7. Берснгардг А. Мусселіусъ, Э. Жиберъ, А. Гсшендъ, Д. 
- околовъ, Л. Шретеръ, II. Волковъ, I. Китнеръ. 


•' чилшце техническаго рисовапія барона Штиглица. 

На днях'ь намъ пришлось видѣть проектъ училища техниче¬ 
скаго рисованіи барона Штиглица, который частью будетъ испол¬ 
ненъ въ нынѣшнее лѣто на среднемъ дворѣ Соляного Городка. 
Планъ подписанъ А. И. Кракау и Р. А. Гедике, и эти почтепныя 
имена вполпіі ручаются за полный успѣхъ этой интересной по¬ 
стройки. 

Пріемъ плана простъ и серьезно обдуманъ, а фасадъ, выхо¬ 
дят, іп, къ величайшему сожалѣнію, на Соляной переулокъ, вели¬ 
чественъ и по характеру своему какъ нельзя лучше отвѣчаетъ 
назначенію зданія. Входы и главный подъѣздъ школы назначены 
съ Соляного переулка, а входъ въ музей школы съ главнаго 
входа существующаго зданія по набержн. Фонтанки. Музей имѣ¬ 
етъ прямое сообщеніе съ школой. У главнаго входа по Со.тл- 
пому переулку, рядомъ съ вестибюлемъ школы, въ пижнемъ этажѣ 
размѣщены квартиры для директора, смотрителя и двѣ небольшія 
квартиры, вѣроятно, учителямъ; во 2-мъ этажѣ помѣщена библіо¬ 
тека и нѣсколько прекрасныхъ залъ для рисованія. Посерединѣ 
двора помѣщенъ обширный 4-хъ этажный флигель (поставленный 
перпендикулярно къ главному корпусу), предназначенный для по¬ 
мѣщенія аудиторій, классовъ лѣпки, чеканки, рѣзьбы по дереву, 
Формованія моделей и пр. Въ сообщеніи съ этимъ флигелемъ 
находится музей, имѣющій крестообразную форму и проектиро¬ 
ванный такъ, что главный средній залъ освѣщенъ съ верху, а 
расположенная кругомъ, для коллекцій гипсовыхъ моделей и болѣе 
мелкихъ предметовъ, широкая галерея, помѣщенная нѣсколько 
ниже большого ^зала,—освѣщена съ боковъ. Во дворѣ будутъ 
возведены службы, которыя примкнутъ къ Сельско-Хозяйствен¬ 
ному музею. 

Пожелаемъ всякаго преуспѣянія этому учрежденію, полезному 
въ Россіи, какъ образовательное заведеніе. Желательно также, 
чтооы этимъ заведеніемъ заправляла рука даровитаго художника, 
и отнюдь не чиновника. 

Если современемъ результаты будутъ настолько же блестящи, 
какъ рисов, школы Общества поощренія художниковъ, то ска¬ 
жемъ искреннее спасибо. 


Уничтоженіе печныхъ вьюшекъ въ Берлинѣ. 

Начальникъ берлинской полиціи, въ видахъ предупрежденія 
несчастныхъ случаевъ, происходящихъ отъ угара, издалъ въ 
концѣ истекшаго года слѣдующее распоряженіе. 

На будущее время запрещается устраивать при печахъ въ 
жилыхъ и спальныхъ комнатахъ приборы, препятствующіе про¬ 
хожденію дыма въ трубу, какъ-то вьюшки, задвижки и т. и., въ 
домахъ, гдѣ раиьше сдѣланы эти устройства, слѣдуетъ уничто¬ 
жать ихъ при новой перекладкѣ печей. Къ 1-му января 1881 г. 
упомянутыя приспособленія для закрыванія печныхъ трубъ должны 
быть повсемѣстпо уничтожены въ жилыхъ н спальныхъ компо¬ 
тахъ, даже въ томъ случаѣ, если-бн ремонтъ печей не былъ гдѣ 
либо произведенъ въ промежутокъ времени между изданіемъ при¬ 
каза (29-го ноября 1877 г.) и послѣднимъ срокомъ 1-го января 
1881 г. 

За неисполненіе вышеприведенныхъ предписаній назначена 
денежная пеня (до 30 марокъ), а въ случаѣ несостоятельности— 
тюремное заключеніе на соотвѣтствующій срокъ. 


Для принятія сапитарныхъ мѣръ противъ угрожающей Кіеву 
эпидеміи, кіевская городская дума ассигновала, какъ сообщаетъ 
«Кіевлянинъ», 10000 р. и избрала особую распорядительную сани¬ 
тарную коммисію изъ врачей, и техниковъ-домовладѣльцевъ, на 
которую возложены выработка, по указанію науки и опыта, пра¬ 
вилъ будущаго постояннаго санитарнаго надзора въ Кіевѣ, а также 
избраніе н руководство временной исполнительной коммисіи изъ 
четырехъ санитарныхъ участковыхъ врачей и урядниковъ, для 
принятія немедленныхъ мѣръ къ оздоровленію Кіева и наблюденія 
за исполненіемъ ихъ. 

Въ настоящее время въ Тифлисѣ производится, но словамъ 
газеты «Кавказъ», дѣятельная ассенизаціонная работа: очища¬ 
ются площади, берега рѣки, дворы, мусорныя ямы, и проч. и при 


этомъ во многихъ мѣстахъ, напримѣръ въ постоялыхъ дворахъ и 
нѣкоторыхъ караван-сараяхъ, снимаются цѣлые пласты пре¬ 
краснѣйшаго чернозема, который могъ бы служить отличнымъ 
удобреніемъ. 


Въ «Ставроп. Губ. Вѣд. напечатанъ краткій отчетъ о состо¬ 
яніи «ставропольскаго михайловскаго ремесленпаго училища» 
за 1877 годъ. Къ 1-му января текущаго года въ училищѣ 
состояло 53 ученика, распредѣлявшихся но мастерствамъ такъ: 
слесарей—25, токарей—6, столяровъ — 18, кузнецовъ—4 чел. 
Окончили курсъ въ отчетномъ году и выпущены съ аттестатомъ 
слесарныхъ подмастерьевъ двое. Матеріальныя средства училища 
въ отчетномъ году увеличились соотвѣтственно расширенію про¬ 
граммы учебныхъ предметовъ. Городское общество, отпуская еже¬ 
годно на содержаніе училища 5200 руб., съ 1-го іюля минувшаго 
года положило отпускать но 7475 руб. 

Самый прочный цементъ, совершенно непроницаемый для 
воды, «Ашегіс АгсѣіЬ предлагаетъ приготовлять слѣдующимъ спо¬ 
собомъ. Пять частей желатина растворяютъ въ горячей водѣ и 
прибавляютъ одну часть хромовой извести. Готовый цементъ не¬ 
обходимо хранить въ темныхъ сосудахъ, защищенныхъ отъ влія¬ 
нія свѣта. 

На послѣднемъ финляндскомъ сеймѣ, какъ извѣстно, рѣшено 
было, между прочимъ, построить новую желѣзную дорогу между 
Таммерфорсомъ м Нпколанштадтомъ (Базой). Теперь гельсингфор- 
ская газета «ІІизі 8иопіеіаг> сообщаетъ, что финляндскій сенатъ 
поручилъ нѣсколькимъ инженерамъ, въ теченіи пастоящей весны 
и лѣта, изслѣдовать линію проектируемой желѣзной дороги и 
составить подробную смѣту. 


По словамъ «Неізіщѣога БадЫай», двумъ изъ преподавателей 
гельсингфорскаго университета, гг. А. Беккеру и Г. Амфельту 
выданы изъ средствъ канцлера университета пособія но 2000 
марокъ для произведенія изслѣдованій па парижской всемірной 
выставкѣ. 

Но словамъ «Тифлисскаго Вѣстника», идутъ весьма усилен¬ 
ныя работы но возобновленію пострадавшаго отъ огня зданія тиф¬ 
лисскаго арсенала, для котораго отстраивается новый огромный 
корпусъ. 


Засѣданіе С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ. 

25 апрѣли 1878 г. 

Въ началѣ засѣданія секретарь прочелъ записку, вынутую изъ 
ящика заявленій, слѣдующаго содержанія: 

«Въ короткое время своего существованія ваше уважаемое 
Общество достигло заслуженной извѣстности. Однако мы, петер¬ 
буржцы, были-бы еще болѣе признательны Обществу, если-бы 
дѣятельность его проявилась и въ чемъ-либо полезномъ не для 
однихъ только домовладѣльцевъ и членовъ Общества. Отчего-бн 
Обществу не издать, наир., описанія С.-Петербурга, на подобіе 
изданнаго берлинскимъ Обществомъ архитекторовъ? Эта книга 
была-бы необходима для мпогихъ и затрачешшя деньги верпу- 
лись-бы>. 

I. С. Китнеръ, соглашаясь съ тѣмъ, что настоящее пре¬ 
дложеніе вещь прекрасная, замѣтилъ, что исполненіе было-бы 
очень затруднительно но недостатку у Общества средствъ на по¬ 
добныя недешевыя предпріятія. По имѣющимся свѣдѣніямъ отъ 
одного изъ редакторовъ берлипской архитектурной газеты, кото¬ 
рый былъ руководителемъ въ нодобномъ-же предпріятіи, такое 
изданіе стоило больше 30000 талеровъ. За неимѣніемъ такой 
значительной суммы. Общество не можетъ приняться за столь 
рискованное предпріятіе, въ ожиданіи, что издержки окупятся. 
Поэтому г. Китнеръ полагалъ-бы настоящее предложеніе вовсе 
отклонить. 

Д. Д. Соколовъ находилъ полезнымъ передать это заявленіе 
члену Общества И. Н. Петрову, который занимается этого рода 
описаніями. 

Доложено о поступленіи трехъ конкурсныхъ проектовъ орен¬ 
бургскаго собора, подъ девизами: «Киргизскія степи», «Валяй». 
«Коли самъ плохъ, такъ не поможетъ и Богъ». 

I. С. Китнеръ , напомнивъ собранію, что учреждеппая Обще- 
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стволъ школа десятниковъ существуетъ уже четвертый годъ, но 
до сихъ поръ пе имѣетъ еще устава, прочелъ проектъ устава, 
разсмотрѣнный русскимъ техническимъ обществомъ, которое также 
принимаетъ участіе въ этомъ учрежденіи. Этотъ проектъ былъ 
отданъ на обсужденіе коммиссіи, состоящей изъ членовъ обоихъ 
названныхъ обществъ, но такъ какъ работы коммиссіи подви¬ 
гаются довольно медленно, то, для ускоренія дѣла, проектъ былъ 
прочтенъ въ собраніи техническаго общества и теперь пред¬ 
ставляется па разсмотрѣніе Общества архитекторовъ, съ тѣмъ, 
чтобы, въ случаѣ одобренія, ему могъ быть данъ дальнѣйшій ходъ. 

Но прочтеніи проекта. А. Р. Гешвендъ предложилъ исклю¬ 
чить параграфъ касательно отвѣтственности десятниковъ передъ 
закономъ, такъ какъ и безъ того эти лица въ настоящее время 
несутъ отвѣтственность за сдѣланныя ими упущенія; кромѣ того, 
оставленіе этого параграфа въ уставѣ могло-бы породить недо- 
разѵмѣнія относительно отвѣтственности прочихъ десятниковъ, 
не окончившихъ курсъ школы. 

Къ этому мнѣнію присоединился также А. Г. Шкларевичъ , 
замѣтившій, что по общему духу законовъ каждое лицо отвѣт¬ 
ственно за свои дѣянія, нереходя-же къ частнымъ случаямъ, 
указалъ на привлеченіе къ суду и обвиненіе десятника но дѣлу, 
разбиравшемуся еще въ 1840 году. 

I. С. Китнеръ замѣтилъ, что отвѣтственность десятниковъ 
можетъ принести только пользу, побуждая ихъ добросовѣстнѣе 
относиться къ своему дѣлу, и что современенъ необходимо всѣ 
десятники обязаны будутъ проходить правильное школьное обу¬ 
ченіе. Не настаивая на сохраненіи въ уставѣ параграфа объ отвѣт¬ 
ственности, предложилъ сохранить въ немъ лишь пунктъ, но ко¬ 
торому ученики, окончившіе полный курсъ, получаютъ аттестатъ, 
Предоставляющій имъ право занимать мѣста при казенныхъ и 
частныхъ постройкахъ. 

Р. Б. Бернгардъ возбудилъ вопросъ относительно отбыванія 
десятниками воинской повинности, замѣтивъ, что школѣ десятни¬ 
ковъ можно-бы предоставить льготы 3-го разряда. 

Г. Китнеръ заявилъ, что вопросъ этотъ, до включенія его 
въ уставъ, долженъ быть внесенъ предварительно въ воинское 
присутствіе. 

Собраніе постановило: благодарить I. С. Китнера за его труды 
въ коммиссіи но разработкѣ проекта устава и просить напеча¬ 
тать таковой въ ближайшемъ № «Воскреснаго прибавленія>, въ 
видахъ того, чтобы не присутствовавшіе въ настоящемъ засѣда¬ 
ніи гг. члены могли обсудить его и сдѣлать свои замѣчанія. 

А. Р. Гешвендъ. отъ имени г. Корпуса, принесъ въ даръ Об¬ 
ществу закладную доску, найденную при перестройкѣ дома его у 
Краснаго моста, за что собраніе просило передать г. Корпусу 
благодарность Общества. 

За симъ г. Гешвендъ прочелъ докладъ коммиссіи и резуль¬ 
таты испытанія трубчатаго кирпича г. Больмапа, произведеннаго 
Н. А. Бѣлелюбскимъ въ механической лабораторіи Института 
Путей Сообщенія. 

Изъ прочтеннаго доклада выяснилось, что прежде чѣмъ сдѣ¬ 
лать окончательное заключеніе на счетъ кирпича г. Больмапа. 
необходимо произвести испытаніе но направленію нормальныхъ 
къ цйлиндрическимъ пустотамъ, которое еще не было сдѣлано. 

Вмѣстѣ съ симъ коммиссія нашла, что кирпичъ г. Больмана 
въ предлагаемомъ видѣ не представляетъ тѣхъ удобствъ и вы¬ 
годъ. которыя отъ него ожидаются, но. быть можетъ, онъ на 
практикѣ могъ-бы получить примѣненіе при устройствѣ внутрен¬ 
нихъ несгораемыхъ перегородокъ и невысокихъ оградъ. 

Противъ заключенія коммиссіи г. Больмапъ просилъ позволе¬ 
нія прочесть составленное'имъ возраженіе. 

По словамъ г. Больмапа, для той цѣли, для которой пред¬ 
назначается кирпичъ, вовсе и пе нужно испытанія по направле¬ 
нію нормальныхъ къ цилиндрическимъ пустотамъ, такъ какъ са¬ 
мое большое сжатіе будетъ производиться снаружи, впутрепняя- 
же поверхность останется не при чемъ. 

Р. Б. Берншрдъ возразилъ, что въ запискѣ г. Больмапа 
трубчатый кирпичъ предлагается, между прочимъ, для постройки 
мостовъ, быковъ, именно вслѣдствіе того, что черезъ его от¬ 
верстія удобно пропускать воду, изъ чего молено заключить, что 
кирпичъ будетъ положенъ такимъ образомъ, что цилиндрическія 
полости окажутся въ горизонтальномъ положеніи и, слѣдова¬ 
тельно, онъ подвергнется тогда боковому сжатію. Въ заключеніе 
г. Берпгардъ присовокупилъ, что если г. Больманъ желаетъ изъ 
своего кирпича устраивать своды, то кирпичъ слѣдуетъ непре¬ 
мѣнно подвергнуть боковому испытанію. 


/'. Гешвендъ выразилъ сомнѣніе, чтобы этотъ новый кирпичъ 
удешавилъ способъ постройки, если каждый отдѣльный случай 
потребуетъ выдѣлки кирпича по особому лекалу. 

Д. Д. Соколовъ выразилъ сомнѣніе въ непогрѣшимости арио- 
метическнхъ разсчетовъ. изложенныхъ въ запискѣ относительно 
стоимости кладки изъ кирпича г. Больмапа, такъ какъ, по мнѣ¬ 
нію его. невозможно платить за кладку ограды по 1 р. 70 к., если 
этой цѣною оплачивается кладка ияти-этажнаго строенія, гдѣ 
есть подмостки, кружала и своды. 

Г. Шкларевичъ напомнилъ, что при подъемѣ на высоту, съ 
этимъ кирпнчемъ представляется огромное затрудненіе,—обыкно¬ 
венный кирпичъ каменьщики носятъ на козлахъ и сбрасываютъ 
безъ соблюденія слишкомъ большой осторожности. 

Устройство-же для этой цѣли, какъ предлагаетъ изобрѣтатель, 
особыхъ приспособленій собраніе признало неудобнымъ. 

Изъ дальнѣйшихъ преній выяснилось, что необходимо еще 
доказать опытомъ возможность устраивать изъ трубчатаго кир¬ 
пича что либо другое, кромѣ небольшихъ оградъ; что шипы не 
могутъ ни увеличить, какъ полагаетъ г. Больманъ, ни уменьшить 
устойчивости стѣны, да и самое предполоасеніе, что отверстіе 
одного кирпича попадетъ при кладкѣ на шинъ слѣдующаго— 
составляетъ еще вопросъ. 

Но поводу опроверженія г. Больманомъ возможности образо¬ 
ванія трещинъ въ трубчатомъ кирпичѣ, Р. Б. Берпгардъ ука¬ 
залъ на неровности постели и на то, что кирпичъ не пришли¬ 
фованъ, вслѣдствіе чего масса раствора въ одномъ мѣстѣ будетъ 
толще, въ другомъ тоньше и преимущественно давленіе будетъ 
передаваться туда, гдѣ меньше раствора. Сверхъ того, г. Берп¬ 
гардъ замѣтилъ, что употребленіе крупнаго матеріала уступаетъ 
мелкому, потому что всякое тѣло упирается только на трехъ 
точкахъ, а не на всей плоскости. 

Дальнѣйшія возраженія г- Больмапа не согласовались съ тре¬ 
бованіями приличія и были чужды спокойнаго обсужденія техни¬ 
ческаго вопроса, какъ того требовали и разсматриваемый пред¬ 
метъ и мѣсто. Неумѣстныя, переходящія на почву личностей, вы¬ 
раженія вмѣсто трезваго, объективнаго разсматриванія предмета 
побудили собраніе оставить залу засѣданій до окончанія изобрѣ¬ 
тателемъ чтенія, не имѣющаго ничего общаго съ научно-техни¬ 
ческими бесѣдами. 


ВЫСОЧАЙШІЯ КО ВЕЛѢНІЯ. 

О порядкѣ производства ревизіи техническихъ отчетовъ въ 
техническо-строительномз комитетѣ министерства внутреннихъ 
дѣло. Государственный совѣтъ, въ департаментѣ государственной 
экономіи, разсмотрѣвъ представленіе министерства внутреннихъ 
дѣлъ о порядкѣ производства ревизіи техническихъ отчетовъ въ 
техиическо-строительпотъ комитетѣ министерства внутреннихъ 
дѣлъ, мнѣніемъ.положилъ: Въ разъясненіе дѣйствующихъ узако¬ 
неній постановить, что ревизія техническихъ отчетовъ но граж¬ 
данской строительной части въ техническо-строительномъ коми¬ 
тетѣ министерства внутреннихъ дѣлъ производится по облегчи¬ 
тельнымъ правиламъ, преподаннымъ Высочайше утвержденнымъ 
23-го мая 1866 года, мнѣніемъ государственнаго совѣта, времен¬ 
ной коммисіи, учрежденной для ревизіи технической отчетности 
министерства путей сообщенія (св. зак., т. VIII, ч. II, уст. счетн., 
кн. VI, прилож. къ ст. 163, но прод. 1868 года). 

Его Императорское Величество воспослѣдовавшее мнѣніе госу¬ 
дарственнаго совѣта, 14-го марта 1878 года, Высочайше утвер¬ 
дить соизволилъ и повелѣлъ исполнить. 

О преобразованіи коммисаровской технической школы въ тех¬ 
ническое училище. 

Государственный совѣтъ, въ соединенныхъ департаментахъ 
государственной экономіи и законовъ и въ общемъ собраніи, раз¬ 
смотрѣвъ представленіе министра Финансовъ по проектамъ устава 
и штата коммнсаровскаго техническаго училища, между прочимъ, 
мнѣніемъ положилъ: 

I. Существующую въ Москвѣ коммисаровскую техническую 
школу преобразовать, съ 1878 года, въ коммисаровское техниче¬ 
ское училище, на слѣдующихъ главныхъ основаніяхъ: 

1. Коммисаровское техническое училище имѣетъ цѣлію обучать 
принимаемыхъ въ оное дѣтей, безъ различія состоянія, званія и 
вѣроисповѣданія, полезнымъ техническимъ знатямъ. 

2. Коммисаровское техническое училище, состоя въ вѣдомствѣ 
министерства финансовъ (по департаменту торговли и мануфак¬ 
туръ), находится подъ высокимъ покровительствомъ Его Пмпера- 
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-горскаго Высочества Государя Великаго Князя Константина Нико¬ 
лаевича. 

3. Въ составъ общаго курса училища входятъ: а) Законъ 
Божій, русскій языкъ, исторія, географія, ариѳметика, алгебра, 
геометрія, элементарная механика, физика, общія понятія о строи¬ 
тельныхъ матеріалахъ и естественной исторіи; 6) счетоводство, 
рисованіе, черчепіе, пѣніе и гимнастика; в) ремесла и обученіе 
техническимъ пріемамъ. 

Программы всѣхъ исчисленныхъ учебныхъ предметовъ и рас¬ 
предѣленіе ремесленныхъ и техническихъ занятій утверждаются 
и дополпяются министромъ финансовъ, по соглашенію съ мини¬ 
стромъ народнаго просвѣщенія. 

4. Воспитанники принимаются въ училище пансіонерами, 
полупансіонерами и приходящими учениками, за опредѣленную 
плату и безплатно. Размѣръ платы за ученіе установляется мини¬ 
стромъ финансовъ. 

5. Воспитаннику, вполнѣ удовлетворительно окончившему въ 
училищѣ полный курсъ ученія, выдается свидѣтельство на зва¬ 
ніе мастера или подмастерья, смотря по пріобрѣтеннымъ имъ по¬ 
знаніямъ. 

С. Завѣдываніе дѣлами училища принадлежитъ совѣту онаго, 
непосредственное же управленіе училищемъ ввѣряется директору, 
съ участіемъ комитетовъ учебнаго и хозяйственнаго. Въ помощь 
директору назначаются инспекторъ классовъ и завѣдывающій 
мастерскими. 

7. Члены совѣта училища: почетные и соревнователи изби¬ 
раются министромъ финансовъ и утверждаются въ своихъ звані¬ 
яхъ высокимъ покровителемъ училища. 

8. Директоръ, инспекторъ и завѣдывающій учебными мастер¬ 
скими назначаются министромъ финансовъ изъ лицъ, окончившихъ 
курсъ въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ, а преподаватели, воспи¬ 
татели и врачъ утверждаются въ должностяхъ, по представле¬ 
ніямъ совѣта, департаментомъ торговли и мануфактуръ изъ лицъ, 
имѣющихъ но своему образованію право на занятіе сихъ должно¬ 
стей. Состоящія же при училищѣ лица духовнаго званія опредѣ¬ 
ляются, но избранію совѣта, епархіальнымъ начальствомъ. 

Я. Состоящія при училищѣ должностныя лица, въ томъ числѣ 
и члены совѣта, пользуясь нравами государственной службы, но 
безъ права на полученіе пенсіи, носятъ мундиръ вѣдомства мини¬ 
стерства финансовъ. 

10. Перешедшіе на службу въ училище изъ учебнаго вѣдомства, 
въ коемъ пользовались правомъ получать на службѣ выслуженный 
пенсіонъ—сохраняютъ это право. 

11. Средствами содержанія училища служатъ: а) проценты съ 
принадлежащаго училищу неприкосновеннаго капитала, б) плата 
за пансіонеровъ, полупансіонеровъ и приходящихъ учениковъ и 
в) ежегодное пособіе отъ казны въ 16,000 р. (от. III). Могущія 
поступать, сверхъ того, суммы употребляются, по усмотрѣнію 
совѣта училища, съ утвержденія департамента торговли и ману¬ 
фактуръ. 

II. Проектъ штата коммисаровскаго • техническаго училища 
поднести къ Высочайшему Его Императорскаго Величества утверж¬ 
денію. 

III. Въ пособіе сказанному училищу отпускать изъ государ¬ 
ственнаго казначейства, согласно п. II ст. 1, но шестнадцати 
тысячъ рублей въ годъ, со внесеніемъ этой суммы, съ 1879 года, 
въ подлежащія подраздѣленія расходныхъ смѣтъ департамента 
торговли и мануфактуръ; въ 1878 же году этотъ расходъ обра¬ 
тить на счетъ остатковъ отъ заключенныхъ смѣтъ. 

IV. Предоставить министру финансовъ на основаніи вышеиз¬ 
ложенныхъ главныхъ началъ, въ случаѣ одобренія оныхъ, соста¬ 
вить и утвердить, по соглашенію съ министромъ народнаго про¬ 
свѣщенія, полный уставъ коммисаровскаго техническаго училища. 

Государь Императоръ означенное мнѣніе государственнаго 
совѣта, 21-го февралѣ сего года, Высочайше утвердить соизво¬ 
лилъ и повелѣлъ исполнить. 


Штатъ состоящаго подъ покровительствомъ Его Императорскаго 
Высочества Государя Великаго Князя Константина Николаевича 
Коммисаровскаго техническаго училища въ Мооквѣ. 

(Высочайше утвержденъ 21-го февраля 1878 года). 
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200 




Священникъ. 

1 

400 

400! 


натурою. 

Псаломщикъ. 

1 

210 

240 



Врачъ. 

1 

800 

300 

VII 

VII 


Фельдшеръ. 

1 

240 

240 



Мастера и подмастерья. 

5 

— 

2.280 




Конторщикъ (онъ же кладовщикъ) . 
На библіотеку, музей, учебныя посо- 

1 

480 

480 


] 


бія и потребности мастерскихъ. . 



3.000 



На продовольствіе, одежду, бѣлье, 





. •] 


обувь п лекарства для воспитании- 







КОВЪ. 

— 

— 

17.800 




Отопленіе и освѣщеніе. 

— 

— 

5.000 



Ремонтъ ядапій. 

— 

— 

2.000 



На жалованье н содерж. прислуги. 

— 

.- 

2.320 



Ремонтъ мебели и др. хозяйствен- 







пыхъ принадлежностей, а также на 
содержаніе чистоты и опрятности . 

_ 

_ 

1.300 




Непредвидимые расходы . ... 

— 

— 

500 




Итого. . . 

— 

— 

52.000 




Примѣчаніе. Могущія послѣдовать передержки по нѣкоторымъ «аъ опредѣ¬ 
ленныхъ въ штатѣ статей расходовъ дозволяется покрывать обережешямп по другимъ 
статьямъ. 

ВЫСОЧАЙШІЯ НАГРАДЫ. 

Государь Императоръ, 16-го сего апрѣля, Всемилостивѣйше соизволилъ 
пожалонать яижепоимепошшшмъ лицамъ слѣдующіе ордена: 

Си. Владиміра 2-й степени: главному архитектору вѣдомства учрежде¬ 
ній Императрицы Маріи, дѣйствительному статскому совѣтнику Пелю. 

Св. Анны 3-й степени: сверхштатному члену строительнаго комитета, 
архитектору Бруни. 

Св. Станислава 3-й степени: титулярному совѣтнику, архитектору упра¬ 
вленія имѣніемъ Ея Величества «Ливадія», Барчу. 

Св. Анны 2-й степени: младшему архитектору департамента удѣловъ, 
коллежскому совѣтнику Шретеру. 

Св. Анны 3-й степени: архитектору кіевской удѣльной конторы, над¬ 
ворному совѣтнику Сычугову. 

ПРИКАЗЫ 

по министерству внутреннихъ дѣлъ. 

28- го минувшаго марта: 

УВОЛЕНЪ отъ должности, по прошенію, младшій архитекторъ строи¬ 
тельнаго отдѣленія главнаго управленія Восточной Сибири; надворный совѣт¬ 
никъ Гросманъ, съ причисленіемъ к'цминнстерству (съ 22-го марта 1878 г.). 

19-го апрѣля: 

НАЗНАЧЕНЪ: неклассный художникъ архитектуры Якунинъ—ро¬ 
стовскимъ городовымъ архитекторомъ (съ 11-го чарта 1878 г.). 

Постройки, разрѣшенныя Опб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

29- го апрѣля 1878 г. 

1. —Деревянный, 2-хъ этажный, на каменномъ, нежиломъ под¬ 
валѣ, лицевой домъ и таковыя-же одноэтажныя, частью жилыя, 
частью нежилыя службы и устройство помойной ямы. 

Петер, ч., 1-го уч., яо Съѣзжинской ул., Л: 21. 

Арх. Аккерманъ. 

2. —Капитальная перестройка каменной, 2-хъ этажной кладо¬ 
вой съ надстройкою 3-го каменнаго этажа и устройствомъ камен- 
пой лѣстницы. 

Спас, ч., 2-го уч., въ Большомъ Гостиномъ дворѣ, но Сѵровской линіи. 
№ 128. 

Арх. Гедике. 
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3. — Исправленіе обшивки и проконопатка стѣнъ на лицевомъ 
деревянномъ домѣ и исправленіе помойной ямы. 

Петер, ч., 2-го уч., по Бармалѣевой ул., А- 9. 

Арх. Андрущенко. 

4. — Постройка каменнаго одноэтажнаго амбара и каменныхъ - 
же одноэтажныхъ службъ. 

Рожд. ч., 1-го уч., по Невскому проси., 36 144. 

Арх. Ивановъ. 

5. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго лицевого дома, та- 
ковыхъ-же одноэтажныхъ нежилыхъ службъ, устройство помойной 
ямы и проложеніе подземной трубы. 

Пет. ч., 2-го уч., по Малой Разночинной ул., Л» 18—20. 

Арх, Андрущенко. 

6. —Перекрытіе толемъ крыши существующаго деревяннаго , 
2-хъ этажнаго дома съ перемѣною нѣкоторыхъ стропилъ, пере¬ 
ложеніемъ дымовыхъ трубъ и печей, снятіе наружной обшивки, 
замѣненіе нѣкоторыхъ вѣнцовъ и оконныхъ косяковъ новыми, 
проконопатка стѣнъ и обшивка вновь досками, подведеніе подъ 
галерею каменныхъ столбовъ съ пристройкою къ ней новаго там¬ 
бура, постройка вновь деревянныхъ нежилыхъ службъ, устройство 
помойной ямы и проложеніе сточныхъ подземныхъ трубъ. 

Пет. ч., 2-го уч., по Гдовской и Новоладожской ул., .У 6—3. 

Арх. Аккерманъ. 

7. —Перекрытіе вновь желѣзомъ крыши па деревянныхъ одно * 
этажныхъ строеніяхъ. 

Пет. ч-. 3-го уч., па углу Камепноостровскаго нросп. п Карповскаго 
переулка, .V’ 36 а 38. 

Арх. Тацки. 

8. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, па подвалѣ, дома 
въ общей связи съ каменпыми-же постройками и проложеніе под¬ 
земной трубы съ устройствомъ при ней форменнаго колодезя. 

Рож. ч., 1-го уч"., по 5-й улицѣ Песковъ, Л* 41. 

Арх. Геккеръ. 

9. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго лицевого дома и 
въ связи съ нимъ таковыхъ-же одноэтажныхъ конюшенъ и са¬ 
раевъ. 

Пет. ч., 2-го уч., по Широкой ул., и Левашевсколу просп., Л* 27. 

Арх. Соловьевъ. 

10. —Сломка всѣхъ существующихъ строеній и взамѣнъ ихъ 
постройка вновь каменнаго, 5-ти этажнаго лицевого дома и въ 
связи съ нимъ трехъ таковыхъ-же 5-ти этажныхъ, на нежилыхъ 
подвалахъ, надворныхъ флигелей, а также 4-хъ этажнаго, на 
подвалахъ-же, флигеля, каменныхъ ретирадныхъ мѣстъ, деревян¬ 
ныхъ помойной и' навозной ямъ и проложеніе по двору подзем¬ 
ныхъ трубъ. 

Лит. ч.. по Бассейпой улицѣ, Аз 21. 

Арх. Тацки. 

11. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажпаго, на каменномъ 
нежиломъ подвалѣ, лицевого дома- 

Вас. ч., 2-го уч., по 15-й линіи и Донской ул., .У 56-14. 

Арх. Аристарховъ. 

12. —Устройство жилыхъ помѣщеній въ лицевомъ каменномъ 
одноэтажномъ строеніи съ пробивкою оконъ и дверей. 

Рож. ч.. 3-го уч., па углу Кирочпой, Конногвардейской и Мапежпой 
улицъ, .У 2, 1 и 48. 

Арх. Некора. 

13. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, на каменномъ 
нежиломъ подвалѣ, дома, двадцати таковыхъ-же одноэтажныхъ 
флигелей, нежилыхъ службъ, кегельбана, крытаго землею ледника и 
устройство деревянной помойной"ямы, 

Вас. ч., 2-го уч., па островѣ Голодаѣ, .У 569-716. 

Арх. Аккерманъ. 

14-—Пристройки на сущестующемъ деревянномъ домѣ съ 
обѣихъ сторонъ мезонина, для образованія полпаго второго этажа. 

Вас. ч.. 2-го уч., по 14-й линіи, .у 71. 

Арх. Димъ. 

15. —Исправленіе существующаго деревянпаго одноэтажнаго 
флигеля и возведеніе двухъ таковыхъ-же пристроекъ для двор¬ 
ницкой и сараенъ. 

Выб. ч., 1-го уч., по Безбородкипскому просп.. .У 7. 

Пнж.-иор. Городнскій. 

16. Исправленіе деревяннаго лицевого дома, надстройка ме¬ 
зонина и перемѣна крыши въ одинъ скатъ. 

Вас. ч., Сувор. уч., по Карташихиной ул., .V» 40. 

Арх. Климовъ. 

17. —Пристройка къ существующему каменному, 3-хъ этаж¬ 
ному, лицевому дому такового-же 4-хъ этажнаго строенія съ над¬ 


стройкою 4-го этажа на лицевомъ домѣ и 2, 3 и 4-го этажей— 
па надворномъ флигелѣ. 

Моек, ч., 4-го уч., по Броппицкон ул., .V- 6. 

Гражд.-инж. Н. Дмитріевъ. 

18. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго заводскаго строенія 
и возведеніе металлической одноэтажной пристройки. 

Ал.-Нев. ч., 2-го уч., по Литовскому каналу., 16 38. 

Арх. Карбопьеръ. 

19. —Надстройка 2-хъ этажей на каменномъ, 2-хъ этажномъ 
лицевомъ, иа подвалахъ, домѣ съ внутреннею передѣлкою и по¬ 
стройка вновь каменнаго лицевого, 4-хъ этажнаго, на подвалахъ, 
дома съ таковммъ-же при немъ надворнымъ флигелемъ; надстрой¬ 
ка 2-хъ этажей на смежномъ каменномъ, 2-хъ этажномъ надвор¬ 
номъ флигелѣ; постройка деревяннаго, крытаго землею, ледника 
съ брантмауерными стѣнками, пристройка деревянныхъ сараевъ 
н проложевіе подземныхъ трубъ. 

Ал.-Нев. ч., 3-го уч., по Литовскому каналу, У 157-159. 

Арх. Геккеръ. 

20. —Пристройка каменнаго ледника къ каменному-жо фли¬ 
гелю. 

Кол. ч-, но Англійскому просп-, Лі- 18. 

Арх. Некора. 

21. —Постройка каменнаго, 5-ти этажнаго лицевого дома и 
двухъ таковыхъ-же въ связи съ нимъ 5-ти этажныхъ надворныхъ 
флигелей, устройство деревянной помойной ямы и проложеніе по 
двору подземныхъ трубъ. 

Лоск, ч., 1-го уч., по Новой ул., -А 28—7. 

Арх. Сюзоръ. 

22. —Постройка каменнаго, 5-ти этажнаго лицевого дома и 
двухъ таковыхъ-же въ связи съ нимъ 5-ти этажныхъ надворныхъ 
флигелей; устройство деревянной помойной ямы и пр оложеніе но- 
двору подземныхъ трубъ. 

Моек, ч., 1-го уч., по Новой улицѣ, № 23-5. 

Арх. Сюзоръ. 

23. —Надстройка 4-го этажа на существующемъ каменномъ, 
3-хъ этажномъ лицевомъ домѣ и 4-го этажа на двухъ продоль¬ 
ныхъ боковыхъ ((Мигеляхъ; постройка вновь 4-хъ этажнаго на¬ 
дворнаго поперечнаго флигеля на нежиломъ подвалѣ; каменныхъ 
одноэтажныхъ, на подвалахъ-же, нежилыхъ службъ и въ связи съ 
ними таковыхъ-же помойной ямы и навознаго ящика. 

Лит. ч., 4-го уч., по Захарьевской улицѣ, № 7. 

Арх. Алишъ. 

24. —Постройка каменнаго, 5-ти этажнаго лицевого дома п 
двухъ таковыхъ-же надворныхъ флигелей, одного въ О-ть а 
другого въ 5 этажей, каменныхъ одноэтажныхъ конюшень и иро- 
ложеніе подземныхъ трубъ. 

Лит. ч., 2-го уч., по Малой Италіанской улицѣ и Лиговкѣ, № 38—19. 

Пм. право произв. постр. Андреевъ. 

25. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажпаго, лицевого, на ка¬ 
менномъ фундаментѣ, дома, таковаго-же надворнаго флигеля, 
одноэтажныхъ нежилыхъ службъ, каменной одноэтажной прачеш- 
ни. устройство деревянной помойной ямы п навозпаго ящика, и 
проложеніе подземной трубы. 

Вас. ч., Сув. уч., по Осташевой улицѣ, -V- 15. 

Арх. Гладовъ. 

26. —Возведеніе каменной, одноэтажной пристройки между 
' двумя каменными флигелями. 

Кол. ч., 2-го уч., по Лоцманской ул., .У- 12.- 

Арх. Геккеръ. 

27. —Постройка каменнаго, трехъэтажнаго, па нежиломъ под¬ 
валѣ, дома, каменпаго ледника, крытаго, землею и камеипнхъ-же: 
одноэтажнаго сарая и помойной ямы. 

Рож. ч., 2-го уч., на углу Дегтярной и 6-й улицъ и Церковнаго пе¬ 
реулка, .У 18—23—5. 

Арх. ІГнрвнцъ. 

28. —Пристройка къ существующему камеипому 3-хъ этажному 
лицевому дому, такового-же 4-хъ этажпаго строенія съ надстрой¬ 
кою на самомъ домѣ 4-го этажа и уширеніемъ его-же съ надвор¬ 
ной стороны; постройка вновь двухъ каменныхъ, 4-хъ этажныхъ 
падворныхъ продольныхъ флигелей, устройство деревянной помой¬ 
ной ямы и проложеніе по двору подземныхъ трубъ. 

Ал.-Нев. ч., 1-го уч.. по Невскому просп., № 103. 

Арх. Некора. 
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всѣхъ принадлежностей д ля азо-и паро-проводовъ, люстръ 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ всякао рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 


УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 

> з ьх с ххх ей преміи 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУНЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. №18, 

жшштлш тшжш ш тиш шиш 


жжѣшѣш шш і тшш юмм 5 

ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


поршнрй рш 

ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 


« ироч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные п техническія исчисленія, 

3 (50—13) 


Сравнительное испытаніе, произведенное кои- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго надъ нортлапдскими 
цементами заводовъ: «Тннгей Сипъ», <Робипсъ», 
«Вайтъ», о К. X. Шмидтъ» и «Портъ-Куида», по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Кунда надъ 
поименован и ими выше цементами, ибо опт, отли¬ 
чается от ь нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыт. у. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ лѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ, воды, и 

5) самымъ густымъ синеваты мт. оттѣнкомъ цвѣта. 

Подробный" печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ; моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

Б Р УII 0-Г О Ф М А1* К Ъ. 

Контора: по Адмнралт. ллощ., д. Гамбса. 

Складъ: В. 0.. Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (1-3) 


Водяное 

отоцлепіе 


Ііолонны 


Желѣзныя 

балки. 


Гранитъ обтёсанный, 

въ лещадяхъ для панелей, брусьяхъ и дру¬ 
гихъ формахъ, полученъ н продается по 
умѣреннымъ цѣнамъ: по Екатериигоф. пр. 
А» 33, кв. А‘ 1, и на складѣ: В. О., За ги 
бенинъ пер., А» 11. 23 (5—1) 


Вентиляція 
съ искус¬ 
ственнымъ 
увлажнені¬ 
емъ воздуха. 

Газовые за 
воды камеп- 
но-уголі.паго 
и нефтянаго 
газа. 

Газгольдеры. 

Чугунныя 

отливки. 

Бронзовыя 

отливки. 


Своды, по¬ 
толки, двери 
ИЗЪ гоффри- 
рованнаго 
желѣза. 


Желѣзные 
котлы, баки 


Гидравличе¬ 
скія подъем¬ 
ныя машины 


С.-Петербургъ. Лиговка, Мл 46. 

Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 

10 (12-5) 


Подъемные 

краны. 

Стрѣлки 

и 

водоснабже¬ 
ніе желѣзно¬ 
дорожныхъ 
стапцііі. 


Проволока. 


Проволоч¬ 
ные капаты 


Желѣзные 

мосты. 


ВЫБОРГСКОЙ Ч., і-го УЧ М по НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ НЕВЫ, Д. № 11 
АДР. ТЕЛЕГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, ВЪ ПЕТЕРБУРГѢ. 








КОНТОРА 


Аспидныя, цинковыя и толевыя крыши, ра¬ 
боты изъ цинка и свинца. 
Васильев. Остр., Бол. нросп., Л« 25. 

21 (5-5) 


/ іголярвый мастеръ Степаиъ Ивановичъ НРЫНОЧ 
- КИНЪ. Вас. Остр., 18-я линія, № 32. ко. № 8, 
Работалъ у гг. архитекторовъ: Дима, Гребен¬ 
ки, Шретера, Гропиальда и др. 


ШЕРАТОРіШ 

РОССІЙСКОЕ 

ОБСССТЕА 

синоде т 

Ч**С-ПЕТЕГЬ>РГ»/ 


изъ собственныхъ заводовъ 


ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 


Полученъ въ 1876 году отзывъ на выставкѣ въ городѣ Дерптѣ. Берусь поставлять 
гг. архитекторамъ и домовладѣльцамъ: 

Известь и песокъ для кладки на 1000 кирпичей за. 4 руб. 90 к. 

Известь » » * на 1000 » >. 3 руб. СО к. 

Куб. саж. бутовой плиты считается при кладкѣ равною 3500 кирпичамъ. 

За доброкачественность матеріаловъ ручаюсь. Измайловой, пр., противъ новой мельницы 


715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВ Кѣ, но Рубинской улицѣ, подъ 
Дё А; 26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. А» 18, кв. Д» 21. 


ПО 12 ЕОП. ЗА СТРОКУ ПЕТИТА 


Типографія Иипср. Спб. театровъ (Эдуарда Гонпе), Возне земскій нросп., д. Дк 53. 












ІКГ° 20. 


зодчій 


1878 г. 


ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ. 

С.-ІІетербургъ, 14-го Мая. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 1 *, Офицерская, д. Л» 18, кв. № 21. 

СОДЫ /КАШЕ: 0 Выходѣ 3-го выпуска «Зодчаго»-—Проектъ Положенія о школѣ десятниковъ. — Докладъ коммиссіи судей по конкурсу па составленіе 
проекта дома II. О. Дунаева. — Заграничные конкурсы. — Постройки, разрѣшенныя городского управою въ Спб. — Объявленія. 


Вышелъ и разосланъ гг. подписчикамъ 3-й выпускъ журнала 
«ЗОДЧІЙ» 13-го сего мая. 


Настоящій проектъ устава школы десятниковъ печатается, 
по постановленію Спб. Общества архитекторовъ, съ цѣлью вызвать 
со стороны гг. членовъ обсужденіе изложенныхъ въ немъ правилъ. 

Ред. 


Проектъ положенія о школѣ десятниковъ но строительному 

Дѣлу. 

I. Общія положенія. 

1) Школа десятниковъ по строительному дѣлу имѣетъ цѣлью 
доставить строительнымъ рабочимъ возможность получить извѣстное 
общее образованіе и тѣ спеціальныя знанія, которыя необходимы 
для десятниковъ при всякаго рода строительныхъ работахъ. 

2) Школа есть открытое спеціальное учебное заведеніе, назна¬ 
чаемое исключительно для рабочихъ строительнаго дѣла, про¬ 
бывшихъ не менѣе двухъ лѣтъ на дѣйствительной работѣ и пред¬ 
ставившихъ школѣ удостовѣреніе въ этомъ. 

3) Означенная школа учреждается въ С.-Петербургѣ Импера¬ 
торскимъ русскимъ техническимъ Обществомъ и Спб. Обществомъ 
архитекторовъ, при содѣйствіи правительства, города и частныхъ 
лицъ. 

И. Управленіе и личный составъ школы. 

4) Школа состоитъ въ вѣдомствѣ министерства внутреннихъ 
дѣлъ, въ которое и представляются ежегодные отчеты о школѣ. 

5) Управленіе школою принадлежитъ совѣту школы, состоя¬ 
щему изъ 3-хъ членовъ Императорскаго русскаго техническаго 
Общества, а именно: предсѣдателя отдѣла но техническому образо¬ 
ванію, одного изъ товарищей его и одного члена по избранію 
совѣта Общества; 3-хъ членовъ Общества архитекторовъ, депутата 
отъ города, одного члена по выбору лицъ, обязавшихся ежегод¬ 
ными взносами па содержаніе школы, въ размѣрѣ не менѣе 
100 руб. въ годъ, или пожертвовавшихъ единовременно не менѣе 
1000 руб., и инспектора школы. 

6) Предсѣдатель совѣта школы и его товарищъ избираются 
совѣтомъ школы изъ среды его членовъ, по большинству голосовъ, 
на три года, и утверждаются въ этомъ званіи г. министромъ 
внутреннихъ дѣлъ. 

7) На обязанности совѣта школы лежатъ: обсужденіе и рѣ¬ 
шеніе всѣхъ вопросовъ, касающихся внутренней организаціи школы, 
распредѣленія часовъ занятій, программъ преподаванія и продол¬ 
жительности курса, составленіе смѣтъ и разсмотрѣніе годичныхъ 
отчетовъ школы. 

Утвержденію министерства внутреннихъ дѣлъ подлежатъ про¬ 
граммы преподаванія и лица, избранныя на должность инспектора 
и преподавателей школы. 

Совѣту предоставляется приглашать къ участію въ его засѣ¬ 
даніяхъ, съ правомъ совѣщательнаго голоса, 1 преподавателей и 
постороннихъ лицъ, могущихъ быть полезными своими указаніями. 


8) Засѣданія совѣта школы считаются дѣйствительными въ 
присутствіи пе менѣе пяти его членовъ, считая въ томъ числѣ и 
предсѣдательствующаго. Дѣла въ совѣтѣ рѣшаются большинствомъ 
голосовъ; въ случаѣ равнаго дѣленія, голосъ предсѣдателя даетъ 
перевѣсъ. 

9) Ближайшее завѣдываніе шкалою возлагается на ипснектора 
опой, избираемаго совѣтомъ изъ преподавателей школы. 

10) Преподавателями школы но общеобразовательнымъ пред¬ 
метамъ могутъ быть лишь лица, по крайней мѣрѣ имѣющія право 
домашняго учителя; по иредметамъ-же спеціальнымъ—лишь окон¬ 
чившіе курсъ въ высшихъ и среднихъ техническихъ или реаль¬ 
ныхъ училищахъ. 

11) Всѣ дѣла, касающіяся учебной части школы, до внесенія 
ихъ въ совѣтъ, предварительно обсуждаются въ учебномъ коми¬ 
тетѣ, состоящемъ изъ испектора и преподавателей школы. 

12) Для завѣдыванія денежною частью школы, совѣтомъ изби¬ 
рается казначей школы, который въ дѣйствіяхъ своихъ руко¬ 
водится инструкціею, выработанною совѣтомъ школы, и па кото¬ 
ромъ лежитъ обязанность ежемѣсячной ревизіи суммъ, нриходо- 
расходпыхъ книгъ и документовъ школы. По окончаніи каждаго 
года, казначей представляетъ въ совѣтъ денежный отчетъ школы, 
который затѣмъ печатается въ отчетахъ обоихъ Обществъ. 

III. Учебная частъ школы. 

13) Курсъ ученія въ школѣ распредѣляется на два класса или 
па два зимнія полугодія, отъ 1-го ноября одного года по 1-е мая 
слѣдующаго года. 

Совѣту школы предоставляется при этомъ право увеличить, 
въ случаѣ нужды, курсъ школы еще на одинъ годъ. 

14) Вступающіе въ школу должны быть не моложе 16 лѣтъ и 
выдержать вступительное испытаніе, въ размѣрѣ, равномъ курсу 
одноклассныхъ сельскихъ училищъ, а именно: должны умѣть сво¬ 
бодно читать и писать, знать главнѣйшія молитвы, съ объясне¬ 
ніемъ оныхъ, и четыре правила ариѳметики. 

15) Занятія въ школѣ раздѣляются на научныя и практи¬ 
ческія. Къ научнымъ занятіямъ относятся слѣдующіе предметы: 
Законъ Божій, русскій языкъ (съ краткимъ курсомъ отечество¬ 
вѣдѣнія), ариѳметика, геометрія съ приложеніями къ съемкѣ пла¬ 
новъ и иивеллировкѣ, общія основанія физики, строительнаго 
искусства, краткое ученіе о сопротивленіи матеріаловъ и устойчи¬ 
вости частей зданій, свѣдѣнія объ устройствѣ и ремонтѣ желѣзно¬ 
дорожнаго полотна, черченіе и рисованіе. Къ практическимъ 
занятіямъ относятся: моделировка изъ дерева и гипса и съемка 
плановъ. 

16) Ученики 1-го и 2 го классовъ, по окончаніи занятій въ 
школѣ, обязаны поступить па лѣтнее время на работы для практи¬ 
ческихъ занятій, въ качествѣ помощниковъ десятниковъ или 
простыхъ рабочихъ. Вначалѣ новаго учебнаго года они обязаны 
представить ипснектору школы удостовѣреніе лица, у котораго 
они работали, въ томъ, что опи. дѣйствительно состояли на рабо¬ 
тахъ въ лѣтнее время ис менѣе 3-хъ мѣсяцевъ. Ученики 1 го класса, 
не представившіе этого удостовѣренія безъ особыхъ уважитель¬ 
ныхъ причинъ, не допускаются къ продолженію курса; ученики 
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2-го класса, при тѣхъ-же условіяхъ, не могутъ получить аттестата 
объ окончаніи иолиаго курса школы. 

17) Учебныя занятія происходятъ ежедневно, за исключеніемъ 
дней воскресныхъ и табельныхъ, по росписанію, утвержденному 
совѣтомъ школы. 

18) Беѣ испытанія, какъ вступительныя, такъ и годичныя при 
переходѣ изъ 1-го класса во 2-й. и при выпускѣ, производятся въ 
присутствіи особо для того назначенныхъ членовъ совѣта. 

19) Ученики, съ успѣхомъ окончившіе полный курсъ въ школѣ 
и удовлетворяющіе требованіямъ § 16 сего Положенія, удостои- 
ваются аттестатовъ. 

Ученики, пробывшіе 2 года въ одномъ классѣ и не перешедшіе 
въ слѣдующій, равно какъ ученики, замѣченные въ упорпомъ не¬ 
повиновеніи правиламъ школы, или не внесшіе плату за ученіе, 
исключаются изъ школы по постановленію совѣта. 

IV. Средства, права и преимущества школы. 

20) Средства школы составляются изъ годичныхъ взносовъ 
Императорскаго русскаго техническаго Общества и Общества 
архитекторовъ, пособія отъ правительства и отъ города, ежегод¬ 
ныхъ взносовъ частныхъ лицъ, единовременныхъ пожертвованій 
гг. учредителей и платы за ученіе. 

21) Плата за ученіе опредѣляется въ 10 руб. сер. за годичный 
курсъ, которые вносятся или въ два срока, за 3 мѣсяца впередъ, 
или помѣсячно. 

22) Недостаточнымъ ученикамъ, если они занимаются особенно 
успѣшно, могутъ быть выдаемы совѣтомъ школы, по соображенію 
средствъ ея и представленію инспектора, денежныя пособія, едино¬ 
временныя или помѣсячныя, но не иначе, какъ заимообразно и на 
срокъ не долѣе года послѣ выпуска. 

Примѣчаніе. По особому желанію жертвователей, означенпыя 
пособія могутъ быть выдаваемы ученикамъ и безъ возврата. 

23) Школа имѣетъ свою печать съ изображеніемъ столичнаго 
герба и сокращенною надписью вокругъ него: "печать Спб. школы 
десятниковъ по строительному дѣлу». 

24) Отбываніе воинской повинности для учениковъ школы, не 
достигшихъ 25-ти лѣтняго возраста, отсрочивается до окончанія 
курса въ школѣ. 


Докладъ колли ссіи судей по разсмотрѣнію работъ и прису¬ 
жденію премій по конкурсу па проектъ дола купца Нико¬ 
лая Ѳедоровича Дунаева, въ Самарѣ. 

Къ сроку, назначенному программою, къ 28 марта, были достав¬ 
лены въ Общество архитекторовъ 10 проектовъ съ девизами 
авторовъ, а равно и запечатанные конверты съ тѣми же девизами, 
которые по настоящее время хранятся у г. предсѣдателя Обще¬ 
ства. 

Члены-жюри, разсмотрѣвъ проекты, имѣютъ честь представитъ 
о нихъ слѣдующее заключеніе, заявляя при этомъ, что изъ числа 
членовъ, избранныхъ собраніемъ, К. К. Вергеймъ пе принималъ 
участія, за отъѣздомъ изъ Петербурга. 

Общія условія программы, какъ въ отношеніи срока и формы 
представленія проектовъ, такъ и въ отношеніи соблюденія глав- 
пыхъ основаній—выполнены вполнѣ авторами. Только нѣкоторыя 
болѣе или менѣе незначительныя замѣчанія ниже упомянуты при 
разборѣ каждаго проекта отдѣльно. 

Въ программѣ для большинства помѣщеній опредѣлены раз¬ 
мѣры, но въ то же время, въ примѣчаніи, сказано, что размѣры 
эти назначены приблизительно; а потому коммисія считала нуж- 
пымъ обратить вниманіе на несоблюденіе размѣровъ лишь въ 
тѣхъ случаяхъ, когда отступленія оказывались'довольно значитель¬ 
ными не только въ одномъ или другомъ направленіи, но и въ отно¬ 
шеніи площади. 

Проектъ подъ девизомъ „Хата“. 

Общее расположеніе строеніи, дворовъ и сада—нельзя при¬ 
знать очень удобнымъ. Саду отведенъ лишь небольшой уголъ 
чрезъ дворъ, который не можетъ оставаться вполнѣ чистымъ, имѣя 
непосредственное сообщеніе съ кухнями, подвалами и службами, 
не смотря на то, что мѣста не мало. 

Внутреннее расположеніе далеко не вполнѣ удовлетворительно. 
Парадный входъ, съ излишними оборотами лѣстницы,—неудобенъ; 
для передней отнято много хорошаго мѣста на главную улицу; 


контора помѣщена такъ, что въ нее можно прондти только чрезъ 
залъ и столовую. 

Расположеніе комнатъ таково, что прислуга, чтобы попасть въ 
парадныя комнаты и въ переднюю, должна проходить спальню 
хозяйки или хозяина. 

Кухни,' господская и людская, также людскія комнаты и ком- 
, ната для сбруи помѣщены въ подвалѣ. 

Размѣры помѣщенія удовлетворяютъ программѣ. 

Фасады удовлетворительны. Главный, на Дворянскую улицу, 
можно упрекнуть въ стремленіи къ роскоши. 

Площадь застройки: подъ домомъ 166 кв. саж. 

подъ службы 102 кв. саж. 

Объемъ: дома 850 куб. с. 
службъ 316 куб. с. 

Проектъ подъ девизомъ «Безъ оглядки». 

Генеральный планъ разработанъ очень хорошо; расположеніе 
строеній и дворовъ весьма удачно. Домъ, выходящій на уголъ 
двухъ улицъ (что и обусловлено программою), окруженъ съ на- 
дворпой стороны садомъ. Слуясбы расположены въ отдѣльномъ 
дворѣ и только ходъ къ пѣкоторымъ изъ нихъ чрезъ садъ. Можно 
полагать, что для практическихъ цѣлей придется нѣсколько умень¬ 
шить садъ, образовавъ какъ бы небольшой чистый дворъ между 
садомъ и чернымъ дворомъ, съ непосредственнымъ выѣздомъ на 
улицу, тѣмъ болѣе, что проѣздъ съ чернаго двора на проспектъ 
узокъ—въ 3 аршина. 

Внутреннее расположеніе дома удобно и практично. Въ ниж¬ 
немъ этажѣ помѣщены парадныя комнаты, кабинеты и спальни 
хозяйки и хозяина, столовая, контора и проч. въ хорошей между 
собою связи, а въ мезонинѣ находятся дѣтскія, компаты для 
гувернантки и родственниковъ. Объ удобствѣ же помѣщенія 
людскихъ комнатъ и для сбруи въ подвалѣ — можно нѣсколько 
сомнѣваться. 

Авторъ, очевидно, относясь, по условію программы о сохраненіи 
уцѣлѣвшаго послѣ пожара подвальнаго этажа стараго дома, вполнѣ 
прочнаго для постройки,—слишкомъ строго, отступилъ отъ дру¬ 
гого условія и значительно уменьшилъ размѣры нѣкоторыхъ ком¬ 
натъ, которымъ придалъ; 

для конторы ... 62 кв. ар. вмѣсто 64 кв. ар. 

— кабинета хозяина 64 »< — 81 « < 

— — хозяйки 56 » » — 64 < « 

— гостиннон . . . 62 » » — 90 < < 

но зато зало вышло нѣсколько больше, а именно: 202 кв. ар. вмѣсто 
192 кв. ар. 

Всѣ эти уменьшенныя помѣщенія находятся въ ряду надъ 
существовавшимъ фундаментомъ и, очевидно, что,'отодвинувъ, нѣ¬ 
сколько среднюю стѣну, автору легко было увеличить, согласно 
программѣ, площадь этихъ комнатъ. 

Фасады, какъ и планы, въ художественномъ отношеніи хороши 
и составлены съ большимъ вкусомъ. 

Къ проекту приложенъ перспективный видъ, по которому 
достоинства фасадовъ вполнѣ выясняются. 

Площадь застройки: подъ домомъ 182 кв. с. 

« службами 115 1 /2 « « 

Объемъ: дома. 806 куб. с. 

службъ. 263 « « 

Въ заключеніе, можно сказать что проекты какъ самаго дома, 
такъ и службъ, въ общемъ и деталяхъ, разработаны съ необык¬ 
новеннымъ знаніемъ дѣла, съ большимъ вкусомъ и съ полною 
добросовѣстностью. 

Проектъ подъ девизомъ «Въ добрый часъ»' 

Генеральный плапъ мало разработанъ и обдумапъ. Службы 
раскинуты но двору безъ надобности и безъ связи, что, помимо 
другихъ неудобствъ, отразится па стоимости ихъ. 

Домъ проектированъ двухэтажный, па подвалахъ. Комнаты 
расположены между собою довольно удобно, но планъ обработанъ 
неизящно. Изъ большого, просторнаго вестибюля можно попасть 
въ залу лишь чрезъ корридоръ. Въ отношеніи размѣровъ проектъ 
удовлетворяетъ требованіямъ программы; уменьшены къ иесчастыо, 
хотя и незначительно, наиболѣе нужныя комнаты, какъ то: 
дѣтская 1-ая . . въ 80, -г, кв. ар. вмѣсто 90 кв. ар. 

— 2-ая . . < 66,г, « « — 70 < «■ 

спальня хозяйки . « 60,75 « « — 64 « « 

кабинетъ хозяина. « 76, « « — 81 « « 
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Зато увеличены приблизительно на столько же: гостииная, контора, 
комната гувернантки и классная. На условіе программы, что но 
лѣвой границѣ двора предполагается построить оранжерею, не 
обращено должнаго вниманія, ибо нѣкоторыя комнаты обращены 
окнами къ этому мѣсту. 

Фасадъ обнаруживаетъ незнакомство съ архитектурными фор¬ 
мами и неумѣніе совладать съ ними. Висячій, крытый балконъ 
на углу ничѣмъ не оправдывается, не увеличиваетъ красоты, и 
свѣшивается отъ стѣнъ такъ низко къ землѣ, что проще было 
бы прямо осиовать его на фундаментѣ. 

Площадъ застройки: дома. 149 кв. с. 

— — службъ 183 « ж 

Объемъ: дома.821 куб. с. 

службъ. 309 '« « 

Ежели же бани причислить къ дому, какъ въ большинствѣ 
проектовъ—гдѣ онѣ въ связи съ домомъ, то получится: 

Площадь застройки: дома . . 172 кв. саж. 

— — службъ . ПО « € 

Объемъ: дома. 865 куб. с. 

службъ. ...... 255 < « 

Проектъ подъ девизомъ «Какъ быть». 

Общее расположеніе строеній и дворовъ весьма удовлетвори¬ 
тельно, но генеральный планъ мало обработанъ. Нѣтъ сада, кото¬ 
рый, впрочемъ, программою не требовался, но изъ того, что тре¬ 
буется цвѣтникъ и программою опредѣлено мѣсто для будущей 
оранжереи, естественно бы заключить, что желательно имѣть и са¬ 
дикъ, каковой въ большинствѣ хорошихъ проектовъ и встрѣчается. 
Не упустивъ это обстоятельство изъ вида, авторъ, навѣрно, нашелъ 
бы и для лю дскихъ лучшее мѣсто. 

Внутренное расположеніе дома довольно удобно и требованія 
программы удовлетворены. Размѣры помѣщеній вообще клонятся 
къ незначительному уменьшенію, такъ напримѣръ, дамскій каби¬ 
нетъ, столовая, контора, спальня хозяйки и одна дѣтская умень¬ 
шены каждая приблизительно на 2 квадр. арш., а спальня хозяина 
даже значительно меньше программы, а именно вмѣсто 64 кв. арш. 
имѣется только 48 кв. арш. 

Увеличены же противъ программы: 


вторая дѣтская. 

. вмѣсто 70 

кв. 

арш. 

— 78 

кв. 

арш. 

классная. 

. — 70 

« 

€ 

« 85 1 І2 

« 

< 

комнаты родственниковъ . 

. — 64 

С 

« 

« 87 

« 

€ 

— для гувернантки 

. — 36 

С 

« 

« 44 

« 

« 

кабинетъ хозяина. . . . 

. — 81 

« 

< 

« 85 

< 

« 


Слабо обработана лѣстница, ведущая въ мезонинъ, такъ какъ 


опа должна служить внутреннимъ сообщеніемъ дѣтскихъ съ низомъ 
и въ то же время имѣетъ непосредственный выходъ на дворъ и 
служить для входа въ подвалъ. 

Лѣстница эта нѣсколько тѣсновата въ особенности въ виду 
того, что чрезъ площадку оной неизбѣжно ходить въ спальню 
хозяина. Въ столовую также нѣтъ хода иначе, какъ чрезъ эту 
площадку или изъ передней. Неудобнымъ представляется также 
ходъ въ сбруйную комнату чрезъ людскую. 

Авторомъ допущено освѣщеніе дамскаго кабинета, а во 2-мъ 
этажѣ дѣвичьихъ—со стороны, предназначенной программою для 
оранжереи. 

Разрѣзы мало обработаны. 

Фасады же по правильности архитектурныхъ формъ, по изящ¬ 
нымъ пропорціямъ и деталямъ, но соблюденію стиля заслужива¬ 
ютъ особаго вниманія. Сз'дя по фасадамъ, должно сожалѣть, что автору 
пе удался настолько же планъ,—который, впрочемъ, также не безъ 
достоинствъ, и въ особенности, о томъ, что авторомъ мало раз- 
работапы разрѣзы, службы и генеральный планъ. 

Площадь застройки: дома . . 223 кв. с. 

— — службъ . 104 < < 

Объемъ: дома. 1052 куб. с. 

службъ. 265 « « 

Проектъ подъ девизомъ «Однимъ больше*. 

Генеральный планъ не обработанъ, такъ что пе видно, гдѣ 
садъ, чистый и черный дворъ, и какъ постройки распредѣлены 
между собою. Главный домъ поставленъ удовлетворительно. 

Общее распредѣленіе комнатъ дома довольно удовлетвори¬ 
тельно, хотя казалось бы, что чистую коптору лучше было помѣ¬ 
стить въ связи съ кабинетомъ хозяина. Впрочемъ, этотъ вопросъ 
не опредѣленъ программою и потому онъ рѣшенъ разными авто¬ 


рами различно. Всѣ почти комнаты въ 1-мъ этажѣ, кромѣ дѣт¬ 
скихъ, классной, для гувернантки и родственниковъ, которыя нахо¬ 
дятся во 2-мъ этажѣ, что встрѣчается во многихъ проектахъ и 
вообще можетъ быть приходится по вкусу многимъ. Болѣе со- 
мнѣпія представляетъ помѣщеніе кухонъ и людскихъ, сбруйной 
и въ особенности бани въ подвальномъ этажѣ, подъ жилыми 
комнатами. Размѣры комнатъ, хотя большинство изъ нихъ нѣ¬ 
сколько преувеличены противъ программы, вообще говоря, надо 
признать правильными. Менѣе программы только одна изъ дѣт¬ 
скихъ на 5 кв. арш. и одна изъ комнатъ для родственниковъ на 
13 кв. арш., гоетинная на 2 ! /г кв. арш., а всѣ прочія комнаты 
болѣе отъ 2'/г до 16 кв. ар,; классная комната болѣе даже на 56 
кв. аршипъ. 

Службы менѣе программы. Нѣтъ ни фасадовъ, ни разрѣзовъ. 

По разрѣзамъ высота комнатъ 2-го этажа 6 арш., т. е. па 
1 арш. болѣе программы. 

Пріемъ фасадовъ нельзя назвать удачнымъ. Множество высту¬ 
повъ для городского дома, расиоложеппаго по лпніи улицы, ни¬ 
чѣмъ не оправдывается. Детали тяжелы и непропорціональны. 

Жилой домъ занимаетъ 108 кв. с-, въ 2 этажа, при высотѣ 
6'/ 2 саж. и 46 1 /* кв. с. въ одномъ этажѣ при высотѣ 3 3 /« саж. 

Площадь застройки дома. .• . . 154 кв. с. 

Объемъ дома. 875 куб. с. 

Куб. содер. службъ опредѣлить нельзя за неимѣніемъ раз¬ 
рѣзовъ и фасадовъ. 

Въ заключеніе можно сказать, что хотя общая мысль плана и 
не дурна, но проектъ не обработанъ ни въ какихъ частяхъ. 


Йодъ девизомъ «Тороплюсь». 


Хотя главный домъ и поставленъ удовлетворительно, но вообще 
генеральный планъ не обработанъ. 

Общій пріемъ плана для дома удовлетворителенъ. Сѣни холод¬ 
ныя; при передней пѣтъ помѣщенія для прислуги. 

Ватерклозеты удалены отъ спаленъ, въ компаты для экономки 
и для прислуги нужно пройдти чрезъ кухню; классная проход¬ 
ная. При комнатѣ для прислуги нѣтъ помѣщенія для сбруйной. 

Почти всѣ комнаты менѣе, чѣмъ въ программѣ, а именно: 

Кабинетъ.на 2На кв. арш. 

Залъ.. < 24 « «' 

Гостинная.< 4 ’/ 2 < « 

Дамскій кабинетъ . . . . < 15 < с 

Спальня хозяйки. 10 < < 

Болѣе программы только: классная на 16 кв. арш., компаты 
для гувернаптки на 33 кв. арш. и комнаты для родственника па 
43 кв. арш. Затѣмъ имѣется дѣтская спальня, вовсе не нужная 
но программѣ. 

По разрѣзамъ высоты вѣрны, но разрѣзъ лѣстницы невѣрно 
проектированъ. 

Для службъ не имѣется ни фасадовъ, ни разрѣзовъ. 

Фасады дома въ общемъ удовлетворительны, но требуютъ 
отдѣлки. Можно бы желать мепѣе изысканности и большаго спо¬ 
койствія. 


Жилой домъ занимаетъ 109 кв. с., въ два этажа высотою 
6 саж. и 61,5 кв. с. въ одинъ этажъ, высотою 4 саж., а всего 

Площадь застройки.170,5 кв. с. 

Объемъ. 899 куб. с. 

Объема службъ опредѣлить нельзя, за неимѣніемъ фасадовъ и 
разрѣзовъ. 

Въ заключеніе можно сожалѣть, что автору пришлось торо¬ 


питься, и потому недостаточно выработать свою, иовидимомѵ, удовле¬ 
творительную, идею. 


Подъ девизомъ Охъ бѣда!» 

Общее расположеніе строеній не вполнѣ удачно; службы раз¬ 
бросаны и стѣсняютъ дворъ. 

Внутреннее расположеніе дома въ общемъ удовлетворяетъ 
программѣ, но съ нѣкоторыми недостатками: 

Кабинетъ хозяина совершенно отдѣленъ переднею отъ всѣхъ 
остальныхъ помѣщеній. Лакейская, требуемая при передней, нахо¬ 
дится въ подвалѣ, хотя и съ лѣстницею, ведущею въ переднюю. 
Дамскій кабинетъ отдѣленъ отъ спальни гостинною, что нельзя 
признать удобнымъ, хотя оно и нс обусловлено программою- Часть 
дома, въ которой помѣщены людскія кухни, бани, имѣетъ полы 
ниже остального этажа на нѣсколько ступеней, вѣроятно, съ цѣлью 

1* 
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удешевленія постройки, но это слѣдуетъ признать неудобнымъ 
при необходимомъ и безпрестранномъ сообщеніи прислуги съ ком¬ 
натами. 

Размѣры помѣщеніи почти отвѣчаютъ программѣ. Большин¬ 
ство изъ нихъ нѣсколько болѣе, и незначительно менѣе только 
спальня хозяина—на 10 кв. арш., дамскій каоинетъ и комната 
родственнику—каждая на 2 кв. арш. 

Высоты этажей вѣрны. 

Фасады съ хорошими пропорціями, съ простой обдѣлкой. Съ 
Москотельной улицы представлена только часть фасада. 

Постройки занимаютъ: домъ. 258 кв. саж. 

службы .... 113 < < 

Объемъ дома. 1064 куб. с. 

Въ заключеніе, признавая идею проекта удовлетворительною, 
можно сказать съ авторомъ «охъ бѣда>, что онъ недостаточно 
разработанъ н не оконченъ. 

Подъ девизомъ ■ Лани, Факелъ, Фаресъ>. 

Общее распредѣленіе строеній и дворовъ хорошее. Кромѣ 
дворовъ чистаго и чернаго, составитель назначилъ садъ, которымъ 
воспользовался для весьма удачнаго расположенія ледниковъ. 

По плану проектъ отличается весьма удобнымъ и хорошимъ 
расположеніемъ помѣщеній. Замѣтить можно только, что прачеш- 
ная помѣщена въ подвалѣ, подъ людскою кухнею и сбруйною; 
хотя она и покрыта сводомъ, но лучше было бы, чтобъ надъ пра- 
чешною не находились жилыя комнаты. Входъ въ сбруйную назна¬ 
ченъ чрезъ людскую кухню и людскую комнату, что нельзя при¬ 
знать удачнымъ. 

Внутренняя лѣстница, ведущая въ дѣтскую половину и къ 
комнатамъ родственниковъ, занимаетъ довольно много мѣста, но 
размѣръ ея .клѣтки вызванъ устройствомъ освѣщенія сверху. 

Это устройство можетъ встрѣтить нѣкоторое затрудненіе въ 
провинціи. Тѣмъ не менѣе лѣстница удобна, красива и свѣтла. 

Размѣры комнатъ отвѣчаютъ программѣ почти до точности. 

Вотъ разница въ четырехъ комнатахъ: 



по программѣ 

назначено 

Залъ. 

... 12 

и 

16 

1142 

и 

16‘/2 

дамская спальня . . 

... 9 

< 

10 

8 з и 

{ 

9' /4 

дѣтская 1-я ... . 

... 9 

< 

10 

9‘/і 


94 * 

— 2-я ... . 

... 7 

< 

10 

74* 

< 

9 Ч* 


Фасады, къ которымъ приложенъ перспективный видъ, не ли¬ 
шены изящности хотя но достоинству уступаютъ плану. 

Можно указать на окна трехъ родовъ. Въ одноэтажной части 
дома на Дворянскую улицу различные размѣры оконъ вызваны 
внутренними помѣщеніями, но разнохарактерная обдѣлка окон¬ 
ныхъ отверстій не вполнѣ удовлетворительна. Слѣдуетъ еще обра¬ 
тить вниманіе на выступъ подъѣзда, который недостаточно обдѣланъ 
Постройки занимаютъ: домъ .... 275 кв. саж. 

службы .... 101 < < 

Объемъ дома. 895 < < 

Объемъ службъ не опредѣляется, за неимѣніемъ высотъ. 

Въ заключеніе должно признать, что проектъ составленъ весьма 
удовлетворительно и дѣлаетъ честь автору. 

Проектъ подъ девизомъ «Подъ чужую дудку плясать трудно». 

Общее расположеніе по генеральному плану не особенно хо¬ 
рошо разработано. Мѣсто раздѣлено на двѣ, почти равныя, части. 
На первой половинѣ, прилегающей къ Дворянской улицѣ, располо¬ 
жены: а) главное одноэтажное здапіе, окружающее маленькій са¬ 
дикъ въ 30 кв. саж.; б) проходъ но неудачно расположенному 
входу въ контору; в) бапи съ соединительною галерею. 

Вторая половина занята большимъ дворомъ, на которомъ рас¬ 
положены службы въ нѣсколькихъ отдѣльныхъ корпусахъ, и безъ 
всякой нужды занята часть сосѣдняго мѣста. Въ главномъ кор¬ 
пусѣ, къ части, назначенной для оранжереи, обращены 4 окна, 
освѣщающія: главный входъ, переднюю, комнату прислуги и 
входъ въ контору. 

Контора имѣетъ входъ только со стороны двора. Кабинетъ 
хозяина сообщается съ другими комнатами только чрезъ перед¬ 
нюю или спальпю. Спальня хозяйки разобщена отъ спальни хо¬ 
зяина столовою. Въ спальнѣ этой, при 4 дверяхъ, 2 окнахъ, 1 
печи,—не представляется возможнымъ съ удобствомъ расположить 
необходимую мебель. Тоже можно сказать объ одной дѣтской ком¬ 
натѣ и о комнатѣ для гувернантки. Людскую едва-ли можно при¬ 


знать достаточныхъ размѣровъ (б 1 /г и 4 арш.); кромѣ того, люд¬ 
ская и комната для экономки имѣютъ сообщеніе съ жилыми ком¬ 
натами только чрезъ господскую кухню, въ которой печи номѣ- 
щепн въ темномъ углу. Зало, гостинная, кабинетъ хозяина, сто¬ 
ловая и дѣтскія въ хорошемъ между собою сообщеніи. 

Баня устроена впѣ главнаго корпуса и соединяется съ нимъ 
галереею, что необходимо признать удовлетворительнымъ, хотя 
единственное сообщеніе опять чрезъ господскую кухпю. 

Кладовая показана въ существующей части подвальнаго этажа, 
съ наружнымъ входомъ чрезъ предполагаемую оранжерею. Изъ 
неокончательно отдѣланнаго плана подвала внутреннее сообщеніе 
съ подваломъ не усматривается. 

Размѣры помѣщеній недостаточны по программѣ въ слѣдую¬ 
щихъ помѣщеніяхъ: 


Кабинетъ хозяина имѣетъ 
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8 1 /* 

ар. 
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Каретный сарай .... 
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Амбары . 
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> 

» 

12 X 8 

> 

Фасады и разрѣзы главнаго дома 

не 

отличаются 

осооенною 


красотою. Для бани и всѣхъ службъ фасады и разрѣзы не при¬ 
ложены. 

Площадь застройки: дома . 238 кв. саж. 

службъ 104 » » 

Объемъ дома. 952 куб. саж. 

Объемъ службъ не опредѣляется, за неимѣніемъ фасадовъ и 
разрѣзовъ. 

Въ заключеніе можно сказать, что автору подъ чужую дудку 
плясать не удалось. Проектъ составленъ на скорую руку и не 
оконченъ. 

Проектъ подъ девизомъ «Удастся — квасъ, а не удастся — 

кислыя щн». 

Генеральный планъ разработанъ очень хорошо. Мѣсто весьма 
удачно раздѣлено по длинѣ на три главныя части: 

На прилегающей къ Дворянской улицѣ части расположено 
главное зданіе съ примыкающимъ къ нему довольно просторнымъ 
садомъ въ 156 кв. саж. 

Средняя часть занята хорошимъ чистымъ дворомъ, въ 93 кв. 
саж., со службами. 

Задняя часть, на которой проектированы конюшни и коров¬ 
никъ, образуетъ небольшой дворъ съ помойною и навозною ямою. 

Главный домъ—одноэтажный, съ мезониннымми помѣщеніями, 
въ которыхъ расположены двѣ дѣтскія комнаты, компата для 
гувернантки, уборная и ватерклозеты. Удобная лѣстница, выходя¬ 
щая въ столовую, въ спальную хозяйки и въ корридоръ, ведущій 
въ кухпю и къ прислугѣ, служитъ сообщеніемъ мезонина съ ниж¬ 
нимъ этажемъ. 

Вообще весь плапъ весьма удачно и изящно придуманъ. Ком¬ 
наты квартиры вполнѣ удачно связаны между собою и отвѣчаютъ 
размѣрамъ программы, за исключеніемъ дамскаго кабинета, кото¬ 
рому данъ 7 и 7‘/г арш. вмѣсто 8 и 8 арш. 

Въ дамскомъ кабинетѣ, надо еще замѣтить, при 4 две¬ 
ряхъ, 2 окнахъ и 1 каминѣ, не представляется возможнымъ удоб¬ 
но помѣстить необходимую мебель, но, невидимому, одна дверь 
можетъ быть задѣлана. 

Вани помѣщепы, какъ и во многихъ проектахъ, въ тѣсной 
связи съ квартирою, что едва-ли очень удобно, но изъ программы 
можно отчасти вывести заключеніе, что это желаніе владѣльца. 

Планъ подвальнаго этажа остался безъ росииеапія. Въ немъ, 
вѣроятно, полагается потребная программою кладовая. 

Съ подваломъ имѣется внутреннее сообщеніе но лѣстницѣ, 
ведущей въ кухпи. Наружное сообщеніе имѣется съ чистымъ дво¬ 
ромъ. но здѣсь не обращено должное вниманіе па склонъ мѣстно¬ 
сти. Во всякомъ случаѣ эти два входа нельзя признать удобными 
для кладовой. Службы вообще расположены довольно удобно. 
Амбары на чистомъ дворѣ нѣсколько менѣе требуемыхъ про¬ 
граммою, а именно вмѣсто 12 арш. и 8 ар. имѣютъ 11 и 7'/з ар. 
Прачешная па проектѣ не обозначена. 

Фасады разработаны со вкусомъ и знаніемъ. Разрѣзы вполнѣ 
поясняютъ проектъ. Часть крышп, покрывающая столовую и 
спальню хозяйки, нѣсколько плоска. 
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Въ заключеніе должно сказать, что проектъ дѣлаетъ честь ав¬ 
тору во всѣхъ отношеніяхъ и заслуживаетъ полное вниманіе. Онъ 
составленъ со знаніемъ, съ ловкостью и со вкусомъ. Обозначенные 
недостатки могутъ быть исправлены безъ особыхъ затрудненій. 

Заканчивая разборъ проектовъ, коммиссія судей считаетъ дол¬ 
гомъ заявить, что. при разсмотрѣніи и окончательномъ рѣшеніи, 
обращено менѣе вниманія на всѣ тѣ предметы, которые програм¬ 
мою не вполпѣ ясно опредѣлены. Такъ, напримѣръ, па устройство 
входовъ въ подвалъ, на употребленіе вообще всего подвала,— 
тѣмъ болѣе, что эти входы всегда могутъ быть болѣе или менѣе 
удовлетворительно примѣнены ко всѣмъ проектамъ. 

Коммиссія судей, по единогласному рѣшенію, признаетъ спра¬ 
ведливымъ присудить: 

1- ю премію—проекту подъ девизомъ «Удастся—квасъ, пе удаст¬ 
ся—кислыя щи». 

2- ю премію—проекту подъ девизомъ «Безъ оглядки». 

3- ю премію—проекту подъ девизомъ «Манн, Факелъ, Фаресъ». 

Жюри: Д. И. Гриммъ. 

Э. И. Жив еръ. 

И. Б. Штромъ. 

А. Л. Гунъ. 

А. Р. Гсщвсндъ. 

П-го Апрѣля 1878 г. 

По прочтеніи доклада, собраніе вполнѣ согласилось съ мнѣ¬ 
ніемъ членовъ жюри. 

По вскрытіи г. предсѣдателемъ конвертовъ, оказались полу¬ 
чившими: 

1- ю премію—архитекторъ Гронвалъдъ. 

2- ю премію академикъ Б. А. Шретеръ. 

3- ю премію г-нъ Леоновъ. 


ЗАГРАНИЧНЫЕ КОНКУРСЫ. 

Въ прошломъ году заграницею былъ назначенъ конкурсъ па 
составленіе проектовъ зданія университета для г. Лейдена. Двѣ 
преміи (всего 7500 гульденовъ) были обѣщаны программою поло¬ 
жительно хорошимъ проектамъ , отвѣчающимъ во всѣхъ отноше¬ 
ніяхъ требованіямъ программы , и отличающимся какъ въ конструк¬ 
тивномъ , такъ и въ художественномъ отношеніяхъ. На основаніи 
этого строгаго пункта, гг. члены жюри не сочли себя въ правѣ 
прусудить кому-либо преміи, а предложили правительству пріоб¬ 
рѣсти на вышеозначенныя деньги, изъ 30 представленныхъ на 
конкурсъ проектовъ, 5 относительно лучшихъ, т. е. заплатить за 
каждый изъ нихъ по 1500 гульденовъ (около. 900 руб). 

Правительство на это согласилось и въ № 38 «Всиізсііо Ваіші- 
іипд» за 1878 годъ называются имена составителей, избранныхъ 
къ покупкѣ проектовъ: 

1) Профессоръ Л. Бонштедтъ въ Готѣ, Планы его ясны и 
очень обработаны, архитектура суховата и однообразна. 

2) Херрингъ и Билъкинсонъ въ Лондонѣ. Проектъ очень обра¬ 
ботанъ, отвѣчаетъ, быть можетъ, болѣе другихъ матеріальнымъ 
потребностямъ программы, но архитектура его крайне фантастичная 
и пышная. 

3) Братья Е. и Б. Мендельбсргъ въ Утрехтѣ. 

4) 0. Шпецлеръ въ Бохумѣ (Вестфалія). 

Проекты 3 и 4 обработаны хорошо, но въ художественномъ 
отношеніи опп крайне посредственны. 

5) Брекелъбаумъ и Вигандъ въ Гамбургѣ. Проектъ выдержанъ 
въ тяжеломъ, роскошномъ, готическомъ стилѣ, и не лишенъ 
художественной ловкости въ отдѣлкѣ, но плапъ хотя и хорошъ, 
по менѣе ясенъ. 

Единственная премія за конкурсный проектъ синагоги для 
г. Мюнстера въ 800 марокъ (2С5 руб.) присуждена архитектору 
К. Гофману (изъ Герборна въ Нассау). («ВеиізсЬе Ваигеііип^»). 

На подобіе нашихъ конкурсовъ, задаваемыхъ с.-петербургскимъ 
обществомъ архитекторовъ, по порученію разныхъ учрежденій и 
постороннихъ лицъ,—и берлинское. Общество начинаетъ предлагать 
задачи своимъ членамъ. Первый такой конкурсъ состоялся недавно 
и далъ очень хорошіе результаты. Заданъ былъ частный домъ въ 
видѣ виллы для г. Гера. Поступило 16 проектовъ на 61 листѣ. 


Первую премію въ 300 марокъ (около 100 руб.) присудили г. Фоль- 
меру, вторую, 100 марокъ (около 33 руб.)—г. Тюру. 


Бъ «йѳшаіпе йея соизігисіеигз», Д» 45, стр. 535, Ліопскимъ акаде¬ 
мическимъ архитектурнымъ Обществомъ опубликована конкурсная 
программа и ситуаціонный планъ для проекта аттепэула (АШбпб). 
Въ этомъ зданіи должны соединяться ученыя общества гор. Ліона; 
къ участію приглашаются архитекторы всѣхъ странъ; срокъ пред¬ 
ставленія проектовъ 5-го декабря сего 1878 года (нов. ст.). Первая 
Премія—золотая медаль; вторая—серебряная. Требуются 3 плана, 
1 разрѣза и одинъ фасадъ. 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городскою 
^ Управою, въ С.-Петербургѣ. 

6-го мая 1878 г. 

1. —Постройка каменнаго 4-хъ этажнаго, на нежиломъ подвалѣ, 
флигеля. 

Гож. ч., 1-го уч., по набережной р. Невы, А: 61. 

Арх. А. Кузьминъ. 

2. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажиаго, частью на жилыхъ 
подвалахъ, дома, выходящаго на Знаменскую улицу я на набереж¬ 
ную Лиговскаго канала. 

Лит. ч., 1-го уч., во дворѣ Знаменской церкви. 

Арх. Д. Соколовъ. 

3. —Разборка верхняго (3-го) этажа на лицевомъ каменномъ 
домѣ и надстройка на семъ домѣ и на двухъ надворныхъ высту¬ 
пахъ его —третьяго и четвертаго каменныхъ этажей съ передѣл¬ 
кою фасада дома и устройствомъ въ немъ каменной лѣстницы съ 
выступомъ во дворъ. 

Кол. ч., 1-го уч., по Екатернпгофскому проспекту, Л- 49. 

Лрх. Віштергальтеръ. 

4. —Капитальная перестройка лицевого, каменнаго, 2-хъ этаж¬ 
наго, на нежилыхъ подвалахъ, дома и такового-же флигеля и над¬ 
стройка ва домѣ еще двухъ, а на флигелѣ трехъ каменныхъ эта¬ 
жей съ распространеніемъ оныхъ, подъ общій карнизъ и крышу, 
каменными пристройками; постройка каменныхъ, одноэтажныхъ 
службъ и устройство деревянной помойной ямы. 

Рсж. ч., 2-го уч., по Болотной ул. и набережной р. Б. Невы, Л» 23—25. 

Арх. Ивановъ. 


5. —Постройка надворнаго, каменнаго, 4-хъ этажнаго, иа нежи¬ 
ломъ подвалѣ флигеля и устройство деревяшшй помойной ямы. 

Спасской ч., 4-го уч., нопабережной р. Фонтанки, № 105. 

Арх. К. Циглеръ. 

6. —Каменная, 3-хъ этажная пристройка къ лицевому дому 
для помѣщенія лѣстницы. 

Литейной ч., 2-го уч", по набережной Лиговки, Л- 11. 

Арх. Соловьевъ. 

7. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, на подвалахъ, надвор¬ 
наго поперечнаго флигеля и таковыхъ-же 2-хъ этажныхъ нежи¬ 
лыхъ службъ; устройство 2-хъ деревянныхъ помойныхъ ямъ и 
проложеніе по двору подземныхъ трубъ. 

Моек, ч., 3-го уч., по Загородному нросн., № 38—1. 

Арх. Варгинъ. 

8. — Надстройка 2-хъ этажей на существующемъ 2-хъ этаж¬ 
номъ лицевомъ домѣ, а съ надворпой стороны устройство къ нему 
двухъ 4-хъ этажныхъ пристроекъ съ уничтоженіемъ старыхъ стѣнъ, 
а также двухъ этажей на 3-хъ этажномъ надворномъ флигелѣ; сверхъ 
сего, надстроить но одному этажу надъ тремя существующими 
камепными надворными флигелями; построить вновь три деревян¬ 
ныя на каменныхъ подвалахъ, одноэтажные жилые дома, а также 
деревянныя одноэтажныя конюшни съ навѣсами и нежилыя служ¬ 
бы и проложеніе по двору подземныхъ трубъ. 

Ал.-Нев. ч., 2-го уч., по вабережпой Лиговскаго канала, Л: 42. 

Арх. Геккеръ. 

9. —Надстройка трехъ этажей па существующемъ каменномъ, 
одноэтажномъ, лицевомъ домѣ и сдѣланіе къ пему со стороны 
двора 4-хъ этажпон пристройки и устройство деревянной помой¬ 
ной ямы. 

Ал.-Невск. ч.. 3-го уч.. по Глазовой улицѣ и набережной Обводпаго 
капала, Л» 40—409. 

Арх. Радике. 




ника; исправленіе одноэтажнаго, жилого флигеля и устройство де¬ 
ревянной вомойной ямы. 

Петерб. ч., 2-го уч., цо Корпуспой улицѣ, А 3—5. 

Арх. Л. Петерсомъ. 

18. —Обращеніе въ жилое помѣщеніе существующихъ пежи- 
лнхъ службъ, подведеніе подъ оныя каменнаго оплошнаго фун¬ 
дамента, надстройка второго этажа и возведеніе къ нимъ тако- 
вон-же пристройки для помѣщенія въ оной лѣстницы; устройство 
деревянной помойной ямы и прокладка сточной подземной трубы 
съ устройствомъ при ней форменнаго колодезя. 

Петерб. ч., 1-го уч., по Съѣзжинской ул., .А 21. 

Арх. Аккерманъ. 

19. —Постройка каменнаго, 5-ти этажнаго лицевого дома и въ 
связи съ нимъ таковыхъ-же одпоэтажпыхъ нежилыхъ службъ. 

Петерб- ч., 1-го уч., па углу Кронверкскаго проспекта и Кузнечнаго 
переулка, № 55—53. 

.. Арх. Монтандръ. 

20:—Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, па каменномъ не¬ 
жиломъ подвалѣ, лицевого дома въ связи съ нимъ такового-же 
флигеля, каменной одноэтажной дворницкой и прачепши, устрой¬ 
ство деревянной помойпой ямы и прокладка сточпой подземной 
трубы и форменнаго колодезя. 

Петерб. ч., 2-го уч., по Болып. Гребецкой ул., Л; 18. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

21. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, на нежилыхъ подва¬ 
лахъ, флигеля. 

Ал.-Невск. ч., 2-го уч., по набережной Лиговскаго капала, % 51—56. 

Арх. Геккеръ. 

22. —Постройка лицевого каменнаго, 3-хъ этажнаго дома на 
жиломъ подвалѣ н деревянной помойной мы. 

Ал.-Невск. ч., 3-го уч., по Литовскому кавалу н Сайкпну переулку, 
Л» 115-10. 

Арх. Розннскій. 

23. —Постройка дерепяпнаго одноэтажнаго навѣса съ кладовою. 

Вас. ч., 2-го уч., па островѣ Голодаѣ, № 580- 

Арх. Л. Петерсонъ. 

24. —Надстройка 3-го, каменнаго этажа, на таковомъ-же 2-хъ 
этажномъ лицевомъ домѣ и въ связи съ ннмъ постройка вновь 
каменнаго-же, 4-хъ этяжнаго флигеля; на части существующаго 
доревяннаго надворнаго флигеля надстройка 2-го этажа съ за¬ 
стройкою промежутка между флигелями. 

Вас. ч., 1-го уч., по 11-й линіи, .А 22. 

Арх. Гольмъ. 


10.—ІІостройка каменныхъ, лг-хъ этажныхъ, нежилыхъ иі)жоь 

и устройство деревянной помойной ямы. 

Петерб. ч., 2 уч-, по Бол. просп., Ропшпнской и Рыбацкой улицамъ, 

Л! 32- 34. 

Им. ир. нропзв. работы М. Андреевъ. 

И._Обращеніе перваго, нежилого этажа, въ ^каменпомъ фли¬ 

гелѣ, въ жилое помѣщеніе съ закрытіемъ сарайныхъ воротъ и 
устройствомъ оконныхъ отверстій и сломка деревягшон ветхой 

галереи. ., _ 

Моек, ч., 4-го уч., по Казачьему переулку, 7. 

Арх. Алишъ. . 

12. —Сломка существующихъ 2-хъ этажныхъ, надворныхъ фли» 
гелей и на мѣстѣ ихъ постройка каменныхъ, 4-хъ этажныхъ, шг 
нежилыхъ подвалахъ, флигелей; устройство деревянной помойной 
ямы и прокладка сточныхъ подземныхъ трубъ съ форменнымъ^ 
колодеземъ. 

Кол. ч., 1-го уч., по Екатерпнгофскому просп., л? 4У. 

Арх. Ѳ. Бпнтергальтеръ. V і 

13 . —Возведеніе каменной, одноэтажной пристройки къ суще-^ 
ствующемѵ каменному-же фабричному званію. 

Пари, ч., 2 го уч-, по Новой улицѣ, № 128. 

Инж.-кап. Брусиловъ. 

14. —Постройка 2-хъ этажнаго, деревяннаго, на каменномъ под¬ 
валѣ, дома о 2-хъ лѣстницахъ, деревянныхъ одноэтажныхъ нежи¬ 
лыхъ службъ, каменныхъ 2-хъ этажныхъ, и частью одноэтажныхъ, 
нежилыхъ службъ, проложеніе по двору подземныхъ сточныхъ 
трубъ съ устройствомъ при нихъ 2-хъ форменныхъ колодезей и 
постройка деревянной помойной ямы. 

Рожд. ч., 2-го уч., на углу Мытнинской ул. и Мытпннскаго пер. № 23. 

Арх. Маловъ. 

15. —Постройка каменнаго одноэтажнаго зданія для помѣще¬ 
нія въ ономъ парового котла и машины. 

Петерб. ч., 3-го уч., по Каменноостровскому просп., А 9. 

Арх. Пнрвпцъ. 

16. —Надстройка второго этажа на каменномъ, одноэтажномъ 
заводскомъ зданіи для помѣщенія въ ономъ сушилъ, съ устрой¬ 
ствомъ вдухъ наружныхъ каменныхъ лѣстницъ, съ пробивкою 10 
оконъ въ этомъ строеніи и двухъ оконъ въ другомъ строеніи, съ 
пристройкою каменной лѣстницы; устройство металлическаго пе¬ 
рехода для удобнаго сообщенія между строеніями. 

Вас. ч., Суворов- уч., по Кожевенной линіи и пабережной р. Болып. 
Невы, Ай 12. 

Арх. Крюгеръ. 

17. —Постройка деревяннаго одноэтажнаго сарая, перекрытіе 
крыши на нежилыхъ службахъ съ возведеніемъ съ обѣихъ сто¬ 
ронъ ихъ двухъ пристроекъ для сарая и, крытаго землею, лед- 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Кнтлеръ 


КОНТОРА 


Ф, САНЪ-ГАЛЛИ. 


С.-Петербургъ , Лиговка, А? 46. 

/Ѵіеталлическіе строительные предметы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила, 
и проч. /Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, подъемныя 
машины. 

9 (12—7) 


'КШІЕРАТОРсКОІ 

россійское 

пшегм 

САДОіедстм 

Ч'ѵСПЕТЕГИРГІ/ 


изъ собственныхъ заводовъ 


МИХАЙЛОВЪ 

і) (а рішнныіі, .пасте р’ 


Полученъ въ 1876 году отзывъ на выставкѣ въ городѣ Дерптѣ. Берусь поставлять 
гг. архитекторамъ и домовладѣльцамъ: 

Известь и песокъ для кладки на 1000 кирпичей за. 4 руб. 90 к. 

Известь > » » па 1000 » >. 3 руб. 60 к. 

Куб. саж. бутовой плиты считается при кладкѣ равною 3500 кирпичамъ. 

За доброкачественность матеріаловъ ручаюсь. Нзмайловск. пр., противъ новой мельницы 
Д 22. 17 (10—6) 


Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гупа, Фон¬ 
тана, Китпера и Шретера- 


Предтеченская улица, д. № 31 
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Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой. д.Сытова, кв. № 18. 



ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ. БАЛЯСНИКИ 


и проч. па складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на опые и техническія исчисленія. 


3 (50—14) 



Невскій просп., Л? і>4. 


УСТРОЙСТВО 

газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 

кухонъ. 5 (50-8) 


КезБІеигБ 


суз <у г ) (--г «уГі-Т Т ^ • т 

хез хешз-лііз аз ае 
ІТЫеІ & 0^ 


Гог^ез сіе Науап^е Моуеиѵге еі Біігіп^-^епсіеі 


Аізасе-Ьоггаіпе. 



Главный агентъ для всей Россіи 

Алексѣй Кеиигслевъ 

С.-ПЕТЕРБУРГЪ, 


Невскій проспектъ, домъ № 22, кв. Л 1 ? 18. 



Лучшаго качества желѣзо: 

Котельное, кровельное, сортовое, фигурное и 

ВОЛНИСТО-КРОВЕЛЬНОЕ. 

ЖК.ШОЫІІ ШЕЯ, 

рельсы, газо-и водопроводныя трубы. 

Лучшая сталь и другія металлическія издѣлія, 

8 ( 6 - 6 ) 



УДОСТОЕННЫЙ МИТАВ0КОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1876 Г. 

1-й в ы с ш ей проміи 

ПОРШІр! РЕНТЪ 

ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведенное ком- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за иостроіікою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго надъ портландскими 
цементами заводовъ: «Типгей Сынъ», <Робинсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Портъ-Куида>, по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда надъ 
ноимеповапными выше цементами, ибо" онъ отли¬ 
чается отъ иихъ слѣдующими цреимущеетвами: 

1) болѣе топкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленпымъ твердѣпіемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльпымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, и 

5) самымъ густымъ синеватымъоттѣпкомъ цвѣта. 

Подробный нечатпый докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БГУНОГОФМАРКЪ. 

Контора: по Адмиралт. плоіц., д. Гамбса. 

Складъ: В. О.. Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (1-4) 


ПОДРЯДЧИКЪ ПЛОТНИЧНЫХЪ РАБОТЪ 

^ВТЕІМІЬЕВЧЬ. 

Работалъ у архитекторовъ: Пуаро, Гуна, Лю- 
шипа, Теребепева и др. По Бол- Садовой, на углу 
Малкова пер., д. Брюлова, № 52—2, кв. № 17. 


Въ С.-Петербургѣ. 

20 (5-4) 


111 


ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 

715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, во Рубинской улицѣ, подъ 
Л; Л» 26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. Л» 18, кн. № 21. 


■ маѵіері» ілісшіиь ыканоничъ пггнпіл- 

' НИНЪ. Вас. Остр., 13-я линія, № 32. кв. № 8. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Дима, Гребен¬ 
ки, Шретера, Гронвальда и др. 

26 (5-4) 
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Аспидныя, цинковыя п толевыя крыши, ра- 
боты изъ цинка и свинца. 
Васильев. Остр., Вол. просп., Л* 25. 

21 (5—5) 

Гранитъ обтёсанный, 

въ лещадяхъ для панелей, брусьяхъ и дру¬ 
гихъ формахъ, полученъ и продается по 
умѣреннымъ цѣнамъ: по Екатерингоф. пр., 
№ 33, кв. Л» 1, и на складѣ: В. О., Загн- 
бенинъ пер., Л» 11. 28 (5—2) 


ВДМШШ 1 шиш шиш 

М. ЛЕВИНЪ. 


Б. 0.14 л., между Бол. и Среди, пр ., д. А’ 23. 


Устройство разнаго рода аппаратовъ, какъ-то: 
винокурныхъ, водочныхъ, аптекарскихъ и проч. 
и всякихъ мѣдныхъ работъ. Принимаетъ также 
ремонтъ вышеозначенныхъ вещей. 

22 (5-4) 


КНИЖНЫМЪ МАГАЗИНОМЪ 

ДЖЕМСЪ ОСГУДЪ н К 0 , ы БОСТОНЪ, 

издается подъ покровительствомъ Общества Аме¬ 
риканскихъ архитекторовъ, 

ЕДИНСТВЕННЫЙ ВТ. СОЕДИНЕННЫХЪ ШТАТАХЪ 
еженедѣльный архитектурный журналъ 

„ТНЕ ШИ ШЕСТ 1 МНЕ №. 

Каждый изъ 52 нумеровъ состоитъ изъ одпого 
листа текста іп 8° и пе менѣе четырехъ рисупковъ, 
изъ которыхъ нѣкоторые произведены путемъ ге- 
ліотипіи. Программа журпала заключается въ свое¬ 
временномъ сообщеніи всѣхъ строительныхъ ио- 
востеіі пе только Соединенныхъ Штатовъ, но и 
другихъ иностранныхъ государствъ обоихъ полу¬ 
шарій. Кромѣ того, журналъ этотъ единственное 
періодическое издапіе, въ которомъ, помѣщаются 
отчеты и труды всѣхъ восьми отдѣленій Общества 
Американскихъ архитекторовъ. 


Подписная цѣпа на годъ 6 долларовъ 8 р. 50 к.). 
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

1. ^ше8 К. Озігоой & С°. 
СаІЬейгаІ ВиіЫіп?, ШпІЬгор 8ииаіе, Вохіон 
2. Въ редакціи журнала «Зодчій». 

СПБ. Офицерская улица, д. № 18, кв Л* 21. 


Г РАЖДАНСКИ! ИНЖЕНЕРЪ желаетъ 
занять мѣсто техника при земствѣ. Атте- 
! стат ь и ближайшія справки можно получить 
| у редактора журнала «Зодчій», академика 
Китнера. 

Гг. аршекторовъ н домовладѣльцевъ, 

: желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

.1 И ФОССА. 

По Вольт. Царскосельскому пр., д. № 64, 
кв. № 35, гдѣ производятся различныя сле- 
1 сарпыя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ._ Ь1 (20—6) 

«АРНО-МЁШПЧШЯ в ГАЗО-ВОДОПРОВОШа 

МАСТЕРСКАЯ 

И. А. ЦИММЕРМАНА. 

Б. Морская, д. Бейдле, Л? 4, съ Мойки , Л? 49. 
Устройство рѣшетокъ желѣзныхъ, замковъ, ватер¬ 
клозетовъ разныхъ системъ, ваннъ съ циркуляр¬ 
ными печками, раковинъ, пароваго и водяного ото¬ 
пленіе, н принимаю ремонтъ на вышеозначенныя 
. вещи и проч. 14 (6—6) 



для помѣщенія въ 


лист ЖУРНАЛА „30ЦЧІГ. 

ПО 12 КОП. ЗА СТРОКУ ПЕТИТА, 

ЕЖЕДНЕВНО 

офіиііпцжр сжл. 51 . у л, л. ів. кв. 2і. 




Типографія Пипер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій просп., д. М 53. 



№ 21. 


ЗОДЧІЙ 


1878 г. 


ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ- 

С.-Петербургъ, 21-го Мая. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. № 18, к? 



СОДЕРЖАНІЕ: Некрологъ.—Отзывъ коммиссіи суден о конкурсныхъ проектахъ храма въ г. Оренбургѣ. — Памятники героямъ послѣдней войны.—Осушка 
болотъ Полѣсья-—Итальянская всемірная выставка.—Вентиляція въ Преображепской больницѣ.—Высочайшее повелѣпіе о младшихъ инженерахъ губ. пра¬ 
вленій. — Высочайшіе: приказъ, награда.—Приказы. — Постройки, разрѣшенныя городского управою въ Спб. — Объявленія. 


НЕКРОЛОГЪ. —10-го мая, въ исходѣ 11 часа ночи, скон¬ 
чался профессоръ архитектуры Ипполитъ Антоновичъ Мо- 
шігеттп. Смерть постигла И- А., послѣ почти двухлѣтней ду¬ 
шевной болѣзни, на 59-мъ г., его жизни. Имя Монигетти очень 
извѣстно въ художественномъ мірѣ, какъ одного изъ талантли¬ 
выхъ архитекторовъ, которому русское искусство обязано мно¬ 
гими прекрасными произведеніями. По его рисункамъ сработа¬ 
но не мало въ русскомъ стилѣ предметовъ художественной про¬ 
мышленности; нѣкоторые изъ нихъ были помѣщены въ «Зод¬ 
чемъ», въ которомъ опъ участвовалъ, въ первое время суще¬ 
ствованія журнала, въ качествѣ редактора отдѣла по русскому 
стилю. Кромѣ того, Монигетти построилъ довольно зданій въ 
Петербургѣ и его окрестностяхъ, въ имѣніи Государыни Им¬ 
ператрицы Ливадіи и проч. Послѣднею его работою былъ про¬ 
ектъ политехническаго музея въ Москвѣ. За этой работой впер¬ 
вые обнаружились признаки психическаго разстройства, и съ 
этого времени Ипполитъ Антоновичъ пересталъ существовать 
для искусства. 

Первоначальное художественное образованіе И. А. Мони¬ 
гетти получилъ въ Строгановской рисовальной школѣ и окон¬ 
чилъ затѣмъ въ Академіи Художествъ. Во время продолжи¬ 
тельнаго пребыванія заграпицей, И. А- развилъ свой та¬ 
лантъ и, вернувшись въ Россію, болѣе 30-тп лѣтъ неутомимо 
работалъ для искусства. 


Отзывъ членовъ-жюри о конкурсныхъ проектахъ Соборнаго 
Храма въ г. Оренбургѣ. 

Разсмотрѣнію жюри подлежали три проекта, представленные 
въ Общество 25 апрѣля сего года, подъ девизами: «Валяй», «Коли 
самъ плохъ, такъ пе поможетъ Богъ> и «Киргизскія степи». 

Проектъ подъ девизомъ «Валяй» вполнѣ удовлетворяетъ 1-му 
пункту программы, по которому мѣсто для собора съ оградою 
опредѣлено въ 40 саж. длины и 30 саж. ширины;—такъ какъ 
самый соборъ занимаетъ площадь застройки, считая съ наруж¬ 
ною лѣстницею, около 24-хъ саж. длины и 10 1 /з саж. ширины, то 
до ограды остается около 7 саж. на всѣ 4-ре стороны, что даетъ 
возможность устроить около собора скверъ 

Но 2-му понкту программы помѣщеніе для 2000 богомольцевъ, 
по 15 человѣкъ на кв. саж., должпо было быть около 133-хъ кв. 
саж.;—въ проектѣ же имѣется въ прямыхъ частяхъ около 130 кв. 
саж., а если считать еще мѣста въ нишахъ, то общее квадратное 
содержаніе удовлетворяетъ программѣ. 

Всѣ помѣщенія, поименованныя въ 3-мъ пунктѣ программы, 
имѣются въ проектѣ, но коммиссія находитъ, что главный алтарь 
недостаточно глубокъ для совершенія въ немъ архіерейскаго или 
соборнаго богослуженія; боковые же придѣлы, хотя и имѣютъ до¬ 
статочную глубину, но но ширинѣ своей опредѣляютъ мѣсто для 
иконостаса всего 6 аршинъ, что должно признать недостаточнымъ 
для художественной обработки его. 

Ризницы въ 3 аршина узки и, какъ проходныя, при этой ши¬ 
ринѣ, неудобны для постановки шкафовъ. 

Библіотека, въ 2 аршина шириною, — узка и ее не слѣдо¬ 
вало бы дѣлать открытою со стороны алтаря, такъ какъ шкафы, 
которые должны быть въ пей поставлены и которые могутъ быть 


довольно высокіе, будутъ вредить впечатлѣнію алтаря изъ храма. 

Солеи предъ иконостасами достаточной ширины. 

Помѣщеніе для сторожа хотя и удовлетворяетъ требованію про¬ 
граммы, такъ какъ оно назначено около входа, но за непмѣніемъ дру¬ 
гого выхода, какъ черезъ паперть, представляетъ много неудобства. 

Общая проектировка плана весьма удобна; входящему въ со¬ 
боръ видна вся перспектива храма, что, при художественномъ 
богатствѣ и обработкѣ разрѣза проекта, должно производить над¬ 
лежащее впечатлѣніе. 

Боковые входы размѣщены очень удачно,устраняя сквозной вѣ¬ 
теръ въ центральной части собора; они удобны какъ при соборномъ 
богослуженіи, такъ и при служеніи въ боковыхъ при дѣлахъ. 

Фасадъ хорошъ и изященъ. Желательно было бы расширить 
нѣсколько куполъ. Звоница, открытая только съ одной стороны, 
не совсѣмъ удобна для распространенія благовѣста. 

Акварельвая перспектива прекрасна. 

Вообще эскизъ проекта подъ девизомъ «Валяй» заслуживаетъ 
полнаго одобренія и въ авторѣ его видѣнъ талантливый худож- 
никъ и мастерской исполнитель. 

Всѣ указанные выше недостатки могутъ быть устранены при 
обработкѣ проекта. 

Проектъ подъ девизомъ «Волн самъ плохъ, такъ не поможетъ 
и Богъ» занимаетъ, со входомъ, въ длину 29 саж., въ ширину 30 
саж., такъ что ограда съ-боковъ и сзади можетъ примыкать къ 
башеннымъ входамъ, а съ лицевой стороны пространство между 
оградою и соборомъ будетъ около 11 сажень. 

Внутреннее квадратное содержаніе храма достаточно нѣсколько 
даже болѣе противъ программы, а именно 137 кв. саж.; но въ 
планѣ нѣтъ единства и существуютъ такія мѣста, откуда не видно 
и даже не можетъ быть слышно богослуженія; проектировка про¬ 
ходныхъ пилоновъ неудачна. 

Глубина алтарей, средняго въ 7 аршинъ и боковыхъ въ 5 
арш.,—недостаточна. 

Ризница и библіотека помѣщены хорошо. 

Солеи нѣсколько узки противъ ширины, требуемой програмою. 

Помѣщеніе сторожа въ подвалѣ можетъ быть допущено и 
устроено съ удобнымъ сообщеніемъ съ папертью и съ наружнымъ 
выходомъ. 

Разрѣзъ, преимущественно-же большой куполъ, требуетъ обра¬ 
ботки въ конструктивномъ отношеніи; въ боковыхъ куполахъ слит¬ 
комъ мпого оконъ. 

Въ фасадѣ боковые купола врѣзаны въ стѣны, что нельзя 
признать удовлетворительнымъ; въ общемъ же фасадъ очень хо¬ 
рошъ и силуэтъ его прекрасенъ; въ композиціи его видно осно¬ 
вательное изученіе стиля. Желательно было бы, что бы колонки 
съ куполами вокругъ главнаго барабана были иначе обработаны 
или совсѣмъ уничтожены. 

Затѣмъ третій проектъ подъ девизомъ «Киргизскія степи», 
но квадратному своему содержанію и по возможности оградить 
его, удовлетворяетъ требованію программы. 

Алтари по размѣрамъ своимъ достаточны, по Формы алтарей 
боковыхъ придѣловъ очень неудобны, некрасивы и затрудни¬ 
тельны для художественной обработки въ православномъ храмѣ. 

Ризница и библіотека по размѣрамъ достаточны и помѣщены 
удобно. 







НО¬ 


ВЪ помѣщеніи сторожа то-же неудобство, какъ и въ проектѣ болотъ. Поэтому канализація начата съ рѣки Вѣдречъ, впадаго- 
нодъ девизомъ «Валяй : не имѣется особаго выхода. щей въ Днѣпръ, близъ г. Рѣчицы и протекающей по богатой 

Въ разрѣзѣ поражаютъ кривыя боковыя части, видныя за ико- Василевичскоп казенной дачѣ (40000 десятинъ); затѣмъ канали- 

ностасами боковыхъ придѣловъ. зировяпы рѣки Витъ, Свѣдь, оакованька и болота бассейна рѣки 

Боковые купола пн въ конструктивномъ, ни въ художественномъ Словечны, съ цѣлью осѵшенія 00000 дее. въ Загальевскон, Славун- 
отношеніяхъ неудачны. ской, Лвтюцевичской, Мухоѣдовской и другихъ казениыхъдачахъ. 

Внутреннія формы всѣхъ куполовъ некрасивы, ни въ художе- Кромѣ этой систематической канализаціи Полѣсья иредпри- 

ствепномъ няты нѣкоторыя частный осушки въ мѣстностяхъ, обѣщающихъ 

Фасадъ р'шнкомт^ сжатъ и вообще требуетъ обработки. Зво- болѣе экономическихъ выгодъ мѣстному населенію и казнѣ. Такъ, 

ница помѣщена т.УѴхЩ по обѣ стороны средней Припети, близъ Турова, начата канали- 

На основаніи на^трящаго отзыва, коммисія членовъ-жюри, ру- зація центральныхъ наиболѣе обширныхъ болотъ, разъединяю- 

ководствуяс^ дейтами з и и общихъ условій нрограмы. пред- щихъ Сѣверо-Заиадный край отъ Юго-Западнаго. Прежде всего 

лагаетъ Обществу-- присудить три назначенныя преміи за пред- канализированы долины рѣчекъ Богдаповки и Утвохи, вытекаю- 

ставленные проекты въ слѣдующемъ порядкѣ: щей изъ обширныхъ, недоступныхъ болотъ около озера Жидъ; 

Первую —проекту подъ девизомъ < Валяй» (авторъ В. А. Шре- затѣмъ отъ верховьевъ упомянутыхъ рѣчекъ проведены четыре 

теръ). развѣтвленія магистральныхъ каналовъ къ берегамъ озера и одно 

Вторую— проекту подъ девизомъ (Коли самъ плохъ, такъ ж къ сѣверо-западу, въ направленіи къ густо населенной и хлѣбо- 

поможетъ Богъ » (авторъ г. Леоновъ). родной части Слуцкаго уѣзда, нуждающейся въ сѣнокосахъ. 

Ррстъж проекту подъ девизомъ < Киргизскія степи » (авторъ Каналы эти, вмѣстѣ съ 12 боковыми канавами, сдѣлали произ- 

А. А. Карбонье). водительными доселѣ безплодныя пространства, по которымъ они 

Члены коммиссіи: А. Реза-новь, Д. Гриммъ, Р. Гедике, Колъмат. проложены, и содѣйствовали осушенію обширнѣйшихъ болотъ, 

лежащихъ на противоположной южной сторонѣ Припети, близъ 
Въ газетѣ <Кавказъ» напечатано: Во время минувшей войны, Турова. Посреди этихъ послѣднихъ болотъ лежитъ Туровская ка- 
многимъ изъ участниковъ геройскихъ подвиговъ иашихъ войскъ зепная дача въ 100000 десятинъ. Канализація ея начата въ ис- 

суждено было найдти свою могилу на поляхъ сраженій. II въ на- х0д ѣ 1^77 года - Кромѣ того, въ 1877 году пристунлено къ нѣ- 

стоящее время лишь нѣкоторыя изъ этихъ могилъ отмѣчены де- сколькимъ другимъ менѣе значительнымъ частнымъ осугакамъ на 

ревянными крестами, большая часть изъ нихъ замѣтны только но окраинахъ Полѣсья: по берегамъ рѣки Березины и близъ линій 

своимъ землянымъ возвышенностямъ, а пройдетъ нѣсколько лѣтъ, московско-брестской и либаво-роменской желѣзныхъ дорогъ. Всѣхъ 

и исчезнутъ всѣ признаки тѣхъ мѣстъ, гдѣ погребены русскіе каналовъ и боковыхъ канавъ проложено 520 верстъ, изъ нихъ въ 

храбрецы. Между тѣмъ, весьма желательно, чтобы могилы русскихъ 1$>77 году 218; па протяженіи 300 верстъ каналы пригодны въ 

воиновъ на чужой землѣ, такъ много говорящія русскому патріо- весеннее время для сплава лѣса въ долины рѣкъ Припети, Бере- 

тизму, сохранились въ своей неприкосновенности. зины 11 Днѣпра, т.-е. къ балтійскимъ и черноморскимъ портамъ. 

Въ этихъ видахъ возникло предположеніе объ устройствѣ на Ширина магистральныхъ каналовъ отъ 5 до 15 аршинъ, а глу- 

мѣстахъ болѣе значительныхъ сраженій (какъ-то: на ноляхъ " ииа отъ ^ до трехъ аршинъ; ширина боковыхъ капавъ отъ 

Плевны, на горахъ и долинахъ Шибки, подъ укрѣпленіями Карса, трехъ до пяти аршинъ, а глубина отъ одного до полутора аршинъ. 
Баязета и проч.) могильныхъ памятниковъ въ честь павшихъ 

тамъ героевъ. Памятники эти полагалось бы воздвигнуть въ видѣ Итальянскимъ правительствомъ обсуждается въ настоящей время 

болѣе или менѣе массивныхъ, безъ особенныхъ архитектурныхъ проектъ устройства въ Римѣ всемірной выставки въ 1881 г. 
украшеній, но прочныхъ, монументовъ, отъ цѣлыхъ частей на¬ 
шихъ войскъ, полковъ или дивизій; для покрытія же расходовъ Во всеподданнѣйшемъ отчетѣ попечительнаго совѣта заведе¬ 
на этотъ предметъ открыть добровольную подшіску въ средѣ ній общественнаго призрѣнія въ Москвѣ за 1876 г. помѣщено, 

войскъ и управленій дѣйствующихъ армій. между прочимъ, слѣдующее описаніе устройства особаго рода 

Предположеніе это удостоилось Высочайшаго одобренія. вентиляціи въ Преображенской больницѣ: въ ночное время, 

- когда неудобно открывать форточки, зажигаются прикрѣпленные 

При осмотрѣ Государемъ Императоромъ, 26-го апрѣля, въ за- къ наружной стѣнѣ палатъ 36 фонарей съ фотогеновыми лампами, 

лахъ Зимняго Дворца, геодезическихъ, топографическихъ и карто- которыя отъ горѣнія производятъ тягу внутренняго вовдуха 

графическихъ работъ военно-топографическаго отдѣла главнаго чрезъ металлическія трубочки, проведенныя сквозь стѣны. Этимъ 
штаба, Его Величество соизволилъ удостоить, особеннымъ внима- устройствомъ испорченный воздухъ выдѣляется наружу и вмѣстѣ 
ніемъ отчетъ по осушкѣ болотъ Полѣсья и Рязанской губерніи. съ тѣмъ освѣщаются комнаты. 

Изъ отчетныхъ картъ *) видно, что въ Полѣсьѣ произведены Высочайше учрежденная коммисія для разсмотрѣнія отчета 

слѣдующія работы: совѣта нашла, что означенный способъ вентиляціи, сколько из- 

По изысканіямъ: а) съ начала работъ пронивеллировавы 18000 вѣстпо, не устроенъ въ другихъ больницахъ имперіи, между тѣмъ 

верстъ; изъ нихъ въ истекшемъ году 2000 верстъ. Линіи нивел- при дознанной его пользѣ онъ могъ бы быть введенъ не только 


лированія представляютъ собою сплошную сѣть слишкомъ 400 
сомкнутыхъ многоугольниковъ, раскинутыхъ по всему Припетскому 
бассейну; б) сдѣлано 84 глубокихъ буровыхъ скважины, въ томъ 
числѣ въ 1877 году буреніе производилось въ 40 пунктахъ, до 
80 футовъ глубины въ каждомъ; в) начатыя въ 1877 году гидро¬ 
метрическія наблюденія производились въ долинахъ 11 главнѣй¬ 
шихъ притоковъ рѣки Припети; г) метеорологическія наблюденія 
и опредѣленія уровня воды въ рѣкѣ Припети въ 1877 году дѣ¬ 
лались ежедневно въ городѣ Пинскѣ, Дорошевичахъ и городѣ 
Мозырѣ. 

По осушкѣ болотъ. Произведены во многихъ мѣстахъ рас¬ 
чистки рѣкъ; построены новые каналы; уширены и углублены нѣ¬ 
которые изъ каналовъ, сооруженныхъ въ періодъ І874—1876 г. 
Работы по капализаціи 1877 года служатъ продолженіемъ осу¬ 
ществленія общаго плана осушенія Пинскихъ болотъ, обнимаю¬ 
щихъ 8.000000 десятинъ, или 80000 квадратныхъ верстъ внутри 
треугольника Брестъ—Кіевъ—Могилевъ. 

При выборѣ мѣстности для первоначальной канализаціи по¬ 
ставлено оы.іо правиломъ, чтобы осушать преимущественно дачи 
казенныя и тѣхъ частныхъ владѣльцевъ, которые примутъ по¬ 
сильное участіе въ расходахъ на осушеніе имъ принадлежащихъ 


въ больницахъ, но и въ спальняхъ учебныхъ заведеній. Посему 
коммисія считала полезнымъ предоставить министру внутреннихъ 
Дѣлъ сдѣлать распоряженіе о возможномъ оглашеніи означеннаго 
способа устройства вентиляціи посредствомъ напечатанія въ «Пра¬ 
вительственномъ Вѣстникѣ», каковое’ мнѣніе коммисіи одобрено 
Государемъ Императоромъ. 

ВЫСОЧАЙШЕЕ НОВЕЛѢНІЕ. 

О классѣ н разрядахъ должности младшихъ инженеровъ 
строительныхъ отдѣленій губернскихъ правленій. Государ¬ 
ственный совѣтъ, въ соединенныхъ департаментахъ законовъ и 
государственной экономіи и въ общемъ собраніи, разсмотрѣвъ 
представленіе министра внутренныхъ дѣлъ о классѣ и разрядахъ 
должности младшихъ инженеровъ строительныхъ отдѣленій гу¬ 
бернскихъ правленій и соглашаясь въ существѣ съ заключеніемъ 
министра, мнѣніемъ положим: Въ дополненіе подлежащихъ уза- 
копепій постановить: «Младшимъ инженерамъ строительныхъ от¬ 
дѣленій губернскихъ правленій изъ гражданскихъ техниковъ при- 
свояются: VIII классъ по должности, VIII разрядъ по шитью на 
мундирѣ и VI разрядъ по пепсіи». 

Его Императорское Величество, 28-го марта сего года, изло- 


*) Гёліералъ-маіоромъ Жилипскимъ представлены были три рельефныя жеппое мнѣніе государственнаго совѣта Высочайше утвердить со- 
карты и 87 плановъ и профилей. изволилъ и повелѣлъ исполнить. 
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ВЫСОЧАЙШІЙ ПРИКАЗЪ. 

По воешюму вѣдомству, о чипахъ гражданскихъ, 7-го сего мая. 

ПРОИЗВЕДЕНЪ изъ коллежскихъ регистраторовъ въ губернскіе 
секретари: архитекторъ главпаго артиллерійскаго управленія Сѣрковъ, 
съ 6-го апрѣля 1878 г. 

ВЫСОЧАЙШАЯ НАГРАДА. 

Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу кавалерской ду¬ 
мы ордена св. Ашіы, Всемилостивѣйше соизволилъ пожаловать, 3-го февраля 
сего года, орденъ сіе Аппы 3-й степепи за прослуженіе двѣнадцати лѣтъ 
сряду въ одной и той-же должности, не ниже восьмого класса: статскому 
совѣтику, тверскому губернскому архитектору Бадеру. 

ПРИКАЗЫ 

По 11 Отдѣленію Собственной Его Имперіи орскаго Величе¬ 
ства Канцеляріи. 

19-го минувшаго апрѣля. 

УВОЛЕНЪ, по прошенію, отъ службы: архитекторъ одесскаго инсти¬ 
тута благородиыхъ дѣвицъ, надворный совѣтникъ Озмидовъ, съ 11-го фе¬ 
враля 1878 г. 

По министерству внутреннихъ дѣлъ. 

4-го сего мая: 

УВОЛЕНЫ въ отпускъ: состоящій при министерствѣ, гражданскій 
инженеръ, титулярный совѣтникъ Эйнаровичъ—на четыре мѣсяца. 

11-го сего мая: 

НАЗНАЧЕНЫ: инженеръ и архитекторъ Ленчицкаго уѣзда (Калиш- 
ской губерніи), гражданскій инженеръ, коллежскій секретарь Лейтгам- 
меръ— -младшимъ инженеромъ строительнаго отдѣленія саратовскаго губерн¬ 
скаго правлеиія; занимавшій должность инжепера и архитектора Сісерне- 
вицкаго (Варшавской губерніи) уѣзда, пеимѣюшій чина Сѣкира— инжене¬ 
ромъ и архитекторомъ Влодавскаго уѣзда (Сѣдлецкой губерніи); кишинев¬ 
скій епархіальный архитекторъ, титулярный совѣтникъ Сѣроцинскій— 
сверхштатнымъ техникомъ строительнаго отдѣленія бессарабскаго ‘губерн¬ 
скаго правленія (всѣ трое съ 26-го апрѣля). 

ПЕРЕМѢЩЕНЪ: архитекторъ и инженеръ Влодавскаго (Сѣдлецкой 
губерніи) уѣзда, неимѣюіцій чина Кульчицкій—па должность архитек¬ 
тора и инженера Ленчицкаго уѣзда (Калишской губерніи (съ 26 го апрѣля 
1878 г.). 

УМЕРШІЙ исключенъ изъ списковъ: младшій инженеръ строительнаго 
отдѣленія Волынскаго губернскаго управленія, гражданскій инженеръ, гу¬ 
бернскій секретарь Жарковъ (съ 15-го марта 1878 г.). 

Министра путей сообщенія, 

3-го сего мая: 

УМЕРШІЙ исключенъ изъ списковъ: состоявшій по министерству пу¬ 
тей сообщенія сверхъ штата, съ содержаніемъ, тайный совѣтникъ, инже¬ 
неръ Безпаловъ. 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

6-го мая 1878 г. 

1. —Постройка углового каменнаго дома на лицо въ пять, а 
со двора—нъ шесть этажей, на нежиломъ подвалѣ, снабженнаго 
водянымъ отопленіемъ, и въ связи съ симъ домомъ такового-же 
надворнаго флигеля, при уничтоженіи всѣхъ существующихъ нынѣ 
во дворѣ каменныхъ и деревянныхъ построекъ, и проложеніе сточ¬ 
ныхъ нодземпыхъ трубъ съ устройствомъ форменнаго колодезя. 

Спас, ч., 2-го уч., па углу площади Александрипскаго театра и Толмазова 
переулка, .У» 5—5. 

Арх. Басинъ. 

2. —Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго флигеля, у котораго 
нижній этажъ покрытъ сводомъ, съ наружной каменной лѣстни¬ 
цей по 2-му этажу. 

Рож де от в. ч., 3-го уч., но Конногвардейской и Ярославской у л., А» 65. 

Техникъ Бобровъ. 

3. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, на нежиломъ подвалѣ, 
флигеля. 

Вас. ч., Суворовскаго уч.. по 16-й линіи, А) 5- 

Арх. Басинъ. 

4. — Постройка деревяппаго, 2-хъ этажнаго надворнаго флигеля, 
таковыхъ-же одноэтажныхъ нежилыхъ службъ и устройство дере- 
вяшіой помойной ямы. 

Васильев, ч . 2-го уч., по набережной Черной рѣчки, А* 10. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

5. —Перекрытіе вновь желѣзомъ крыши на лицевомъ деревян¬ 
номъ домѣ съ исправленіемъ фундамента онаго. 

Петерб. ч., 3-го уч., по Малой Дворянской ул„ А» 17. 

Инж.-поруч. Городиокій. 

С.—Обращеніе одного окна въ дверь въ первомъ этажѣ камен¬ 
наго лицевого дома, а также пробитіе вновь двери изъ другого 
фальшиваго окна; уничтоженіе въ томъ-же домѣ нижпяго марша 


лѣстницы и устройство рядомъ другого марша, съ выведеніемъ 
двухъ внутреннихъ камепныхъ стѣнокъ, а также замѣна по га¬ 
лереѣ его деревянныхъ потолковъ кирпичными сводами; сломка 
существующаго каменнаго сарая и взамѣнъ его постройка тако¬ 
вого-же вновь и проложеніе по двору подземныхъ трубъ. 

Моек, ч., 2-го уч., по Свѣчному пер.,' А» 19—21. 

Арх. Гладовъ- 

7.—Повышеніе каменныхъ стѣнъ па строеніи съ пробитіемъ 
вновь двухъ окопъ. 

Выб. ч., 2-го уч., по Малому Самсопіевскому проси., Л» 4—6. 

Нн.-подп. Александровъ. 

8.—Постройка каменныхъ, 2-хъ этажныхъ, нежилыхъ службъ и 
устройство деревяннаго одноэтажнаго навѣса и деревяппой по¬ 
мойной ямы. 

Вас. ч., Суворовскаго уч., по Гаванской ул., № 26. 

Арх. Кибиревъ. 

9. —Постройка камепныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ съ 
помѣщеніемъ въ части оныхъ прачешни и дворницкой. 

Пет. ч., 1-го уч., на углу Введенской и Бол. Пушкарской улицъ, Авб-7. 

Арх. Ппрвицъ. 

13-го мая. 

10. —Перестройка каменнаго, 2-хъ этажнаго лицевого дома съ 
устройствомъ каменной внутренней лѣстницы и надстройка надъ 
нимъ-же 3-го этажа подъ общій фасадъ съ смежнымъ домомъ. 

Лит. ч., 3-го уч., по Надеждинской н Спасской улицамъ, № 37—6. 

Арх. Ланге. 

11. —Сломка существующаго деревяннаго дома и взамѣнъ его 
постройка вновь каменнаго, на нежилыхъ подвалахъ, дома и та¬ 
ковыхъ-же, въ три яруса, надвэдшыхъ нежилыхъ службъ. 

Лит. ч., 1-го уч., по Моховой улицѣ, А» 24. 

Арх. Шретеръ. 

12. —Надстройка трехъ этажей на камепномъ угловомъ, 2-хъ 
этажномъ домѣ съ устройствомъ при 2-мъ и 3-мъ этажахъ двухъ 
крытыхъ каменныхъ балконовъ, а на таковомъ-же 4-хъ этажпомъ 
домѣ двухъ этажей; постройка вновь дцухъ лицевыхъ 5-ти этаж¬ 
ныхъ, на нежиломъ подвалѣ, каменпыхъ флигелей и трехъ тако¬ 
выхъ-же надворныхъ, одноэтажныхъ, каменныхъ, нежилыхъ службъ, 
устройство деревянной помойной ямы и прокладка сточной под¬ 
земной трубы съ устройствомъ форменнаго колодезя. 

Вас. ч., 1-го уч., па углу Средняго проси, и 6-й линіи, № 27, 29,34 и 36. 

Арх. Ивановъ. 

13. —Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго жилого дома и ка- 
менной-же 2-хъ этажной пристройки. 

Ал.-Невской ч., 3-го уч., но Московскому шоссе. 

Арх. Сычевъ. 

14. —Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго, надворнаго флигеля, 
въ связи съ нимъ постройка деревянныхъ конюшенъ, двухъ дере¬ 
вянныхъ навѣсовъ, помойной ямы и навознаго ящика. 

Ал.— Нев. ч., 2 го уч., по Предтеченской ул-, № 41. 

Арх. Докушевскій. 

15. — Сломка части лицевого каменнаго строенія и постройка 
на мѣстѣ его лицевого, камеппаго, 3-хъ этажнаго дома. 

Ал. -Нев. ч., 2-го уч., по Тамбовской ул., А) 12. 

Арх. Прейсъ. 

16. —Постройка каменнаго, 5-ти этажнаго, лицевого дома и 
четырехъ таковыхъ-же 5-ти этажныхъ, надворныхъ флигелей; 
устройство деревянной помойной ямы и проложеніе по двору под¬ 
земной трубы. 

Моек, ч., 1-го уч., по Новой улицѣ, .V 3. 

Арх. Сюзоръ. 

17. —Деревянная лицевая надстройка надъ каменнымъ, 3-хъ 
этажпымъ, лицевымъ домомъ для фотографическаго павильона, съ 
устройствомъ внутренней деревянной лѣстницы- 

Моек, ч., 1-го уч., но Невскому просп., А) 73. 

Арх. Соболевскій. 

18. —Каменная пристройка къ небольшому литейному заводу 
съ постановкою въ ней заводской трубы, устройство въ камен¬ 
номъ сараѣ кузницы съ возведеніемъ двухъ каменныхъ стѣнъ, 
свода на рельсахъ, земляного пола, покрытіемъ крыши листовымъ 
желѣзомъ, п выведеніемъ браптмауеровъ выше крыши; устройство 
трубы съ сѣтчатымъ желѣзнымъ колпакомъ, для предупрежденія 
вылетанія искръ, и земляной насыпи съ обдернованіемъ суще¬ 
ствующаго ледника. 

Ал.-Нев. ч., 3-го уч., по набережной Обводнаго капала, № 46—104. 

Арх. Феррн-дс-Пинъи. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнерх. 




Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д .Сытова, кв. № 18, 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные и техническія исчисленія. 


.задачею автора было ознакомить художни¬ 
ковъ, техниковъ и фабрикантовъ съ ученіемъ 
о цвѣтахъ, показавъ всю пажпость вѣрнаго пони¬ 
манія и знанія свойствъ цвѣта для искусства и 
для фабрикаціи художественныхъ произве¬ 
деній. Цѣна 4 р. 50 к,, съ нерес. 4 р. 75 к. 

ТАМЪ-ЖЕ ПРОДАЮТСЯ: 

Парки и сады. Съ 24 рисувк. Ц. 1 р., съ пер. 
1 р. 25 к. 

Содержаніе: Сады Греціи н Востока. — Виллы 
рнмляпъ.—Сады среднихъ вѣковъ.—Сады вѣка воз¬ 
рожденія.—Версаль, Марли, Сеп-Клу и др.—Класси¬ 
ческіе сады и парки.—Англо-китайскіе сады и 
лѣса.—Сады Германіи и Франціи.—Императорскіе 
н частные сады и парки Россіи. 

Замѣчательнѣйшія морскія постройки и 
сооруженія, съ французск,, дополнено Костюченко. 
Съ 35 рисунками. Ц. 1 р., съ пёр. 1 р. 25 к. 

Содержаніе: Нхъ устройство и мѣстонахожденія 
въ Европѣ, Россіи, Африкѣ п др. мѣст. Капалы 
естественные п искусственные, ихъ сооруженіе п 
замѣчательнѣйшіе изъ нихъ въ Европѣ и Россіи. 
Суэзскій капалъ. Рѣки; ихъ распредѣленіе и обра¬ 
зованіе. Приливы и отливы. Орошеніе и осушеніе. 
Воды Марлп, Версаля, Петергофа и др. Фонтаны. 
Резервуары. Водопроводы. Историческое описаніе 
Лаюжскаго п др. каналовъ и сооруженій. 

Замѣчательнѣйшія архитектурныя и ху¬ 
дожественныя постройки земнаго шара. Съ 
52 рисунками. Ц. 1 р., съ нерес. 1 р. 25 к. Со¬ 
держаніе: Келиійскіе, этрусскіе и пелазгійскіе па¬ 
мятники. Египетъ—пирамиды, Эфесъ и пр. Азія: 
Іерусалимъ, Вавилонъ и др. Греческіе памятники въ 
Европѣ и Азія: Аѳины, Акрополисъ, храмъ Діаны, 
Мавзолеи и др. Античный Римъ: Форумъ, Капито¬ 
ліи, Колизей, Пантеонъ и др. Римскій міръ: Арки, 
ворота, мосты и ир. Латинскій и византійскій стили: 
Базилики и храмы. Византійскій стиль въ Россіи: 
Базилика—десятинная церковь. Софійскій Новго¬ 
родскій и Преображенскій соборы. Русскій націо¬ 
нальный стиль: Кремль, московскіе соборы и под¬ 
московныя села. Восточная архитектура: Мечети, 
альгамбра, монгольскіе памятники, мосты, колонии 


Невскій просп., Л? 54 


всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ всякаго рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ рѳмней и проч. 

4 (25-8) 


С.-Петербургъ. Лиговка, N 2 46. 

Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 

10 (12-5) 


годярный мастеръ Степанъ Ивановичъ КРЫНОЧ 
КИНЪ. Вас. Остр., 13-я линія, Л» 32. кв. № 5, 
Работалъ у гг. архитекторовъ: Цпма, Гребен- 
, Шретера, Гронвальда п др. 


УДОСТОЕННЫЙ МИТАВОКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 
1-й :в ы с пх. ей преміи 


Гранитъ обтёсанный, 

въ лещадяхъ для панелей, брусьяхъ и дру¬ 
гихъ формахъ,. полученъ и продается по 
умѣреннымъ цѣнамъ: по Екатерингоф. пр., 
Л» 33, кв. Л* 1, и на складѣ: В. 0., Заги- 
бенинъ пер., Л« 11. 28 (5—3) 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведенное ком¬ 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, па мѣстѣ Литейпаго надъ портландскими 
цементами заводовъ: «Тингей Сывъ», <Робинсъ», 
*Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и »Портъ-Кунда>, по¬ 
казало превосходство цемента Порть-Купда надъ 
поименованными выше цементами, ибо" онъ отли¬ 
чается отъ пихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, и 

5) самымъ густымъ сипеватыяъоттѣнкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатпо въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУНО-ГОФМАРКЪ. 

Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. 0., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (1-5). 


ПОДРЯДЧИКЪ ПЛОТНИЧНЫХЪ РАБОТЪ 


Работалъ у архитекторовъ: Пуаро, Гуна, Лю- 
шипа, Теребенева и др. По Бол- Садовой, па углу 
Малкова пер., д. Брюлова, Л* 52—2, кв. № 17. 
Въ С.-Петербургѣ. * 20 (5—5) 


Въ кншномъ магазинѣ Товарищества «Обще 
ственная Польза» С.-Петербургъ, Б. Подъяче 
ская, № 39. 

ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ. 

Ученіе о цвѣтахъ, по отношенію къ искус 
ству и техникѣ. Соч. В. фонъ-Бецольда. Перев 


Типографія Импер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Возвееепскій просп., д. Д» 53, 







ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ. 

С.-Петербургъ, 28-го Маи. 

Цѣна я а годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 11 , Офицерская, д. № 18 



СОДКІ /НАШЕ: 0 выходѣ Л» 4-й журнала «Зодчій». — Монастырскія древности—Археологическія находки.—Зданіе ннпалндопъ въ Варшавѣ. — Памятникъ Францену,— 
церковностроптельство. Инвентарь имуществъ г. Москвы.—Постройки въ Горбатовѣ п Полтавѣ.—Охожія мѣста въ Преображенскихъ казармахъ. Конкурсъ. — Театръ 
въ Гельсингфорсѣ. Выставка въ Варшавѣ. — Постройки, разрѣшенныя Сий. городской управою. — Объявленія. 


4-и выпускъ журнала -Зодчій» разосланъ гг. подписчикамъ 
27-го мая. 

Монастырскія древности. Владимірскій архіепископъ Антоніи, 
изыскивая путь для увеличенія средствъ женскаго епархіальнаго 
училища, вошелъ въ ев. синодъ съ предложеніемъ продать архе¬ 
ологическія драгоцѣнности, находящіяся въ Суздальскомъ покров¬ 
скомъ монастырѣ. Синодъ, орращая вниманіе на то что подобныя 
вещи, кромѣ матеріальной цѣнности могутъ имѣть еще и невозна¬ 
градимое церковно историческое значеніе поручилъ оберъ проку¬ 
рору назначить ученое разслѣдованіе суздальскихъ драгоцѣнно¬ 
стей. предназначенныхъ къ продажѣ съ аукціона. Но атому поводу 
Совр. Изв.» замѣчаютъ ' 

И эта утилизація невознаградимыхъ церковно-историческихъ 
памятниковъ предлагается мѣстнымъ архипастыремъ! Въ древно¬ 
сти хранителемъ историческихъ памятниковъ было исключительно 
духовенство теперь если бы по археологическія общества то 
преемники Нестора, Ѳеодосія Алексія митрополита Сергія Іосифа 
Полоцкаго Макарія, Гермогена Нчконі и другихъ нросвѣщепиыхъ 
подвижниковъ древней Руси сохранили ли бы изъ нашей старины 
все то, что пощадили печенѣги, половцы, татары литва фрацузыѴ 
Не продать ли Остромирово Евангеліе для выдѣлки пергаменныхъ 
записныхъ книжекъ? Не свезти ли на писчебумажную фабрику г. 
Говарда всѣ наши лѣтописи? Не продать ли въ ломъ перстень, 
подаренный Алексѣю митроиолнту Таіідулою? Не перелить ли въ 
.цѣлковые посуды Грановитой палаты? Но уступить ли за прилич¬ 
ную сумму старообрядцамъ единственные полтора "экземпляра Ми- 
. ней Макарія? Иди дубняку Петра Великаго не продать ли въ 
дрова на рязанскую желѣзную дорогу?..» 

Археологическія находки. Нов. Врем.» пишутъ изъ Самар¬ 
канда 8-го марта, при расчисткѣ русла и укрѣпленіи береговъ 
Арыка г [аргона (въ 8-ми верстахъ отъ города Самарканда), двумя 
туземцами найдена ч стъ громадной ноги верблюда сдѣланной изъ 
мѣди находчики вообразили, что нога эта изъ золота и каждый 
старался отвоевать себѣ большую часть ея: на ссору и драку ихъ 
сбѣжались другіе туземцы которые- догадались дать знать о на¬ 
ходкѣ начальнику отдѣла. При взвѣшиваніи, часть найденной ноги 
оказалась въ восемь пудовъ. Полагаютъ, что при дальнѣйшей рас¬ 
копкѣ берега Даргомэ. найдутъ и другія части мѣднаго верблюда, 
размѣры которайо, судя но части ноги, должны быть довольно со¬ 
лидны. Находка эта должна имѣть важное значеніе для археоло¬ 
говъ; до сихъ норъ это чуть ли не первая находка, изображаю¬ 
щая животныхъ; нужно полагать, что она относится къ эпохѣ 
Тимура. 

Въ Севастополѣ, мѣстность, гдѣ нынѣ производятся археоло¬ 
гическія раскопки, лежитъ къ сѣверо западу отъ Севастополя въ 
верстахъ двухъ. Вся мѣстность представляется нынѣ усѣянною 
камнями. Здѣсь за 50 лѣтъ до Г. Хр., греки, выселившіеся изъ 
Малой Азіи, построили свой Новый (Византійскій) Херсонисъ, ко¬ 
торый впослѣдствіи видѣлъ ихъ крещеніе. Развалины прежняго 
греческаго города того же имени находятъ на юго-западной сто¬ 
ронѣ Крымскаго полуострова, ниже Новаго Херсониса. Тамъ все 
говоритъ о временахъ язычества и идолопоклонства, тогда какъ 
здѣсь, на мѣстѣ Новаго Херсониса, гдѣ стоитъ теперь херсонскій 
монастырь св. Владиміра, отрываются остатки христіанскихъ церк¬ 
вей и много разнаго рода памятниковъ тогдашней цивилизаціи. 


Систематическія раскопки начались здѣсь только въ октябрѣ 
мѣсяцѣ 18-715 года. На производство раскопокъ святѣйшимъ сино¬ 
домъ отпускается изъ подвѣдомственныхъ ему суммъ по 1000 руб¬ 
лей въ год ». Раскопкой ежедневно заняты отъ 12-ти до 15-ти 
человѣкъ при чемъ въ послѣднее время каждому изъ нихъ пла¬ 
тятся въ день по 50 коп. 

Съ того времени, какъ начаты роскопки, было сдѣлано уже 
довольно много. 

Открыто много колонъ съ капителями, различныя жнлнщя водо- 
11 оноды глубокій колодезь хр ян ил ища длн хлѣба, для рыбы и 
проч., всѣ обложенныя цементом г» до такой степени прочно, что 
съ трудомъ вѣрится, чтобъ- это было сдѣлано тысяча лѣтъ тому 
назадъ, и много другихъ мелкихъ вещей изъ стекла, мрамора или 
метиловъ. Наконецъ въ сентябрѣ прошлаго года открыты па бе¬ 
регу моря остатки новой церкви, въ которой нашли великолѣпный 
мозаичный полъ, сохранившійся къ сожалѣнію, не въ полной цѣло¬ 
сти. Во внутренности этой церкви обнаружено нѣсколько могилъ 
и кладовая. Вслѣдъ за этимъ открытіемъ наткнулись на замѣча¬ 
тельную мраморную колонну съ к пятелью принадлежащею какъ 
кажется, къ корнноскому ордену. На этой колонѣ имѣется вырѣ¬ 
занное изображеніе креста Господня и кромѣ того надпись, кото¬ 
рая нынѣ еще не вполнѣ разобрана. Вновь открытую колонну, 
к- къ и церковь можно назвать единственными въ своемъ родѣ 
между открытыми до сихъ норъ. 

Въ концѣ этого года ходъ раскоповъ что-то замедлился и 
являются невольныя опасенія, чтобъ дѣло опять не был і запуще¬ 
но. Такъ, съ половины октября по первыя числа декабря прош¬ 
лаго года работы были прекращены за неимѣніемъ въ наличности 
денегъ, а въ декабрѣ въ составѣ комитета произошла перемѣна. 
Членами комитета до того времени состояли слѣдующія лица г. 
Мурзакевичъ, вице-президентъ одесскаго общества исторіи и древ- 
иостей, г. Бурачковъ, инженеръ-полковникъ Гем» ѳльманъ и на¬ 
ст ятель херсоиесскаго монастыря, архимандритъ Александръ, 
бывшш ректоръ астраханской семинаріи. При этомъ въ составѣ 
комитета дѣло шло очень успѣшно, не смотря на то, что весь 
трудъ лежалъ собственно только на двухъ послѣднихъ членахъ, 
такъ какъ г. Мурзакевичъ проживаетъ постоянно въ Одессѣ, а 
г. Бурачковъ—въ Херсонѣ, и поэтому непосредственно участія но 
наблюденію за раскопками не принимаютъ. Г. Геммельманъ, про¬ 
живающій въ Севастополѣ, не рѣдко пріѣзжалъ на работы, а архи¬ 
мандритъ Александръ, кромѣ почти ежедневнаго, наблюденія за 
ними, занимался также изслѣдованіемъ добытыхъ матеріаловъ. Но 
въ декабрѣ мѣсяцѣ архимандритъ Александръ принужденъ былъ 
оторваться отъ работы, вызванный въ Петербургъ на череду свя- 
іценнослуженія. Его мѣсто замѣнилъ испр вляющій должность его 
по монастырю, іеромонахъ о. Андрей, но это человѣкъ—простой, 
не получившій почти образованія и не имѣющій надлежащихъ по¬ 
нятій о научныхъ драгоцѣнностяхъ археологіи,.. Что можетъ оиъ 
сдѣлать въ качествѣ члена комитета по производству раскопокъ? 
Конечно, ровно ничего. Остается такимъ образомъ одинъ г. Гем¬ 
мельманъ, такъ какъ гг. Мурзакевичъ и Бурачковъ, оставаясь и 
нынѣ членами комитета, проживаютъ по прежнему далеко отъ Се¬ 
вастополя. Г, Геммельманъ, конечно, .весьма дѣльный и образован¬ 
ный человѣкъ, но все-таки позволительно сомнѣваться, чтобъ онъ 
могъ многое сдѣлать одинъ... Духовпоп власти, отпускающей на 
| производство раскопокъ не малую сумму, слѣдовало бы обратить 




вниманіе на положеніе дѣла. Являются невольныя опасенія, чтобы 
дѣло не запустилось. Между тѣмъ раскопки близъ Севастополя не¬ 
сомнѣнно имѣютъ общеевропейскій интересъ, и весь ученый міръ 
і'ъ большимъ интересомъ, конечно, ждетъ, какіе онѣ дадутъ ре¬ 
зультаты. 

Въ послѣднее посѣщеніе о. Александромъ мѣста раскопки имъ 
сдѣлано интересное открытіе: оказалось, что на одной надмогиль¬ 
ной плитѣ и мѣетс я надпись, въ которой, между прочимъ, разо¬ 
брано имя ^лб^ЗДуеМт. Если это есть именно святой Силь¬ 
вестръ, нала риііокпі, то онъ жилъ въ IV вѣкѣ но Р. Хр. 

і * ] В 

Зданіе инвалидовъ въ Варшавѣ. Въ непродолжительномъ 
времени б^Й.-Мин-тупдено къ сооруженію новаго зданія, для 
возникающаго здѣсь дома инвалидовъ. Назначеніе этого новаго 
благотворительнаго учрежденія, встрѣченнаго сочувственно мѣст¬ 
нымъ обществомъ, не только предоставить убѣжище заслуженнымъ 
на полѣ брани воинамъ, уроженцамъ Варшавы, но н уроженцамъ 
другихъ мѣстностей Царства Польскаго. 


Памятникъ извѣстному умершему фипляндскому поэту и уче¬ 
ному Ф. М. Францену въ родномъ городѣ его Улеоборгѣ будетъ 
устроенъ, какъ сообщаютъ финляндскія газеты, на собранныя но 
подпискѣ деньги (около 13000 марокъ). 


Церковностроительство. Въ Житомірѣ въ текущемъ году ра¬ 
боты по продолженію и окончанію церковно-строительныхъ построекъ 
из Волынской губерніи ограничиваются слѣдующими сооруженіями: 
а) друхъ каменныхъ приходскихъ церквей въ мѣстечкахъ Глинскѣ 
и Кузьминѣ, на постройку коихъ собрано добровольныхъ пожертво¬ 
ваніи около 5500 рублей, и которыя не могли быть своевременно 
окончены за ограниченіемъ государственнымъ совѣтомъ надлежа¬ 
щихъ кредитовъ, и б) трехъ деревянныхъ—въ мѣстечкахъ. Пяткѣ, 
Черніѳвѣ и Хатинѣ. 

Въ Каменецъ-ІІодольскѣ, церковно-строительныя работы по 
губерніи, въ текущемъ году, потребуютъ кредита въ размѣрѣ 
33600 рублей, каковая сумма имѣетъ быть распредѣлена на по¬ 
стройку каменныхъ приходскихъ церквей въ селеніяхъ Крутыхъ. 
Ильяшовцахъ, Ладыженскихъ-Хуторахъ, Боманѣ Жванцѣ, и Кучѣ; 
на достройку деревянныхъ церквей въ селахъ: Лопатинцахъ, Ви¬ 
шенкахъ и ІІилиповцахъ, и па передѣлку изъ римско-католиче¬ 
скаго костела каменной церкви въ мѣстечкѣ Комаргородѣ. Во всѣхъ 
сооруженіяхъ принимаютъ значительное участіе мѣстные обыватели 
и прихожане и ими собраны посильныя пожертвованія. 

Въ Старомъ Быховѣ въ текущемъ году должна быть окончена 
постройкой новая приходская каменная церьковь начатая соору¬ 
женіемъ въ 1874 году. По технической смѣтѣ было исчислено на 
производство работъ 66 000 рублей и въ настоящее время испра¬ 
шивается отпускъ изъ министерства внутреннихъ дѣлъ 8044 руб., 
потребныхъ на окончаніе постройки. 


ѵ — Московская городская дума, одобривъ выработанныя го¬ 
родской» управою предположенія о составленіи полнаго инвентаря 
принадлежащихъ городу имуществъ, поручила управѣ озаботиться 
приведеніемъ въ дѣйствіе сихъ предположеній съ тѣмъ, чтобы 
черезъ каждые три мѣсяца были представляемы городской думѣ 
свѣдѣнія о ходѣ этого дѣла. 

Но предположеніямъ управы, въ составъ работъ по настоя¬ 
щему предмету должны войти; 

1. Приведеніе въ извѣстность дѣйствительнаго количества 
принадлежащихъ городу земель, съ указаніемъ качества почвы. 

2. Повѣрка въ натурѣ или составленіе вновь плановъ' и по¬ 
дробныхъ чертежей на городскія зданія и сооруженія. 

3. Дополненіе собранныхъ техническимъ путемъ данныхъ всѣ¬ 
ми необходимыми для инвептаря свѣдѣніями, хозяйственными и 
историческими, изъ архивныхъ и текущихъ дѣлъ управы, дѣлъ 
Правленія мѣстнаго округа путей сообщенія, бывшаго комитета о 
городскомъ хозяйствѣ, канцелярій генералъ-губернатора и губер¬ 
натора, полнаго собранія законовъ,, и проч. 

4. Исчисленіе пространствъ, занимаемыхъ улицами, переул¬ 
ками и площадями. 

5. Составленіе па каждое недвижимое имущество отдѣльныхъ 
инвентарныхъ листовъ, со внесеніемъ въ нихъ всѣхъ собранныхъ 
свѣдѣній и съ указаніемъ на Л»Л» плановъ и чертежей. 


6. Составленіе изъ отдѣльныхъ ннвептарей общей инвентар¬ 
ной книги. 

7. Составленіе инвентаря движимаго имущества. 

Самое исполненіе исчисленныхъ работъ проектировано въ слѣ¬ 
дующемъ видѣ: 

1. Всю техническую часть работъ по инвентарю возложить на 
состоящихъ при управѣ землемѣровъ, архитекторовъ и инжене¬ 
ровъ, распредѣливъ между ними работы но ихъ спеціальности, к 
при томъ но возможности равномѣрно, дабы тѣмъ достигнуть, 
кромѣ равномѣрности въ ихъ занятіяхъ, и одновременнаго ихъ 
окончанія. Такъ землемѣрамъ поручить описаніе выгонныхъ зе¬ 
мель н участковъ, находящихся въ чертѣ города, архитекторамъ— 
описаніе городскихъ) зданій и тѣхъ сооруженій, которыя находятся 
въ ихъ веденіи но капитальнымъ и ремонтнымъ работамъ, а ин¬ 
женерамъ описаніе мостовъ, набережныхъ и прочихъ инженер¬ 
ныхъ сооруженій. 

2. Прочія работы: по дополненію представляемыхъ техниками 
матеріаловъ свѣдѣніями, которыя должны быть собраны изъ дѣлъ 
и документовъ, приведеніе всѣхъ выработанныхъ матеріаловъ въ 
систематическій порядокъ и окончательное составленіе инвентар¬ 
ныхъ листовъ и общей инвентарной книги—сосредоточить въ осо¬ 
бомъ отдѣленіи городской управы (3-мъ), которому всѣ остальныя 
отдѣленія должны оказывать всевозможное къ тому содѣйствіе. 

3. Составленіе ннвептарей движимаго имущества, находяща¬ 
гося какъ въ помѣщеніи думы, такъ и въ принадлежащихъ город¬ 
скому управленію зданіяхъ, въ пожарной командѣ, и цроч., воз¬ 
ложить на смотрителей городскихъ зданій и экзекутора городской 
управы, подъ руководствомъ одного изъ лицъ, состоящихъ при 
управѣ для особыхъ порученій, которое откомандировать въ рас¬ 
поряженіе члена управы, навѣдывающаго 3-мъ отдѣленіемъ, какъ 
для сей цѣли, такъ п, вообще, для исполненія порученій, надоб¬ 
ность въ которыхъ будетъ встрѣчаться во время работъ по со¬ 
ставленію ннвептарей. 

4. Удостовѣреніе въ правильности инвентарныхъ описаніи 
управа будетъ дѣлать чрезъ своихъ членовъ или чрезъ агентовъ, 
которымъ она признаетъ возможнымъ поручить это. 

Дѣйствительный статскій совѣтникъ Милорпдовичъ въ городѣ 
Полтавѣ пожертвовалъ въ пользу города принадлежащій ему 
домъ съ землею подъ помѣщеніе реальнаго училища. О пожерт¬ 
вованіи этотъ заявленію въ письмѣ супруги г. Милорадовича: 
«Мужъ мой, сказано въ письмѣ, отъ всей души желаетъ, чтобы 
даръ этотъ принесъ возможную пользу для образованія дѣтей до¬ 
рогого ему родного города, въ которомъ онъ провелъ большую 
часть жизни.'. * 

Чрезвычайное горбатовское уѣздное, Нижегородской 'губерніи 
земское собраніе, по обсужденіи доклада уѣздной управы о по¬ 
стройкѣ для помѣщенія съѣзда мировыхъ судей и уѣздныхъ по 
воинской повинности и по крестьянскимъ дѣламъ присутствій от¬ 
дѣльнаго дома, или же о приспособленіи для этой цѣли земскаго 
дома, занимаемаго управою, постановило: поручить управѣ начать 
съ весны текущаго года постройку для упомянутой надобности 
отдѣльнаго дома или переустройство занимаего управою, съ упо¬ 
требленіемъ на этотъ предметъ 4000 рублей, ассигнованныхъ 
XIII очереднымъ горбатовскимъ земскимъ собраніемъ, причемъ, 
въ помощь ѵнравѣ, для того, чтобы слѣдить за постройкою, из¬ 
брана особая коммисія изъ четырехъ членовъ—гласныхъ уѣзднаго 
земскаго собранія. 

Полтавская городская дума, обсудивъ вопросъ о размѣщеніи 
предполагаемыхъ въ городѣ войскъ казарменнымъ образомъ и при¬ 
знавъ для сей цѣли выгоднымъ для города пріобрѣтеніе частныхъ 
домовъ для припособлепія ихъ къ занятію войск ми, согласно 
требовініямъ военнаго вѣдомства, постановила пріобрѣтеніе до¬ 
мовъ частныхъ владѣльцевъ для казарменныхъ помѣщеній принять 
въ принципѣ и поручить городской управѣ—объявить жителямъ 
города, посредствомъ печатныхъ объявленій, что желающіе про¬ 
дать свои дома для такихъ помѣщеній могутъ заявить объ этот, 
управѣ. 


5-го мая, въ засѣданіи III отдѣленія русскаго общества охра¬ 
ненія народнаго здравія, инженеръ-технологъ М. А. Поповъ со¬ 
общилъ объ устройствѣ отхожихъ мѣстъ въ Преображенскихъ ка¬ 
зармахъ по дѣлительной системѣ. Сущность этой системы состоитъ 
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іп. отдѣленіи твердыхъ отъ жидкихъ экскрементовъ. Отдѣленіе 
Происходитъ въ особыхъ сосудахъ съ отверстіями, черезъ кото¬ 
рыя просачиваются жидкіе экскременты и но гончарнымъ трубамъ 
спускаются въ резервуаръ на дворѣ казармъ. Сосуды съ оставшимися 
въ нихъ твердыми экскрементами устроены такъ, что могутъ выдви¬ 
гаться для отвоза и замѣняться другими, такими же сосудами. 
Дѣлительной системой по показанію г. Попова, достигается обез¬ 
вреживаніе грунта и стѣнъ отхожихъ мѣстъ. 


КОНКУРСЪ. 

1>ъ Страсбургѣ объявленъ конкурсъ на составленіе проекта 
университета. Приглашаются къ участію только германскіе 
архитекторы; смѣта не должна превышать сумму въ 2 1 * мил¬ 
ліона марокъ (/42,000 руб.). Уа лучшія работы назначены первая 
премія въ 6000 марокъ (1080 руб.) и четыре преміи по 3000 ма¬ 
рокъ (990 руб.). Бъ сложности, слѣдовательно сумма, назначаемая 
на преміи, составляетъ 0,8°/ о стоимости постройки. 

Рисунки для внутренняго убранства новаго русскаго театра въ 
Гельсиііі форсѣ, а равно и разработка фасадовъ поручены строи¬ 
телями ученику Академіи Художествъ г. Осуховскому. 

Выставка въ Варшавѣ. Комитетъ мѣстнаго земледѣльческо- 
промышленнаго музоума объявляетъ во всеобщее свѣдѣніе, что, на 
основаніи 20-го параграфа устава этого учрежденія въ концѣ 
октября мѣсяца сего года устроена будетъ въ музеумѣ временная 
выставка слѣдуѣщихъ предметовъ: 

1) Издѣлія изъ глины т. е. предметы обыкновеннаго горшеч¬ 
наго производства всѣхъ мѣстностей страны, издѣлія фаянсовыя и 
фарфоровыя, а равно образчики фарфоровой глины. 

2) Издѣлія изъ стекла, а равно сырой матеріалъ, употребляе¬ 
мый въ стеклянное производство во всѣхъ мѣстностяхъ края. 

3) Издѣлія иаъ дерева, приготовляемыя крестьянами въ лѣси¬ 
стыхъ мѣстностяхъ ручною работою, издѣлія барочныя, плотнич¬ 
ныя и малярныя а равно изящныя произведенія, изготовляемыя изъ 
древеснаго матеріала.—Къ сему присовокупляется, что всѣ издѣ¬ 
лія столярнаго мастерства должны быть доставлены въ музеумъ 
въ одиночныхъ экземплярахъ, а не въ цѣлыхъ гарнитурахъ. 

Увѣдомляя о семъ господъ промышленниковъ—фабрикантовъ и 
производителей ручныхъ работъ, Комитетъ вмѣстѣ съ тѣмъ сооб¬ 
щаетъ. что при этой временной выставкѣ въ музеумѣ будутъ соб¬ 
людены слѣдующія правила. 

1) фабрикантъ или производитель, желающій принять участіе 
въ выставкѣ въ объявленіи своемъ, представляемомъ въ музеумъ, 
обязанъ объяснить какіо именно предметы намѣренъ онъ выста¬ 
вить и сколько на нихъ потребуется мѣста. 

2) Принимаемы будутъ исключительно издѣлія, отличающіяся 
достоинствомъ работы, дешевизною, или новостію изобрѣтенія. 

3) Экспоненты обязаны довольствоваться тѣмъ мѣстомъ въ 
залахъ музеума какое указано имъ будетъ мѣстнымъ управленіемъ. 

4) Экспонентамъ дозволяется раздача катологовъ, прайсъ-куран¬ 
товъ, адресовъ и т. п. Разрѣшается имъ также продавать выстав¬ 
ленные предметы, но уборка таковыхъ съ мѣста дозволяется лишь 
но окончаніи выставки. Всѣмъ предметамъ, дозволеннымъ на вы¬ 
ставку, должна быть означена опредѣленная цѣна. 

5) Снятіе копій и фотографій выставленныхъ предметовъ, равно 
взятіе сч> нихъ мѣры и т. іи. не дозволяется въ музеумѣ, безъ 
разрѣшенія владѣльцевъ этихъ предметовъ. 

6) Предметы предназначенные на выставку, должны быть до¬ 
ставлены на мѣсто за 5-ть дней ранѣе срока открытія выставки. 

7) Всѣ издержки привоза предметовъ на выставку и уборки 
ихъ оттуда надаютъ на экспонентовъ. 

8) Выставленные предметы могутъ оставаться въ музеумѣ лишь 
въ теченіе 15-ти дней послѣ закрытія выставки. По прошествіи 
этого времени, они будутъ считаться отданными въ собственность 
музеума. 

9) Всѣ экспоненты получаютъ билеты на право свободнаго вхо¬ 
да въ музеумъ во все время выставки. 

Комитетъ надѣется, что гг. фабриканты и производители при¬ 
мутъ ревностное участіе въ этой публичной конкуренціи, столь 
полезной для отечественной промышленности. 

Ближайшія свѣдѣнія о днѣ открытія выставки объявлены бу¬ 
дутъ впослѣдствіи. 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

13-м мая 1878 г. 

1. —Надстройка 4-го этажа съ надворной стороны на суще¬ 
ствующемъ 9-хъ этажномъ каменномъ лицевомъ домѣ и на смеж¬ 
ныхъ съ нимъ двухъ надворныхъ флигеляхъ. 

АІоск. ч., 2-го уч., по Свѣчному переулку, .V 17. 

Арх. Кенель. 

2. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго лицевого дома н ка- 
мошшхъ-жо одноэтажныхъ нежилыхъ службъ, устройство деревян¬ 
ной помойной ямы и нроложеніо сточной подземной трубы съ 
устройствомъ форменнаго колодца. 

Рожд. ч., 2-го уч., на углу Дегтярной н 9-й улицъ, .V 20. 

Арх. Ні к ; а. 

3. —Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго флигеля, о 2-хъ на¬ 
ружныхъ металлическихъ лѣстницахъ и при немъ каменнаго одно¬ 
этажнаго сарая, каменнаго, покрытаго сводомъ н по немъ землею, 
ледника и пристройка къ каменному дому такового-же одноэтаж¬ 
наго отхожаго мѣста. 

Кол. ч., 2-го уч., но Перевозной и Мясной улицамъ, Заводскому переулку н 
набережной р. Ііряжкн, № ІЗ, 8, 15 и 7. 

Арх. А. Гольмъ. 

4. —Надстройка надъ каменными кладовыми, подъ А» 28. 29. 
30 и 31, второго каменнаго этажа, сломка двухъ каменныхъ лѣст¬ 
ницъ въ лавкахъ А: 7 и 9 и устройство вмѣсто оныхъ одной ка- 
менпой лѣстницы въ лавкѣ А» 8 и наружнаго схода въ подвалъ; 
устройство металлическаго перехода изъ 2-хъ этажныхъ лавокъ 
въ кладовыя и обращеніе одного окна 2-го этажа въ лавкѣ А) 8 
и одного подвальнаго окна въ двери. 

С пас, ч., 2-го уч., въ Маріинскомъ ринкѣ. 

Арх. Со.ювь' въ. 

5. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго лицевого флигеля / т> 
устройствомъ проѣзда, крытаго сводомъ, а во дворѣ такового-же 
флигеля, ледника, навѣса; измѣненіе ската крыши, деревяннаго 
2-хъ этажнаго флигеля, надстройка 3-го этажа на существующемъ 
2-хъ этажномъ каменномъ флигелѣ и прокладка сточной подзем¬ 
ной трубы съ устройствомъ форменнаго колодца. 

Ііетерб. ч., 2-го уч., по набережой р. Щдановки, .V/ 25. 

Арх. Апдрущепко. 

6. —Застройка промежутка между деревянными надворными 
строеніями таковою-же жилою одноэтажною Пристройкою. 

Петеро. ч., 2-го уч., на уг.іу Песочнаго ііереулка и Теревой ул., М 5 —19. 

Арх. Ѳ. Соловьевъ. 

7. —Надстройка птораго каменнаго этажа на таковомъ-же одно¬ 
этажномъ домѣ взамѣнъ существующаго деревяннаго этажа по¬ 
стройка вновь каменнаго-жо, 3-хъ этажнаго надворнаго флигеля и 
и въ связи съ нимъ такового-же одноэтажнаго ледника съ метал¬ 
лическою на немъ террасою. 

і Петеро. ч., 1-го уч., по Съѣзжинской улпцѣ, № 32. 

Арх. Бергманъ. 

8. —Возведеніе 2-хъ этажной лицевой каменной пристройки къ 
таковому-же лицевому дому, съ уничтоженіемъ въ немъ существу¬ 
ющей лѣстницы, задѣлка во 2-мъ этажѣ сего дома наглухо одного 
окна и пробитіе взамѣнъ его другого обращеніе 2-хъ существу¬ 
ющихъ дверей въ 1-мъ этажѣ въ окно на, улицу и прокладка 
сточной подземной трубы, съ устройствомъ форменнаго колодца. 

Басил, ч., 1-го ѵч., на углу Большого проспекта и Солоііьовскаго переулка, 
А: 3 п 10. 

Арх. ЗКоффр о. 

9. —Капитальная перестройка каменнаго, 3-хъ этажнаго флигеля 
съ передѣлкою его оконныхъ и дверныхъ отверстій и надстройка 
верхняго этажа подъ общій карнизъ съ лицевымъ домомъ; 
устройство въ семъ флигелѣ каменной до чердака лѣстницы и по¬ 
стройка каменныхъ въ два яруса, нежилыхъ службъ для дровяныхъ 
чулановъ. 

Колом, ч., 2-го ѵч., по набережной рѣки Фонтанки п Большой Садовой улицѣ, 
Аё 169—120. 

Арх. Н. Трусовъ. 

10. —Постройка деревянныхъ одноэтажныхъ конюшенъ, сараевъ 
и каменныхъ одноэтажныхъ жилыхъ службъ, устройство деревян- 
ныхъ: помойной ямы и отхожаго мѣста и прокладка сточной 
подземной трубы съ устройствомъ форменнаго колодца. 

Петерб. ч., 2-го уч., по Рѣзному переулку и Большой Зелениной ул., Аё 24. 

Арх. Ур.чаубъ. 

Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры 1. С. Китиерх. 




Т еоретически и практически знакомый съ 
дѣломъ ТЕХНИКЪ, нѣмецъ, состоящій нъ 
настоящее время въ качествѣ устроителя при 
значительной машино-строительной фабрикѣ 
и желѣзоплавильномъ заводѣ въ Германіи, 
желаетъ получить подобное мѣсто въ Россіи. 
Гъ предложенія обращаться Раиі ГІеіпешаші. 
ВегпЬиг», Апііаіі (ВеиізсЫаінІ). КЗ (1—1) 


лпнъ 


Вегііп, 0 . Ноіятагкізітззе, 13 , 


старѣйшая и обширнѣйшая фабрика желѣзныхъ кованныхъ орнаментовъ. 

Мастерская желѣзныхъ конструктивныхъ частей. 

Слесарня Броизолитейная 

Приготовляетъ по дешевой цѣнъ совершеннѣйшими способнмп ш-ѣхъ ртовъ ковпнныя и вы- 
Савиыя издѣлія изъ К"В нннг жѳлѣзн, кикъ то: балконы, рѣшетки, ворота, оковки, накладки, 
люстры фонари, каминныя принадлежности и г. д. 

А также: остовы Желѣзныхъ просвѣтовъ, ж лѣпныя лѣстницы, устройства для зимнихъ садовъ, 
оранжерей, кассовыя д ери, дверные и оконные приборы, ручки для ворогъ и дверей и т. д. 

30 (1-1) 


УЧЕНИКЪ Иѵш Ак. Худ. Э. С 


у (икпйА'Ь Иѵш Ак. Худ. Э. С, желаетъ въ 
лѣтніе 3 мѣсяца найти сеоѣ занятіе у архитектора. 
1!. О., 10-я линія, д Л» 37, кн. Лё 38. ^31 1—1) 


Заготовленная въ большомъ количествѣ, свѣжая, про¬ 
дается съ доставкою на постройки. Въ складѣ куши 
Л. II. Судакова, въ Полтавской улицѣ, на углу Сои 
парной, въ домѣ Л» 20—5. 31 (5—1) 


Невскій просп., -Л? эт. 


Ф, САНЪ-ГАЛЛИ. 


С.-Петербургъ, Лиговка, Л* 46. 

/Металлическіе строительные предметы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила, 
и проч. Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, под-ьемныя 
машины 

9 ( 12 - 8 ) 


газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 

кухонъ. 5 (50-9) 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. .Лг 18, 


АЛЕКЮТРЬ 


ЧУГУННЫЕ К0.І0ННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


жженый, сырой и сыромолотий, риж¬ 
скій и' заграничный получать молено 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


и проч. па складѣ п по заказу. Состаплепіе смѣтъ на оные и техническія исчисленія 

3 (50—16) 


КОНТОРА 


Обводнглй каналъ, близъ Новаго моста 
Дг 34. Въ С.-Петѵрбурггъ. 

33 (31-1) 


Гранитъ обтёсанный, 

въ лещадяхъ для панелей, брусьяхъ и дру¬ 
гихъ формахъ, полученъ и продается по 
умѣреннымъ цѣнамъ: по Екатерингоф. пр., 
,Ѵ 33, кв. Л» 1, и на складѣ: В. О., Заги- 
бенипъ пер., 11. 28 (5—4) 


•|Ш1Е**Т0РСШ 

РОССІЙСКОЕ 

огсЕсге» 

С4Е08СІСТ0* 

ЧЧС.ПШГК7РГ»/ 


изъ собственныхъ заводовъ 


Полученъ въ 1876 году отзывъ па выставкѣ въ городѣ Дерптѣ. Берусь поставлять 
гг. архитекторамъ и домовладѣльцамъ: 

Известь и песокъ для кладки на 1000 кирпичей за. 4 рѵб. 90 к 

Известь > > » на 1000 > >. 3 руб. 60 к. 

Куб. саж. бутовой плиты считается при кладкѣ равною 3500 кирпичамъ. 

Ва доброкачественность матеріаловъ ручаюсь. Пзмайловск. пр., противъ новой мельницы 
■V 22. 17 (Ю —7) 


М. ЛЕВИНЪ 


В. 0.14 л., между Бол. и Среди, пр., д. №23. 

Устройство разнаго рода аппаратовъ, какъ-то: 
винокурныхъ, водочныхъ, аптекарскихъ и проч. 
и всякихъ мѣдныхъ работъ. Принимаетъ также 
ремонтъ вышеозначенныхъ вещей. 


Типографія Имаер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій просп., д. Ъ 53, 
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№ 23. 


ЗОДЧІЙ 


.Й”І 


ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВІЕНІЕ. 


С.-Петербургъ, 4-го Іюня. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „30ДЧІЙ“. Офицерская, д. X» 18, кв' 
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вою. — Объявленія. 


Профессоръ д-ръ Эдуардъ Яковлевичъ Доббертъ назначенъ 
штатнымъ преподавателемъ строительной академіи въ Берлинѣ. 
Онъ родился въ Петербургѣ, воспитывался въ Петропавловскомъ 
училищѣ, гдѣ получилъ въ 1855 году перстень за отличіе. Окон¬ 
чивъ свое спеціальное образованіе по исторіи въ дерптскоыъ и 
берлинскомъ университетахъ, г. Доббертъ состоялъ учителемъ 
исторіи и географіи въ частной гимназіи г. Пидемана и затѣмъ 
въ училищѣ св. Петра и Павла. Еще въ школѣ онъ отличался въ 
рисовальныхъ классахъ; впослѣдствіи любовь къ искусству про¬ 
явилась снова, и г. Доббертъ началъ изучать спеціально исторію 
искусствъ, сначала въ Петербургѣ, а затѣмъ въ Мюнхенѣ, откуда 
онъ былъ вызванъ прусскимъ правительствомъ для занятія каѳедръ 
исторіи изящныхъ искусствъ въ строительной академіи, въ ре¬ 
месленной академіи и нъ университетѣ. Находясь въ Петербургѣ, 
онъ писалъ часто критическіе разборы періодическихъ художе¬ 
ственныхъ выставокъ и печаталъ отдѣльныя брошюры по части 
живописи и скульптуры. За границею онъ продолжалъ свою лите¬ 
ратурную дѣятельность и заслужилъ почетный для себя и вообще 
для насъ, русскихъ, вызовъ въ Перлинъ. Два иди три года тому 
назадъ г. Доббертъ завершилъ свои спеціальныя изученія путе¬ 
шествіемъ по Италіи. Первыя публичныя лекціи онъ читалъ 'здѣсь 
въ пользу разныхъ благотворительныхъ предпріятій; въ Мюнхенѣ 
затѣмъ нашъ почтенный соотечественникъ продолжалъ развивать 
свои ораторскія способности. 

Пожаръ въ Спб., 20-го мая, въ 3 часа пополудни, произошелъ 
на балтійскомъ желѣзо-судостроительномъ и механическомъ заводѣ 
въ Чекушахъ, водъ .V- 20, по Кожевенной линіи. Загорѣлось перво¬ 
начально надъ крышею кочегарни, затѣмъ Іоіюнь мгновенно рас¬ 
пространился но всему зданію, при чемъ сгорѣли заводскія мастер¬ 
скія—слесарно-токарная, сборная, кузница, литейная и часть Строи¬ 
тельной съ частью механизмовъ для миноносныхъ лодокъ и дере¬ 
вомъ длн двухъ клиперовъ; самые-же доки и строящіеся въ нихъ 
клипера но повреждены. Дѣйствіемъ пожарныхъ командъ пожаръ 
прекращенъ. Заводъ застрахованъ въ «Сѣверномъ Обществѣ> въ 
1.600.000 руб. Убытокъ опредѣляется въ 500.000 руб. При туше¬ 
ніи пожара, рядовой пожарной команды Коломенской части Поч¬ 
ковъ упалъ со стеклянной крыши и получилъ ушибы. 

Надгробный памятникъ Погосскому. Комитетъ грамотности 
при Императорскомъ вольно-экономическомъ обществѣ поручилъ 
бюро выработать проектъ надгробнаго памятника народному пи¬ 
сателю А. Ѳ. Погосскому и затѣмъ распорядиться изготовленіемъ 
и постановкою этого памятника втеченіе лѣта нынѣшняго года, 
произведя расходы изъ пожертвованій, пожалованпыхъ комитету 
Его Императорскимъ Нели честномъ отъ имени военнаго и морского 
вѣдомствъ, равно какъ и изъ другихъ пожертвованій, на этотъ 
предметъ поступившихъ; разработку проекта и производство над¬ 
лежащихъ расходовъ вести по соглошенію со вдовою покойнаго 
писателя. 

Нефтепромышленникъ г. Нобель приступилъ къ проведенію раз¬ 
рѣшеннаго ему нефтепровода отъ Балхашъ до Чернаго Городка. 
Испрашивается разрѣшеніе на устройство нефтепроводовъ еще нѣ¬ 
сколькими заводчиками. 


Бъ Варшавѣ послѣдовало распоряженіе, по которому на всѣхъ 
варшавскихъ кладбищахъ, въ, семейныхъ силенахъ, могутъ быть 
помѣщаемы покойники только въ металлическихъ гробахъ, герме¬ 
тически закупоренныхъ; распоряженіе это послѣдовало чисто, въ 
видахъ гигіеническихъ—для предотвращеніи могущей возникнуть 
заразы отъ разложенія труповъ въ семейныхъ, склепахъ, которые 
въ Варшавѣ, но большой части, устраиваются совершенно откры¬ 
тыми, окруженными желѣзною рѣшеткою и небольшимъ навѣсомъ. 

Въ Гельсингфорсѣ недавно вышла изъ печати третья часть 
труда извѣстнаго финскаго ученаго, профессора Аспѳлина: Ми- 
іиаіз рсиіітёкзіа Зиотепзтѵит азитизаТоіІІа». ( Археологическіе 
памятники на мѣстахъ обитаніи финскаго пломеннД которая за¬ 
ключаетъ въ себѣ зображёнія желѣзнаго періода въ археологиче¬ 
скихъ памятникахъ финскихъ народовъ: Мордвы. Меря Й Вейся. 
Первое замѣчательное сочиненіе Биотаіаіз-ицгііаізе'п тиіпаізіиі- 
кіпиоп аікеііа . («Начало финско-угрекой археологіи ) переведено, 
какъ извѣстно, и на русскій языкъ но иниціативѣ московскаго 
археологическаго общества. (Нов. Ир.). 

Археологическія находки. Корреспондентъ Нов. Вр. пи¬ 
шетъ изъ Рыльска (Курск, губ.), что въ центральной части го¬ 
рода, по Преображенской улицѣ, гдѣ въ прошломъ году была окон¬ 
чена постройка мостовой, среди бѣлаго дня, вдругъ провалилась 
на значительную глубину часть улицы. Послѣ раскопа оказалось, 
что провалъ образовался на мѣстѣ длиннаго подземнаго хода, иду¬ 
щаго приблизительно на глубинѣ 10—12 футовъ. Этотъ подзем¬ 
ный корридоръ представляетъ, очевидпо, не временную постройку, 
но капитальное сооруженіе древнихъ обитателей города, доказа¬ 
тельствомъ чего служатъ прочные кирпичные своды и такой-же 
полъ корридора. По бокамъ въ земляной стѣнѣ хода устроены си¬ 
дѣнья также изъ кирпича, въ родѣ скамеекъ. Ходъ этотъ имѣлъ 
направленіе съ запада на востокъ. Достигнуть конца и хорошенько 
осмотрѣть ходъ на псомъ протяженіи но удалось по причинѣ спер¬ 
таго въ подземелья ноздуха и накопившагося тамъ углекислаго 
газа, вслѣдствіе чего свѣча гасла и людямъ становилось дурно. 
Съ другой-же стороны препятствіемъ явилась толстая кирпичная 
арка, на пробитіе которой требовалось слишкомъ много усилій, а 
а потому ее такъ и оставили. 

Такія диковинки у насъ не рѣдкость. 15 или 20 лѣтъ тому 
назадъ такого-же рода провалъ быль на другомъ концѣ этой ули¬ 
цы; но объ этомъ ничего уже теперь неизвѣстно; засынали яму 
землей, сравняли дорогу и пошло все по старому; нѣкоторые ста¬ 
рожилы утверждаютъ, что такихъ подземныхъ ходовъ есть нѣ¬ 
сколько и указываютъ даже ихъ направленіе; 

* * 

* 

Въ происходившемъ 8-го февраля засѣданіи Общества Прибал¬ 
тійской Исторіи и Древностей, 1)г. К. Порнгауптъ предъявилъ 
клада, переданный ему помощникомъ земскаго исправника Ше- 
лемъ для опредѣленія и оцѣнки. Кладъ этотъ состоитъ изъ 1201 
серебряной монеты и находился въ мѣдной кружкѣ съ ручкой и 
крышкой, найденной прошлымъ лѣтомъ въ имѣніи Стопіусгофъ, 
Кирхгольмскаго прихода, при вспахиваніи поля. В г. Борнгауптъ 
прочелъ списокъ этихъ монетъ и присовокупилъ слѣдующія 'замѣ¬ 
чанія; такъ какъ новѣйшая изъ этихъ монетъ относится къ 1598 
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году, рижско-польскіе же грошевики и еолидм. относящіеся къ 
періоду времени отъ 1594 до 1598 года (въ количествѣ 327 шт.), 
я также три испа'нскіё піастра 158(7—89 годовъ такъ свѣжи, какъ 
будто бы сейчасъ только съ монетнаго двора, то, по всей вѣроят¬ 
ности. этотъ кладъ зарытъ былъ въ землю вскорѣ послѣ 1598 года. 
Стоитъ только вспомнитъ роковой для Лифляндіи промежутокъ 
времени отъ 1001 до 1003 года, когда бѣдствія войны е ще уси- I 
ливались неслыханно жестокими- зимами, неурожаями, голодомъ и 
чумою. Одащ> вѣроятно, что'обладатель этихъ монетъ, зарывъ свое 
сокромщі ть'яемлю, самъ сдѣлался жертвою упомянутыхъ бѣдствій. 
Странно, что въ этомъ кладѣ нѣтъ ни одной монеты Стефана Ба- 
торія'.ІІ ар 4-4-15ІС»), между тѣмъ какъ встрѣчается столько монетъ 
блнжіЬішихч. Дм предшественниковъ, а также и преемника его, 
Снгизм \тща*1П. 

❖ * 

мшииишмиииміимвми іі МП 11 »г» ч— — і пгчіТ ІЬю— — I I— ■! іцвигянн.ви—ішія— I ^п ———ді 

Въ Ринѣ, на углу улицъ Монтебелло и Вальтурно, открытъ 
большой погребъ, заключающій въ себѣ около тысячи расположен- і 
пыхъ рядами амфоръ. Изъ числа этихъ амфоръ, болѣе двухсотъ 
украшены цвѣтными надписями бѣлаго, чернаго, краснаго и зе—) 
ленаго цвѣтовъ. 

Въ улицѣ Мазарини найдена на стѣнѣ одного дома прекрасно 
сохранившаяся, яркихъ цвѣтовъ мозаика величиною около двухъ 
квадратныхъ метровъ, изображающая большую галеру, которая на 
всѣхъ парусахъ и съ развѣвающимся флагомъ входитъ въ какую- 
то монументальную гавань. Гавань эта окружена набережными, 
лѣстницами, пристанями, мостомъ, построеннымъ на сваяхъ и на 
аркахъ, и маякомъ, оканчивающимся цилиндрическою верхушкою. 

Мозаика открыта во владѣніи князя ІІаллавичиии, который 
уже пожертвовалъ ее капитолійскому музею. 


Дани привилегіи: 

1) Десятилѣтняя,—сѣверо-американскому' гражданину М. Шан¬ 
дору , на усовершенствованнаго устройства самозажпгающуюся и 
самогасящуюся горѣлку. 

2) Десятилѣтняя—инженеру, коллежскому совѣтнику Михаилу 
Данилову, на пневматическій снѣгоочиститель. 

' 3) Десятилѣтняя—иностранцамъ Герману Шнарру, Антону Фос¬ 
су и инженеру Николаю Черкунову , на особаго устройства водо¬ 
подъемный аппаратъ, примѣнимый также къ подъему другихъ жид¬ 
костей. 

4) Пятилѣтняя—иностранцу Леону Солис, на новую систему 
соединенія трубъ. 

5) Бятнлѣтняя—иностранцу Альфреду Круппу , на усовершен¬ 
ствованія въ устройствѣ желѣзнодорожныхъ и другихъ колесъ. 

6) Десятилѣтняя—иностранцамъ Джозефу Шутлъворту и На¬ 
таніелю Клейтону, на усовершенствованія въ устройствѣ паровыхъ 
котловъ и ихъ топокъ. 


ВЫСОЧАЙШІЕ ПРИКАЗЫ 
По военному вѣдомству. 

О чинахъ гражданскихъ, 14-го сего мая: 

УТВЕРЖДЕНЪ въ чинѣ коллежскаго секретаря, сверхштатный архи¬ 
текторъ главнаго инженернаго управленія Вальберхъ, по степепи художника 
14 степени (съ 10-го февраля 1874 г.). 

21-го сего мая. 

ПРОИЗВЕДЕНЪ изъ коллежскихъ секретарей въ титулярные совѣтники 
младшій архитекторъ строительнаго отдѣленія сыръ-дарьинскаго областного 
правленія, ннженеръ-техиолоп. Базилевскій (съ 20-го сентяб;я 1877 года). 

ПРИКАЗЫ 

Но министерству внутреннихъ дѣлъ. 

18-го сего мая. 

ПРОИЗВЕДЕНЫ за выслугу лѣтъ (указъ Правительству? гиаго Се' 
Лата, по департаменту герольдіи, 34-ю апрѣли 1878 г.): ивъ коллежскихъ 
въ статскіе совѣтники: смоленскій губернскій инженеръ Семеновъ (съ 20-го 
іюня 1872 г.); рязанскій губернскій архитекторъ фонъ-ПІульманъ (съ 5-го 
декабря 1877 г.): изъ надворныхъ въ коллежскіе совѣтники: бессарабскій губерн¬ 
скій архитекторъ Крамаренко (съ 19-го января 1877 г.); тобольскій губерн¬ 
скій архитекторъ Кржевскій (съ 3-го марта 1876 г.); губернскій архитекторъ 
томской губернской строительной коммиссіи Гоняевъ (съ 10-го марта І876 г.); 
изъ титулярныхъ совѣтниковъ въ коллежскіе ассессорн, младшій архитекторъ строи¬ 
тельнаго отдѣленія тамбовскаго губернскаго правленія Мазуркевичъ (съ 14-го 
іюля 1866 г); ивъ коллежскихъ секретарей въ титулярные совѣтники: младшій 
инженеръ строительнаго отдѣленія воронежскаго губернскаго правленія Стай- 
новскій (съ 24-го іюня 1877 г.). 

27-го сего мая. 

УВОЛЕНЪ въ отпускъ: членъ техническо-строительнаго комитета, ниже" 
неръ-архптекторъ, академикъ архитектуры, дѣйствительный статскій совѣтникъ 
Маевскій— иа четыре мѣсяца. 


УМЕРШІЙ исключенъ изъ списковъ, инженеръ и архитекторъ Ко.іьнен- 
Щскаго уѣзда (Лонжи навой губерніи); титулярный совѣтникъ Бдешинскій (съ 
I 10-то февраля 1878 года). 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

13-ю мая 1878 г. 

1. —Постройка деревяннаго 2-хъ этажнаго, на нежиломъ ка¬ 
менномъ подвалѣ лицевого дома и въ связи съ нимъ такового-же 
надворнаго флигеля и прокладка сточной подземной трубы съ 
устройствомъ форменнаго колодца. 

Выборг, ч., Охт. уч., по Конторской ул., Дв 387. 

Йнж.-поруч. Городнскій. 

2. —Перестройка "' существующаго лицевого деревяннаго дом г 
съ возведеніемъ къ нему двухъ деревяшшхъ-же пристроекъ, съ 
подведеніемъ подъ оный новаго' каменнаго фундамента, постройка 
каменныхъ одноэтажныхъ н ежилых ъ сл ужбъ устр ойство деревян¬ 
ной помойной ямы п проложѳніе сточной подземной трубы съ 
устройствомъ форменнаго колодца. 

Петерб. ч., 2-то уч., по Рыбацкой улицѣ, Л» 11. 

Арх. Андрущенко. 

20-ю мая 1878 г. 

3. —Постройка каменнаго, о-ти этажнаго лицевого дома и въ 
связи съ нимъ трехъ таковыхъ-же 5-тн этажныхъ надворныхъ фли¬ 
гелей, а также одноэтажныхъ нежилыхъ службъ; устройство дере¬ 
вянной помойной ямы и навознаго ящика и прободеніе по двору 
подземныхъ трубъ. 

Діосков. ч., 3-го уч., по Ивановской ул., .\» 13. 

Пнж.-арх. Докушевскій. 

4. —Капитальное исправленіе лицевого деревяннаго дома, по¬ 
стройка вновь деревяннаго, одноэтажнаго жилого строенія и въ 
связи съ нимъ деревянныхъ сараевъ и помойной ямы. 

Алек.-Нев. ч., 1-го уч., по Стеклянной ул., ,\« 49. 

Тех. Бобровъ. 

5. —Перебойка оконъ въ двухъ надворныхъ флигеляхъ и над¬ 
стройка на нихъ 5-го этажа: постройка каменныхъ, 2-хъ этажныхъ 
нежилыхъ службъ и проложеніе по двору подземныхъ трубъ сл. 
устройствомъ форменнаго колодца. 

Лит. ч., 2-го уч., но Малой Итальянской ул., Тс 27. 

Арх. Вяргинъ. 

0.—Надстройка 3-го каменнаго этажа на части надворнаго 
2-хъ этажнаго флигеля. 

Моек, ч., 1-го уч., по Лештукову переулку, Л* 8. 

Арх. Ферри-де-ІІиньи. 

7. — Каменная, лицевая, 3-хъ этажная, на жиломъ подвалѣ, при¬ 
стройка къ существующему дому, сломка каменной дворницкой и 
Постройка ея вновь. 

Алек.-Нев. ч., 3-го уч., по Обводному каналу, .\7 80. 

Тех. Поликарповъ. 

8. —Исправленіе одноэтажныхъ дервянныхъ службъ подведе¬ 
ніемъ новыхъ вѣнцовъ, перемѣною дверныхъ косяковъ и перекры¬ 
тіемъ тесовой крыши, а также исправленіе мѣстами крыши на 
деревянномъ сараѣ и на таковоц-же дворницкой. 

1’ожд. ч., 1-го уч., по Набережной р. Большой Невы, .V 79. 

Арх. Карповъ. 

9. —Сломка существующихъ деревянныхъ строеній и взамѣнъ 
ихъ постройка вновь каменнаго. 4-хъ этажнаго дома и таковыхъ- 
же, въ два яруса.' нежилыхъ службъ- устройство деревянной по¬ 
мойной ямы и проложеніе по двіру подземныхъ трубъ. 

Моек. Ч., : 4-го уч., по Каинскому просп, М 1,8—‘22. 

Арх. Булановъ. 

10. —Сломка существующихъ строеній и взамѣнъ ихѵпостройка 
вновь каменнаго,' 4-хъ этажнаго, на жилыхъ подвалахъ, лицевого дома 
и въ связи съ ііимъ трехъ таковыхъ-же, 5-ти этажныхъ надворныхъ 
флигелей; устройство' камепной помойной ямы н проложеніе под¬ 
земныхъ трубъ. 

Лит. ч., 3 го уч., по Саперному пер., М 17. 

Арх. Долотовь. 

11. —Надстройка ,3-го, 4-го и 5-го этажей надъ каменнымъ, 
2-хъ этажнымъ надворнымъ флигелемъ съ устройствомъ внутрен¬ 
ней каменной лѣстницы и отхожихъ мѣстъ- надстройка 3-го и 
4-го этажей надъ каменнымъ, 2-хъ этажнымъ флигелемъ; обращеніе 
одного окна въ дверь въ фасадѣ нижняго этажа лицевого дома и 
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передѣлка 3-хъ среднихъ оконъ на фасадѣ того-же дома и трехъ 
ореднихъ-же оконъ съ надворной стороны на парныя окна. 

Моек, ч., 4-го уч., по Верейской ул., .V 25. 

Лрх. Мясоѣдовъ. 

12.—Перекрытіе желѣзомъ крыши на деревянномъ, 2-хъ этаж¬ 
номъ лицевомъ домѣ и на таковомъ-же одноэтажномъ флигелѣ. 

Выбор, ч., 1-го уч., по Саратовской ул., ЛЬ 43. 

Инж.-пор. Городискін. 

43.—Тіостройка каменнаго. 3-хъ этажнаго надворнаго флигеля, 
такового-же одноэтажнаго сарая и устройство деревянной помой¬ 
ной ямы. 

Вас ил. ч., 2-го уч., по 13 лппіи, ЛЬ СО. 

Лрх. Шперерт ,:— .—^ 

14. —Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ съ 
помѣщеніемъ въ части оныхъ нрачешии. 

Петерб. ч., 1-го уч., па углу Введенской улицы и Большого проси., ЛЬ 1 п 35. 

Лрх. Аккерманъ. 

15. —Устройство кирпичнаго свода надъ воротами лицевого, 
3-хъ этажнаго дома съ передѣлкою арокъ въ кирпичныхъ стѣнахъ 
проѣзда; устройство двухъ магазинныхъ большихъ отверстій изъ 
оконъ и дверей 1 -го этажа но сторонамъ воротъ, устройство жи¬ 
лого помѣщенія въ нижнемъ этажѣ каменнаго флигеля съ обра¬ 
щеніемъ его воротныхъ отверстій въ двери и окна. 

Казан, ч., 1-го уч., по Казанской ул., ЛЬ 11. 

Арх. Некора. 

16. —Постройка каменныхъ ледниковъ и надъ оными сѣиова- 
-Ювъ и въ связи съ ними таковыхъ-же сараевъ въ два яруса и 
нроложеніо подземныхъ трубъ. 

Ліоск. ч., 4 уч., по Большому Царскосельскому нросп., .ЛЬ 8. 

Арх. Нагель. 

17. —Исправленіе деревяннаго кегельбана и легкихъ деревян¬ 
ныхъ садовыхъ бесѣдокъ и навѣсовъ. 

Спае. '!., 4 уч., по Большой Садовой ул., ЛЬ 43—57. 

Арх. Шаламовъ. 

ІЯ.—Постройка деревяннаго, одноэтажнаго, на каменномъ не¬ 
жиломъ подвалѣ, флигеля и въ связи съ нимъ каменныхъ, одно¬ 
этажныхъ службъ и устройство деревяннаго, крытаго съ боковъ и 
сверху землею, ледника съ каменной стѣнкой на межѣ. 

І’ожд. ч., 2-го уч., по 8-й ѵ.і., ЛЬ 34. 


возведеніе каменной, въ три этажа, пристройки къ дому для лѣст¬ 
ницы и переходовъ и устройств) деревянной помойной ямы. 

Нарв. ч., 3-го уч., по набережной рѣки Таракановки, на углу Курляндской 
улицы, Лес 7—8. 

Арх. Нуншель. 

22.—Возведете четырехъ деревянныхъ одпоэтажныхъ. на ка¬ 
менномъ фундаментѣ, пристроекъ къ таковымъ-же существующимъ 
дачамъ. 

Нетерб. ч., 3 уч., но Песочной ул., ЛЬ 50, 52, 54. 

Инж.-подп. Александровъ. 

28,—Перекрытіе вновь желѣзомъ крыши на лицевомъ доревян- 
номъ 2-хъ этажномъ домѣ, нрокононатка и обшитіе стѣнъ его, 
съ замѣпою нѣкоторыхъ нижнихъ вѣнцовъ новыми, постройка дере¬ 
вянныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ''службъ и устройство, крытаго 
землею, ледника съ возведеніемъ нрн немъ каменной межевой стѣны] 
Петерб. ч., 1-го уч., по Звѣрипской ул., ЛЬ 34. 

Инж.-подп. Александровъ. 

24. —Постройка каменнаго, 5-ти этажнаго, на подвалахъ, лице¬ 
вого дома и въ связи съ нимъ четырехъ таковыхъ-же. Б-ти этаж¬ 
ныхъ надворныхъ флигелей и одноэтажныхъ нежилыхъ службъ. 

Моек, ч., 1-го уч., по Новой ул., ЛЬ 17 и 18. 

Лрх. Васинъ. 

25. —Постройка 2-хъ этажнаго, деревяннаго, на каменномъ фун¬ 
даментѣ. жилого флигеля о двухъ лѣстницахъ. 

Гожд. ч., 1-го уч., по Херсонской ум., ЛЬ 25. 

Имѣющій право на произв. стр. раб. М. Андреевъ. 

20.—Перестройка проѣзда въ лицевомъ каменномъ домѣ съ 
покрытіемъ его сводомъ, устройство въ домѣ вновь каменной лѣст¬ 
ницы, съ обращеніемъ одного окна въ.дверь съ поребойкою окоп¬ 
ныхъ отверстій; замѣна ветхихъ закладныхъ рамъ новыми, устрой¬ 
ство внутренней каменной лѣстницы въ надворномъ флигелѣ, воз¬ 
веденіе къ нему таковой-же пристройки для второй лѣстницы и 
устройство вновь деревянной помойной ямы. 

Васпл. ч., 1-го уч., по Среднему проси., ЛЬ 40. 

Лрх. Шішбахеръ. 

26. —Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго, на нежиломъ подвалѣ, 
зданія и деревянныхъ, въ каменныхъ столбахъ, нежилыхъ службъ. 

Нарв. ч., 3-го уч., по Петергофскому проси., ЛЬ 20. 

Лрх. Шаубъ. 

27. —Постройка деревянныхъ, нежилыхъ, одноэтажныхъ службъ 
съ помѣщеніемъ въ оныхъ нрачешной и ледниковъ. 


Пнж.-шт.-кан. 11 принцъ. 

И).—Надстройка, частію 2-го и 3-го этажей, надъ каменнымъ 
2-хъ этажнымъ флигелемъ и надъ смежнымъ съ нимъ проѣздомъ 
во дворъ, для помѣщенія домовой церкви. 

Лит. ч., 1-го уч., по Сергіевской ул., ЛЬ 11. 

Лрх. Месмахерь. 

20. —Капитальное исправленіе существующаго каменнаго одно¬ 
этажнаго амбара. 

Наснл. ч., 2-го уч., на островѣ Голодаѣ, ЛЬ 580. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

21. —Постройка каменныхъ, 2-хъ этажныхъ, нежилыхъ службъ 
съ наружной) металлическою галереей и лѣстницей при нихъ; 


Выбор, ч., Охтеп. уч., по Конторской ул., ЛЬ 387. 

Инж.-иор. Городискін. 

28.—Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ. 
Васпл. ч., 2,гго. уч., ро 4 лппіп, ЛЬ, 33. 

арх. Изенбекъ. 


-Л--- 


Отвѣтственныя редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Кптнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 




Невскій проси ., А? о4. 



всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ всякаго рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

_ 4 (25-9 ) _ 

Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВЪ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. №18, 

жшивд ши і тші ршш, 

ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

л проч. па складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные п техническія исчисленія. 

3 (50—17) 


ИЗВЕСТЬ УГЛОВСКАЯ КИШКА. 

Заготовленная вѵбольвіомъ количествѣ, свѣжая, про¬ 
дается съ доставит па цосіроцкн, Въ складѣ купца 
А. И. Судакова, Въ Полтавской улицѣ, на Углу Гон¬ 
чарной, ві домѣ ЛЬ 29—5. 34 (5—2) 


Гг. 


і 


желающихъ имѣть Солидную слесарную ра¬ 
боту, за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ 'требованіями ВЪ ' СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

Л. И ФОССА. 

По Бодып. Царскосельскому пр., д. Н 64, 
кв. Л? 35, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщательгі 
ностію въ отдѣлкѣ. II (20—7) 

4— ( 6— і з) гг. - — ■ - — ^ 

УЧЕНИКЪ Имп. Дк. Худ. Э. С . ж.мао 
лѣтніе 3 мѣсяца найти себѣ занятіе у архитектора. 
Б. О , 10-я линія, д. Лё 37, кв. ЛЬ 38. (.31 1—2) 
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УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г; 


Водяное 

отопленіе 


Колонны 


Желѣзныя 

балки. 


Вентиляція 
съ искус¬ 
ственнымъ 
увлажнені¬ 
емъ воздуха 


Своды, по¬ 
толки, двери 
изъ гоффри- 
рованнаго 
желѣза. 


ЗАВОДхѴ. 

ПОРТЪ-КУНДА 


Газовые за 
воды камен¬ 
но-угольнаго 
л нефтянаго 
газа. 

Газгольдеры. 

Чугунныя 

отливки. 

Бронзовыя 

отливки. 


Сравнительное испытаніе, произведенное ком¬ 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою ностсяннаго моста черезъ р. 
Неву, па мѣстѣ Литейнаго надъ иортландскими 
цементами заводовъ: «Тингсй Сынъ»,' <Робипсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ- и • Нортъ-Ку н да >, по¬ 
казало превосходство цемента ЛорткчКупда надъ 
поименованными выше цементами, ибо онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣпіемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, и 

5) самымъ густимъ синеватым г,оттѣнкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатпо въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

Б Р У Н О-Г О «I»М А Р К Ъ 

Контора: по Адмиралт. площ., д. Рамбса. 

Складъ: В. О., Волховской пер., д. Яковлева- 

23 (38-7) 


Желѣзные 
котлы, баки 


Гидравличе¬ 
скія подъем- 
пыл машины 


Подъемные 

крапы. 

Стрѣлки 

и 

водоснабже¬ 
ніе желѣзно¬ 
дорожныхъ 
і станцій. 


Проволока. 

Проволоч¬ 
ные канаты 


Жедѣзиыо 

мосты. 


ВЫБОРГСКОЙ Ч., 1-го У 1 !., но НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ НЕВЫ, Д. № 11 
АДР. ТЕЛЕГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, ВЪ ПЕТЕРБУРГѢ. 


Гранитъ обтёсанный, 

въ лещадяхъ для панелей, брусьяхъ и дру¬ 
гихъ формахъ, полученъ н продается по 
умѣреннымъ цѣнамъ: по Екатерингоф. пр., 
.V 33, кв. .V: 1, н на складѣ: В. О., Загн- 

28 С (5-5) 


МИХАИЛОВЪ 

5Тарке 


С.-Петер5ургъ. Лиговка, Мг 46. 
Водяное и паровое отопленіе 
камины, печи, вентиляторы 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 

10 (12-7) 


бенинъ пер., .V 11 


тныгй лш стеръ, 


Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гува, Фон¬ 
тана, Китпера и Шретера- 

Предтеченсная улица, д. № 31. 

00 (7) 


ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 


715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОМЪ, но Рубинской улицѣ, подъ 
№ Л 26—28, Нолюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго*. Офицерская улица, 
д. .V 18, кв. Л5 21. 


АЛЕБАСТРЪ 


ПРІЕМЪ 


жженый, сырой и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


ОБЪЯВЛЕНІЙ ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ ВЪ 


Листкѣ журнала Зодчій 


но 12 коп. за строчку петита 

[Я ежедневно. 


1 занять мѣсто техника при земствѣ. Атте¬ 
статъ и ближайшія справки можно получить 
у редактора журнала <Зодчій», академика 
Китнера. [ГіІМІ Ая 


Обводный каналъ , близъ Новаго моста 
Л 34. Въ С .-Петербургѣ. 


Офицерская улица, домъ Я 18, кв. Я 21 


Типографія Импер. Спб. театровъ 1 (Эдуард- 4 Гоппе), Вознесенскій проси., д. Л» 53, 
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1878 г. 


ЗОДЧІЙ 

ВОСКРЕСНОЕ ІІЖИБ-АСВДШЗІЕЭІГЕ. 

С.-Петербургъ, 11-го Іюня. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. .V; 18, кв. Д- 21. 


СОДЕРЖАНІЕ: Городской техническій надзоръ. — Общая стоимость дома г-жи Зайцевой. (Письмо въ редакцію). — Переустройство Гутуевскаго острова. — Поста¬ 
новленіе Спо. думы. — Закрытіе городскихъ кладбищъ въ Тифлисѣ. — Онисаніе церквей минской епархіи. — Доігь призрѣнія семействъ воиновъ, убитыхъ въ по¬ 
слѣднюю войну. — Утилизація развалинъ Помарзундскон крѣиостп. — Циркъ въ Одессѣ. — Постройка школъ во Франціи. —Электрическое освѣщеніе въ Парижѣ — 
Инженеры на министерскихъ мѣстахъ. — Постройки, разрѣшенныя Снб. городской управой. — Объявленія. 


Архитекторъ Робертъ Егоровичъ Бергманъ скончался 2-го 
іюня, въ 11 часовъ утра. 

Городской техническій надзоръ. 

Нерѣдко приходится слышать обвиненія городскихъ техниковъ 
въ небрежности, въ недостаточномъ надзорѣ при постройкѣ город¬ 
скихъ зданіи и т. д. Такого рода нападки повторяются все чаще 
и чаще въ органахъ столичной прессы, н въ публикѣ, и въ засѣ¬ 
даніяхъ думы. 

II газеты, и публика но своему совершенно правы, потому 
что судятъ о тѣхъ или другихъ фактахъ по внѣшнимъ ихъ про¬ 
явленіямъ; другое дѣло, когда на ату тему раздаются грозныя фи¬ 
липпики съ думскихъ скамей, гдѣ, засѣдаютъ люди, отъ кото¬ 
рыхъ, какъ находящихся въ непосредственномъ соприкосновеніи 
съ отправленіями сложнаго городского механизма, мы въ правѣ 
ожцдать болѣе точной оцѣнки фактовъ, въ смыслѣ анализа при¬ 
чинъ. вызывающихъ неудачный исходъ предпринятой городомъ той 
или другой постройки. 

Если постройка дурно выполнена, то, несомнѣнно, отвѣчаетъ 
за это лицо, которому порученъ за йен надзоръ; но неудачное ис¬ 
полненіе работъ недбказываетъ еще злоупотребленія, небрежности 
и т. под. со стороны техниковъ, въ чемъ такъ охотно нхъ обви¬ 
няютъ. Поставьте тѣхъ-же лицъ въ благопріятныя условія—н тогда 
исчезнутъ явленія, вызывающія справедливое, хотя и невѣрно на¬ 
правленное, неудовольствіе. Современныя условія, при которыхъ 
приходится работать лицамъ техническаго надзора, до того не¬ 
благопріятны, что они буквально лишены физической возможности 
выполнять, не говоримъ пунктуально— далее приблизительно, воз¬ 
лагаемыя на нихъ обязанности. 

Все пространство, на которомъ раскинулся городъ Петербургъ, 
разбито на 8 участковъ, и завѣдываніе каждььмъ поручено одному 
участковому архитектору. Обширность района не допускаетъ н 
мысли, чтобы одно лицо могло имѣть неусыпное наблюденіе въ 
каждомъ пунктѣ даннаго участка. Мнслимо-лн одному человѣку 
вести правильный надзоръ за всѣми городскими сооруженіями въ 
участкѣ, когда -въ то же время на него возлагается отвѣтствен¬ 
ность за каждое малѣйшее отступленіе отъ строительныхъ правилъ 
при возведеніи частныхъ зданій, которыхъ, быть можетъ, въ его 
участкѣ возводится одновременно тридцать, сорокъ и болѣеѴ 

Этотъ-же техникъ отвѣтственъ не только за каждую частную 
постройку, но за каждый фонарный столбъ, если таковой покри¬ 
вился, за каждый фонарь, если рожокъ горитъ неисправно! 

Техникъ отвѣчаетъ за все и про все, а между тѣмъ его не¬ 
посильный трудъ, его знанія оплачиваются недостаточно, далеко 
несоразмѣрно количеству требуемаго отъ него напряженія умствен¬ 
ныхъ и физическихъ силъ. Удивителыю-ли послѣ того, если каж¬ 
дый изъ нихъ, кромѣ своихъ служебныхъ работъ, производитъ част¬ 
ныя постройки, безъ чего ему не на что было бы жить, потому 
что думскаго содержанія хватитъ только развѣ на паемъ за свой 
счетъ помощниковъ, десятниковъ, на безпрестанные въ точеніе цѣ¬ 
лаго дня разъѣзды, и нроч. 

Требовать отъ участковаго архитектора, чтобы онъ свои силы 
посвящалъ исключительно интересамъ города,' чтобы онъ не зани¬ 
мался никакимъ частнымъ дѣломъ, при нынѣшнихъ, объясненныхъ 
выше условіяхъ,—невозможно. 


Думѣ остается одно изъ двухъ: или оплачивать лучше трудъ, 
или же удвоить, утроить штатъ участковыхъ архитекторовъ. Тогда 
только она въ правѣ будетъ 'требовать отъ нихъ исключительнаго 
служенія дѣлу техническаго надзора, который въ настоящее время 
поставленъ въ совершенно ненормальныя условія. 

X 

Письмо въ редакцію. 

М. Г. Господинъ Редакторъ. 

Я на-дняхъ имѣла случай видѣть .V: 2 издаваемаго вами жур¬ 
нала «Зодчій», въ которомъ помѣщенъ планъ моего дома, нахо¬ 
дящагося но Фурштадтской ул., подъ .V 20. Наше замѣчаніе от¬ 
носительно стоимости дома совершенно вѣрно, по въ сообщенной 
вамъ смѣтѣ пропущено нѣсколько статей, представляющихъ со¬ 
бою въ итогѣ довол.но значительную сумму, а именно: приборы, 
водопроводныя работы, газовыя и др. По прилагаемой при семъ 
выпискѣ вамъ видно будетъ, что домъ стоитъ не 185877 р. 04 к., 
а 21140:) р. 24 к., не считая при этомъ вознагражденія архитек¬ 
тору’ десятнику, прикащику и суммы, уплаченной за мѣсто (4912$ р. 
40 к.), включивъ же.цту сумму—получится: 260,532 р. 04 к. 

Всѣ эти цифры вѣрны, такъ какъ выписаны мною изъ книгъ, 
которыя велись при постройкѣ. Предоставляя вамъ воспользоваться 
этими свѣдѣніями по своему усмотрѣнію, остаюсь и пр. 

Н. Н. Зайцева. 


Матеріалы: 

Кирпичъ. 38,008 р. 99 к. 

Камень. 11,000 27 

Песокъ, глина . . 4,282 — 

Лѣсъ. 14,011 05 » 

Цементъ. 1,938 . 50 » 

Драні. 456 75 » 

Известь. 9,820 20 

Алебастръ-. . ; . . . .. . . ... . . . 7,937 95 . 

Изразцы. 2,901 87 

Войлоки ..... .’ . . . . . . '. . 2,091 10 

Обои .. 882 13 

Стекла.. ... . 2,493 53 

Листовое желѣзо. 2,045 12 

Приборы •печные, оконные и дверные . . . 0,709 ?1 

Вода.. 201 33 > 


100,587 р. 10 к. 

Работы: 

Земляныя. 5,750 р. 95 к. 

Каменныя. 19,507 01 

Плотничныя... . 4,058 15 :■ 

Штукатурныя .. 11,500 »;— ■> 

Печныя. 0,799 25 

Конопатныя. 432 ; 20 » 

Кровельныя. 1,127 40 » 

49,235 р. 56 к. 

Работы съ матеріалами: 

Кузнечныя и слесарныя. 9,820 »; 74 >, 
























— 122 — 


Чугунно-литейныя 

БоДОІірОВОДНЫЯ . 
Газовыя . 

Лѣпныя .... 
Столярныя . . 
Паркетныя . . 
І’ѣзныя .... 
Мраморныя 
Мозаичныя . . 

Асфальтовыя. 

Малярныя . 

Воздушные звонки . . 
Кадки въ прачешной 
Разные мелкіе расходы 


2,05665 » 
9,544 > — > 
606: ■> 20 > 
4,451 > 50 » 
9,.100 » — » 
8,227 » 66 > 
375 > — » 

’ 296 > > 

419 V —' » 
3,287 > — > 
4,012 > 70 > 
235 » — »" 
81 > — > 
2,871 > 07 • 


55,580 р. 52 к. 

Стоимость мѣста подъ домомъ и вознагражу ^ ]> }() 
ніе архитектору. \ 

Итого . . 260,532 р. 64 к. 


Переустройство Гутуевскаго Острова. Разсмотрѣнію думы 
предстоитъ докладъ К. И. ІІІуппе, въ которомъ предлагается прннад 
лежащую городу часть Острова асепизировать, распланировать ули¬ 
цами и разбить на участки съ цѣлью продажи частнымъ лицамъ 
для возведенія зданій. Для увеличенія стоимости участковъ до¬ 
кладчикъ предлагаетъ укрѣпить грунтъ острова проведеніемъ дре¬ 
нажа, засыпкой болотъ и береговыхъ отмелей, возвышеніемъ мѣст¬ 
ности и пр. Вырученная сумма покроетъ не только всѣ затраты, 
но и дастъ возможность очистить и углубить рѣчку, укрѣпить и 
обдѣлать берега, построить мостъ, замостить улицы и провести 
га от,. 

Постановленіе дулы. Въ засѣданіи 26-го мая, Спб. дума по¬ 
становила 11 продажу участковъ земли на Адмиралтейской набе¬ 
режной отложить до болѣе благопріятнаго положенія денежнаго 
рынка. 2) устроить мосты, при сооруженіи морского канала, чрезъ 
Екатерингофскій фарватеръ и Екатерининскую рѣчку. 


Тифлисская городская дума постановила закрыть всѣ клад¬ 
бища. находящіяся въ городской чертѣ, съ цѣлью уничтожить 
источники зараженія города. Эта мѣра предпринята въ виду угро¬ 
жающей городу эпидеміи. 

Минское епархіальное начальство приступаетъ къ изданію по¬ 
дробнаго описанія православныхъ церквей и приходовъ мин¬ 
ской епархіи, въ историческомъ, археологическомъ, этнографиче¬ 
скомъ и экономическомъ отношеніяхъ. Всѣ свѣдѣнія по этому пред¬ 
мету уже собраны. Описаніе будетъ выходить отдѣльными выпу¬ 
сками при «Минскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ . 

Полезно было бы и прочимъ епархіямъ послѣдовать этому хоро¬ 
шему примѣру. 

Голосуѵ сообщаютъ изъ Москвы, что въ средѣ, членовъ дам¬ 
скаго комитета общества «Краснаго Креста., состоящаго подъ 
предсѣдательствомъ княгини Н. В. Трубецкой, явилось предполо¬ 
женіе устроитъ домъ для призрѣнія семействъ, оставшихся послѣ 
убитыхъ въ нынѣшнюю войну. Для осуществленія этого предполо¬ 
женія уже пріобрѣтены нѣкоторыя средства. Между прочимъ, общее 
собраніе акціонеровъ московскаго поземельнаго банка, ассигновало 
изъ своихъ суммъ въ распоряженіе названнаго комитета 10000 р. 
Домъ оудетъ посвященъ имени Государыни Императрицы, на что 
отъ Ея Величества послѣдовало соизволеніе. 

Финляндская казна недавно купила, съ аукціоннаго торга, за 
■і,200 марокъ развалины боларзун декой крѣпости на Аландѣ, 
разрушенной во время крымской войны англо-французами. Строи¬ 
тельный матеріалъ, который можно извлечь изт, развалинъ, со- 
сгоитъ изъ тесаннаго камня, массы ломаннаго кирпича и, прибли¬ 
зительно, 1200000 цѣлыхъ кирпичей ві> двухъ башняхъ и бывшей 
крѣпостной стѣнѣ. 

Ц.ірьъ въ Одессѣ. Г. Щтромайеръ ходатайствовалъ въ город¬ 
ской управѣ о разрѣшеніи ему постройки цирка на театральной 
площади. По слухамъ, городская управа разрѣшила постройку цир¬ 


ка, который вполнѣ будетъ соотвѣтствовать циркамъ большихъ 
европейскихъ городовъ, .- 


Постройка школъ во Франціи. Въ распоряженіе министра 
народнаго просвѣщенія предоставлена сумма въ 60 милліоновъ фр., 
уплачиваемая въ 5 лѣтъ, начиная съ 1878 г., для распредѣленія 
въ видѣ пособія между общинами, съ цѣлью улучшенія и построй¬ 
ки вновь школьныхъ зданій и пріобрѣтенія классной мебели. Дру¬ 
гая сумма въ 60 мил. франковъ, уплачиваемая такъ-же, какъ и 
первая, предназначена для выдачи общинамъ въ ссуду съ тою-же 
цѣлью. 
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Электрическое освѣщеніе въ Парижѣ. «Ьа Зет. Лез Соизіг» 
сообщаетъ отъ 8-го іюня, что на прошлой недѣлѣ началось элек¬ 
трическое освѣщеніе Авеню Оперы и тріумфальной арки. Чтобы 
поспѣть въ условленный срокъ, пришлось воспользоваться обыкно¬ 
венными фонарями, употребляемыми для освѣщенія улицъ. Несмотря 
на поспѣшность приготовленій, аппараты г. Яблочкова дѣйствовали 
і въ назначенный часъ. Для окончательнаго сужденія о результатахъ, 
необходимо подождать, пока фонари, спеціально приспособленные 
для электрическаго освѣщенія, не замѣнятъ употребляемые теперь 
газовые фонари. 

Инженеры на министерскихъ мѣстахъ. 

Безъ сомнѣнія, техники многихъ странъ съ понятной завистью, 
говоритъ «1)еиі. Ваиг.», смотрятъ на высокое положеніе, занимае¬ 
мое ихъ сословіемъ во Франціи. 

Извѣстно, что въ составъ французскаго министерства вошло, 
между прочимъ, двое членовъ, принадлежавшихъ къ кружку пи¬ 
томцевъ парижской политехнической школы, причемъ одинъ изъ 
шіхъ успѣлъ ужо составить себѣ имя на поприщѣ технической 
литературы. 

Ш. де Фрейсине, родившійся въ 1828 г., состоялъ, до получе- 
I нія портфеля министра публичныхъ работъ, директоромъ движенія 
В іжпой дороги во Франціи, а раньше этого впродолженіи нѣсколь¬ 
кихъ лѣтъ занималъ многіе административные посты. Такъ, между 
прочимъ, въ 1871 г., во время защиты отечества а оиігапсс, де Фрей¬ 
сине было предложено Гамбеттою принять па себя высшее началь¬ 
ство надъ техническими чиновниками. Теперешній министръ из¬ 
вѣстенъ кромѣ того, какъ авторъ двухъ прекрасныхъ сочиненій 
Тгаііё йе шёсапіупе гаііопеііе еіе. 2 ѵоІитез. ^.ігіз 1858 г. и Без 
ревісз Ссопопщиез еп сііетіи ііе Гег; гесЬегсІіез зі;г Іез йереизез йез 
гашрез. Рагіз 1861 г. 

Новый министръ торговли Тейссераиъ де Боръ, родившійся 
въ 1814 г., кончилъ курсъ политехническихъ наукъ въ 1835 году 
и вскорѣ послѣ того поступилъ въ табачное управленіе ТаЬаг-Еезіе, 
а позднѣе не одинъ разъ принималъ участіе въ организаціи же¬ 
лѣзно-дорожнаго. дѣла во Франціи, причемъ, съ цѣлью собрать свѣ¬ 
дѣнія объ этомъ предметѣ, путешествовалъ заграницей: въ 1852 г. 
ему былъ предложенъ высокій административный постъ на Ліоно- 
Оредиземноморскоп ж. д. Кромѣ того, де Боръ уже не въ первый 
разъ получаетъ портфель министра торговли, такъ какъ онъ два 
раза исправлялъ эту должность, именно съ 1871 г. до 1873 и съ 
марта 1876 по май 1877 г. 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С -Петербургѣ. 

30-го мая 1878 г. 

1. —Перестройка съ основанія лицевого каменнаго дома съ раз¬ 
боркой его капитальныхъ стѣнъ по верхнимъ этажамъ, надстройкой 
ихъ вновь и устройствомъ дома по новымъ чертежамъ постройка 
по улицѣ такового же 4-хъ этажнаго дома и 4-хъ этажнаго фли¬ 
геля и 2-хъ этажныхъ нежилыхъ службъ съ устройствомъ въ ІІИХ7. 
помойной ямы: ироложеніе сточныхъ трубъ съ устройствомъ фор¬ 
меннаго колодца. 

Спас, ч , 4-го уч.. по Екатерингофскому проси., Л» 9. 

Лрх. А. Пуаро. 

2. —Капитальная перестройка каменнаго дома, прокладка под¬ 
земныхъ трубъ, передѣлка фасада этого дома съ надстройкою верх¬ 
няго этажа и покрытіе обоихъ дворовъ кирпичными сводами, све¬ 
денными по желѣзнымъ балкамъ, поддерживаемымъ металлическими 
колонками, съ устройствомъ сверхъ сихъ сводовъ при бель этажѣ 
металлическихъ навѣсовъ. 

І’ож. ч., 1-го уч., по Знаменской площади и 1-й Рождести. улицѣ, .V 1-120. 

Арх. Климовъ. 
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3. — Исправленіе деревяннаго лицевого одноэтажнаго дома, обра¬ 
щеніе въ жилое помѣщеніе деревяннаго сарая съ настройкою между 
нимъ и лицевымъ домомъ промежутка; устройство отхожаго мѣста, 

,сарая, крытаго землею ледника и помойной ямы. 

Вас. ч., Суворов, уч., но Карташихиной ул., № 31. 

Тех. Поликарповъ. 

4. —Постройка каменныхъ одноэтажныхъ нежилыхъ службъ съ 
устройствомъ въ нихъ деревянной помойной ямы. 

Рож. ч., 1-го уч., по 3-й улицѣ, № 40. 

Инж.-арх. Климовъ. 

5 . —Замѣна существующаго деревяннаго потолка надъ проѣз¬ 
домъ—кирпичнымъ сводомъ въ каменномъ надворномъ поперечномъ 
■флигелѣ. 

Лит. ч., 2-ю уч., но Литейному проси., М 00. 

Арх. Дютбль. 

С.—Постройка деревяннаго одноэтажнаго нежилого строенія для 
устройства въ немъ лѣтняго кегельбана. 

Нет. ч, 3-го уч , по Бол. Ву.іьфоаой ул., Л» 11. 

Ннж.-поруч. Александровъ. 

7. — Проконопатка и обшитіе тесомъ стѣнъ лицевого деревян¬ 
наго дома съ покрытіемъ крыши желѣзомъ. 

Пет. ч., 2-го уч., по Бармалѣевой ул., Л: 33. 

Арх. Аккерманъ. 

8. —Постройка лицевого деревяннаго 2-хъ этажнаго дома, та 
ковыхъ-жё надворныхъ флигелей; устройство деревянной помойной 
ямы и прокладка сточной подземной трубы съ устройствомъ фор¬ 
меннаго колодца. 

Нет. ч., 1-го уч , по Большому проспекту, № 63. 

Арх. Егоровъ. 

9. —Сломка деревяннаго ледника и постройка на мѣстѣ его ка¬ 
меннаго лицевого 4-хъ этажнаго дома надстройка 4-го этажа надъ 
•смежнымъ каменнымъ 3-хъ этажнымъ флигелем'!,. 

Моек, ч., 4-го уч, по Бронницкой ул., -V 42—87. 

Арх. Гульери. 

10. —Внутренняя передѣлка помѣщеній въ каменномъ 3-хъ этало¬ 
номъ домѣ и въ таковомъ же флигелѣ, постройка каменнаго 2-хъ 
этажнаго, на нежиломъ подвалѣ, дома и въ связи съ нимъ и съ 
флигелемъ каменнаго-же 2-хъ этажнаго флигеля. 

Кол. ч., 2-го уч., по набережной Екатерининскаго канала и Англійскому 
проси , М: 63—31. 

Арх. А. Бруни. 

1 1. — Надстройка второго этажа на каменномъ одноэтажномъ 
надворномъ сараѣ съ обращеніемъ его въ жилое помѣщеніе и 
устройство деревянной помойной ямы. 

Вас. ч., 1-го уч., по 9-й линіи, X* 8. 

Арх. Лоренцевъ 

12 —Постройка каменнаго 2-хъ этажнаго лицевого дома, ка¬ 
меннаго 3-хъ этажнаго надворнаго флигеля н при немъ каменнаго 
одноэтажнаго флигеля; каменная одноэтажная пристройка къ суще¬ 
ствующему флигелю, н постройка деревяннаго одноэтажнаго жи¬ 
лого дома. 

Ал — Ней. ч , 1-ю уч, по Тележной ул., X 3. 

Тех. Бобровъ- 

13 , —Капитальная перестройка каменнаго 2-хъ этажнаго, на не¬ 
жиломъ подвалѣ, дома съ измѣненіемъ его фасада надстройка на 
семъ домѣ двухъ каменныхъ этажей, пристройка къ этому-же 
дому каменнаго' 4-хъ этажнаго флигеля, устройство деревянной по¬ 
мойной ямы и приложеніе но двору сточныхъ подземныхъ трубъ 

съ устройствомъ форменнаго колодца. 

Іюл. ч., 2-го уч., на углу Псковской ул. и Упраздненнаго пер., X 15—10. 

Арх. Гольдбергъ. 

14 , —Сломка 2-хъ существующихъ деревянныхъ строеній и вза¬ 
мѣнъ ихъ постройка вновь каменнаго одноэтажнаго, съ сѣновалами, 
нежилого, строенія и такового-же одноэтажнаго, безъ сѣноваловъ, не¬ 
жилого строенія. 

Ал.-Нев. ч, 2-го уч., по Тамбовской ул., « 1 38. 

Арх. Геккеръ. 

15 , —Перебойка отверстій и надстройка 2-хъ этажей надъ ли¬ 
цевымъ каменнымъ 2-хъ этажнымъ домомъ, каменная 4-хъ этаж¬ 
ная лицевая пристройка къ нему съ надворнымъ флигелемъ подъ 
одинъ общій фасадъ съ лицевымъ домомъ и устройство деревянной 
помойной ямы. 

Лнт. ч., 2-го уч., но Бассейнов ул., X: 17. 

Арх. Гронвальдтъ. 

16 , —Сломка двухъ боковыхъ надворныхъ флигелей и возведеніе 
вмѣсто ихъ двухъ каменныхъ 4-хъ этажныхъ надворныхъ флигелей 


капитальная перестройка каменнаго 3 хъ этажнаго поперечнаго- 
флигеля съ надстройкою надъ нямъ 4-го этажа, устройство» вну¬ 
тренней каменной лѣстницы въ лицевомъ каменномъ 3-хъ этаж¬ 
номъ домѣ съ надстройкою надъ нимъ 4-го этажа: постройка ка¬ 
менныхъ одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ и приложеній по двору 
подземныхъ трубъ. 

Лит. ч., 2 ю уч., пи Ковенскому пер., Л; 43. 

Арх. КлевщинскіГі. 

17. —Сломка существующихъ ветхихъ каменныхъ, строеній и 
взамѣнъ ихъ Постройка вновь каменнаго 4-хъ этажнаш*. на нежи¬ 
лыхъ подвалахъ лицевого дома и въ связи съ нимъ такового-же 
4- хъ этажнаго надворнаго флигеля съ надстройкою 2-хъ этажей 
надъ остальными строеніями и замѣною деревянной галереи ка¬ 
менною. 

Адм. ч, 2-го уч, по Бод. Морской ул. и набережной р. Монки,.^50—95. 

■ Арх. Трусовъ. 

18. —Облицовка кирпичомъ стѣнъ существующихъ каменныхъ 
бань съ переборкою нѣкоторыхъ ветхихъ ихъ частей и приложе¬ 
ніемъ, для прочности, желѣзныхъ связей, пристройка къ нимъ двухъ 
каменныхъ же одноэтажныхъ тамбуровъ и исправленіе деревянныхъ 
службъ, пострадавшихъ отъ пожара. 

Выб, ч.,—2-го уч., ни набережной р Бол. Невки, К» 4—7. 

Арх. Маловъ. 

19. — Постройки деревяннаго одноэтажнаго сарая.. 

Пет. ч., 2-ю уч., по Колпинскон ул., М 31. 

Арх. Геш вендъ. 

20. —Постройка каменнаго 2-хъ этажнаго, на нежиломъ, подвалѣ,, 
флигеля и устройство каменной-же, въ два этажа, лѣстницы при 
лицевомъ Каменнрмъ-же домѣ. 

Выб. ч., Охтен. уч., на углу Абросимовой ул, Л: 176. 

Арх. Шаламовъ. 

21. —Постройка деревяннаго 2-хъ этажнаго, на каменномъ* не¬ 
жиломъ подвалѣ, дома съ возведеніемъ- къ нему такового же камен¬ 
наго, йодъ одинъ общій карнизъ и крышу, флигеля, на дворнаго - 
деревяннаго, 2-хъ этажнаго, на нежиломъ подвалѣ,флигеля, камен¬ 
ныхъ одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ, деревянной помойной ямы 
и проведеніе сточной подземной трубы съ устройствомъ формен¬ 
наго колодца. 

Петерб. ч., по Мал. Бѣлозерской ул., 15. 

Техн. Поликарповъ. 

22. —Постройка деревяннаго 2-хъ этажнаго лицевого- дома,, 
обращеніе одноэтажнаго сарая въ дворницкую пира четную и под¬ 
веденіе подъ него каменнаго сплошного фундамента съ пробитіемъ, 
двухъ оконъ на улицу и устройство деревянной помойной 1 ямы, 

Петерб. ч., 2 го уч., по Царскосельской улицѣ, Л'.- 3. 

Арх. Егоровъ. 

23. —Постройка деревяннаго одноэтажнаго, на каменномъ фун¬ 
даментѣ, жилого дома и въ связи съ нимъ такового-же флигеля. 

Быб. ч., Охтен. уч., по Панфиловой ул , .V 105. 

Арх. Пир ницъ. 

24. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, на нежиломъ,, камен¬ 
номъ подвалѣ флигеля и въ связи съ нимъ такового-же, въ два 
яруса нежилаго сарая, постройка деревяннаго-же одноэтажнаго- 
сарая, устройство помойной ямы и прокладка сточной подземной 
трубы съ устройствомъ форменнаго колодца. 

Вас. ч , 2-ю уч, по Донской ул., № 18—16. 

Арх. Андрущенко. 

25. —Постройка каменнаго 4-хъ этажнаго дома и въ связи съ 
нимъ двухъ таковыхъ-же надворныхъ флигелей, дцухъ этажнаго-же 
лицевого флигеля, устройство деревянной номойшш ямы и про¬ 
кладка сточной подземной трубы съ устройствомъ форменнаго ко¬ 
лодца. 

Биб. ч., но Симбирской ул , Лі 4. 

Арх. Сюзоръ 

26. —Нозведеніе одноэтажной деревянной, на каменномъ фунда¬ 
ментѣ, жилой пристройки къ таковому-же лицевому дому. 

Выб. ч., Охтен. уч., по Мироновой ул., М 85. 

Іінж.-поруч. Городискін. 

27. —Постройка каменнаго 2-хъ этажнаго, нежилаго строенія съ 
наружною металлическою лѣстницею, 

Адм ч., по Конногвардейскому бульвару, .М- 5 -6. 

Арх. Нагель. 


Отвѣтственны редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Кптнеръ. 
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Невскій проси., Л Я. 



іыхъ, паровыхъ и воздуш- 
бань, прачешень и паровыхъ 

)НЪ. 5 (50—10) 


газо и водопроводовъ 
ыыхъ отопленій, венти 


Заготовленная къ большомъ количествѣ, свѣжая, про¬ 
дается съ доставкою на постройки. Въ складѣ купца 
А. II. Судакова, въ Полтавской улицѣ, на углу Гон¬ 
чарной, въ }Омѣ Да 29—5. 34 (5—3) 


Въ книжномъ магазинѣ Товарищества < Обще¬ 
ственная Польза» С.-Петербургъ, Б. Подъяче- 
ская, № 39. 

ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ. 

Ученіе о цвѣтахъ, по отношенію въ искус¬ 
ству и техникѣ. Соч. В. фопъ-Бецольда. ІІере'в. 
О. Ламапскаго. Съ 65 рисунками и 9 таблицами. 
Содержаніе: Впечатлѣнія глаза. Разложеніе свѣта. 
Спектры. Дѣйствія свѣта. Цвѣтныя стекла и тѣла. 
Освѣщеніе свѣтомъ и лампою. Масляныя, лаковыя и 
др. краски. Цвѣта. Смѣшеніе цвѣтовъ и красокъ. 
Законы смѣшенія. Контрасты н яркость. Искусство 
орнаментальное и живопись. Сочетаніе цвѣтовъ. 
Рельефъ. Обзоръ литературы о цвѣтахъ и краскахъ. 
Задачею автора было ознакомить художни¬ 
ковъ, техниковъ и фабрикантовъ съ ученіемъ 
о цвѣтахъ, показавъ всю важность вѣрнаго пони¬ 
манія и знанія свойствъ цвѣта для искусства и 
для фабрикаціи художественныхъ произве¬ 
деній. Цѣна 4 р. 50 к., съ перес. 4 р. 75 к. 

ТАМЪ-ЖЕ ПРОДАЮТСЯ: 

Парки и сады. Съ 24 рпсунк. Ц. 1 р., съ пер. 
1 р. 25 к. 

Содержаніе: Сады Греціи и Востока. — Виллы 
римляпъ.—Сады среднихъ вѣковъ.—Сады вѣка воз¬ 
рожденія,— Версаль. Марли, Сеп-Клу и др.—Класси¬ 
ческіе сады и парки.—Англо-китайскіе сады и 
лѣса.—Сады Германіи и Фрапціи.—Императорскіе 
и частные сады и парки Россіи. 

Замѣчательнѣйшія морскія постройки п 
сооруженія, съ фраицузск., дополнено Костюченко. 
Съ 35 рпсупкамп. Ц. 1 р., съ йер. 1 р. 25 к. 

Содержаніе: Ихъ устройство и мѣстонахожденія 
въ Европѣ, Россіи, Африкѣ и др. иѣст. Каналы 
естественные и искусственные, ихъ сооруженіе и 
замѣчательнѣйшіе изъ нихъ въ Европѣ и Россіи. 
Суэзскій каналъ. Рѣки; ихъ распредѣленіе и обра¬ 
зованіе. Приливы и отливы. Орошеніе и осушеніе. 
Воды Марли, Версаля, Петергофа п др. Фонтаны. 
Резервуары. Водопроводы. Историческое описаніе 
Лаюжскаго и др. каналовъ и сооруженій. 

Замѣчательнѣйшія архитектурныя и ху 
дожественныя постройки земнаго шара. Съ 
52 рисуиками. Ц. 1 р., съ перес. 1 р. 25 к. Со¬ 
держаніе: Кельтійскіе, этрусскіе и пелазгійскіе па¬ 
мятники. Египетъ—пирамиды, Эфесъ и пр. Азія: 
Іерусалимъ, Вавнлопъ и др. Греческіе памятники въ 
Европѣ и Азіи: Аѳины, Акроиолисъ, храмъ Діаны, 
Мавзолеи и др. Античный Римъ; Форумъ, Капито¬ 
ліи. Колизей, Пантеонъ и др. Римскій міръ: Арки, 
ворота, мосты и ир. Латинскій и византійскій стили: 
Базилики и храмы. Византійскій стиль въ Россіи: 
Базилика—десятинная церковь. Софійскій Новго¬ 
родскій и Преображепскій соборы. Русскій націо- 
пальиый стиль: Кремль, московскіе соборы и под¬ 
московныя села. Восточиая архитектура: Мечети, 
альгамбра, монгольскіе памятники, мосты, колонны 
и башпи. Романская и Готическая архитектуры. Со¬ 
боры въ ІІІтнріп, Канѣ, Реймрѣ, Страсбургѣ. Руанѣ, 
Парижѣ. Ратуши. Эпохи возрожденія въ Италіи и 
Фрапціи: соборы, башпи, дворцы. Стиль возрожденія 


УДОСТОЕННЫЙ митабскои 
НРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 


Сравнительное испытаніе, произведенное ком¬ 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейпаго надъ портлапдекими 
цементами заводовъ: «Тішгеп Сынъ», <Робипсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Портъ-Кунда>, по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда надъ 
поименованными выше цементами, ибо опъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измололъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ коды, и 

5) самимъ густымъ сипеватымъоттѣпкомъ цвѣта. 

Подробный печатпый докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУНО-ГОФМАРКЪ. 

Контора: по Адмпралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. 0., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38-8) 


Ф, САНЪ-ГАЛЛИ 


I въ Россіи: соборы Казанскій н Исаакіевскій. Клас¬ 
сическая архитектура: соборы, биржи, станціи, арки 
I и театры. 

Замѣчательнѣйшія скульптурныя произ¬ 
веденія. Съ французскаго Б. Віардо. Съ 49 рнсуп- 
ками. Ц. 1 р., съ перес. 1 р. 25 к. Содержаніе: 
Скульптура древнихъ: египетская, ассирійская, этрус¬ 
ская, греческая и римская. Скульптура современная: 
итальянская, испанская, гермаиск., фламапдек., 
фраицузск., англійск., и отчасти русская. 

Спутникъ механика (Ѵайс тесит), по Бер¬ 
нулли, II пзд. испр. и донолн. йодъ ред. Гудков¬ 
скаго, съ рпсунк. и табл. Ц. 2 р., съ пер. 2 р. 25 к. 

Содержаніе: Ариѳметика. Мѣры и вѣсы. Геометрія 
и тригон. Удѣлыі. вѣсъ. Движеніе. Габота силъ. Ма¬ 
шины. Крѣпость кручен, валовъ. Шнпы. Винтъ. Ко¬ 
леса. Жидкости. Турбины. Горючіе матеріалы. Котлы. 
Трубы. Паровыя машины. Мельницы. Лѣсопильни. 
Прессы. Водные пары и пр. Табл, квадратовъ, ку- 
1 бовъ и высшихъ степеней и вычисленія. 

Основанія статики. Л. Пуансо, перев. съ X 
изданія В. Ассопова, съ 91 рисункомъ. Ц. 1 р., съ 
нерес. 1 р. 25 к. 

Содержаніе: предварительныя понятія. Основныя 
тѣла. Сложеніе и разложеніе силъ и паръ. Условія 
равновѣсій, выравненныхъ уравненіями. О центрахъ 
тяжести. О машинахъ. О рычагѣ. О паклонпоЙ 
плоскости. О блокахъ, зубчатыхъ колесахъ, вѣсахъ 
и ироч. 

Основанія механики и ея приложенія къ 
машинамъ. Гольцмапа, подъ ред. Вышпеградскаго, 
съ 128 политипажами. Ц. 1 р. 50 к., съ пер. 1 р. 75 к. 

29 (2—2) 

Гг. архитекторовъ н рощшр, 

желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣреппую цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

.71. II. ФОССА. 

По Болып. Царскосельскому пр., д. Л» 64 Т 
кв. .V Во, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—8) 


МИХАЙЛОВЪ. 

«.ЧарІѵСінныіь .иасшерь. 

Работай, у гг. архитекторов.: Мерна, Гуна, Фоп- 
тапа, Китпера и Шретера- 

Предтеченская улица, д. № 31. 

00 ( 8 ) 


АЛЕБАСТРЪ I 

жженый, сырой и сыромолотый, риж- І 
скій и заграничный получать можно .1 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 1 


у Обводный каналъ , близъ Новаго моста , ь 
Л» 34. Въ С.-Петербургѣ. і| 

I; зз (зі-з) 11 


Типографія Импѳр. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій проси., д. Д' 53. 
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ВЫСОЧАЙШЕЕ ПОВЕЛЕНІЕ. 

Объ учрежденіи сибирскаго университета. Государственный 
Совѣтъ, въ соединенныхъ департаментахъ государственной экономіи 
и законовъ и въ общемъ собраніи, разсмотрѣвъ представленіе ми¬ 
нистра народнаго просвѣщенія объ учрежденіи сибирскаго уни¬ 
верситета, мнѣніемъ положилъ: 

1 . Разрѣшить учрежденіе Императорскаго сибирскаго универ¬ 
ситета въ городѣ Томскѣ, съ четырьмя факультетами: историко- 
филологическимъ, физико-математическимъ, юридическимъ и меди¬ 
цинскимъ. 

2. Предоставить министру народнаго просвѣщенія нынѣ же 
заняться предварительными распоряженіями по устройству сибир¬ 
скаго университета, съ тѣмъ чтобы по составленіи и утвержденіи, 
зъ установленномъ порядкѣ, техническихъ смѣтъ и чертежей на 
постройку зданій университета и факультетскихъ при ономъ кли¬ 
никъ, онъ, министръ: 1) немедленно приступилъ къ выполненію 
строительныхъ работъ, на счетъ какъ имѣющихся нынѣ въ распо¬ 
ряженіи министерства народнаго просвѣщенія, такъ и могущихъ 
впредь поступить суммъ частныхъ пожертвованій: 2) вошелъ въ го¬ 
сударственный совѣтъ съ представленіемъ о требующихся на сіе 
дѣло расходахъ изъ казны, а затѣмъ, въ свое время, внесъ прочія 
предположенія, относящіяся къ устройству университета, съ тѣми 
въ нихъ измѣненіями, необходимость коихъ въ ту пору выяснится. 

Рао Императорское Величество таковое мнѣніе государствен¬ 
наго совѣта, 16-го мая сего года, Высочайше утвердить соизво¬ 
лилъ и повелѣлъ исполнить. 


Строительпое законодательство. 

I. 

На ходатайство одной городской думы о предоставленіи город¬ 
скому общественному управленію разрѣшатъ исправленіе и ус¬ 
тройство въ городіь фабричныхъ и заводскихъ зданій, не исклю¬ 
чая и тѣхъ, устройство коихъ по принадлежности оныхъ къ 
разряду вредных ъ въ гигіеническомъ отношеніи , разргыиается гу¬ 
бернскимъ начальствомъ, министерствомъ внутреннихъ дѣлъ, по 
сношеніи съ министромъ финансовъ, сообщено, что какъ на осно¬ 
ваніи ет. 115 Высочайше утвержденнаго, 16-го іюня 1870 г., го¬ 
родового положенія, городскимъ управамъ предоставлено разрѣ¬ 
шать устройство въ городахъ такихъ только фабрикъ и заводовъ, 
которые, но своей безвредности, могутъ быть допущены повсе¬ 
мѣстно; къ числу же такихъ промышленныхъ заведеній, впредь до 
составленія требуемаго примѣчаніемъ къ упомянутой статьѣ спи¬ 
ска, относены, по соглашенію министерствъ внутреннихъ дѣлъ и 
финансовъ (цикулярн. нредлож. М. В. Д. 16-го января 1871 г.), 
фабрики и заводы, поименованные въ н. 2 прил. къ ст. 407 уст. 
строит, св. зак. т. XII, то за симъ приведенное ходатайство го¬ 
родской думы, какъ несогласное съ общеустановленнымъ по сему 
предмету порядкомъ, не подлежитъ удовлетворенію. 

II. 

Въ виду Высочайше утвержденнаго, 26-го октября 1872 года, 
мнѣнія Государственнаго Совѣта о дополненіи ст. 4443 т. II, ча¬ 
сти . 1, общ. губерп. учрежд. (о предметахъ вѣдомства преж¬ 
нихъ городскихъ думъ), съ примѣчаніемъ къ оной по ирод. 1871г. 


(о непримѣненіи сей статьи къ городамъ, гдѣ введено новое горо- 
довое положеніе) правиломъ, по коему возлагается на городскія 
управы въ городахъ и посадахъ , въ коихъ введено въ дѣйствіе го- 
родовое положеніе 16-ю іюня 1870 г., и на городскія думы тамъ, 
гдѣ положеніе сіе еще нс введено , собирать цѣны на предметы 
продовольствія и строительные матеріалы, для доставленія свѣ¬ 
дѣній о цѣнахъ но части продовольственной земскимъ управамъ, а 
гдѣ оныхъ нѣтъ, коммисіямъ народнаго продовольствія: по части 
же строительной губернскимъ правленіямъ по строительному отдѣ¬ 
ленію,—возникли вопросы, представленные министерству внутрен¬ 
нихъ дѣдъ однимъ изъ губернаторовъ, о томъ: а) обязаны ли стро¬ 
ительныя отдгьленія губернскихъ правленій , по полученіи огпъ го¬ 
родскихъ управъ и думъ справочныхъ цгьнъ на строительныя по¬ 
требности, сообщатъ ихъ по прежнему, на основаніи ст. 30 и. 
10 т. XII уст. строит., разнымъ вгъдомшвамъ въ случагъ ихъ 
требованія , или же цгьны эти должны доставлять городскія 
управы и думы вегьмъ, имгыощимъ въ нихъ надобность , учрежде¬ 
ніямъ. непосредственно отъ себя , безъ участія строительныхъ 
отдѣленій, и б) кѣмъ должны бытъ собираемгл и доставляемы, 
кому слѣдуетъ, справочныя на строительные, матеріалы цгьны. 
существуюгція въ угъздахъ?. 

Вслѣдствіе сего, по сношеніи съ главноуправляющимъ вторымъ 
Отдѣленіемъ Собственной Его Императорскаго Величества Канце¬ 
ляріи, разъяснено, что какъ Высочайше утвержденное, 26-го октя¬ 
бря 1872 года, мнѣніе государственнаго совѣта объ отнесеніи къ 
обязанности городского общественнаго управленія собирать свѣдѣ¬ 
нія о справочныхъ цѣнахъ, между прочимъ, на строительные ма¬ 
теріалы и рабочихъ, и доставлять сіи свѣдѣнія строительнымъ от¬ 
дѣленіямъ, послѣдовало въ дополненіе 4443 ст. т. II ч. 1 общ. 
губ. учр., въ коей перечисляются предметы вѣдомства городскихъ 
общественныхъ управленій, но не въ измѣненіе оставшихся въ 
своей силѣ узаконеній (ст. 40 и 134 т. XII, уст.'строит.), но ко¬ 
имъ собираніе упомянутыхъ свѣдѣній по губерніи и снабженіе 
оными разныхъ вѣдомствъ, но ихъ требованіямъ, отнесено къ обя¬ 
занности строительныхъ отдѣленій губернскихъ правленій: то за 
симъ, по точному смыслу означеннаго Высочайшаго иовелѣнія: во 
1 -хъ, городскія общественныя управленія, въ случаѣ обращаемыхъ 
къ нимъ требованій, доставляютъ свѣдѣнія о цѣнахъ но части про¬ 
довольственной земскимъ управамъ, а гдѣ ихъ нѣтъ—коммиссіямъ 
народнаго продовольствія; по части же строительной—губернскимъ 
правленіямъ по строительному отдѣленію, и только цѣны на дру¬ 
гіе предметы, сверхъ вышеозначенныхъ, доставляютъ непосред¬ 
ственно разнымъ учрежденіямъ, ихъ заготовляющимъ, по требова¬ 
ніямъ сихъ учрежденій; во 2-хъ, собираніе свѣдѣній о справоч¬ 
ныхъ цѣнахъ на строительные матеріалы, работы и рабочихъ лю¬ 
дей по губерніи и снабженіе оными разныхъ вѣдомствъ должно 
оставаться, по прежнему, на основаніи ст. 40 и. 10 и 134 т. XII. 
уст. строит., на обязанности строительныхъ отдѣленій губернскихъ 
правленій. 

Изъ послѣдняго годичнаго отчета академіи художествъ, помѣ¬ 
щеннаго въ <Воскреси. 1Триб.>,' читателямъ извѣстно, что при 
академіи предположено открыть педагогическіе курсы для при¬ 
готовленія учителей рисованія. Къ настоящее время, какъ слыш¬ 
но, министерствомъ народнаго просвѣщенія этотъ проектъ уже 
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впесепъ въ государственный совѣтъ. Какъ скоро состоится раз¬ 
смотрѣніе и утвержденіе проекта—теперь, конечно, (шло бы преж¬ 
девременнымъ дѣлать па этотъ счетъ какія либо предположенія. 

Предохраненіе дерева отъ гніенія. Осенью минувшаго года 
одинъ изъ нашихъ техниковъ, г. 1 нбертъ. зарылъ въ землю въ весь¬ 
ма сыромъ и болотистомъ мѣстѣ нѣсколько бревенъ и досокъ, обра¬ 
ботанныхъ частью парами кре озота, частью фенола и нафталина. Бъ 
числѣ иенытѵемыхъ бревенъ и досокъ находились нѣсколько уже 
подвергнувшихся гніенію. По внрытіи ихъ оказалось, что большая 
часть ихъ совершенно осталась неприкосновенною, н что доски и 
бревна, положенныя уже загнившими, сохранились безъ распро¬ 
страненія гніенія. Г. Гибертъ, но нѣкоторымъ соображеніямъ, 1 по¬ 
лагаетъ. что обработка дерева парами нафталина наиболѣе удоб¬ 
на для предохраненія его отъ гніепія. 

Плизъ Сѣнной г. Поповъ предпринялъ устройство ночлежнаго 
пріюта для лидъ обоего пола. Бъ каждомъ отдѣленіи, кромѣ того, 
будутъ особыя помѣщенія для дѣтей. Антрепренеръ предполагаетъ, 
говорятъ, осуществитъ свой проектъ въ довольно широкихъ раз¬ 
мѣрахъ по отношенію къ комфорту, какой только, разумѣется, мож¬ 
но доставить ночлежникамъ за С коп., считая въ этой платѣ сто¬ 
имость помѣщенія на 1 ночь вмѣстѣ съ завтракомъ 

При заведеніи будутъ, сверхъ того, устроены съ возможными 
удобствами, съ хозяйственными принадлежностями, дешевыя квар¬ 
тиры для недостаточныхъ семействъ рабочихъ. На гигіеническую 
сторону дѣла будетъ обращено большое вниманіе. Такъ, между 
прочимъ, при згіведеніи будетъ находиться паровая ирачешная, 
гдѣ за самую ничтожную илату будутъ стирать бѣлье и платье и 
освобождать отъ грязи, отъ которой неизбѣжно страдаютъ наши 
бѣдные рабочіе. 


Опять всплываетъ наружу вопросъ о перенесеніи Спб. городской 
думы въ другое помѣщеніе. Года три тому назадъ думѣ пред¬ 
лагали выстроить приспособленное для ея потребностей зданіе 
на свободныхъ участкахъ Адмиралтейской набережной, въ обмѣнъ 
за старое зданіе думы. Теперь аптрапренерн предлагаютъ городу 
обмѣнъ построекъ съ приплатою городу значительной суммы, раз¬ 
сроченной на 10 лѣтъ. Вѣроятно, какъ и въ первомъ случаѣ, наша 
городская администрація отнесется пассивно къ новому пред¬ 
ложенію. 


Передѣлки въ московскомъ маломъ театрѣ. Въ теченіе ны- 
нѣшпяго лѣта въ московскомъ маломъ театрѣ предположено про¬ 
извести капитальныя передѣлки и поправки, вслѣдствіе чего театръ 
будетъ закрытъ до второй половины августа. 


Постройка моста въ Тифлнсѣ. < Тифл. Вѣсти. > передаетъ 
слухъ о постройкѣ моста черезъ Куру, для удобства сообщенія 
Кукъ съ центромъ города и воздвигаемымъ театромъ на Головин¬ 
скомъ проспектѣ. Кромѣ того, предполагается и въ иныхъ частяхъ 
города построить новые мосты. 

Закрытіе городского кладбища въ Одессѣ. На дняхъ город¬ 
ская управа постановила прекратитъ погребеніе умершихъ на ста¬ 
ромъ кладбищѣ и передала свое постановленіе объ избраніи, вза¬ 
мѣнъ мѣста, отведеннаго на Скаковскомъ полѣ, другого мѣста подъ 
новое кладбище. 


Отопленіе городовъ паромъ. Примѣненіе пара къ отопленію 
городовъ было недавно сдѣлано въ Америкѣ совершенно по тому 
же способу, какъ примѣняется къ освѣщенію домовъ газъ. Этого 
рода отопленіе можетъ быть распространено на значительныхъ раз¬ 
стояніяхъ и обойдется гораздо дешевле употребляемыхъ нынѣ спо¬ 
собовъ отопленія. 

Опыты съ новой системой были начаты въ Локкпортѣ въ прош¬ 
ломъ году, и въ эту зиму около 200 домовъ, расположенныхъ въ 
районѣ около 3 миль отъ завода компаніи, нагрѣвались паромъ, 
проведеннымъ по чугуннымъ трубамъ различныхъ діаметровъ. 

Въ магистральныхъ трубахъ не происходитъ вовсе сгущенія 
пара, если онѣ хорошо уединены; способъ изолированія заклю¬ 
чается въ слѣдующемъ: наружная поверхность трубы обертывается 
сначала тонкимъ слоемъ бумаги, потомъ войлокомъ и наконецъ 
раріег (1е таиіііе: затѣмъ трубы заключается въ деревянные чехли, 
уложенные въ землѣ. 


Распредѣленіе деплоты въ комнатахъ совершается при помощи 
батарей, въ которыхъ [труб и изогнуты вертикально или кольцео¬ 
бразно, съ особой отводной трубкой для стока конденсаціонной 
воды; послѣдняя выходитъ при температурѣ нѣсколько ниже 100° Г., 
совершенно достаточной для домашняго употребленія, для нагрѣ- 
ванія оранжерей и проч. 

На разстояніи болѣе полумили отъ котловъ, паръ употреблялся 
для при веденія въ дѣйствіе двухъ паровыхъ машинъ, изъ которыхъ 
одна была іо-ти, а другая 11-ти сильная. 

На разстояніи Г 7Ѵ мили отъ паровыхъ котловъ, ведро холодной 
воды въ 3 минуты нагрѣвалось паропроводомъ до точки кипѣнія. 

Успѣхъ общественнаго пароотонленія былъ несомнѣнный, и ино¬ 
странные журнаіы предсказываютъ, что этому новому способу по¬ 
лученія тепла предназначено произвести рѣшительный переворотъ 
въ дѣлѣ отопленія. 


Новый барельефъ па Тюльерійсконъ дворцѣ. На фасадѣ 
Тюльерн, выходящемт. къ мосту 8-із. Рёге$, ставятъ прекрасный ба¬ 
рельефъ работы г. .Мерсье, изображающій Генія искусствъ»; мо¬ 
дель этого барельефа въ глинѣ еще на художественной выставкѣ 
прошлаго года вызвала всеобщія похвалы. Барелье*|кь сдѣланъ ивъ 
красной бронзы и укрѣпляется на мѣсто но частямъ. Въ настоя¬ 
щее время уже поставлена на мѣсто Муза, ведущая Пегаса. (8еш. 
й. Соивіг., .М 44). 


Сгорѣвшая картинная коллекція. Ныо-Іорекія газеты сооб¬ 
щаютъ о гибели значительной художественной коллекціи: 15 апрѣ¬ 
ль пожаръ истребилъ роскошную виллу г. Вебера Бишопа, распо¬ 
ложенную въ Ирвингтонѣ, на берегу Гудсона. Почти всѣ художе¬ 
ственныя произведенія, стоившія г. Бишопу болѣе милліона, сго¬ 
рѣли, н въ числѣ ихъ знаменитая картвца Мурилъйо Благовѣще¬ 
ніе. Одинъ изъ служителей употребилъ всѣ усилія, что спасти ее: 
онъ подрѣзалъ нолотно, чтобъ отдѣлитъ ого отъ рамы, но въ эту 
минуту пламя охватило полъ, и онъ принужденъ былъ бѣжать. 

Бу лага изъ опилокъ слоновой кости. На парижской все¬ 
мірной выставкѣ 1878 года выставлены будутъ нѣсколько .ѴД» аме¬ 
риканскаго журнала -МапсЬезІег Опагйіап», отпечатанныхъ на бу¬ 
магѣ, сдѣланной изъ опилокъ слоновой кости. Бъ мастерскихъ, гдѣ 
обрабатывается слоновая кость, накопляются цѣлыя кучи опилокъ, 
изъ которыхъ въ послѣднее время начали изготовлять бумагу. 

Для собиранія археологическихъ надписей въ московскихъ 
церквахъ образована особая коммнссія, въ составъ коей вошли дд. 
чч. Б. Е. Румянцевъ, И. Д. Мансветовъ, А. А. Мартыновъ, о. архи¬ 
мандритъ Амфилохій и Е. Б. Парсовъ. Для испрошѳпія полномочій 
общество имѣетъ обратиться къ высокопреосвященному митропо¬ 
литу Иннокентію. 

По вопросу объ участіи археологическаго общества на пред¬ 
стоящей археологической выставкѣ, рѣшено вопроизвесть на ней 
исторію древне-русскаго яги лья. вмѣстѣ съ тѣмъ пригласить къ 
участію на выставкѣ своими археологическими коллекціями мѣст¬ 
ные провинціальные музеи и статистическіе комитеты. 

Археологическія открытія. Бъ Трирѣ, при раскопкахъ, от¬ 
крыта старинная постройка, которая представляетъ дворецъ рим¬ 
скихъ императоровъ. Первоначальная постройка подверглась пере¬ 
дѣлкамъ въ послѣднія времена римскаго владычества или въ эпоху 
Франковъ, если только она не была совершеппо разрушена и по¬ 
томъ снова выстроена съ измѣненіями въ формѣ. Эта постройка, 
можетъ быть даже, была возведена изъ матеріаловъ первоначаль¬ 
ной постройки, на фундаментѣ; которой она отчасти выстроена. На 
близъ лежащемъ полѣ найдены плиты, Мозаики, мраморы, прина¬ 
длежащіе римскимъ банямъ, но раскопки не были направлены въ 
эту сторону. (8еш (1. Сонзіг.) 

н іТі и * ‘ * 1,1 ' • * 

Г. Тимооей Луневскій раскопалъ недавно 10 достоиторичеекихъ 
могилъ въ Жарнувцѣ (Сѣідлецкоіі губерніи) и продолжаетъ произ¬ 
водить раскопки въ окрестныхъ мѣстахъ, гдѣ; также, но всей вѣ¬ 
роятности, находятся доисторическія кладбища. Результаты раско¬ 
покъ чрезвычайно важны. Г. Луневскій нашелъ обломки глиняныхъ 
издѣлій, серьги и ножи, изъ которыхъ одинъ прекрасно сохранил¬ 
ся. Длина найденныхъ скелетовъ очень значительна; одинъ изъ 
нихъ имѣютъ три съ четвертью локтя. Черепа и кости могутъ 
имѣть полное значеніе при изученіи доисторической антропологіи. 



- 127 — 


Извѣстпнѳ мѣстные археологи, г. Завиша и профессоръ Пржибо- • 
ронскій, приписываютъ открытію г. Луновскаго большую научную 
важность. 

Воздушная желѣзная дорога въ Ныо-Іоркѣ. 

Воздушная желѣзная дорога въ Ныо-Іоркѣ почти совершенно 
окончена. 1-го мая одинъ локомотивъ поднялся на воздушный путь 
по наклонной плоскости; этотъ локомотивъ можетъ вести С ваго¬ 
новъ. Первое пробное путешествіе продолжалось до 59-й улицы. 
Скорость движенія С миль въ часъ на поворотахъ и 15 миль на 
прямомъ пути. Открытіе дороги предполагается къ 15-му мая. 

Александрійскій обелпскъ, извѣстный подъ именемъ <Иглн 
Клеопатры», былъ вынутъ изъ цилиндра и выгруженъ 1 іюня на 
южномъ берегу Темзы въ Лондонѣ, напротивъ госпиталя св. Ѳомы, 
потомъ перевезенъ на набережную Викторіи, недалеко отъ того 
мѣста, гдѣ онъ будетъ поставленъ. 

<Совр. Изв.» сообщаетъ, что, въ среду 17 мая, происходила 
торжественная закладка новаго Оренбургскаго военнаго госпиталя. 


ВЫСОЧАЙШІЙ ПРИКАЗЪ. 

По вѣдомству учрежденій Императрицы Маріи, состоящихъ подъ 
непосредственнымъ Ихъ Императорскихъ Величествъ покровитель¬ 
ствомъ. 

27-го мая. 

ПЕРЕВЕДЕНЪ прикомандированный кч. главному артиллерійскому управ¬ 
ленію, артиллерійскій .чиновникъ 6-го отдѣленія осаднаго артиллерійскаго Л» 2-го 
парка, надвое щй совѣтникъ Соханскій —сверхштатнымъ архитекторомъ при 
попечительномъ совѣтѣ заведеній общественнаго призрѣнія въ С.-Петербургѣ, съ 
20-го октября 1877 года. 

ПРИКАЗЫ 

По министерству внутреннихъ дѣлъ. 

30-го минувшаго мая. 

УВОЛЕНЪ въ отпускъ радомскій уѣздный архитекторъ, ненмѣющій чина 
Венсовскіб — па два мѣсяца. 

По Министерству Имнераторскго Двора. 

28-го минувшаго мая. 

УМЕРШІЙ исключенъ изъ списковъ, причисленный къ Императорской 
академіи художествъ, академикъ архитектуры, коллежскій ассесоръ Даль. 

По Министерству Путей Сообщенія. 

ПЕРЕВЕДЕНЪ архитекторъ при Тифлисской городской думѣ, коллежскій 
секретарь, инженеръ Алхазовъ— помощникомъ инспектора потп-тифлисской же¬ 
лѣзной дороги, съ отчисленіемъ отъ прежней должности. 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 

Управою, въ С.-Петербургѣ. 

30-го мая 1878 г. 

1 . —Постройка каменнаго одноэтажнаго сарая. 

Моек. ч„ 4-го, у ч., по Мал. Царскосельскому проси., № 32. 

Арх. Бульери. 

2 . —Постройка деревяннаго 2-хъ этажнаго, на нежиломъ, ка- 
менпомъ подвалѣ, лицевого дома, таковыхъ-же нежилыхъ служоъ, 
каменной одноэтажной прачешни, устройство деревяпной помойной 
ямы и прокладка сточной подземной трубы съ устройствомъ фор¬ 
меннаго колодца. 

Петерб. ч., 2-го уч., по Шамшевой ул., .V 11—13. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

3-ю іюня. 

3. —Капитальная перестройка 2-хъ этажей каменной кладовой 
съ устройствомъ сводовъ надъ подваломъ и первымъ этажемъ и 
надстройка надъ кладовой третьяго каменнаго этажа съ устрой¬ 
ствомъ во всѣ этажи каменной лѣстницы. 

Спас, ч., 2-го уч., внутри Бол. Гостинаго двора,по Зеркальной линіи, №' 63. 

Арх. Колковъ. 

4. —Надстройка 3-го этажа на каменномъ 2-хъ этажномъ, лице¬ 
вомъ домѣ съ устройствомъ подвальнаго помѣщенія; перестройка 
канительно части существующаго каменнаго флигеля, надстройка 
3 -го этажа надъ остальной Частью того-жо флигеля, постройка 
вновь каменной одно-этажной прачешни и деревянныхъ 2-хъ-этаж- 
ныхъ, нежилыхъ службъ и перестройка двухъ деревянныхъ на¬ 
дворныхъ флигелей. 

Ал.-Ней. ч., 2-го уч., но набереж. Литовскаго канала, .V 26. 

Тех. Поликарповъ. 


3.—Надстройка на существующемъ лицевомъ, каменномъ 3-хъ- 
этажномъ домѣ н таковыхъ-же надворныхъ флигеляхъ 2-хъ-этажей. 
Лоск, ч., 1 го уч., по Николаевской ул., № 32. * 

Арх. Пнрвиць. 

С.—Постройка новой каменной часовни на мѣстѣ существую¬ 
щей таковой-же, ветхой и устройство металлической, въ каменныхъ 
столбахъ, ограды. 

Вас. ч, 1-го уч., при Андреевскомъ Соборѣ. 

Арх. Кракау. 

7. — Постройка деревяннаго навѣса, крытаго листовымъ желѣзомъ. 
Нет. ч., 1-го уч., по Звѣрпнской ул., & 3. 

Арх. Осиповъ. 

8. —Исправленіе лицевого, деревяннаго одно-этажнаго дома, а 
также перекрытіе на ономъ крыши желѣзомъ и обшитіе тесомъ 
стѣнъ его и постройка вновь деревяппаго одно-этажнаго сарая. 

Выб. ч., Охтеиск. уч., по по Мироновой ул., № 79. 

Арх. Шаламовъ. ггтпттлтт 

0.—Постройка двухъ каменныхъ 4-хъ-этажныхъ, на нежилыхъ 
подвалахъ флигелзй н устройство деревянной помойной ямы. 

Каз. ч., 3-го уч., по Екатерининскому каналу, М 117. 

Инж. Кол. Ас. Котляревскій. 

10. —Капитальная перестройка лицевого, каменнаго, 3-хъ-этаж- 
наго дома, съ передѣльной его фасада и надстройка на немъ 
двухъ каменныхъ этажей постройка въ связи съ симъ домомъ 
5-ти-этажнаго каменннго-жѳ флигеля, на нежиломъ подвалѣ. 

Каз. ч., 1-го уч., по набережной Екатерининскаго канала А 27. 

Арх. М. Петерсопъ. 

11. —Постройка металлическаго одно-этажнаго сарая для скла¬ 
да топлива. 

Вас. ч., 1-го уч., на углу 3-й линіи и Средняго проси., Лг 20—22. 
Инж.-Подк. Бульмершігъ. 

12. —Возведеніе каменнаго, одно-этажнаго, нежилаго строенія, 
съ помѣщеніемъ въ немъ прачешни. 

Нарв. ч , З-го у*, по Петергофскому проев. .V 10. 

Арх. Ииргофъ. 

13. ‘—Разборка до--основанія каменнаго 3-хъ-этажнаго флигеля 
и постройка вновь на томъ-же мѣстѣ, каменнаго-жо въ три этажа 
флигеля, съ надстройкой парадной лѣстницы проложеніе; по двору 
сточной подземной трубы, съ устройствомъ при ней форменнаго 
колодезя. 

Спас, ч., 4-го уч,, по Болъві. Подьяческой ул., № 32. 

Арх. Ліошинъ. 

14. —Исправленіе деревяннаго, одно-этажнаго, лицевого дома и 
устройство деревянпой номойпой ямы. 

Вас. ч., ( уворовск. уч., но Оночинпной ул., А» 28. 

Арх. Зографъ. 

15. —Замѣна ветхихъ каменныхъ воротъ деревянными и подве¬ 
деніе подъ лицевой флигель цоколя. 

Лит. ч., З-го уч., по Бескову пер , % 3. 

Арх. Гренфанъ. 

1Б.—Покрытіе тесовой крыши желѣзомъ, на деревянномъ, одно¬ 
этажномъ, съ мезониномъ, флигелѣ. 

1’ожд. ч., 2-го уч., по 8-й ул., .М 6. 

Тех. Ннушковскій. 

17. —Сломка существующихъ деревянныхъ и каменныхъ строе¬ 
ній и взамѣнъ ихъ постройка вновь каменнаго, 4-хъ-этажнаго, ли¬ 
цевого дома, н въ связи съ нимъ трехъ таковыхъ-же 5-ти-этаж- 
ныхъ, на подвалахъ, надворныхъ флигелей и приложеніе но двору 
подземныхъ трубъ. 

Мос. ч., Нго уч., по Николаевской ул., Л» 20. 

Арх. Стуккей. 

18. —Постройка каменнаго, 3-хъ-зтажнаго флигеля икамонпыхъ- 
одно-этажныхъ, съ сѣноваломъ и ледникомъ, службъ, устройство, де, 
ревянпой помойной ямы н приложеніе сточныхъ подземныхъ 
трубъ, съ устройствомъ форменнаго колодезя. 

Нарв. ч., 2-го уч., по впопь ііроложеппой ул., Зв 20—128,- 
Арх. Носковъ. 

1 !).—Капитальная перестройка двухъ этажей, каменной кладо¬ 
вой, съ устройствомъ сводовъ надъ подваломъ и первымъ этажомъ 
и надстройка надъ кладовою третьяго каменнаго, этажа, съ устрой¬ 
ствомъ во всѣ этажи до чердака каменной лѣстницы. 

Спас, ч , 2-го уч , по Белый. Туровской линіи, Л? 109. 

Арх: Волковъ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Кнтнеръ. 




КОНТОРА 


■/іиосатогсііоі' 
( мссійсш 
ЧЕС-КТ?* 

‘ СЦСБСДСТ** 
|\**с ПЕТЕГ МРГ 


изъ собственныхъ заводовъ 


УДОСТОЕННЫЙ МИТАВОКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 
і в ы с ш ей хі р е гл і и 


Полученъ въ 1876 году отзывъ на выставкѣ въ городѣ Дерптѣ. Берусь поставлять 
гг. архитекторамъ и домовладѣльцамъ: 

Известь и песокъ для кладки на 1000 кирпичей за. 4 руб. 90 к. 

Известь > » » на 1000 » >. 3 руб. 60 к- 

Куб. саж. бутовой плиты считается при кладкѣ равною 3500 кирпичамъ. 

За доброкачественность матеріаловъ ручаюсь. ІІзмаііловск. пр., противъ новой мельницы 
Л* 22. 17 (10—8) 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 


Сравнительное испытаніе, произведенное ком' 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Нену, на мѣстѣ Литейнаго падъ портландскими 
цементами заводовъ: «Тнпгей Сынъ», <Робнпсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Портъ-Кунда», по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Куида надъ 
поименованными выше цементами, ибо онъ отли¬ 
чается отъ иихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, и 

5) самымь густымъ синеватымъоттѣнкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатпо въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

Б Р У Н 0-Г О Ф М А Р К Ъ. 

Контора: но Адмиралъ ллощ., д. Гамбса. 

Складъ: В. 0., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38-9) 


Невскій просп ., Л° 54 


всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ всякаго рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (25—10) 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. № 18, 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные н техническія исчисленія. 

3 (50—18) 


АЛЕБАСТРЪ 


жженый, сырой и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


С.-Петербургъ, Лиговка, № 46. 

Водяное и паровое отопленіе 
камины, печи, вентиляторы 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 


ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 


Обводный каналъ, близъ Новаго моста 
Л ! 34. Въ С.-ПстерОурггъ. 

33 (31-4) 


715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, но Рубинской улицѣ, подъ 
№ № 26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. Л» 18, кв. № 21. 


МИХАЙЛОВЪ 

5Тар Ісетньиь .мастер 


РАЖДАНСКІИ ИНЖЕНЕРЪ 


желаетъ 

А занять мѣсто техника при земствѣ. Атте¬ 
статъ и ближайшія справки можно получить 
у редактора журнала «Зодчій», академика 
Китнера. 


Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гупа, Фон 
тана, Кнтнера и Шретьра- 

Предтеченсная улица, д. № 31. 


Заготовленная въ большомъ количествѣ, свѣжая, про¬ 
дается съ доставкою на постройки. Въ складѣ купца 
А. И. Судакова, въ Полтавской улицѣ, на углу Гон¬ 
чарной, въ домѣ Л» 29—5. 34 (5—4) 


Типографія Импер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій проси., д. .V 53 
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»- ЗОДЧІЙ 1878 г. 

ВОСЖРЕСЖОЕ ПРИЕЛВХЕШЕ. 

С.-Петербургъ, 25-го Іюня. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 11 , Офицерская, д. Л» 18. кв. Л? 21. 


( иДЫ ікЛПІЕ: О выходѣ .1е 5-го журнала «Зодчій». — 25-ти лѣтній юбилей А. Р. Гешвенда.— Хроника.—Конкурсъ въ Піонѣ. — Международный конгрессъ архи¬ 
текторовъ въ Парижѣ. Новые мосты па (іенѣ.—Электрическое освѣщеніе Авеню Оперы.—Опредѣленіе мѣста течи въ трубахъ. — Быстрая постройка моста.— 

Приказы. — Законодательство. — Постройки, разрѣшенныя Спб. городской управой. — Объявленія. 


«Зодчій» № б-и разосланъ гг. подписчикамъ 25-го іюня. 

Нъ Субботу, 17-го іюня, товарищи и сослуживцы Л. Г. Геш¬ 
венда чествовали 25-ти лѣтній юбилей его почтенной дѣятель¬ 
ности. Съ днемъ юбилея совпалъ выходъ А. Р. въ отставку изъ 
строительнаго отдѣленія городской думы, гдѣ онъ не пожелалъ 
долѣе оставаться послѣ тѣхъ косвенныхъ обвиненій, которыя бро¬ 
сали незаслуженно тѣнь на его служебную дѣятельность. Съ вы¬ 
ходомъ г. Гешвенда изъ состава участковыхъ архитекторовъ, тех¬ 
ническія надзоръ лишается одного пзъ самыхъ видныхъ предста¬ 
вителей. но это обстоятельство, будемъ надѣяться, дастъ, поводъ 
къ разслѣдованію тѣхъ незаслуженныхъ обвиненій, которыя были, 
полагаемъ, плодомъ недоразѵмѣній, повлекшихъ за собою преуве¬ 
личеніе и даже искаженіе дѣйствительности. Александръ Романо¬ 
вичъ въ теченіе многихъ лѣтъ своей безукоризненной службы въ 
составѣ техническаго надзора успѣлъ изучить весь сложный ме¬ 
ханизмъ своей хлопотливой и утомительной должности, и городу 
трудно будетъ найти достойнаго ему преемника. Безспорно, не 
слѣдуетъ умалчивать о тѣхъ или другихъ недостаткахъ городского 
техническаго надзора, но врядъ-ли въ интересахъ города, если его 
представители въ своихъ нареканіяхъ будутъ увлекаться до про¬ 
тиворѣчія фактамъ, какъ это было въ вопросѣ о постройкѣ фон¬ 
тана. Послѣдствіемъ такого порядка вещей будетъ то, что ни 
одинъ изъ уважающихъ себя техниковъ не пожелаетъ оставаться 
въ составѣ техническаго надзора, отчего пострадаютъ, разу¬ 
мѣется, городскіе интересы. 

Хроника. 

Общій характеръ строящихся домопъ. — Феномены. — Оригинальный фасадъ 
дома н безобразная окраска часовни. — Закладка школы техническаго рисова¬ 
нія. — Полицейскія будкп. •— Освѣщеніе города газомъ. — Жилыя постройки 

изъ бетона. 

Петербургъ, какъ это всегда водится, съ наступленіемъ лѣта 
пользуется теплымъ временемъ, чтобы скорѣе доканчивать начатыя 
за годъ передъ тѣмъ постройки или начать новыя, закрасить то, 
что смыли дожди и снѣгъ, замазать, заштуковать, что разрушило 
ненаетіе, сырость, перемѣны температуръ. Пыль, мусоръ, груды 
строевыхъ матеріаловъ, суетня тысячи загорѣлыхъ, сѣрыхъ н ко¬ 
ричневыхъ отъ пыли рабочихъ, тамъ н здѣсь временные, на екору 
руку сколоченные, дощатые заборы,:лѣса, разобранная мостовая, 
вырытыя но улицамъ траншеи—вотъ картина въ лѣтнее время 
нашей столицы, нъ которой въ эту пору жутко приходится тому, 
кто волей-неволей вынужденъ оставаться въ городѣ. 

Пъ этомъ хаосѣ мѣстами начинаютъ принимать уже нѣсколько 
опредѣленныя формы новыя зданія; немного между ними хорошихъ 
вещицъ, капитальныхъ ночтд что нѣтъ, но колоссальныхъ, только 
но въ смыслѣ грандіозности—множество. Городъ продолжаетъ рости, 
По мало въ ширь, а. больше въ высь. Теперь странно даже видѣть, 
если кто иибудь вздумаетъ строить домишко въ два этажа, все 
тянутъ нъ 5, въ Б, а въ 4 этажа—такъ ужъ это заурядъ, п Богъ 
знаетъ, до какой высоты добрались бы домостроители, если бы не 
препятствовалъ тому одинъ непріятный пунктикъ строительнаго 
устава, капризно требующій соразмѣрять высоту дома съ шириной 
улицы. 


О хорошихъ постройкахъ, какія попадаются, говорить теперь 
пока преждевременно, о заурядннхъ-же не стоить. Но въ строи¬ 
тельной практикѣ бываютъ, кромѣ 'того, подчасъ произведенія фе¬ 
номенальныя, которыя трудно пройти молчаніемъ. Такихъ феноме¬ 
новъ на сей разъ можно понабрать, начиная съ очень высокаго 
дома, строящагося въ Новой улицѣ, съ фасадомъ, производящимъ 
впечатлѣніе опрокинутой основаніемъ вверхъ пирамиды, и кончая 
миніатюрной вещицей, которую въ настоящую минуту уродуютъ 
во имя усердія паче глупости. 

Объ этомъ своеобразномъ фасадѣ, гдѣ значительные выступы 
идутъ лѣстницей внизъ, т. е. постепенно уменьшаясь отъ главнаго 
карниза до цоколя, одинъ весьма почтенный строитель, говорятъ, 
выразился, что, для устойчивости, надо бы его перевернуть осно¬ 
ваніемъ вверхъ. II это, пожалуй не парадоксъ. 

Послѣдній феноменъ бьетъ въ глаза въ другомъ отношеніи. 
Чьимъ-то усердіемъ хорошенькая часовенка на Невскомъ проспектѣ, 
между зданіями думы и гостинаго двора, теперь стала напоминать 
своею внѣшностью попугая сине-зеленаго цвѣта. До этого произ¬ 
веденіе покойнаго профессора Горностаева было тоже раскрашено, 
но колерами мутными, не рѣжущими глазъ—и это имѣло свой 
эффектъ: теперь-же отъ новой окраски эффектъ получился такой, 
какой производитъ въ вашемъ воображеніи описанная Гоголемъ 
лубошнан картина съ крышами и рукавицами молящихся мужи¬ 
ковъ. окрашенными одной и той-же краской. Словомъ, часовня 
стала неузнаваемой, къ чему должно быть н стремились господа, 
позволившіе себѣ продѣлать такую непозволительную шутку. 

Если такіе кунштюки продѣлываютъ надъ новыми постройками, 
притомъ въ Петербургѣ, да на такомъ мѣстѣ, гдѣ на постройку 
требуется Высочайшее соизволеніе, то чего-же мы можемъ послѣ 
того требовать отъ разныхъ неразумныхъ ревнителей, безобразя¬ 
щихъ изъ того-же усердія старинные храмы въ захолустьяхъ на¬ 
шей необъятной родины? Нямъ ли беречь истлѣвающіе памятники 
старины, когда и новую пещь не умѣемъ сохранить отъ уродо¬ 
ванія! 

Покойный Горностаевъ свои проекты исполнялъ съ любовью и 
искусствомъ, придавалъ имъ изящный видъ, рисовалъ красками, и 
ужъ вѣроятно, проектъ этой часовенки былъ иллюминованъ такъ, 
какъ она была потомъ въ натурѣ расцвѣчена колерами. Несомнѣн¬ 
но также, что въ свое время Высочайше утвержденный проектъ 
хранится въ архивахъ, и нашимъ блюстителямъ строеній въ го- 
]юдѣ подобало-бы потребовать привести наружность часовни въ 
тотъ именно видъ, въ какомъ указано ей быть. Ито было бы не 
только данью чувству нзящпаго, но и прямою обязанностью го¬ 
родской администраціи. 

Наши представители города приходятъ въ ужасъ, отыскавъ 
послѣ тщательныхъ поисковъ ничтожную вставку въ стѣнкахъ 
громаднаго гранитнаго бассейна—что, замѣтимъ, не представляетъ 
ничего необычайнаго, и тѣмъ менѣе ужаснаго,—и въ то-же время 
не видятъ поражающаго глазъ безобразія возлѣ того самаго зда¬ 
нія. въ стѣнахъ котораго они такъ ратуютъ за городскіе интересы. 

* * 

П * 

одаше училища техническаго рисованія барона Штиглица за¬ 
ложено н начато постройкой 1-го іюня; оно воздвигается па дворѣ 
Соляного Городка и будетъ, какъ предполагаютъ, окончено къ 
осени будущаго года. Можно ожидать, что постройка будетъ не- 
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полнена въ совершенствѣ, и жаль. что для такого важнаго и 
хорошаго зданія отведено такое неподходящее мѣстъ, какъ 
дворъ Соляного Городка, гдѣ оно будетъ совершенно скрыто 
отъ глазъ. 

Мы какъ то указывали на несообразность сохраненія полицей¬ 
скихъ будокъ, потерявшихъ совершенно свое прежнее значеніе п 
составляющихъ въ настоящее время значительное неудобство въ 
отношеніи поддержанія чистоты и благоустройства въ городѣ. 
Такихъ будокъ, безобразящихъ городъ, стѣсняющихъ нерѣдко про¬ 
ѣздъ и заражающихъ окрестный воздухъ, и въ довершеніе всего, 
требующихъ ежегодно издержекъ болѣе 13 тысячъ руб., въ Пе¬ 
тербургѣ еще сохранилось болѣе 300 штукъ. Въ настоящее время 
мы съ удовольствіемъ видимъ, что дума обратила, наконецъ; вни¬ 
маніе на указанное неудобство и постановила ходатайствовать объ 
уничтоженіи будокъ, расположенныхъ въ центральныхъ частяхъ 
города. Не можемъ, однако, не замѣтить, что въ. думскомъ при¬ 
говорѣ не формулировано обстоятельно, сколько именно будокъ бу¬ 
детъ уничтожено и въ какихъ именно частяхъ города. 

- — * * 

Болѣе высокое значеніе имѣетъ другой приговоръ нашей думы: 
онъ представляетъ большой интересъ для цѣлыхъ кварталовъ сто¬ 
личныхъ жителей, обреченныхъ газовымъ обществомъ до сихъ поръ 
довольствоваться сквернымъ керосиновымъ освѣщеніемъ въ то 
время, когда тутъ-же рядомъ сосѣднія улицы снабжены газопрово¬ 
дами. Такъ какъ газовое общество теперь формально отказалось 
освѣтить въ теченіе 3-хъ лѣтъ газомъ Александро-Невскую и Рож¬ 
дественскую части, то дума, пользуясь своимъ правомъ выкупа 
предпріятія, постановила передать другимъ контрагентамъ экспло¬ 
атацію освѣщенія газомъ города, за исключеніемъ Выборгской и 
Петербургской частей. Мы не сомнѣваемся, что найдется, какъ 
ото мы ранѣе уже высказывали, достаточно надежныхъ капита¬ 
листовъ. которые возьмутъ на себя это выгодное предпріятіе и по¬ 
ведутъ его съ большой пользой для города. Не можемъ не пора¬ 
доваться. что вопросъ о выкупѣ принялъ такой оборотъ, какой мы 
именно желали въ интересахъ города. 

Бетонныя жилыя постройки въ Европѣ и Америкѣ возводятся 
уже много лѣтъ и во многихъ случаяхъ оказались довольно прак¬ 
тичными. При введеніи въ употребленіе новаго строительнаго ма¬ 
теріала. помимо реальныхъ его достоинствъ, для успѣха дѣла весь¬ 
ма важна еще степень ѵмѣлости. съ какой приступаютъ къ опы¬ 
тамъ. короче сказать—успѣхъ обусловливается въ значительной 
степени самою личностью техника, руководящаго дѣломъ. Въ этомъ 
заключается весь секретъ, почему заграницей бетонныя постройки 
распространяются, а у насъ съ перваго-же опыта съ ними случи¬ 
лось то. что бываетъ по русской поговоркѣ съ первымъ блиномъ. 
Въ Петербургѣ, на станціи Николаевской желѣзной дороги по¬ 
пробовали выстроить бетонный жилой домикъ и чрезъ два года 
опыта порѣшили, что у насъ, молъ, строить на желѣзныхъ доро¬ 
гахъ жилыя помѣщенія изъ бетона не годится, потому что они 
обходятся значительно дороже деревянныхъ. Въ такомъ по край¬ 
ней мѣрѣ смыслѣ состоялся докладъ директора дороги, г. Кенига, 
совѣту общества. 

Между тѣмъ, при болѣе внимательномъ разсмотрѣніи доклада, 
слѣдуетъ придти къ совершенно иному заключенію. Неуспѣшное 
примѣненіе у насъ бетона, оказывается, зависѣло не столько отъ 
дороговизны самаго матеріала, сколько отъ способа веденія по¬ 
стройки. и стало быть, если первый опытъ обошелся дорого, вслѣд¬ 
ствіе того, что руководители недостаточно обдумали, какъ должно 
У насъ строить,—то причину неудачи не приходится сваливать 
на матеріалъ. 

Дѣло въ томъ, что для возведенія домика выписали изъ Вѣны 
директора тамошней компаніи бетонныхъ построекъ, съ рабочими 
и инструментами, и за ято. разумѣется, заплатили изрядную сумму. 
Когда въ выстроенномъ домикѣ поселились жильцы, то оказалось, 
что зимою вт. немъ жить невозможно вслѣдствіе холода; охлажде¬ 
ніе же внутреннихъ помѣщеній происходило вслѣдствіе того, что 
стѣны были, слишкомъ тонки. Господа строители, возводя жилье, 
совершенно упустили изъ виду наши петербургскіе морозы и стѣ¬ 
намъ придали толщину, какая употребляется въ желѣзнодорож¬ 
ныхъ зданіяхъ въ Австріи. Пришлось поэтому бетонный домъ 
обшить снаружи деревянными досками н пространство междѵ обли¬ 
цовкой и стѣнами заполнить сухимъ пескомъ, послѣ чего въ до¬ 
микѣ стало тепло. Такимъ образомъ издержки противъ первона¬ 


чальной смѣты почти удвоились и. понятно, постройка изъ бетона 
обошлась значительно дороже деревянной. 

Изъ итого читатель видитъ, что приговоръ относительно доро¬ 
говизны бетонныхъ построекъ нѣсколько опрометчивъ, а если при¬ 
нять въ соображеніе, что домъ изъ бетона не требуетъ облицовки, 
не нуждается въ частомъ ремонтѣ, болѣе долговѣченъ, чѣмъ де¬ 
ревянный. н не представляетъ такой опасности въ пожарномъ от¬ 
ношеніи, то одва-.ш омъ можетъ считаться дорогой постройкой. 

X. 


Конкурсъ Академическаго Общества архитектуры въ Ліо¬ 
нѣ. Академическое Общество архитектуры въ Ліонѣ, открывая 
ежегодно, согласно своему уставу, публичный конкурсъ, предла¬ 
гаетъ французскимъ и иностраннымъ архитекторамъ слѣдующую 
тему для конкурса 1878 года: 

Атеней, для собраній ученыхъ обществъ въ Ліонѣ. 

Проектируемое зданіе будетъ помѣщаться на набережной Сиі- 
Іоііеге. Генеральный планъ мѣстности напечатанъ въ .V 45 жур¬ 
нала Ьа Йешапіе <3е« Сопэігисіешъ , 1878 г. 

Зданіе будетъ-имѣть два фасада, изъ нихъ главный долженъ 
выходить на набережную—а противоположный на Сотъ ВоигЬоп. 

Въ зданіи должны быть слѣдующія помѣщенія, расположенныя, 
смотря но удобству, въ нижнемъ этажѣ и въ одномъ или двухъ 
верхнихъ этажахъ: 

1) Квартира для привратника. 

2) Прихожая, на столько обширная, чтобы служить вмѣстѣ 
съ тѣмъ пріемною. 

3) Большая зала для общихъ собраній на 400 человѣкъ при- 
, близителыю. 

4) Днѣ залы для конференцій , каждая для 150 человѣкъ. 

При этихъ трехъ залахъ должны быть пріемная и помѣщенія 

для бюро. 

Шестъ залъ для собраній обществъ, каждая на 40 человѣкъ. 

Зала для засѣданія коммиссій: общая библіотеки для книгъ, 
архивовъ и коллекцій обществъ. 

Шесть кабинетовъ-, служащихъ для спеціальныхъ помѣщеній 
і обществъ. 

Просторная и удобная парадная лѣстница: одна или двѣ чер¬ 
ныхъ лѣстницы, отхожія мѣста. 

Нѣсколько маленькихъ квартиръ для служащихъ. 

Эти квартиры, въ случаѣ надобности, могутъ быть устроены въ 
верхнемъ (чердачномъ> пространствѣ. 

Конкурренты должны представить: 

Планы нижняго этажа и одного или двухъ верхнихъ этажей, 
въ масштабѣ 0,01 метра. * 

Два разрѣза, въ масштабѣ о,01 метра. 

Рисунокъ фасада на набережную въ масштабѣ 0.02 метра. 

Почтовыя издержки по пересылкѣ проектовъ должны Лыть 
оплачены соискателями: проекты адресуются на имя секретаря 
Общества Архитектуры (Іуоп Раіаів Без Веаих АгЫ до 5 декабря, 
но не позже. Всѣ чертежи должны на оборотѣ имѣть девизъ: бук¬ 
ву или отличительный знакъ, и подпись ихъ автора. Отличитель¬ 
ный знакъ одинъ долженъ быть на виду: имя автора должно быть 
скрыто подъ наклеенною бумажною лентою, которая будетъ снята 
! только послѣ приговора. 

Согласно правиламъ общества, докладъ о конкурсѣ будетъ по¬ 
рученъ коммиссіи изъ семи членовъ, избираемыхъ тайною подачею 
голосовъ. Приговоръ немедленно будетъ постановленъ обществомъ, 
также баллотировкою, по большинству голосовъ. 

Преміи будутъ розданы авторамъ одобренныхъ проектовъ въ 
засѣданіи, въ первый четвергъ февраля 187!) года. 

Первая премія золотая медаль. 

Вторая премія серебряная медаль. 

Утверждено въ засѣданіи, во дворцѣ Изящныхъ Искусствъ. 

7 марта 1-878 г. 

Международный конгрессъ архитекторовъ въ Парижѣ. 

Во время нынѣшпей выставки въ Парижѣ состоится междуша- < 
родннй конгрессъ архитекторовъ. Засѣданія будутъ происходить 
во дворцѣ Трокадеро и продолжатся съ 20 іюля до 3 августа. 

Программа занятій выработана слѣдующая: 

1) Настоящее состояніе архитектуры общественной и частной. 
Вліяніе національности. Сохраненіе историческихъ памятниковъ. 

2 ) Преподаваніе архитектуры. Школы государственныя, обще¬ 
ственныя и частныя. 
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Б) Положеніе архитектора. Отвѣтственность. Право художе¬ 
ственной собственности. Гонораръ. 

4) Личный составъ строителей. Организація лѣснаго двора. 
Ученье. 

о) Публичные конкурсы. 

6) Конференціи и доклады объ эстетикѣ, выставкѣ произведе¬ 
ній искусствъ въ 1878 г. и всемірной выставкѣ 1878 года, ('ар¬ 
хитектура, искусства и ремесла, касающіяся архитектуры.) 

Другіе вопросы касательно архитектуры, нс вошедшіе въ про¬ 
грамму, могутъ быть подвергнуты обсужденію конгресса только 
послѣ предварительнаго разсмотрѣнія ихъ организаціонною ком- 
мнссіею. 

Два новыхъ моста на Сенѣ. 

Ее Тесі)поіоціаіе сообщаетъ, что начаты необходимыя работы 
для постройки двухъ мостовъ, которые должны быть воздвигнуты 
на Сенѣ, на западной оконечности острова С. Дени, между участ¬ 
ками Жанвилье (’ОеппетіПіегз) и Линію (Ерівау). Эти мосты замѣтно 
сократятъ дорогу между Парижемъ и долиною Монморанси. 

Электрическое освѣщеніе Авеню Оперы. Ьа 8ет. йеэ С'опзіг. 

отъ 10-го 122-го) іюня, сообщаетъ, что въ настоящее время обык¬ 
новенные фонари, временно употребленные для электрическаго 
освѣщенія, замѣнены шарами, въ которыхъ заключены свѣчи г. 
Яблочкова. Хотя спеціально заказанные канделябры еще неготовы, 
однако и теперь получается освѣщеніе весьма блестящее; къ со¬ 
жалѣнію, большая часть магазиновъ на Аѵсшіе йс ГОрбга еще пу¬ 
сты и не освѣщаются. Можно смѣло сказать, что послѣ оконча¬ 
тельнаго устройства освѣщенія, эта большая улица станетъ одной 
изъ главныхъ диковинокъ для иностранцевъ, посѣщающихъ Парижъ. 

Новый способъ опредѣлять мѣсто течи въ трубахъ, опу¬ 
бликованъ въ журналѣ РішпЬег . Вливаютъ въ верхніе отверстіе 
водопроводныхъ трубъ, если онѣ доходятъ до крыши, или-же въ 
противномъ случаѣ въ чашку самаго верхняго вартеклозета, около 
одной унціи масла перечной мяты, которое увлекается струею воды 
и достигаетъ до противоположна го конца трубы. Въ томъ мѣстѣ; гдѣ 
находится трещина, характеристичішй запахъ мяты даетъ себя 
чувствовать, даже при самыхъ сильныхъ выдѣленіяхъ зловонія. 

Употребленіе этого способа испытанія, простого п дешеваго, 
даетъ возможность избѣгнуть большихъ затратъ по снятію и пе¬ 
ремѣнѣ трубъ; но—прибавляетъ журналъ—домовладѣлецъ, который 
пожелаетъ такимъ способомъ изслѣдовать свои трубы, долженъ 
наблюдать за водопроводчикомъ, чтобы послѣдній, открывая тай¬ 
комъ стклянку съ мятнымъ масломъ, не заставилъ его вѣрить въ 
существованіе мнимыхъ щелей. 

Ноный бассейнъ въ портъ Сетъ (СеКе). 

Къ скоромъ времени будетъ нристунлено къ исполненію необ¬ 
ходимых'!, работъ но устройству въ гавани Сетъ бассейна, новаго 
фарватера къ востоку отъ Фронтит, янской насыпи, новаго зданія 
лазарета и другихъ сооруженій, необходимыхъ для улучшенія этой 
гавани. Расходы но этнмъ работамъ опредѣлены въ 8.400.000 
франковъ (8еш.. <). Сопзіг .У 51). 

Быстрая постройка моста. 

Новый деревянный мостъ на р. Раниханѣ, въ Новомъ Браун¬ 
швейгѣ, былъ построенъ компаніей Пенсильванской желѣзпой до¬ 
роги немного болѣе чѣмъ въ 4 дня. Мостъ имѣетъ 300 метровъ 
длины. Его постройкой было занято 500 человѣкъ. 


ПРИКАЗЫ 

По министерству внутреннихъ дѣлъ. 

15-го іюни, 

ПРОИЗВЕДЕНЫ ;ш выслугу лѣтъ, (указъ 11 равительствующаго Сената 
но департаменту Герольдіи, отъ Іэ-го мая 1878 года) иаъ коллежскихъ въ стат¬ 
скіе совѣтники: оренбургскій губернскій инженеръ Кулаковскій (съ 5-го де¬ 
кабря 1877 г.); иаъ коллежскихъ ассессоровт, въ надворные совѣтники: астра¬ 
ханскія губернскій архитекторъ Знаменскій (съ 5-го декабря 1877 г.). 

НАЗНАЧЕНЪ младшій архитекторъ строительнаго отдѣленія нермскаго 
губернскаго правленія, коллежскій ассессоръ Попатенхо—пермскимъ городо¬ 
вымъ архитекторомъ. 

УВОЛЕНЫ въ отпускъ: исправляющій должность младшаго архитектора 
строительнаго отдѣленія уфимскаго губернскаго правленія, неклассный худож¬ 
никъ Черфоліо (съ 7-го іюня 1878 г.); щукинскій (Лонжинскоіі губерніи) уѣзд¬ 
ный инженеръ и архитекторъ, надворныя совѣтникъ Самойловъ (съ 7-го іюня 
1873 года). 


Законодательство. 

I. 

Объ освобожденіи отъ призыва въ войска изъ запаса и отъ 
службы въ ополченіи лицъ, занимающихъ нѣкоторыя должности 
по строительному училищу. Въ комитетѣ министровъ слушана 
записка министра внутреннихъ дѣлъ, отъ 5-го мая за А! 2745 
(по земск. отд.), объ освобожденіи отъ прйзыва въ войска изъ за¬ 
паса и отъ службы въ ополченіи лицъ, занимающихъ должности 
но строительному училищу: экстра ординарнаго профессора, пре¬ 
подавателя. дѣлопроизводителя и надзирателя. 

По выслушаиш этого дѣла, комитетъ усматривалъ, что въ Вы¬ 
сочайше утвержденномъ Его Императорскимъ Величествомъ, 18-го 
апрѣля 1877 года, спискѣ должностямъ по государственной и об¬ 
щественной службѣ, исполненіе коихъ освобождаетъ отъ призыва 
изъ запаса въ армію и въ дѣйствующія команды флота и отъ 
службы въ государственномъ ополченіи, по строительному училищу 
вѣдомства министерства внутреннихъ дѣлъ значатся уже препо¬ 
даватели сего училища, за исключеніемъ учителей фехтованія, 
гимнастики и музыки. Посему н въ виду согласія военнаго мини¬ 
стра, комитетъ полагалъ; въ дополненіе къ упомянутому списку 
постановить, что Отъ призыва въ войска и въ государственное 
ополченіе освобождаются и лица, занимающія по строительному 
училищу должности; экстраординарнаго профессора, дѣлопроизво¬ 
дителя и надзирателя. 

Государь Императоръ, 2(і-го мая сего года, положеніе Коми¬ 
тета Высочайше утвердить соизволилъ. 

II. 

О предоставленіи окончившимъ курсъ въ с.-петербургскомъ 
технологическомъ институтгъ права на производство строгтсль- 
ныхъ работъ. Государственный совѣтъ, въ с единенныхъ департа¬ 
ментахъ законовъ н государственной экономіи п въ общемъ со¬ 
браніи. разсмотрѣвъ представленіе министра финансовъ о предо¬ 
ставленіи окончившимъ курсъ въ с.-петербургскомъ технологиче¬ 
скомъ институтѣ права на производство строительныхъ работъ и 
соглашаясь въ существѣ съ заключеніемъ министра, мнѣніемъ по¬ 
ложилъ: въ дополненіе положенія о с.-петербургскомъ практиче¬ 
скомъ технологическомъ институтѣ постановить слѣдующее правило: 

Окончившіе въ с.-петербургскомъ технологическомъ институтѣ 
съ успѣхомъ полный курсъ ученія имѣютъ право возводитъ фа¬ 
бричныя и заводскія зданія съ ихъ принадлежностями, и жилыя 
помѣщенія, въ непосредственной связи съ ними находящіяся, а 
также производить строительныя работы, состоящія въ вѣдѣніи и 
подъ надзоромъ министра путей сообщенія, и занимать по сему 
министерству должности, съ коими соединено производство строи¬ 
тельныхъ работъ. 

Его Императорское Количество, 10-го мая сего года, изложен¬ 
ное мнѣніе Государственнаго Совѣта, Высочайше утвердить соиз¬ 
волилъ и повелѣлъ исполнитъ. 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

10-го мая 1878 г. 

1. —Постройка каменнаго, 3-хъ-этажпаго, лицевого дома и та- 
ковыхъ-же одно-этаж ннхъ конюшенъ, а также устройство крытаго 
сводомъ проѣзда. 

Мос. ч., 4-го уч., но малому Царскосельскому прост, и Бронницкой ул., Д° 25. 

Арх. Кенель. 

2. — Надстройка двухъ этажей на каменномъ, 2-хъ-этажномъ 
надворномъ флигелѣ. 

Лит. ч., 2-го уч., по Малой Итальянской ул., Д* 20. 

Арх. Беккеръ. 

о.—Постройка каменнаго 2-хъ этажнаго, на нежилыхъ подва¬ 
лахъ, дома н въ связи съ нимъ таковыхъ-же одноэтажныхъ сараевъ 
съ сѣновалами: снятіе обшивки, прокононатка стѣнъ и обшивка 
оныхъ досками двухъ деревянныхъ флигелей. 

Бас. ч., Суворова;, уч., по 14-й линіи, Д~ 83. 

Арх. Циглеръ. 

4.—Пострейка лицевого, деревяннаго, 2-хъ этажнаго дома о 
2-хъ лѣстницахъ, одноэтажныхъ нежилыхъ службъ и устройство 
деревянной-же помойной ямы. 

Петерб. ч., 2-го уч., по набережной р. Ждановкп и Кадетской линіи, .V 10. 

Арх. Осиповъ. 




5 .—Постройка вновь трехъ деревянныхъ пристаней для паро¬ 
ходовъ и яликовъ: у Сената, Румяпцовскаго сквера и у Мытнаго 
перевоза. 

Лрх. Гендройцъ. 

іі. —Разборка каменныхъ сводовъ во 2-мъ и 3-мъ этажахъ и 
устройство каменнаго свода, отдѣляющаго чердакъ отъ .магазина, 
передѣлка дверей, выходящихъ на галерею 2-го этажа, и устрой¬ 
ство каменной лѣстницы изъ нижняго этажа до чердака съ про¬ 
битіемъ въ сводѣ 1-го этажа отверстія для сказанной лѣстницы; 
устройство печи въ подвалѣ. 

Спас, ч., 2-го уч., по Малой Гуронской лшш, Л» 9(і. 

Пнж.-арх. Кузьминъ. 

7.—Измѣненіе фасада лицевого каменнаго дома, надстройка на 
немъ четвёртаго, каменнаго, этажа и устройство въ надворной ка¬ 
менной пристройкѣ сего дома каменной, снизу до чердака, лѣст¬ 
ницы. 

Каз. ч., 1-го уч., по Казанской ул., .X 11. 

Арх. Некора. 


8 .—Надстройка третьяго этажа на каменномъ, 2-хъ этажномъ 
надворномъ флигелѣ съ каменными къ нему пристройками въ два 
н три этажа: пристройка къ существующему дому каменнаго одно¬ 
этажнаго строенія для помѣщенія судомойни, постройка вновь ка¬ 
менныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ н проложеніе но двору 
сточных® подземныхъ трубъ. 

Моек, ч., 3-го уч., по Загородному ир., X 33. 

Арх. Каргинъ. 

!).—Надстройка 3-го этажа надъ частью каменнаго, 2-хъ этаж¬ 
наго лицевого дома съ уничтоженіемъ въ томъ-же домѣ антресоль¬ 
наго этажа. 

Лит. ч., 4-го уч., по Литейному яр., .V; 12. 

Арх. Винтергальтеръ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры 1. С. Кнтнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


Ж *. ПЦП 

Невскій проси., А« 54. 

УСТРОЙСТВО 

газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прапешень и паровыхъ 

кухонъ. 5 (50-11) 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВЬ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. № 18, 


жтт 




т тжт 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

я проч. на складѣ п по заказу. Составленіе смѣтъ на оные н техническія исчисленія. 

3^ (50—19) 

Чутуио-литеіны!і иаиташ заводъ ! Е°„ ! ™ 

_ , г _ _ _ _ .. дается съ доставкою на постройки. Въ складѣ куща 

Ш П й пп- Г й Л Л И А. И. Судакова, въ Полтавской улицѣ, на углу Гон- 

щ в уяа и я лпппя врЛЙ , ; ъ домѣ хюзэ-з. зд (&— 5 > 

С.-Петербургъ, Жиювка, Л» 46. \ ~~ | ~ , г .~.д 

Деталлическіестроительные предметы: бал- 1 а ИЮМЗ А ІАГІІІІГЖ 

коны, стропила, колонны, зонтики, перила, | іЖ€І.М.КіІА іжХІ Ж I АА 

и проч. Машинно-строительныя и кстель- К 

- и жженый, сырой и сыромолотый, риж- 

ныя раооты, насосы, прессы, под-ъемныя ’ 1 „ 1 1 І 

II скш и заграничный получать можно і 
машины. • I НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ і 

_ _ Іі ю л-члйтттппгип* ; 


машины. 


9 (12-Ю) 


I Обводный каналъ, близъ Новаго моста, 
| А» 34. Въ С .-Петербургѣ. 

I 33 (31-5) 

Ъ^іі2са,:й.я:©эаг''з:'ъ> 

МИХАЙЛОВЪ. 


ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ ЪхЕ:е гзс&аслъ ЛХзСзсзса.йлодЕзг'ччь 

715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ МИХАЙЛОВЪ. 

ИСАКОВ КѢ, но Рубинской улицѣ, подъ —г 

Аё А 26—28, Полюстровскаго участка, за Ліаркеигньиг .настесь. 

Большой Охтоіі. Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна. Фои> 

Подробности узнать въ главной конторѣ танй) КіІтнера и Шрете ра. 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, предтеченская улица, д. № зі. 

д. № 18, кв. .V 21. | 00 (Ю) 



УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 
1-й в ы с ш ей преміи 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сраг.шітельпое испытаніе, произведенное ко» 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго надъ по ртл ап дек ими 
цементами заводовъ: «Тингей Сынъ», «Робинсъ». 
«Байта», «К. X. Шмидтъ» и «Портъ-Кунда», по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда надъ 
поименонаппыми выше цементами, ибо онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью нъ самомъ маломъ количествѣ воды, и 

5) самымъ густымъ синеватым ъоттѣнкомъ цвѣта. 

Подробный иечатпый докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУНО-ГОФМАН КЪ. 

Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. 0., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38—10) 


РАЖДАНСКІИ ИНЖЕНЕРЪ 


желаетъ 

1 занять мѣсто техника при земствѣ. Атте¬ 
статъ и ближайшія справки можно получить 
у редактора журнала <Зодчій», академика 
Китнера. 


Типографія Импер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій проси., д. .V 53. 
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ВООІСЬ’ЖІОНІОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ. 

С.-Петербургъ, 2-го Іюля. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. № 18, кв. № 

СОДЕРЖАНІЕ: Электрическое освѣщеніе Литейнаго моста.—Орошеніе Александровскаго сада. — Состояніе работъ Литейнаго моста; ихъ стоимость.—Всемірная 
выставка въ Мельбурнѣ.—Доходъ конножелѣзныхъ дорогъ. — Памятникъ Тьеру. — Музей Галліера. — Памятникъ Шамплену.—Новый бассейнъ въ Парижѣ.—Про¬ 
мышленная выставка въ Ганноверѣ. — Приказъ,—Привилегіи. — Постройки, разрѣшенныя Спб. городской управой. — Объявленія. 



Электрическое освѣщеніе Литейнаго моста. 

Строящійся постоянный Литейный мостъ предполагается освѣ¬ 
щать не газомъ, а электричествомъ по способу г. Чиколева, опыты 
которасо вообще имѣли въ послѣднее время постоянный успѣхъ, 
а въ иныхъ случаяхъ, какъ, наприм., при устройствѣ освѣщенія 
мастерскихъ порохового завода въ Петербургѣ, — даже превзошли 
всякія ожиданія. 

Но проекту г. Чиколева мостъ можно будетъ вполнѣ равно¬ 
мѣрно и хорошо освѣтить, помѣстивъ па всемъ его протяженіи 6 
источниковъ электрическаго свѣта, каждый силою въ 1 */* тысячи 
свѣчъ, расположивъ ихъ въ шахматномъ порядкѣ по обѣ сторопы 
проѣзжей части моста, у тротуаровъ, на столбахъ въ 35 футовъ 
высоты. Такимъ образомъ получится освѣщепіе силою всего въ 3000 
свѣчъ, которое обойдется въ 5250 рублей въ годъ, тогда какъ 
газовое освѣщеніе въ родѣ того, что па Николаевскомъ мосту, 
стоило бы за тотъ же промежутокъ времени до 7000 рублей и 
давало бы свѣтъ равносильный только 2 тысячамъ свѣчъ, т. е. 
слишкомъ вчетверо слабѣе и въ 1 */з раза дороже. 

Устройство электрическаго освѣщенія съ 6 источниками свѣта, 
т. е. пріобрѣтеніе электрическихъ лампъ, рефлекторовъ, динамо¬ 
электрическихъ системъ, паровой 15-ти сильной машины и нроч., 
по разсчету обойдется не дороже 14900 рублей; въ эту сумму не 
входятъ только издержки на столбы для источниковъ свѣта и 
помѣщеніе для паровой машины, которую г. Чиколевъ предпола¬ 
гаетъ помѣстить па особомъ плавучемъ понтонѣ. Если же ограни¬ 
читься 5 источниками, съ общею силою свѣта въ 7500 свѣчъ, то 
стоимость устройства понизится до 13800 рублей, а ежегодныя 
издержки освѣщенія до 4700 руб. 

Стоимость устройства газоваго освѣщенія Литейнаго моста 
опредѣлена его строителемъ въ 10320 руб., т. е. на 3‘/ а тысячи 
дешевле электрическаго. Но ежегодная экономія, при употребленіи 
электрическаго освѣщенія, въ 2300 рублей въ короткое время 
покроетъ передержку по устройству. 

Кромѣ дешевизны и большей силы, преимущества электриче¬ 
скаго освѣщенія передъ газовымъ слѣдующія: 1) тѣни отъ эки¬ 
пажей будутъ короче, вслѣдствіе высокаго помѣщенія источниковъ 
свѣта; 2) рѣка по обѣ стороны моста будетъ освѣщена на протя¬ 
женіи 75—100 саж.; 3) свѣтъ, теряющійся вверхъ при газовыхъ 
фонаряхъ, въ данномъ случаѣ весь можетъ быть направленъ книзу; 
4) отсутствіе обмерзанія стеколъ въ фонаряхъ. 

Предварительно будутъ сдѣланы одштн освѣщепія электриче¬ 
ствомъ Николаевскаго моста, гдѣ можно будетъ наглядно сравнить 
его съ газовымъ; опыты предполагается произвести въ августѣ и 
сентябрѣ нынѣшняго года. Издержки на предварительные опыты 
доходятъ до 1500 руб. 

Орошеніе Александровскаго сада. 

Въ Д» 9 «Воскреснаго прибавлю, сообщая объ отказѣ городской 
управы Обществу Садоводства въ выдачѣ 5830 рублей’на ‘устрой¬ 
ство водоснабженія въ Александровскомъ саду, мы задались вопро¬ 
сомъ: какъ-то взглянетъ па этотъ предметъ общее собраніе гг. глас¬ 
ныхъ, отъ рѣшенія которыхъ н будетъ зависѣть участь всѣхъ насаж¬ 
деній сада, произведенныхъ съ такимъ трудомъ и издержками? 


Но счастью, общее собраніе отнеслось къ вопросу но съ такою 
близорукостью, какъ управа, и теперь цвѣтники и вообще всѣ 
насажденія сада будутъ спасены отъ окончательной гибели. Вслѣд¬ 
ствіе недостаточной поливки, процентъ погибающихъ отъ засухи 
растеній въ этомъ году весьма великъ, не смотря на самый тща- 
тельпый уходъ за насажденіями. Для спасенія сада, Общество 
Садоводства вторично обратилось въ думу съ просьбой дать сред¬ 
ства на устройство водопровода, причемъ заявило, что иа расходы 
по устройству водопроводовъ достаточно будетъ 2800 руб.: потреб¬ 
ное же количество воды Общество Садоводства надѣется получить 
отъ компаніи водопроводовъ совершенно безвозмездно. 

Управа однако и на этотъ разъ отказалась отъ проведенія въ 
садъ воды. Къ счастью для петербургскихъ жителей, дума взгля¬ 
нула на это дѣло иначе и призпала неотложность потребности 
орошенія сада, назначивъ на этотъ предметъ изъ городскихъ суммъ 
2800 р. Такимъ образомъ безцѣльное и едва понятное упорство 
управы не получило одобренія со сторопы общаго собранія пред¬ 
ставителей города, вѣрно оцѣпившихъ неумѣстность экономіи 
какихъ-нибудь 3 тысячъ рублей для спасенія сада, стоившаго 
сотни тысячъ. 


Состояніе работъ Литейнаго моста. 

Работы по сооруженію постояннаго Литейнаго моста находи¬ 
лись къ 13-му мая въ слѣдующемъ положеніи: 

Лѣвый береговой устой и прилегающая къ нему набережная 
съ низовой стороны окончены до карниза. На площадкѣ устоя, 
предназначаемой для поворотной части моста, кладка выведена до 
подферменныхъ камней, для подлива которыхъ поверхность пло- 
щадки вполнѣ подготовлена. 

На толстомъ быкѣ окончена кладка опорныхъ камней подъ 
фермы поворотной части и, вмѣстѣ съ тѣмъ, продолжается кладка 
подферменныхъ камней подъ пяты арокъ. Быкъ Л« 1-й погруженъ 
до глубины въ 10,со саж. шике ординара: въ камерѣ кессопа про¬ 
изводится кладка каменныхъ столбовъ, имѣющихъ назначеніе под¬ 
держать потолокъ кессона при окончательной осадкѣ его до тре¬ 
буемой глубины. Окончаніе погруженія быка предвидится въ тече¬ 
ніе мая; каменная кладка его, съ гранитною облицовкою и ледо¬ 
рѣзомъ, выведена на высоту 10,о саж. отъ подошвы кессона и въ 
настоящемъ положеніи превыситъ горизонтъ ординара при полномъ 
погруженіи быка на 0,зо саж. Быкъ Л» 2-й погруженъ въ грунтъ 
на всю требуемую глубину въ 10, со саж. ниже ординара. Камера 
кессона заполнепа каменною кладкою на цементѣ и пневматиче¬ 
скія работы прекращены съ 9 мая. Надъ водою гранитная кладка 
быка выведена до нижняго карниза на высоту въ 0,г,о саж. надъ 
ординаромъ, за исключеніемъ ледорѣза, кладка котораго находит¬ 
ся еще ниже ординара воды, вслѣдствіе того, что временная же- 
лѣзная перемычка, окружавшая ледорѣзъ, была сорвана ледохо¬ 
домъ: въ настоящее время перемычка возобновлена и нриступлено 
къ водоотливу изъ нея для дальнѣйшаго производства кладки ле¬ 
дорѣза. На быкѣ ,Ѵ: 3-й каменная кладка выведена до высоты вт, 
9,80 саж. надъ ножомъ кессопа, который погруженъ въ грунтъ до 
глубины въ 8 саж. ниже ординара. На быкѣ вновь установлены 
пневматическія приспособленія, и къ дальнѣйшему погруженію 
этого быка приступ.тено въ настоящее время. На быкѣ .V 4-Л окан- 
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чиваетея устройство желѣзной перемычки, необходимой для раз¬ 
борки камней ледорѣза, ушедшихъ подъ воду вслѣдствіе внезап¬ 
ной осадки быка, происшедшей при бывшемъ взрывѣ шлюза кес¬ 
сона. Средпяя шахта, оставленная въ кладкѣ тѣла быка для со¬ 
общенія съ камерою кессона, заполняется каменною кладкою, при 
чемъ освидѣтельствовано и состояніе подводной части кладки это¬ 
го быка, которая оказалась вполнѣ окрѣпшею и совершенно въ 
исправномъ видѣ. 

Правый береговой устой оконченъ до верхняго карниза. Кладка 
подфермеігвыхъ камней для опоръ арокъ окончена. Бъ части на¬ 
бережной, прилегающей къ устою съ верхней стороны моста, окон¬ 
чена выемка грунта между сваями фундамента, и нриступлено къ 
каменной клДдкѣ. 

Потребите для работъ моста цементъ и бутовая плита заго¬ 
товлены въ полномъ количествѣ. Заготовка гранитныхъ камней 
копчается въ финляндскихъ карьерахъ въ Гангѣ н Пютерлаксѣ; 
доставка гранита моремъ производится съ возможною поспѣшностью. 

Для верхняго арочнаго строенія окончена обработка желѣза 
всѣхъ арочныхъ фермъ четырехъ пролетовъ и оканчивается устрой¬ 
ство фермъ средняго, пятаго, пролета. Для начатія окончательной 
сборки и установки, въ іюнѣ нынѣшняго года, арочныхъ фермъ 
крайнихъ пролетовъ, приняты всѣ надлежащія мѣры: устроены 
плавучіе подмостки и оканчивается устройство свайнаго основанія 
для подмостей пролета, прилегающаго къ Выборгской сторонѣ- 
Въ мастерскихъ при мостѣ нриступлено къ устройству фермъ раз¬ 
водной части моста, для которой заготовлено все необходимое ко¬ 
личество стала и желѣза. 


Стоимость произведенныхъ работъ по постройкѣ Литей¬ 
наго моста. Къ 1-му января текущаго года работъ по постройкѣ 
Литейнаго моста исполнено на 2.270,000 руб., а такъ какъ общая 
смѣтная стоимость моста опредѣлена въ 3.650,000 руб., то слѣдо- 
вательпо предстоящія работы въ теченіе текущаго года н 4 мѣсяца 
1879 года оцѣниваются въ 1.443,000 рублей. 


Международное телеграфное агенство сообщаетъ отъ 22-го іюня 
(4-го іюля), вечеромъ, что въ Мельбурнѣ 1880 году рѣшено устроить 
всемірную выставку. Приглашеніе относительно представленія 
главныхъ плановъ зданія выставки уже обнародовано, и мѣсто, не¬ 
обходимое йодъ помѣщеніе выставки, уже заарендовано. 


Валовой доходъ по эксплоатаціи конно-желѣзныхъ дорогъ въ 
С.-Петербургѣ за послѣдній отчетный годъ (по 1 октября 1877 г.) 
составлялъ 1.005,110 руб. 


Зловоніе, распространяющееся по Васильевскому острову рѣч¬ 
кою Смоленною, вслѣдствіе предпринятой очистки ея, вызвало со 
стороны г. гласнаго Н. Г. Гребенки заявленіе въ засѣданіи думы 
10 іюня о необходимости предпринятъ должныя мѣры къ отвра¬ 
щенію этого зла. 


Памятникъ Тьеру. Жюри скульпторовъ на всемірной выставкѣ 
разсматривали въ Школѣ изящныхъ искусствъ работы по конкурсу, 
открытому городомъ Парижемъ, на сооруженіе статуи въ честь Тьера. 

Пзъ 23 соискателей четверо получили преміи: 

1- я премія: 45 т. фр. г. Гнльберъ (ОніІЬегІ ). 

2- я 3 » г. Пэтръ (Реіге). 

3- я > 2 » г. Дюмилатръ (Ьитііаіге). 

4- я у 1 г. Божо (Ваи^аиП). 

Открытіе памятника послѣдуетъ 3 будущаго сентября. 

Тьеръ представленъ стоя. На 4-хъ сторонахъ пьедестала напи¬ 
саны названія принявшихъ участіе въ устройствѣ памятника четы¬ 
рехъ департаментовъ: Мааса, Вогезъ, Арденнъ и Мё.ртн и Мозеля. 
Надъ надписями изображены гербы этихъ областей. На правомъ 
фасѣ изображенъ городъ Бельфоръ съ его укрѣпленіями. 

На переднемъ фасѣ изображена аллегорическая фигура Исторіи, 
которая рѣзцомъ чертитъ- , Исторію республики 4 , а подъ нею над¬ 
пись: Тьеру, освободителю страны -. (Ба 8ет. <1е Сопзіг.). 


Музей Галліера. Герцогиня Галліера обѣщаетъ завѣщать городу 
Парижу свою богатую коллекцію картинъ, статуй н другихъ про¬ 
изведеній искусства кромѣ того, она жертвуетъ городу мѣсто и 
средства для постройки зданія музея. Это зданіе, планы котораго 
исполнены архитектором!, Жиненомъ, будетъ воздвигнуто среди 


і сквера, устроеннаго также на средства г-жи Галліера, между ули¬ 
цею Морни п авеню Трокадеро. Двѣ боковыя улицы, которыя еще 
будутъ проведены, отдѣлятъ отъ другихъ зданій этотъ скверъ, 
имѣющій фигуру нравильпаѣо пятиугольника. Жертвовательница 
требуетъ, только, чтобы скверъ и музей всегда носили имя Гал¬ 
ліера, и чтобы улицамъ, которыя будутъ проведопы между ули¬ 
цею Морни и авеню Трокадеро, были даны названія: Бриньоль и 
Галліера. 

- частокъ земли, назначенный подъ эту постройку, составляетъ 
площадь до 18,000 ісвадр. метровъ. Такимъ образомъ музей, рас¬ 
ходы на устройство зданія, сквера и проч. составляютъ подарокъ 
стоимостью въ нѣсколько милліоновъ. (АгсЫіесіе, .V' 27). 


ІІамяхпикъ Шамплену (СЬашрІаіп), основателю города Кве¬ 
бека воздвигнутый въ Брѵажѣ, состоитъ изъ колопны, которая 
своей вершппой поддерживаетъ земной шаръ; па колоннѣ изваяны 
| морскіе трофеи, связанные пушками л гирляндой иммортелей. На 
верху помѣщена надпись: <Въ память Самуила Шамплена. Гене¬ 
ральный Совѣтъ НижнеІ Шаранты». 

На сторонѣ пьедестала, обращеппой къ улицѣ, прпкрѣплепа 
доска бѣлаго мрамора, на которой золотыми буквами вырѣзано: 

САМУИЛЪ ШАМПЛЕНЪ 
родился въ Брѵажѣ около 1570 года, 
оспопаткль КВЕБЕКА —1608 г. 

Описаніе путешестія 1632 г.—Умеръ въ 1635 году. 

Памятникъ обращенъ лицомъ къ площади и церкви и ограж¬ 
денъ очень простою рѣшеткою. 


Бассейнъ на Итальянской площади. Городъ Парижъ издер¬ 
жалъ болѣе 40,000 фр. на проведеніе воды въ обширный бассейнъ, 
устроенный на Нталт, янской площади п совершенно передѣланный. 
Этотъ бассейнъ имѣетъ 40 метровъ въ діаметрѣ, а высота бьющей 
струн воды достигаетъ 13 метровъ. Изящный круглый скверъ окру¬ 
жаетъ этотъ фоптанъ: онъ будетъ открытъ для публики тотчасъ 
послѣ установки рѣшетки. (Ба 8ет. <Б Сопзіѵ.). 


Выставка въ Ганповерѣ. Ба 8ет. йез Сопвіг. отъ 6-го іюля 
ообщаетъ, что въ первыхъ числахъ іюля въ Ганноверѣ от¬ 
кроется выставка мѣстной промышленности, при которой будетъ 
также историческая выставка предметовъ, относящихся къ про¬ 
мышленности. Соборы Идельгеймскій и Оснабрюкскій, очень древ¬ 
ніе монастыри, ратуши и частныя лица уже послали цѣнныя вещи, 
которыя до сихъ поръ были скрыты отъ взоровъ публики. 

ПРИКАЗЪ 

Но IV Отдѣленію Собственной Его Императорскаго Величе¬ 
ства Канцелярія. 

31-го минувшаго мая: 

НАЗНАЧЕНЪ исправляющій должность казанскаго губернскаго инже¬ 
нера баронъ Розенъ— нсиравляющпмъ-же должность архитектора при казан¬ 
скомъ родіоновскомъ институтѣ благородныхъ дѣвицъ, съ 1-го апрѣля 1878 г. 


Дапы привилегіи: 

1. Десятилѣтняя—потомственному почетному гражданину Мат¬ 
вѣю Мухину, па усовершенствованнаго устройства кирпичедѣла- 
тельную машину. 

2. —Пятилѣтняя — иностнапцу Іосифу Левенсону. на новаго 
устройства мебельный роликъ. 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

17-ю мая 1878 г. 

1. —Постройка каменнаго 2.хъ этажнаго лицевого флигеля. 

Выб. ч., 1-го уч., по Пижеюродской ул., № 27. 

Арх. Шиллингъ. 

2. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, на нежиломъ подвалѣ, 
лицевого дома н въ связи съ нимъ такового-же надворнаго фли¬ 
геля и деревяннаго, 2-хъ этажнаго, на таковомъ-же подвалѣ, фли¬ 
геля, устройство помойной ямы и прокладка сточпой подземной 
трубы съ устройствомъ колодца. 

Нетерб. ч., 1-го уч., по Введенской ул., X? 8. 

Арх. Дмитріевъ. 
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3. — Возведеніе каменной одноэтажной пристройки къ суще¬ 
ствующему деревянному дому и устройство каменнаго забора. 

Выб. ч., 1-го уч., по Симбирской и Воскресенской улицамъ, .V 8. 

Арх. Шиллингъ. 

4. —Постройка каменной и частью деревяипой оранжереи и 
возобновленіе сточныхъ подземныхъ трубъ съ ихъ форменными 
колодцами. 

Пари, ч., 3-го уч., по Петергофскому проси., Л» 30. 

Арх. Лоренценъ. 

4. —Возведеніе пристройки къ каменному 3-хъ этажному лице¬ 
вому дому йодъ общій съ нимъ карнизъ и съ измѣненіемъ всей 
его наружной штукатурки; каменцая одноэтажная застройка между 
двумя одноэтажными надворными флигелями съ устройствомъ 
проѣзда подъ каменнымъ сводомъ; постройка вновь каменнаго на¬ 
дворнаго, 4-хъ этажнаго флигеля и таковыхъ-же пяти одноэтаж¬ 
ныхъ службъ одинаковаго вида и устройства, каменнаго навѣса и 
деревянной помойной ямы съ приложеніемъ по двору подземныхъ 
трубъ. 

Моек ч. 3 го уч, но Звѣиигородскоп и Глазовой ѵл., У 31—21. 

Арх. Тихобразовъ. 

5. —Перебивка оконныхъ отверстій въ каменномъ лицевомъ домѣ 
и увеличеніе таковыхъ въ высоту, а также передѣлка всей шту¬ 
катурки лицевого фасада и устройство висячаго балкоіа н вну¬ 
тренней каменной лѣстницы, а также надстройка 5-го этажа надъ 
тѣмъ-же лицевымъ домомъ. 

.Гит. ч., 2-го уч., по Мал. Итальянской уд., У 37. 

Арх. Карповъ. 

С.—Возведеніе деревянной одноэтажной пристройки къ' суще¬ 
ствующимъ таковымъ-же строеніямъ; замѣна тесовой крыши же¬ 
лѣзною на 2-хъ этажномъ домѣ н службахъ съ исправленіемъ 
обшивки оныхъ, замѣна ветхихъ стропилъ новыми и устройство 
деревянной помойпой ямы. 

Выб. ч., Охтен. уч, но Георгіевской ул., Л» 330. 

Арх. Шаламовъ. 

7. —Обращеніе звухъ сараевъ въ жилое помѣщеніе въ первомъ 
этажѣ существующаго 4-хъ этажнаго надворнаго флигеля съ устрой¬ 
ствомъ большихъ магазинным отверстій. 

Адм, ч, 2-го уч., по Морской ул., У ГО. 

Арх. Кенель. 

8. —Пристройка къ существующему каменному заводскому строе¬ 
нію такового же одноэтажнаго строенія и устройство каменныхъ 
одноэтажныхъ сарая и ледника. 

Ал.-Нев. ч., 2-го уч., но Литовскому каналу, А» 3 -. 

Арх. Карбоньеръ. 

9. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго надворнаго флигеля 
и пристройка таковыхъ-же одноэтажныхъ службъ къ существую- 
щему-уже строенію съ помѣщеніемъ для [прачешни. 

Выб. ч. 2-го уч., по Крапивному переулку, .V» 6 —8. 

Инж.-под. Александровъ. 

10. —Постройка лицевого, казеннаго, одноэтажнаго флнгеля съ 
устройствомъ въ немъ проѣзда, покрытаго кирпичнымъ сводомъ, и 
постройка каменныхъ одноэтажныхъ нежилыхъ служжбъ. 

Нарв. ч., по Рижскому иросп., У 48. 

Арх. Маасъ. 


11. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, на нежиломъ под¬ 
валѣ, лицевого дома и въ связи съ нимъ двухъ таковыхъ-же ,.3-хъ 
этажныхъ, па нежилыхъ подвалахъ, флигелей и устройство дере¬ 
вянной помойной ямы. 

Моек, ч., 3-г о уч., по Николаевской ул., У (И. 

Арх. Булановъ. 

12. —Устройство крытаго каменнаго прохода, а также устройство 
новаго мансарднаго этажа надъ нежилыми службами. 

Моек ч., З-го уч., по Гороховой ул., У 54. 

Арх. Слупскій. 

13. —Надстройка 3-го н 4-го этажей на каменномъ лицевомъ, 
2-хъ этажпомъ домѣ н таковомъ-же надворномъ флигелѣ съ вну¬ 
треннею ихъ перестройкою; пристройка вновь каменнаго, лице¬ 
вого, 4-хъ этажнаго строенія къ существующему дому подъ одинъ 
съ нимъ общій карнизъ. 

Моем, ч., 4-го уч,, по К.іииекому проси, и Ёроніщкон у.ц У 22. 

Арх. Пергенлъ. 

14. —Постройка каменнаго лицевого, 5-ти этажнаго, на нежи¬ 
ломъ подвалѣ, дома и въ связи съ нимъ таковыхъ-же надворныхъ 
5-тн этажныхъ на подвалахъ-же шести Флигелей и проложеніе 
подземныхъ трубъ. 

Моек, ч., 4-го уч., по Бронницкой ул., .У 16—5. 

Арх. Дютель. 

15. —Обращеніе существующаго деревяннаго, одноэтажнаго са¬ 
рая въ торговыя помѣщенія съ подведеніемъ подъ него каменнаго 
фундамента н устройство деревянныхъ помойной ямы и навознаго 
ящика. 

Рас. ч., Суворовскаго уч., по 19-іі н 20 линіямъ, .У 4. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

10.—Постройка деревяннаго 2-хъ этажнаго надворнаго флигеля 
н таковыхъ-же одноэтажныхъ, частью жилыхъ и частью нежилыхъ 
службъ. 

Нетерб. ч., 3-го уч., по Песочной ул., .У 21. 

Арх. Тарасовъ. 

17. —Постройка деревяннаго одноэтажнаго сарая. 

Рас. ч., Суворов, уч., по Карташихиной ул., У 51. 

Арх. Зографъ. 

18. —Перестройка каменнаго, 3-хъ этажнаго флигеля съ откры¬ 
тіемъ вновь оконныхъ отверстій на задній дворъ и въ связи къ 
нему пристройка такового-же 3-хъ этажнаго флнгеля съ устрой¬ 
ствомъ проѣзда на задній дворъ; постройка каменныхъ нежилыхъ 
службъ, ледника и прачешни. 

Лит. ч., 4-го уч’, по Захарьевской ул., У 27. 

Арх. Слупскій. 

19. —Постройка деревяннаго одноэтажнаго сарая. 

Рожд. ч., 1 уч., на углу Перекупнаго переулка и Херсонской ул , У 9—С. 

Арх. Булаповъ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Кнтиеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


ЦЕМЕНТЪ 


англійскій. Портіандъ 1-й сортъ, Робинсъ и комп., Три 

короны— Гиворсъ 

ПРЕДЛАГАЮТЪ СО СКЛАДА 



С.-Петербургъ, Гороховая. А» 20. 


ГРАНИТЪ ФИНЛЯНДСКІЙ 

разныхъ величинъ н измѣреній, въ видѣ ле¬ 
щадей, брусьевъ, для тротуаровъ, ступеней 
и т. і!.. дешево продается на складѣ уголъ 
Загибенина и Волховскаго пер., д. Андреева, 
и въ конторѣ по Екатерннгофскомѵ просп.. 
.V 33, кв. .V: 4. 30 (2—1) 


МИХАЙЛОВЪ. 

5 Іа рЦеишьі Гі .мастеръ. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гува, Фон¬ 
тана, Китпера и Шретера- 

Предтеченская улица, д. № 31. 

00 (П) 


35 (10—1) 







С.-Петербургъ. Лиговка, № 46. 

Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 

•* - , . , ч л л\ 


Невскій проси ., Л' 54. 


всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ всякаго рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (25-11) 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. №18 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. на складѣ п по заказу. Составленіе смѣтъ на оные п техническій исчисленія. 

3 (50—20) 


КОНТОРА 


УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г, 


ЗАВОДА 

ШЭРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведенное ком¬ 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, па мѣстѣ Литейнаго надъ портландскими 
цементами заводовъ: «Тингей Сынъ», <Робинсъ», 
тВайтъ», «К. X. Шмидтъ» и «ІІортъ-Кунда>, по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда надъ 
поименованными выше цементами, ибо ’ опъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, и 

5) самымъ густымъ спневатымъоттѣнкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссін выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУНО-ГОФМАРКЪ. 

Контора: по Адмпралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. 0., Волховской пер., д. Яковлева. 


масРАтсрщоі 

РОССІЙСКИ 

ШЕСТИ 

СІДОІСДСТМ 

^•>СЛШГЙУЯ/Ѵ 


изъ собственныхъ заводовъ 


Полученъ въ 1876 году отзывъ па выставкѣ въ городѣ Дерптѣ. Берусь поставлять 

гг. архитекторамъ и домовладѣльцамъ: 

Известь и песокъ для кладки на 1000 кирпичей за. 4 руб. 90 к. 

Известь > » » на 1000 » >. 3 руб. 60 к- 

Куб. саж. бутовой плиты считается при кладкѣ равною 3500 кирпичамъ. 

За доброкачественность матеріаловъ рѵчаюсь. Измайловой. пр., противъ повои мельницы 
№. 22. 17 (10—9) 


ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ въ 


АЛЕБАСТРЪ 


жжепын, сырой и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


по 12 коп. за строку петита. 

Офицерская улица, домъ № 18, кв» № 21 


Обводный каналъ, близъ Новаго моста 
№ 34. Бъ С .-Петербургѣ. 

33 (31-6) 


Типографія Ммпер. Спб. театровъ (Одуарда Гоппе), Вознесенскій просп., д. Д‘ 53, 















28. 


1878 г. 


зодчш 

ІВООІСІРІЕСІЕЗІОІЕ ПШБАБХЕНГЕ. 

С.-ІІетербургъ, 9-го Іюля. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка .принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. Л» 18, кв. Л* 21. 

СОДЕРЖАНІЕ: Къ свѣдѣнію гг. бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго училища. — Выходъ 1-го выпуска техническаго словаря. — Корреспонденція. — Постройка 
театра при консерваторіи. — Работы но устройству каналовъ. — Нормальная школа въ Отейлѣ. — Новая пассажирская станція въ Парижѣ. — Постройки, разрѣ¬ 
шенныя Спб. городской управой. — Объявленія. 


Къ свѣдѣнію гг. бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго 

училища. 

1!ъ кассу Общества бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго 
Училища препровождаются нерѣдко денежные взносы, безъ ука¬ 
занія подробнаго адреса того лица, которымъ вносятся деньги. 

Такъ какъ о каждомъ поступленіи въ кассу денежныхъ, взно¬ 
совъ принято выдавать установленныя квитанціи, то всѣ лица, 
желающія дѣлать взносы, симъ приглашаются подробпо указывать 
свои адрѳсы, дабы получилась возможность немедленно отправлять 
къ нимъ квитанціи. 

Вышѳлч. 1-й выпускъ Словаря техническихъ терминовъ 

на русскомъ, французскомъ, нѣмецкомъ и англійскомъ языкахъ, 
употребляемыхъ въ искусствахъ и ремеслахъ. 

Это полезное изданіе предпринято Императорскимъ Русскимъ 
Техническимъ Обществомъ и, несомнѣнно, встрѣтитъ полное со¬ 
чувствіе въ публикѣ и спеціалистахъ, весьма нуждающихся въ сло¬ 
варѣ этого рода. 

Первый выпускъ состоитъ изъ 64 страницъ убористой печати 
и содержитъ въ себѣ слова, на букву А до Агс. включительно; 
изданіе весьма опрятное и недорогое, именно 50 к. за выпускъ 
или 4 руб. за первый томъ. Словарь этотъ составляется инженеръ- 
технологомъ И. П. Андреевымъ, при участіи спеціальныхъ редак¬ 
торовъ, гг. М. И. Алтухова, Вальтеръ-Коха, А. А. Вильгельмсона, 
Н. К. Воронцова, А. В. Гадолина, Н. А. Глыбова. Ю. Я. Гребке, 
И. А. Евневича, И. А. Забудскаго, Г. Ѳ. Зельгѳйма, Н. И. Ильина, 
Ѳ. Ѳ. Каупе, В. Л. Кирпичева, И. И. Козлова, Н. И. Кокшорова, 
Ф. Н. Королева, Ф. Ф. Лесгафта, Мозера, К. К. Неллиса, П. М. 
Ольхина, Н. И. Петерса, Н. И. Петрова, Л. II. Самечкина, Н. И. 
Тавилдарова, Д. К. Чернова, А. Н. Щенсновича, подъ главною ре¬ 
дакціею Ф. И. Королева. 

Подписка продолжается. 


КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ. 

Тифлисъ, 7-ю іюня. 

На мѣстѣ полицейскаго дома, который будетъ сломанъ, пред¬ 
полагается построить зданіе городской думы, для каковой цѣли, 
въ сентябрѣ мѣсяцѣ, объявятъ конкурсъ. 

Постройкою новаго театра будетъ завѣдывать архитекторъ 
В. А. Шретеръ, которому и поручепа разработка премированнаго 
его проекта, согласно замѣчаніямъ коммиссіи по сооруженію этого 
зданія. Мѣсто для постройки избрано новое, на углу Головинскаго 
проспекта и Водовозпой улицы. 

Постройка театра должна пачаться весною будущаго года и 
окончиться въ 1882 году. 

Театръ разсчитанъ на 1000 человѣкъ зрителей. Главная отли¬ 
чительная черта проекта г. Шретера состоитъ въ формѣ зри¬ 
тельнаго зала, который проектированъ на подобіе извѣстпаго театра 
Вагнера въ Байрейтѣ (см. «Зодчій? 1875 г. стр. 91 и нрилож.) при 
чемъ 4 яруса ложъ и отдѣльныхъ мѣстъ имѣются только на задней 
стѣнѣ зала. Но боковымъ стѣнамъ устраиваются, въ продолженіе 
ярусовъ—балконы съ мѣстами только въ одинъ рядъ. На соору¬ 
женіе зданія ассигнована сумма въ 350000 руб. 


Водовозную улицу предполагается расширить и соединить но¬ 
вымъ желѣзнымъ мостомъ черезъ Куру съ Колоніею. Проектъ 
моста составленъ инженеромъ Зеземаномъ. 

Соборный храмъ кавказской арміи все еще не подвинулся 
далѣе фундаментовъ, но есть надежда, что работы будутъ про¬ 
должаться еще въ нынѣшнемъ году йодъ руководстомъ архитек¬ 
тора Зальцмапа. 

Строительные матеріалы въ Тифлисѣ очень незавидные, кир¬ 
пичъ, въ особенности, крайне недоброкачественным: онъ имѣетъ 
квадратную форму, въ 5 верш, сторона, при толщинѣ въ 1 верш., 
разрушается при давленіи въ 3 пуда на квад. дюймъ и имѣетъ, 
кромѣ того, видъ неправильный и нечистый. Въ видахъ большаго 
количества кирпича, необходимаго для двухъ капитальныхъ по¬ 
строекъ, храма и театра, предполагаютъ устроить кирпичный 
заводъ съ постоянно дѣйствующею печью, для выдѣлки хорошаго 
кирпича русской формы. 

Полицейско-техническаго надзора въ Тифлисѣ все равно 
что не существуетъ. Хозяева-строители заказываютъ (и то не всегда) 
проекты архитекторамъ и строятъ затѣмъ сами, какъ имъ угодно. 
Поэтому неудивительно, что и самые лучшіе проекты въ испол¬ 
неніи выходятъ уродливыми, не говоря ужо о техническихъ прома¬ 
хахъ. вслѣдствіе которыхъ строенія бываютъ н неудобообитаемыя 
и даже опасныя, какъ для проживающихъ въ нихъ, такъ и для 
проѣзжающихъ и проходящихъ мимо ихъ. Такъ напримѣръ, только 
что оконченъ вчернѣ, вблизи главной улицы, 4-хъ этажный 
частный домъ, первый этажъ коего весь разорванъ вертикальными 
трещинами. Предупредительныхъ мѣръ, однакоже, пока не пред¬ 
принято никакихъ. 

Кавказское отдѣленіе Императорскаго русскаго Техническаго 
Общества имѣло въ пятницу, 2-го іюпя. засѣданіе, въ которомъ 
предсѣдателемъ быль прочтенъ весьма интересный отчетъ о де¬ 
сятилѣтней дѣятельности этого отдѣленія. Пора бы и Обществу 
архитекторовъ позаботиться объ учрежденіи отдѣленій въ губерн¬ 
скихъ городахъ. *** 

При здѣшней Консерваторіи Императорскаго русскаго музы¬ 
кальнаго Общества будетъ устроенъ но планамъ и подъ руковод¬ 
ствомъ архитектора Е. II. Винтергальтера театръ, примѣрно на 
500 человѣкъ публики. 

Работы но устройству новыхъ нриладожскихъ каналовъ: 
Сясьскаго и Свирекаго, въ настоящее время находятся въ слѣ¬ 
дующемъ положеніи: 

По вырубкѣ лѣса на полосѣ выемки подъ каналы, бечевниковъ 
и кавальеровъ, 27-го апрѣля начаты земляныя работы ручнымъ 
способомъ. 

Въ настоящее время осушена мѣстность при помощи водоот¬ 
водныхъ канавъ и локомобилей съ центробѣжными помпами; въ 
работѣ находится до 6000 человѣкъ, которые распредѣлены пар¬ 
тіями, занимающими Сясьскій каналъ почти на всемъ его протя¬ 
женіи; по Свнрскому-же каналу работаютъ у дер. Коровкина, у р. 
Вороновки. у р. Вязигн и у села Загубья. 

По 15-е іюня, изъ числа предположенныхъ 862000, куб. саж., 
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вынуто разныхъ грунтовъ, съ отвозкою въ кавальеры, до 7200У) 
куб. саж. 

Кромѣ того, приступлѳно къ наброскѣ камня въ моллы Болкон¬ 
скаго устья Сясъскаго канала, причемъ камень для наброски до¬ 
бывается со дна р. Волхова, противъ гор. Новой Ладоги, чѣмъ , 
достигается другая польза, состоящая въ очисткѣ рѣки въ мѣстѣ г .' 
самаго дѣятельнаго движенія судовъ. 

Для производства подводной выемки въ устьяхъ рѣкъ контра¬ 
гентами заказаны три землечерпачельпыя машнпы, съ нужными 
снарядами, которыя Ожидаются въ скоромъ времени, и предпола- 1 
гается увеличить количество рабочихъ. 

* .01 1 }"Г‘ 11 

Нормальная школа въ Отейлѣ. 

Совѣтъ Сенекой префектуры приступилъ къ торгамъ на произ¬ 
водство работъ ио постройкѣ въ Отейлѣ зданія нормальной школы 
для подготовленія учителей. Проектъ зданія составленъ г. Саллс- 
рономъ; оно будетъ выстроено на площади, ограниченной улицами 
Стало. Молиторъ и Муниципалитета: при немъ будутъ устроены 
ботаническій садъ, гимнастическій залъ и часовня, а также эле¬ 
ментарная начальная школа. 

Смѣтная сумма, утвержденная генеральнымъ совѣтомъ, состав¬ 
ляет!. крупную цифру 1.517,430 фр.. изъ которыхъ 1.270,480 фр. 
Назначены для нормальной школы, а 238000 фр. для школы на¬ 
чальной. (Ба 8ет. <Б Сопзіг. № 51). 

Новая пассажирская станція, но словамъ Ба 8еш. сі. Сопзіг.». 
строится въ Парижѣ передъ Монпарнасскою станціею желѣзной 
дороги: она будетъ въ видѣ галереи, состоящей изъ каменпыхъ 
столбовъ, поддерживающихъ желѣзную крышу, и будетъ служить 
узломъ четырехъ линій конпо-желѣзпыхъ дорогъ, сходящихся въ 
этомъ пупктѣ. 

Постройка представляетъ соединеніе шале, очень похожихъ на 
павильоны рынка СНё. Работы будутъ окопчепы въ двѣ недѣли. 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

24-го іюня 1878 г. 

1. —Постройка деревянной одноэтажной сторожевой будки. 

Нарв. ч., З-го уч., по пабережпой Обводнаго капала, Л- 471. 

Арх. Юргенсъ. 

2. —Внутренняя передѣлка въ лицевомъ, каменномъ, 2-хъ этаж¬ 
номъ домѣ съ устройствомъ вновь наружной стѣны дома съ на¬ 
дворной стороны, каменныхъ стѣнъ для проѣзда, съ кирпичнымъ 
сводомъ надъ нимъ, таковой-же и лѣстницы; сломка старой, выходя¬ 
щей во дворъ выступомъ, лѣстницы н утолщеніе частію съ вну¬ 
тренней стороны въ '/» кирпича наружныхъ стѣнъ 2-го этажа 
того же дома. 

Моек, ч., 1-го уч., по Невскому прос., л? 61, 

Арх. Сюзоръ. 

3. —Возведеніе каменной 3-хъ этажной заводской постройки о 
двухъ несгораемыхъ лѣстницахъ съ двухъ-этажной галерей при 
ней: таковой-же 3-хъ этажной пристроим къ существующему зда¬ 
нію, и одноэтажной, подъ металлическими стропилами и крышей, 
пристройки: внутренняя перестройка каменнаго заводскаго строе¬ 
нія, пристройка каменной одноэтажной галереи къ каменному зда¬ 
нію и постройка камешшхъ-же 6'Диоэтажннхъ службъ. 

Арх. Юргенсъ. 

4. —Надстройка 3-го этажа надъ существующимъ каменнымъ 
2-хъ этажнымъ, лицевымъ домомъ и въ связи съ нимъ надъ надвор¬ 
ными флигелями. 

Лит. ч., З-го уч , по Манежному пер., .V 2. 

Арх. Булановъ. 

о.—Устройство каменнаго, па рельсовыхъ сводахъ, перехода во 
второмъ этажѣ въ углу между лицевымъ домомъ и надворнымъ 
флигелемъ и нробивка окпа въ камепной стѣнѣ лицевого дома съ 
надворной стороны. 

Адм. ч., 1-го уч., по Невскому просп., .У 12. 

Ипж. шт.-кап. Шишкинъ. 

С.—Постройка каменной заводской трубы, при существующемъ 
кирпичномъ заводѣ. 

Ал.-Нев. ч., 1-го уч., на 4 іі верстѣ по Николаев, же.і. дор. 

Арх. Геккеръ. 


7. —Подведеніе новаго каменнаго фундамента подъ существу¬ 
ющій одноэтажный, на подвалѣ, домъ съ увеличеніемъ размѣра под¬ 
вальныхъ Оконъ и обращеніемъ трехъ оконъ въ двери на улицу, 

. надстройка второго деревяннаго этажа. 

Нетерб. ч., по набережной р. Ждановки. .У 13. 

Арх. Ннрговъ. 

8. —Устройство жилья въ части нежилого каменнаго флигеля. 

Пари, ч., 2-го уч., но Рижскому просп., № 12—14. 

Ннж. шт.-кап. Иирвнцъ. 

9. —Постройка деревяннаго, лицевого, одноэтажнаго, на камен¬ 
номъ, нежиломъ подвалѣ, дома, деревяпныхъ одноэтажныхъ сараевъ 
и таковыхъ-жѳ навѣсовъ. 

Ад.-Невск ч., 2-го уч., но вновь предполагаемой ул. 

Арх. Кондратьевъ. 

10. —Постройка каменныхъ сараевъ въ два яруса для склада 
дровъ, таковнхъ-же одноэтажныхъ помойной ямы н отхожаго мѣста 
и деревяннаго, обсыпаннаго землею, ледника. 

Адмирал, ч., 2-го уч, по Новб-ІІсаакіевской ул., .У 22. 

Арх. Гедройцъ. 

11. —Постройка лицевого деревяннаго, на каменномъ фунда¬ 
ментѣ, 2-хъ этажнаго жилого дома о 2-хъ лѣстницахъ и деревян- 
ііыхъ одноэтажныхъ пожилыхъ службъ съ навѣсами при нихъ и 
устройство деревянной помойпой ямы. 

Рожд. ч., 2-го ѵч., на углу Мытшшскон и вновь проложенной ѵлпцы, 
У .У 19, 25 и 27. 

Арх. неизвѣстенъ. 

12. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго дома, въ связи съ 
нимъ таковыхъ-жс одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ н сараевъ. 

ІІетерб. ч., З-го уч, на углу Каменноостровскаго проси, и Карповскаго 
пер., .У .У 36, 38 ’н 2. 

Арх. инж.-пор. Городискін. 

13. —Постройка деревяннаго 2-хъ этажнаго дома, каменной 
одноэтажной нрачешнн и дворницкой, деревяннаго крытаго землею, 
ледника съ каменною брантмауерною стѣною н деревянной помой¬ 
ной ямы. 

Нетерб. ч., 1-го уч., по Александровскому просп.. .У 12. 

Арх. Нагель. 

14. —Постройка деревяннаго 2-хъ этажнаго дома, одноэтаж¬ 
ныхъ нежилыхъ службъ и, крытыхъ землею, ледниковъ съ устрой¬ 
ствомъ брантмауера къ сосѣду. 

ІІетерб. ч., З-го уч , по Архіерейской ул., .У 5. 

IІнж.-под. Алекса ндровъ. 

15. —Постройка деревянныхъ: одноэтажнаго и 2-хъ этажнаго 
надворныхъ жилыхъ флигелей, одноэтажныхъ нежилыхъ службъ, 
конюшенъ, дворшщкой, деревяннаго-же, крытаго землею, ледника 
и устройство деревянной помойной ямы, и прокладка сточной под¬ 
земной трубы съ устройствомъ форменнаго при ней колодца. 

ІІетерб. ч., З-го уч , по Каменноостровскому проси., .У 23. 

Арх. Николя. 

16. —Обращеніе въ жилое помѣщеніе существующаго въ на¬ 
дворномъ флигелѣ проѣзда и устройство такового-жс проѣзда, кры¬ 
таго сводами по рельсамъ на другомъ мѣстѣ, того-же флигеля. 

Лит. ч., 2-го по IГантелеймоновской п Моховой ул., .У 3, 23 и 26. 

Пнж.-арх. Кузьминъ. 

17. —Разборка старой каменной заводской трубы при паровикѣ 
и взамѣнъ ея постройка таковой-же 1 вновь! 

Ал.-Невск. ч., 2-го уч., но набережной Черной рѣчки, .У 4. 

Арх. Вольфъ. 

18. —Возведеніе одноэтажной деревянной пристройки къ тако- 
вому-же лицевому дому н перекрытіе крыши желѣзомъ на тако- 
иыхъ-же надворныхъ службахъ. 

Ііыб. ч., Охт. уч., но Конторской ул., .У 407. 

Арх. Шаламовъ. 

19. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, лицевого дома та¬ 
ковыхъ одноэтажныхъ, частью жилыхъ службъ, конюшонъ, одно¬ 
этажныхъ каменныхъ сараевъ, деревяннаго, крытаго землею, лед¬ 
ника, съ устройствомъ къ сосѣдней границѣ каменняго брапт- 
мауера и помойной ямы. 

Нетерб. ч., З-го уч, но Мал. Посадской ул,, .У 2. 

Меж. ннж. шт.-кан. Звѣревъ. 

20. —Перестройка каменныхъ, одноэтажныхъ службъ съ над¬ 
стройкой ихъ для образованія нежилого подвала и такового-жо 
перваго этажа. 

ІІарв. ч., З-го уч , на углу Ново-Петергофскаго проспекта и 12-й роты, 

.У 13 и 27. 

Арх. Розинскій. 
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21. — Постройка деревяннаго. 2-хъ этажнаго дома на существу¬ 
ющемъ каменномъ фундаментѣ и устройство деревянной помойной 
ямы. 

Петерб. ч, 2-го уч., по Подрѣзовой у.г., Л- 17. 

Арх. Гладовъ. 

22. —Постройка деревяннаго одноэтажнаго сарая и въ связи 
съ нимъ нрачешни .и устройство деревянной помойной ямы. 

Нас. ч.,' 2-го уч,, но 14-н линіи, Л" 59. 

Арх. инж. Т. Егоровъ. 

2У.—Прист])ойка каменной лѣстницы съ отхожими мѣстами къ 
лицевому каменшшу-же дому, замѣна наружныхъ деревянныхъ га¬ 
лерей сего-же дома металлическими и устройство каменныхъ пло¬ 
щадокъ и чердачныхъ маршей на двухъ лѣстницахъ взамѣнъ су¬ 
ществующихъ деревянныхъ. 

Колом . ч., 1-го уч , по Покровской площади и Канонерской у.т., Л- 97—20. 

Арх. Рылло. 

30-го іюни. 

24. —Достройка лицевого Деревяннаго, 2-хъ этажнаго дома па 
ісаменпыхъ нежилыхъ подвалахъ и въ связи съ нимъ таковаго-же 
надворнаго флигеля: устройство деревяниаго-же, крытаго землею, 
ледника и помойной ямы. 

Выб. ч., Охт. уч., по Панфиловой ул., .V: 100—107. 

Тех. Поликарповъ. 

25. —Постройка деревяннаго одноэтажнаго дома, таковаго-же 
надворнаго флигеля и. крытаго землею, ледника. 

Выб. ч., Охтен. уч., по Тоневой ул., Л» 002. 

йнж.-подп. Александровъ. 


20.—Постройка каменнаго 5-тн этажнаго на нежилыхъ нодва- 
[ лахъ лицевого дома. 

Моек, ч., 1-го уч., по Коломенской ул., В® 2,—1-й. 

Арх. Ивановъ. 

27. —Надстройка каменнаго, 4-го этажа на 3-хъ этажномъ на¬ 
дворномъ флигелѣ, обращеніе двухъ воротныхъ отверстій во фли¬ 
гелѣ въ окна съ пробивкою въ наружной стѣнѣ одного окна и 
двери съ устройствомъ въ томъ-жс помѣщеніи 1-го этажа камен¬ 
ной стѣны. 

•Тит. ч„ 2-го уч., по Литейному нросп., А 54. 

Арх. Тяцки. 

28. —Уширеніе существующей магазинной две]ш на лицевомъ 
фасадѣ каменнаго дома, и обращеніе окна на томъ-же фасадѣ 
въ дверь: сдѣланіе предъ нею металлическаго зонтика на чугун¬ 
ныхъ колонкахъ н таковаго-же на кронштейнахъ предъ другою 
дверью, а также устройство каменной стѣнки въ 1-мъ этажѣ сего 
дома для прохода къ парадной лѣетшіцѣ. 

Адм. ч., 1-го уч., по Невскому проси., № 3. 

Арх, Шварцъ. 

29. —Постройка деревяннаго одноэтажнаго на каменномъ фун¬ 
даментѣ жилого дома и въ связи еъ нимъ деревяннаго; сарая, та- 
коваЧ’о-же навѣса и устройство деревянной помойной ямы. 

Пари, ч., 3-го уч., по предполагаемой дорогѣ, М 471. 

Арх. Соловьевъ. 


Отвѣтственный редакторъ— академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 



Водяпое 
отоплен іе. 

Вентиляція 
съ искус¬ 
ственнымъ 
увлажнені¬ 
емъ воздуха 

Газовые за 
воды камеи 


Газгольдеры 

Чугунныя 

отливки. 

Бронзовыя 

отливки. 

Проволока. 

Проволоч¬ 
ные капаты 


мосты. 


Стропила. 


Колонны. 

Шелѣзпыя 

балкп. 

Своды, по¬ 
толки, двери| 
изъ гоффри-| 
рованпаго 
желѣза. 

ішіѲЛ’БЗНЫ С 

котлы, баки 

Гидравличе¬ 
скія подъем¬ 
ныя машины 

Подъемные 

крапы. 

Стрѣлки 

и 

водоснабже¬ 
ніе желѣзпі 
дорожпыхъ 
станцій. 


ВЫБОРГСКОЙ Ч., 1-го УЧ., но НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ НЕВЫ, Д. № 11 
АДР. ТЕЛЕГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, ВЪ ПЕТЕРБУРГЪ. 


Гг. аршеицм и домовладѣльцевъ, 

желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ ‘требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

Л. II ФОССА. 

По Болып. Царскосельскому пр., д. .V 64, 
кв. Л» 35, гдѣ производятся различныя сле- 
сарпыя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—9) 




•ГАЛЛИ, 


■С.-Петербургъ , Лиговка, № 46. 

Металлическіе строительные прел/лет ы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила 
и проч. Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, под~ье/лныя 
машины. 

9 (12-11) 


ИЗВЕСТЬ УГЛОВСШ КИШКА. 

Заготовленная въ большомъ количествѣ, свѣжая, про¬ 
дается съ доставкою на постройки. Въ складѣ купца 
А. И. Судакова, въ Полтавской улицѣ, на углу Гон¬ 
чарной, въ домѣ .V,- 29—5. 34 (5—6) 


Е іп Агсііііесі (йеііізсЪег) деіегпіег Маигет, 
ргасіізсіі, ІЬеогеІізсЬ иші шіі аііеп Сотр- 
ѣоігагЬеііеп ѵегігаиі. зисМ ЗісПигщ ат НеЬ- 
зіен аіз ВаиШЬгет. ОеГ. ОіТегіеп ипіег Н 
К. 100 іп <1ег Ехр. б. 2Цг. егЪеіеп. 

Л ицо, помѣщающей эти строки, живетъ въ 
Штетинѣ и проситъ ыасъ также его реко¬ 
мендовать, т. е. принятъ на себя, въ случаѣ 
требованія, посредничество. РеО. 

37 (0—1) 



















АЛЕБАСТРЪ 


1 жженый, сырой п сыромолотый, рйж- 
| скій п заграничный получать можно 
I НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


Невскій проси,., А° 54, 


газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 

кухонъ. 5 ( 50 - 12 ) 


Обводный канал, близъ Новаго моста 
А- 34. Бъ С.-Петербургѣ. 

03 (31-7) 


Для построенъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. № 18, 

ЖЫШ1ЫІ МЛІ 1 ШШІ шш, 

ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и нроч. па складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные и техническія исчисленія. 

3 (50—21) 


удостоенный митавскои 

ІГР0МЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г 


англійскій. Портландъ 1-й сортъ, Робинсъ п ко.мп., Три 

Гиворсъ 


короны 

ПРЕДЛАГАЮТЪ СО СКЛАДА 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведенное ком- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Лнтейнаго надъ портландскими 
цементами заводовъ: «Тиигей Сывъ», «Робинсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Норть-Кунда», по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда надъ 
поименонапными ныіне цементами, ибо'опъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 


ШУСТЪ НАУ ПЛАНЪ к ММП 


С.-Петербургъ, Гороховая. Л' 20 


КОНТОРА 


1) болѣе топкимъ нзмоломъ. 

2) самымъ медленнымъ тпердѣпіемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, и 

5) самымъ густымъ синеватым г,оттѣнкомъ цвѣта. 

Подробный печатпыіі докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссін выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БР 3 Н0-Г0ФМ АРКЪ. 

Коптора: но Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. О., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38—12) 


'іипсаторсйог 

мсеійесві 

ОБШЕСПА 

сцоьсдстк 

ПІМТМРТу 


изъ собственныхъ заводовъ 


Полученъ въ 1876 году отзывъ на выставкѣ въ городѣ Дерптѣ. 

г. архитекторамъ и домовладѣльцамъ: 

[ля кладки на 1000 кирпичей за ... . 

> я на 1000 » > ... . 

плиты считается при кладкѣ равною 3500 
атеріаловъ рѵчаюсь. Изманловск. нр., нроті 


поставлять 


ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 


715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, по Рубинской улицѣ, подъ 
Зё Л» 26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтоіі. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. Л» 18, кв. .V 21. 


и песокъ 


Типографія Ймпер. Сиб. театровъ ГЙду. 


г ,и*ДА Гбтгпк). Вознесенскій гг^о*-п. 
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Актъ въ Строительномъ училищѣ. 

15-го іюля въ Строительномъ училищѣ происходилъ годичный 
актъ, знаменательный для этого заведенія въ томъ отношеніи, что 
имъ положено начало выпуска молодыхъ людей изъ училища 
съ званіемъ гражданскаго инженера. Первый выпускъ граждан¬ 
скихъ инженеровъ состоитъ изъ 18-ти молодыхъ людей, которымъ 
мы отъ души желаемъ честно и правдиво послужить родинѣ на 
поприщѣ технической дѣятельности; они первое звѣно послѣдую¬ 
щаго ряда выпусковъ гражданскихъ инженеровъ, имъ первымъ и 
предстоитъ оправдать тѣ надежды, которыя связаны съ дѣломъ 
преобразованія по Высочайшей волѣ Строительнаго училища. 

Всѣ 18-ть человѣкъ вынущепы по 1-му разряду, т. е. съ пра¬ 
вомъ на чинъ X класса и иошеніе знака, присвоеннаго ихъ званію. 
Мы слышали, что, по приказанію г. министра внутреннихъ дѣлъ, 
всѣмъ лицамъ этого выпуска будутъ розданы знаки, заказа шшѳ 
на счетъ суммъ министерства. 


Отъ Строительнаго училища. 

I. 

Въ Строительное училище, согласно Высочайше утвержденному 
въ 15 день марта 1877 года Положенію о семъ училищѣ, могутъ 
поступать лица, окончившія полный курсъ въ гимназіяхъ, реаль¬ 
ныхъ училищахъ и равныхъ имъ учебпыхъ заведеніяхъ, или вы¬ 
державшія въ означенныхъ заведеніяхъ испытанія изъ препода¬ 
ваемыхъ въ нихъ предметовъ (§ 9). 

Желающіе поступить въ число учащихся подаютъ о томъ про¬ 
шеніе, на имя директора училища, передъ началомъ учебнаго курса, 
и не позже 1-го августа. При прошеніи должны бытъ приложены: 

1) свидѣтельство о возрастѣ, завѣренное духовною консисторіею; 

2) документы о происхожденіи; 3) аттестатъ или свидѣтельство 
изъ гимназіи, или реальнаго училища, пли-же изъ равныхъ имъ 
учебныхъ заведеній объ удовлетворительномъ знаніи курса сихъ 
заведеній; 4) свидѣтельство о припискѣ по отбыванію воинской 
повинности, и 5) видъ на жительство. 

За право слушанія лекцій въ училищѣ учащійся уплачиваетъ 
ио 25 руб. впередъ за каждое полугодіе. 

Прошенія, при которыхъ но будетъ представлепо котораго либо 
изъ вышеозначенныхъ документовъ, будутъ оставлены безъ по¬ 
слѣдствій. ' 

Въ настоящемъ году имѣется въ училищѣ 40 вакансій для по¬ 
ступленія въ I курсъ. 

II. 

Вслѣдствіе открывшейся въ Строительномъ училищѣ вакан¬ 
сіи экстра-ординарнаго профессора по каѳедрѣ составленія проек¬ 
товъ по строительному искусству, совѣтъ означеннаго училища, со¬ 


гласно § 51 Высочайше утвержденнаго положенія объ училищѣ, до¬ 
водитъ о томъ до всеобщаго свѣдѣнія, съ присовокупленіемъ, что: 

Открывшіяся вакансіи профессоровъ замѣщаются лицами, имѣю¬ 
щими право кончившихъ курсъ въ заведеніяхъ перваго разряда (§ 50). 

Лица, заявившія желаніе занять мѣсто профессора, обязаны 
представить въ совѣтъ подробное описаніе произведенныхъ ими 
работъ или ученые труды, имѣющіе прямое отношеніе къ тому 
предмету, каѳедру котораго они желаютъ занять (§ 52). 

По разсмотрѣніи документовъ, удостовѣряющихъ права, озна¬ 
ченныя въ ст. 50, и трудовъ, о коихъ упоминается въ ст. 52, со¬ 
вѣтъ постановляетъ баллотировкой) рѣшеніе относительно допу¬ 
щенія кандидата на должность профессора къ публичному объяс¬ 
ненію представленныхъ имъ описаніи работъ, къ защищѳнію уче¬ 
ныхъ трудовъ и къ чтенію пробной лекціи. 

Примѣчаніе. Отъ защиты ученыхъ трудовъ и чтенія 
пробной лекціи освобождаются профессор!.! тѣхъ-жѳ предме¬ 
товъ въ другихъ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ (§ 53). 

Объясненіе описанія работъ и запщщеиіе ученыхъ трудовъ 
производится въ засѣданіи совѣта публично. Для предложенія кан¬ 
дидатамъ вопросовъ и замѣчаній, совѣтъ назначаетъ изъ своей 
среды двухъ оппонентовъ, но къ участію въ преніяхъ допускаются 
и постороннія лица, приглашенныя въ засѣданіе (§ 54 ). 

По прочтеніи пробной лекціи, окончательное избраніе произво¬ 
дится въ слѣдующемъ засѣданіи совѣта баллотировкою (§ 55). 

Избраннымъ считается получившій большинство наличныхъ го¬ 
лосовъ. Если же, при баллотировкѣ, два или болѣе кандидатовъ 
получаютъ равпое число голосовъ, то всѣ опи подвергаются вто¬ 
ричной баллотировкѣ, и затѣмъ избраннымъ признается тотъ, кто 
получитъ наибольшее число, и при томъ болѣе половины, налич¬ 
ныхъ голосовъ (§ 56). 

Профессорш утверждаются въ семъ званіи министромъ внутрен¬ 
нихъ дѣлъ (§ 57). 

Согласно штату строительнаго училища, служба экстраорди¬ 
нарнаго профессора считается въ 41 классѣ, а пенсія по учебной 
службѣ. 

Означенные въ $ 52 документы должны быть представлены не 
позже 15-го августа сего 1878 года. 


Археологическія открытія. 

«Кавказъ - сообщаетъ что на дняхъ, при работахъ шоссе въ 
Абасъ-Туыанскомъ ущельи, открыто кладбище, принадлежащее, 
невидимому, къ первымъ вѣкамъ христіанства въ Грузіи. Доселѣ 
вскрыта только одна гробница, находящаяся въ самомъ углу клад¬ 
бищенской ограды. Гробница сложена изъ тесаннаго камня, на 
цементѣ такой крѣпости, что онъ не поддавался каменьщичьимъ 
орудіямъ, и сводъ гробницы взорванъ порохомъ, причемъ новреж- 
денъ лежавшій въ гробницѣ скелетъ. Гробница имѣетъ фигуру 
трапеціи, узкая сторона которой соотвѣтствуетъ ногамъ скелета: 
на стѣнѣ этой стороны красною масляной краской грубо нарисо¬ 
ванъ крестъ. Въ широкой части трапеціи находится широкій вы¬ 
ступъ, гдѣ была помѣщена голова скелета. 

Склепъ гробницы, начиная отъ ногъ, до половины покрытъ 
сводомъ изъ тесаннаго камня, а далѣе къ головѣ закрытъ боль- 







шш/шв мнив вішвнн 

шимъ тесаннымъ камнемъ съ ру чьею в|рверх|. По заявлен іь 


Бскрывцінхъ грешшцу .грековъ 


н и карихъ мета.шшоских ь 


вещей-не- наѣдешь. Лее кладбище покрыто толстымъ! слоемъ камня. 



Щ ш . 

находка девяти 

-шестиугольной (|юр- 
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оторвавшагося отъ прилегающихъ .спадъ. (Зет; 
еще не вскрыты, но сдѣлано растфяйэ' 
производилось съ возможною осторожностью" 

* * 

ІТгГО-іыпя ВТ, ЖШПШ*ЯйІБТѴ 

щаа^ъ 

древшгхъ серебряныхъ гривенъ. Гривны 
мы,’-,въ'діаметрѣ приблизительно 2 верш.. нѣоші|> ору,, 2%,* 

38 дц&» кующая и съ ясными слѣдами клоТі\гь* шшо' 
буквы Г чгл. При осмотрѣ г. Кибальчичемъ мѣста нахожденія, 
открыты отюшю сохранившіеся слѣды древней постройки изъ 
квадратнаго кирпича. Пробныя раскопки, разрѣшенныя владѣль- 
і:і'мь мѣстности. г. Бобровскимъ. дали блестящіе результаты; ясно' 
опредѣлена часть фундамента древняго храма, расписаннаго фрве 6 
кап; И Уѣратешйіга цвѣтною крупною мозаикою И лѣпною ]іа- 
(ютоіо; открыто нѣсколько погребальныхъ склеповъ, .между кото- 
ными одинъ, по предположенію. Беляка го князя Всеволо да Свято- 
славича, построившаго этотъ храмъ въ 1184 году. Въ мусорѣ, 
обргщовавшемъ слой, мѣстами до 2 арцшпъ, надъ фундаментомъ 
храма, между массой, извести, кирпича, угля, золы, чедоіфщскихъ 
костей и животныхъ, найдецы желѣзшс клюші, разныя бусы, мѣд¬ 
ный дрогъ, костяки накоиечиикъ стрѣлы и множество Другихъ 
вощеД. 

Освѣщеніе вагоновъ газомъ примѣнено уіке и у угасъ, на 
пико і'аёвской же.'ѣаной дорогѣ. Подъ каждымъ вагономъ имѣется 
резервуаръ, иаполйенпый 1 сжатымъ свѣтильнямъ- ШШъ;' который 
проведенъ въ рожокъ, помѣщенный въ серединѣ потолка вагона 
и закрытый прозрачнымъ колпакомъ. Первоначально. газовое освѣ¬ 
щеніе введено "только въ курьерскихъ поѣздахъ, движущихся меж¬ 
ду Москвою и б'.-Петербтргомъ: на этихъ оконечныхъ станціяхъ 
поѣзди снабжаются иѵашимъ на весь путь количествомъ газа. 



шади 
ху локомотрпа 
ратгя мятый 


слѣдовательно, пугаться; на вер- 


Апраксипъ театръ, какъ, слышно, будетъ совершенно окон¬ 
ченъ и открытъ къ нынѣшней осѣщі: въ настоящее время произ¬ 
водятся работы по внутреннему убранству и отдѣлкѣ зрительнаго 
зала и приспособленію сцены для спектаклей. 

Названія новыхъ скверовъ въ С-Петербургѣ. 

Нъ засѣданіи Гпб, городской думы. 5-Го іюля, 1 собрате постановило 
присвоить новымъ скверамъ слѣдующія названія: 11 передъ собо¬ 
ромъ св. Николая (морского), казанской части. 1 2)' передъ коломен¬ 
скою частью, близъ большого коломенскаго мосГа, 3 ! ) на Черныше¬ 
вой площадіі : . передъ здаптгн министерствъ внутреннихъ дѣлъ и 
народнаго просвѣщенія, и 4) на Петербургской сторонѣ, у церкви 
св. князя Владиміра. папменовать: первый—Никольсктімъ скверомъ, 
второй—Калипкяискнмъ, третій—Ломоносовскимъ и четвертый— 
Князь-Владимірскимъ. 


Но словамъ - Кіевлянина . въ мастерскихъ кіевской станціи 
кіево-брестской желѣзной дороги введено электрическое освѣ¬ 
щеніе. Какъ показалъ опытъ, это освѣщеніе даетъ вполнѣ удов¬ 
летворительные результаты и обходится гораздо дешевле, чѣмъ 
стоило бы газовое или масляное; по безопасности же— оно поло¬ 
жительно превосходитъ всѣ другіе способы освѣщенія. 

Движеніе вагоновъ помощью пара на городскихъ рель¬ 
совыхъ путяхъ, какъ извѣстно, теперь далбкб уже не встрѣчаетъ 
такой сильной оппозиціи со стороны публики и городскихъ вла¬ 
стей. какъ это было еще недавно. Употребленіе локомотивовъ 
для движенія вагоновъ по улицамъ оказывается едва-ли болѣе 
опаснымъ, чѣмъ но рельсамъ ѣзда съ помощью лошадей. Про¬ 
шлое лѣто въ гор. Касселѣ происходили опыты передвиженія 
пассажирскихъ вагоновъ помощью локомотивовъ. Рельсовый путь 
своимъ устройствомъ ничѣмъ не отличается отъ обыкновенныхъ 
копно-желѣзныхъ дорогъ: нрн этомъ допущены были уклоны 
0.0-5 и въ 0.06; Локомотивъ, употребленный для опытовъ, 
ною въ 3,75 метр., вѣсомъ въ 120 центнеровъ, имѣлъ 
лидъ котломъ два цилиндра., каждый въ- 10 сайт. ' 
и 30,5 сайт, по оси. и четыре парныхъ колеса—діаметромъ въ 
(Я сантим. Псѣ наружныя движущіяся части машины закрыты 
футляромъ изъ листового желѣза, такъ что проходящія мимо ло¬ 


въ 
ДЛИ- 

сперѳдн 
‘діаметромъ 


не могутъ ихъ видѣть и, 

помѣщенъ (Туетнтелышй резервуаръ, гдѣ во ош¬ 
парь н дымъ. Отопленіе производится коксомъ; двер- 
I ;ца тошен открывается сроку котла. Опытъ ѣзды далъ благонріят- 
|! "Чшс результата? всѣ шщъомн были пройдены свободно, хотя ло¬ 
комотивъ везъ вагонъ съ 32 пассажирами; ходъ машины останав¬ 
ливали, посредствомъ винта, па 9 метрахъ протяженія, при движе- 

не- 

нарн-яа болѣе крутыхъ подъе¬ 
махъ нисколько но безпокоило ѣхавшую на поѣздѣ публику; встрѣ- 
ЭДЖ&шВД 'Чу™ лошади оставались большею частію спокойными: 
рѣдкимъ-' Случаяхъ, когда животныя пугались, ходъ локомотива 
замедлялся или-же его совершенно останавливали. Несмотря на 
.благопріятные опыты, городскія, власти разрѣшили движеніе по 
улицамъ посредствомъ пара пока временно. 


.. . .^ 11 ЛШПШІ, 11|Ш дш 

ЯШГ сШГ- Г Ніи нр+.уда-'ро скоростію 1%километровъ въ часъ,- Появленіе 
дка девяти '' зшічите.'ть-ншю--колѣ честна -дыма-'-и йарн я;і болѣе крутыхъ но 
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Музей декоративныхъ искусствъ во дворцѣ Тюльерн. 
Проекте обратить реставрированный дворецъ Тюльери въ му- 
зёй—чіаканунѣ своего осуществленія. Покровительственный коми¬ 
т етъ 


тто устройству итрея дскгфтгттьітг—ііщішпііь недавно имѣла, 
чрезвычайное общее, собрате въ павильонѣ, Флоры. Г. Эдуардъ 
Андре, который преді-ѣдательствовалт, за отсутствіемъ герцога 
Однффре-ПакЬе, почетнаго 1 - предсѣдателя. въ интересной рѣчи из¬ 
ложилъ цѣль нуу/силія общества. 

Эт;о дѣло Доля;но имѣть національный характеръ, н общество 
обратилось, ко всѣмъ съ предложеніемъ публичной подписки; оно 
рѣшило также званіе члена покровительственнаго комитета пре¬ 
дложить членамъ синдиката прессы, желая этимъ показать, что 
дѣло, безъ различія наитій., отдается подъ покровительство обще¬ 
ственнаго мнѣнія. М ожиданій окончательнаго устройства му- 
йея, начиная съ будущагб мѣсяца, откроется выставка предметовъ 
искусства въ павильонѣ Флоры. 

Общество вотировало-сумму въ 20000 фр. на первыя издѳржг 
ни но выставкѣ. .'Засѣданіе окончилось открытіемъ подписки. Серъ 
Ричардъ УеллеИ' (ЛѴнІІасе) подписался па ЮОЖ) фр. Первая 
нбдшн-ка дала до: 132000 фр. (Ьа 8еш б. Сопкія*. Д'. 2). 


Урегулированіе перекрестка Одеонъ въ Парнягѣ, въ настоя¬ 
щее время ужр началось: нристунлёпр къ сломкѣ 8-міі оТчуждОи- 
иыуъ городомъ построекъ,. на правой сторонѣ пррекрестка. Благо¬ 
даря сломкѣ этихъ домовъ, театръ Одеонъ, находящійся на оси 
улицы, цоряпіец т'і-я,ѵ имя, будетъ віідѣдъ съ бульвара ('.-і 1 і»■)і- 
меігь. (І.а Йеііі. сіез Сопзіг. .V 2.) 


О 


ВЫСОЧАЙШІЙ ПРИКАЗЪ. 

По военному вѣдомству. 

чинахъ гражданскихъ, 2-го сего іюля: 


ПРОИЗВЕДЕНЫ, со старшине гном ъ, за выслугу лѣті,: изъ надвошыхъ 
зъ коллежскіе совѣтники: войсковой архитекторъ п'ріі войсковомъ хойянетпепномъ 
п]>авленііг оренбургскаго 'казачьяго войска Коринъ (съ 7-го іюпя 1877 г.); 
ивъ титулярныхъ совѣтниковъ въ коллежскіе ассесеоры: младшій инженеръ -облает 
ново правленія войска, донского, классный художникъ архитектуры, Ященко, 
(съ 2-го ноября 1827 г.). 

ПРИКАЗЪ 

По министерству внутреннихъ дѣлъ. 

1-1 ■< іюля. 

НАЗНАЧЕНЪ рыбинскій городовой архитекторъ, гражданскій инженеръ, 
титулярный совѣтникъ Озерецвовскій— младшимъ архитекторомъ строитель* 
наго отдѣленія уфимскаго, губернскаго правленія (съ 21-го іюня). 

УВОЛЕНЪ отъ должности, но прошенію, младшій архитекторъ строи¬ 
тельнаго отдѣленія псковскаго губернскаго правленія, гражданскій' инженеръ, 
коллежскій секретарь Ладинскій (съ 2І-го іюня І678г.). 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городскою 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

30-го іюня 1878 г. 

1.—Постройка 2-хъ-этажнаго, деревяннаго дома и таковыхь- 
же, съ сѣновалами, иежилНхъ службъ съ помѣщеніемъ въ части 
оныхъ прачешной; устройство деревяннаго навѣса н помойной 

ЯМЫ. 

Вас. ч., Оувор. уч.,, по Остоумовой ул , іМ 154-17. . 

Лрх. .іорен цепь. 
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2.—11о(:троДиг^роШтт^о. 2-хъ-этажнаго, лицевого дома, та- 
ковыхъ-жш^ащіоошжііыхъ тлуж&ы конюшенъ, каменпыхъ сараевъ, 
дерсвянндѣо, крытаго :Мгат ледника съ каменнымъ брантмауеромъ 
и номоюіойѵ я>п,і. . - Ѵ(, А \ 

Пе/ Малой 'Цосгфмн Ѵл-, № 2. 

%». 'шж. шт.-кап.' Звѣрсвъг 

3 —Уст]Метво двухъ мёйАіическАхъ часовенъ 1 цзамѣнѣ %'рё- 
вяш: ых^нррдна.чначенныхъ. :іа ветхостью, къ уничтоженію. 

('пас. ч., Шли тортоваго Лйракспнн двора. 

Адх. не наказанъ. 

4.ѴіІадстр ѵ ощса 5-го этажа на лн/евомъ, каменпомъ, 4-хъ этаж- 
номъ дЦмѣ пе|)еоша;укйттрк}51(І' фасада, устройствомъ въ немъ 
дѣстницнупо^мрвкою жщтцка и/обращеніемъ окна въ дверь, а 
двери въ окно; надітройш о-нвг'этажа на каменныхъ надкошыхъ 


12.—Во^вѳ^енір каменной,'въ два эта А, пристройки къ суще¬ 
ствующему каменномуАдому, для отхожих» мѣстъ, съ капитальной 
иерестророй [сего дМа: устройство вновь каменной внутренней 
лѣстницы |съ вовве.д^иібмъ камеиноіі стѣны и перебивкою оконъ, 
съ устройствомъ по' лицевому" фасаду,!въ подвальномъ этажѣ, двухъ 
дверей изъ, сущеотвуюпщхъ оконъ; постройка деревянныхъ, одно¬ 
этажныхъ, пожилымъ -службъ и устройство дфевяшшй номойной 
ямы. 

Нет. ч , а-іи.У’ЪІ і^-Маі, ; Гдоночлнфй уд., Л* 3-30. 

Арх. Семеновъ, 

АДА®ЖЭгр<ШЭйо въ надворномъ, 3-хъ 

этажномъ флигелѣ, обращеніе двухъ окопъ въ 1-мъ этажѣ въ двери, 

.^жа 

Арх. Фоптана. 

14.—Постройка вновь каменной часовни, взамѣнъ таковой-же 
деревянной. 

Пстерб. ч., 1-го уч., но Матвѣевской улицѣ. 


Арх. Соловьевъ 


—Цеотронка рше 
орг: ч., <&і|п/ ѵч., 

, лжа.Ш 

|®-Ц 0 р. Городнск 


жнаго, лицевого дома, 
аго цросп. и Общественнаго 


одноэтажныхъ сараевъ и 


10.—Надстройка 4-го этажа на надворномъ флигелѣ для камен¬ 
ной лѣстницы. ■ 

Лит. ч . 3-го уд і ио Киродной ул.,_ Л” 18. 

Арх. II. Самсоновъ. 

17І,—Сломка надворнаго, каменнаго, одноэтажнаго сарая и вза¬ 
мѣнъ его постройка вновь каменнаго, 3-хъ этажнаго, жилого строе 
сгдтосяЕ. ігяо доаѳдвкЦадп дМчйфг 

-ствжоп .вдост !отЗШ9&^?КШоШ а 

Т *»» 1 —' 141 м. 


6. —Постройка каменпаго заводскаго зданія, въ три и частью 
въ четыре отажа. на подвалѣ, о двухъ несгораемыхъ лѣстницахъ, 
съ отдѣльной одноэтажной пристройкой для парового котла; по¬ 
стройка маненнаго ледника н деревяннаго,-навѣса. 

Гожд. в,,. 2 уч., но набережной р. Левы, Л» 36. 

Арх. Юргенсъ. 

7. — Постройка деревянныхъ,, одноэтажныхъ 

Пари, ч., 3-го уч., па углу Рижскаго проси. 

Лнж.-техн. Петрово ливъ. 

8. —Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, на подвалахъ, кладо¬ 
выхъ и ледниковъ и приложеніе по двору подземной сточной трубы 
съ устройствомъ форменнаго колодца. - 

Рожд. ч, 1-го уч., но Невскому проси., Л- 3—8. 


шіѵля. таконого-же 

ою- ^аттт 


10. —Постройка каменнаго; одноэтажнаго, на нежиломъ подвалѣ, 
дома по набережной р. Малой Невы и въ два этажа, на подвалѣ, 
со стороны двора, каменнаго, одноэтажнаго 
помойной ямы. 

Пет. ч., 1-го уч., но набережной р. Неви, № 4. 

Арх. Дютель. 

11. —Постройка Деревянный к 
помойной ямы и нанозцаго ящика. 

АлЛІГеп. п.,1 2-гр уч., цо Литовскому 

Арх. Зографъ. 


Вас. ч , Сувор. ѵч. г на углу 25-й н Косой линій. Л- ІЮ-4. 

ЛШЬадшзта ыІІ 

Выборг, ч., Охт. ѵч, по Георгіевской ѵл., № 354. 

^^ИННЯМАГГ ФлотНОИ ЖШ: 


такового-же навѣса, 


Отвѣтстг.енпый редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ГЛАВНАЯ КОНТОРА Гг, ГРОМОВЪ и Ком. ПЕРЕВЕДЕНА 



изъ дома, противъ /Аихайловскаго замка, по Фонтанкѣ, Ф, САНЪ-ГАЛЛИ 

22, въ домъ Громова, на уголъ Дворцовой набережной С.-Петербургъ. Лиговка, № 46. 

Л Дптекарскаго переулка, противъ дворца Дго Дмператор. Водяное И паровое отопленіе, 
сцаго Дысочества ^единаго Князя Константина Дицрлзевйча. камины, печи, вентиляторы, 

водопроводы, ватерклозеты, 

| 3 сѣ требованія на лѣсные матеріалы и дрова, контора прачечни, Сушильни, бани, 

покорнѣйше проситъ присылать по новому адресу. кухни И КОНЮШНИ. 

38 (0-1) 10 (12-10) 
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ЦЕМЕНТЪ 

англійскій. Портландъ 1-й сортъ, Робинсъ и комп., Три | 

короны—Гиворсъ 

ПРЕДЛАГАЮТЪ СО СКЛАДА 



С.-Петербургъ, Гороховая, Л» 20. 

35 (10—3) 


М. 1 гицль 

Невскій просп., Л» 54. 

всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ, всякаго рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (25-12) 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д .Сытова, кв. № 18, 



ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные и техническія исчисленія. 

3 (50—22) 

О 

„30ДЧІИ“ за истекшіе 6 лѣтъ можно получать 

въ главной конторѣ редакціи, ВЪ Р_|~ІЕТЕРБУРГЪ, і 

|Эфицерск А Я УЛ., |\[° і8, по слъдующиуѵіъ цънамъ: 

1872 г—15 руб., 1873 г. и 1874 г.—по 12 руб. 

1875, 1876 и 1877 гг.— по 13 руб. за каждый годъ. 

На упаковку и пересылку въ предѣлахъ имперіи, независимо отъ разстоянія, вы¬ 
сылается по 1 руб. 50 коп. за каждый годъ. 

При требованіи изданія за всѣ 0 лѣтъ, дѣлается уступка по взаимному соглашенію. 

Лицамъ, находящимся на государственной и общественной службѣ, допускается 

РАЗСРОЧКА, въ уплатѣ ПО ТРЕТЯМЪ ГОДА и ПОМѢСЯЧНО, за поручительствомъ 
казначеевъ. 

СЪ ПОЛОВИНЫ АВГУСТА текущаго года ЦѢНА на изданіе С-ти первыхъ 
годовъ ВОЗВЫСИТСЯ. 



УДОСТОЕННЫЙ МИТАВОКОЙ 


ПР0МЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1876 Г. 

1-й выс хи ей преміи 

Прі РЕНТЪ 

ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытапіе, произведенное ком¬ 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго, надъ портландскимв 
цементами заводовъ: «Тингеіі Сынъ», «Робипсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Портъ-Кунда», по- 
казало превосходство цемента Портъ-Купда надъ 
поименованными выше цементами, ибо опъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, и 

5) самымъ густымъ сипеватымьоттѣпкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУНО-ГОФМАРКЪ. 

Контора: по Адмиралт. тощ., д. Гамбса. 

Складъ: В. О., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38—13) 


->а 


АЛЕБАСТРЪ [ 

жженый, сырой и сыромолотый, риж- 1} 
скій и заграничный получать можно І 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ | 


Обводный каналъ, близъ Новаго моста, і 
Л» 34. Бъ О .-Петербургѣ. і 

33 (31-8) I 


Е іп АгсЬіѣесѣ ((ІеиізсЬег) ееіегпкег Маигег, 
ргасіізсіі, НіеоічЛізсЬ ипй шН аііеп Сошр- 
ІоігагЬеіІеп ѵегігаиі;, зисІН ЗЬеІІипр; ат ІіеЬ- 
зіеп аіз ВаиМігог. ОеГ. ОЯегІеп цпіег II. 
К. 100 іа йег Ехр. Д. еі'Ьеіеп. 

Л ицо, помѣщающее эти строки, живетъ въ 
Штетинѣ и проситъ насъ также ого реко¬ 
мендовать, т. е. принятъ на себя, въ случаѣ 
требованія, посредничество. Бед. 

37 (0—2) 


Типографія Импер. Снб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій просп., д. ,\» 53. 
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ЗОДЧІЙ 

ВОСІСІРІЕаіЕЭІОІЕ] ПРИБАВЛЕНІЕ. 

С.-Петербургъ, 28-го Іюля. 

Цѣна аа годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается къ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 11 , Офицерская, д. А 18, кв. Л : 21. 


и ПіАІГI!•.: Пожертвованія. — Какъ исполненъ фонтанъ Александровскаго сада'? — Отчетъ о дѣятельности Строительнаго училища.—Приказъ градоначальника.— 

ерестронка Іернышева моста. ■—Работы херсонскаго порта. — Пожаръ въ Нерчинскѣ. — Домъ предварительнаго заключенія въ Одессѣ. — Списокъ окончившимъ 
\рсъ въ Строительномъ училищѣ. — Морской каналъ въ Америкѣ. — Гробппца Фелисьена Давида.—Реставрація колокольни св. Роха. — Приказъ. — Постройки 

разрѣшённыя Спб. городской управой, — Объявленія. 


К '.) 

V ^ • «$./ 


Яа устройство барака, выстроеннаго при Рождественской 
больницѣ Спо. Существомъ архитекторовъ, йъ редакцію < Зодчаго г 
поступило 19-го іюля: отъ Л. II. Ееггрова 100 руб., А. X. Неля 
Ю руб., г. Карбоньера о р. и Капнллѳ 1 р.—всего 117 руб. По 
другимъ спискамъ: г. .Ганге —25 руб. и г. Китнера 3 руб. 50 к. 
Всего 145 р. 50 к. 


Ь’акъ исполненъ фонтанъ Александровскаго сада! 

Ьъ одномъ изъ засѣданій городской думы, гласнымъ г. Шау¬ 
мяномъ былъ возбужденъ вопросъ о преданіи суду члена управы, 
завѣдующаго техническимъ отдѣленіемъ управы, за неудовлетво¬ 
рительное производство работъ по сооруженію бассейна для фон- 
тана въ Александровскомъ саду. При этомъ г. ІПауманъ заявилъ, 
что гранитныя работы исполнены крайне неудовлетворительно, не¬ 
смотря на то, что по смѣтѣ число рабочихъ на ковку гранита 
увеличино на 50°/о противъ нормы, опредѣленной урочнымъ поло¬ 
женіемъ: что фундаменты, вмѣсто цемента, сложены на извести, и 
что во многихъ камняхъ сдѣланы вставки. 

Мы не были въ засѣданіи, когда сдѣлано вышеизложенное за¬ 
явленіе, а прочли его въ газетахъ, поэтому, быть можетъ, и пѳ пе¬ 
редаемъ его буквально. 

По всякомъ случаѣ, заявленіе на столько серьезно, что объ 
немъ стоитъ поговоритъ нѣсколько словъ, тѣмъ болѣе, что разъяс- 
непіе этого дѣла со сторопы управы епр? не послѣдовало, а между 
тѣмъ оно заронило подозрѣніе въ злоупотребленіяхъ такихъ лично¬ 
стей, которыя всѣмъ техническимъ міромъ глубоко уважаются. 

Остановимся на первомъ заявленіи относительно прибавки на 
ковку гранита 50° о рабочихъ противъ нормы, указанной уроч- 
иимъ положеніемъ. 

Обтеска сѣраго, твердаго гранита изложена въ § 375 Выс. 
Утв. урочн. полож., и на чистую теску, по лекалу и шаблону, чи¬ 
сло потребныхъ для этого камнетесовъ опредѣлено точно. Но при 
этомъ параграфѣ имѣется весьма важное примѣчаніе слѣдующаго 
содержанія: При особой чистотѣ работы, напримѣръ, подъ поли¬ 
ровку, число камнетесовъ, назначенное для чистой .тески, увели¬ 
чивать до 75°/о>. • 

Такъ какъ гранитъ фонтана предположено наковать почти до 
той степени, какая требуется подъ полировку, то, очевидно, требо¬ 
валось увеличить число камнетесовъ противъ норму, назначенной 
па чистую ковку. Мы рѣшительно не понимаемъ, катимъ образомъ 
правильное увеличеніе числа рабочихъ на 50°/о, требуемое по су¬ 
ществу работы, можетъ быть поводомъ къ какимъ-бы то ни было 
пререканіямъ. Мы думаемъ, что если выступаешь съ какимъ либо 
заявленіемъ, нужно предварительно ознакомиться съ сущностью 
дѣла, изучить его со всѣхъ сторонъ. Всякое заявленіе, сдѣланное 
при другихъ обстоятельствахъ, не заслуживаетъ рѣшительно ни¬ 
какого вниманія, и вредитъ прел;де всего сдѣлавшему такое 
неосновательное заключеніе. Предоставляемъ читателямъ судить, 
имѣетъ-ли заявленіе г. Шаума какое либо значеніе, если опо пря¬ 
мо противорѣчіи-!, урочному положенію, а въ данномъ случаѣ 
даже истинѣ. 

Другое заявленіе, относительно употребленія извести вмѣсто це¬ 
мента, также неправильно. 

Но собраннымъ, вполнѣ достовѣрнымъ свѣдѣніямъ, стѣны и стол¬ 


бы фундаментовъ фонтана съ кирпичною облицовкою, по смѣтѣ» 
предположено сложить на гидравлической извести, что и выпол¬ 
нено; что касается сводовъ и гранитной кладки, то таковые сло¬ 
жены и подлиты на портландскомъ цементѣ, какъ это требовалось 
смѣтою. На упрекъ, зачѣмъ фундаменты пѳ сложены но цемен¬ 
ту, отвѣтимъ: кчему употреблять дорого стоящій цемептъ тамъ, 
гдѣ можно обойтись болѣе дешевымъ матеріаломъ безъ вся¬ 
каго ущерба прочности сооруженія. Фундаменты всѣхъ почти 
петербургскихъ домовъ сложены на извести, что никакихъ дур¬ 
ныхъ послѣдствій пе имѣло. Для сводовъ, непосредственно под¬ 
держивающихъ дпо бассейна, цементъ представляется незамѣпи- 
нымъ матеріаломъ,—и въ данномъ случаѣ ого но жалѣли; поверх¬ 
ность сводовъ почти сплошь покрыта окамепѣлымъ растворомъ це¬ 
мента, разлитымъ на кружалахъ во время сведенія сводовъ. 

Слѣдовательно, и второй упрекъ столь-же незаслуженъ и ноо- 
снователепщ какъ и первый. 

Что касается до нѣкоторыхъ сбитыхъ кромокъ гранитныхъ камней 
бассейна, то это для прочности сооруженія не имѣетъ ни малѣй¬ 
шаго зпачепія, тѣмъ болг.е, что это камни всегда могутъ быть за- 
мѣпепы другими. Но не слѣдуетъ забывать, что гранитъ, дажо са¬ 
мый твердый, па кромкахъ, вслѣдствіе своего сложенія, весьма 
легко скрашивается, и что такого шва, какъ на мраморѣ, изъ гра¬ 
нита сдѣлать нельзя. 

Когда мы въ послѣдній разъ осматривали работы по устрой¬ 
ству фонтана, то убѣдились, что пущенные по городу слухи со¬ 
вершенно неосновательны; окончательная отдѣлка гранитныхъ 
камней продолжается и вовсе не доведена до конца, а потому дѣ¬ 
лать выводы о неудовлетворительности каменотесной работы по 
меньшей мѣрѣ преждевременно. 

Мы убѣждены, что новый фонтанъ Александровскаго сада уве¬ 
личитъ число монументальныхъ сооруженій нашей столицы. 

Отчетъ о дѣятельности Строительнаго училища за 1877—78 

учебный годъ. 

На происходившемъ 15-го іюля актѣ Строительнаго училища, 
инспекторъ училища, проф. Д. Д. Соколовъ, прочелъ слѣдующій 
отчетъ, изъ котораго мы приводимъ болѣе существенныя мѣста. 
Напомнивъ присутствовавшимъ, что Строительное училище празд- 
пуетъ въ этотъ день первый выпускъ на основаніи новаго, Ііысо- 
чайше утвержденнаго; 15-го марта 1877 года, положенія объ 
этомъ заведенія,—г. инспекторъ указалъ, что это положеніе, не 
измѣняя ни цѣли училища, ни правъ, нриевоиваемыхъ оканчива¬ 
ющимъ въ немъ курсы, разрѣшило въ утвердительномъ смыслѣ 
вопросъ о дальнѣйшемъ существованіи училища, объ его естествен¬ 
номъ развитіи и усовершенствованіи. 

Сущность преобразованій заключается: въ признаніи училища 
заведеніемъ открытымъ, въ которое могутъ поступать лица, окон¬ 
чившія полный курсъ въ гимназіяхъ, реальныхъ училищахъ и рав¬ 
ныхъ имъ учебныхъ заведеніяхъ или выдержавшія въ означенныхъ 
заведеніяхъ испытанія изъ преподаваемыхъ въ нихъ предметовъ. 

За право слушанія лекцій въ училищѣ, учащіеся уплачиваютъ 
по 25 руб. за каждое полугодіе. Достоинѣшіе по успѣхамъ въ 
наукахъ и поведенію учащіеся, недостаточнаго состоянія, могутъ 
быть освобождаемы отъ платы за слушаніе лекій; имъ-же могутъ 
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бить выдаваемы стипендіи но 25 руб. въ мѣсяцъ. Такихъ сти¬ 
пендій по штату училища назначено всего 58, почти на ’/з штат¬ 
наго числа учащихся. 

Оканчивающіе съ успѣхомъ полный курсъ училища получаютъ 
право производить работы но гражданско-строительной и дорож¬ 
ной частямъ: лучшимъ но успѣхамъ _ присваивается званіе граж¬ 
данскаго инженера н право носить особый Бысочайше установ¬ 
ленный знакъ. 

Бъ отчетномъ году изъ 78 кандидатовъ, допущенныхъ къ нс- 
вытанію, приняты въ І-й. курсъ 24, во ІІ-й—2, въ ІІІ-й—2, въ 
Ѵі-й—1. Бс'его 29 человѣкъ. 

Присоединяя къ нимъ 137 человѣкъ, состоявшихъ учащимися 
въ У’Штпп.ѣ къ концу августа 1877 года, все число учащихся въ 
началѣ учебнаго 1877—78 года опредѣлилось въ 163 человѣкъ. 

Освобождены отъ платы за слушаніе лекцій 15 учащихся, вы¬ 
даны денежныя пособія 3, назначены стипендіи 54. въ томъ числѣ 
одна стипендія имени инженеръ—тайнаго совѣтника Красовскаго. 

Бъ первомъ засѣданіи совѣта училища избранъ почетнымъ 
членомъ совѣта училища предсѣдатель техническо-строптелыіаго 
комитета министерства внутреннихъ дѣлъ, инжѳнеръ-тайнын со¬ 
вѣтникъ Николай Павловичъ Богдановскій, которому училище такъ 
много обязано. 

Изъ дѣятельности совѣта училища въ истекшемъ учебномъ году, 
отмѣтимъ также, между прочимъ, мѣропріятія по учебной части, какъ- 
то: опредѣленіе сроковъ и порядка представленія учащимися упражне¬ 
ній въ продолженіи учебнаго года: организація лѣтнихъ практиче¬ 
скихъ занятій: постановленіе о введеніи съ будущаго года курса 
лѣпки и обязательнаго рисованія въ 3-хъ высшихъ курсахъ. Бо- 
просъ о введеніи въ училищѣ отдѣльнаго курса спеціальной архи¬ 
тектуры, въ примѣненіи по преимуществу къ потребностямъ гу¬ 
берній. не удалось еще окончательно разрѣшить, и совѣтъ занялся 
собираніемъ матеріаловъ, необходимыхъ для открытія такого курса. 

Бъ продолженіи истекшаго учебнаго года въ училищѣ, кромѣ 
директора и инспектора, состояло: 2 ночетпыхъ члена совѣта. 3 
ординарныхъ и 3 экстраординарныхъ профессора, два члена со¬ 
вѣта, назначенныхъ г. министромъ внутреннихъ дѣлъ, секретарь 
совѣта и 28 преподавателей. Крэмѣ этихъ лицъ, при училищѣ 
состояло: надзиратель, врачъ, дѣлопроизводитель, смотритель зда¬ 
нія (онъ-же бухгалтеръ). 

Обязанности библіотекаря и смотрителя кабинетовъ возложены 
были на двухъ преподавателей. Между профессорами н препода¬ 
вателями распредѣлено было преподаваніе слѣдующихъ предметовъ. 

1) Богословіе, 2) математика и теоретическая механика, 3) 
прикладная механика, строительная и практическая, 4) геодезія, 
о) строительное искусство, 6) гражданская архитектура, 7) состав¬ 
леніе проектовъ по части механики, строительнаго искуства и 
гражданской архитектуры, 8) начертательная геометрія съ прило¬ 
женіями, 9) рисованіе и черченіе, 10) физика, химія минералогія 
п геогнозія въ примѣненіи къ строительной техникѣ, 11) законо¬ 
вѣдѣніе, преимущественно въ примѣненіи къ строительной и до¬ 
рожной частямъ, 12) языки французскій, нѣмецкій и англійскій. 

Бъ продолженіи учебнаго года изъ 136 учащихся состояло: 
въ І-мъ курсѣ 57 человѣкъ, во ІІ-мъ 41, въ ІІІ-мъ 27, въ ІѴ-мъ 
23, въ Ѵ-мъ 18. 

Кромѣ того, тремъ лицамъ, окончившимъ курсы въ высшихъ 
спеціальныхъ учебныхъ заведеніяхъ, дозволено было подвергнуться 
прямо выпускному испытанію одновременно съ оканчивающими въ 
текущемъ году полный курсъ. 

Бъ продолженіи истекшаго учебнаго года училище понесло 
тяжкую потерю въ лицѣ умершаго ординарнаго профессора инже¬ 
неръ тайнаго совѣтника Николая Александровича Безпалова, ко¬ 
торый въ продолженіи 37 лѣтъ состоялъ при училицѣ. въ началѣ 
преподавателемъ строительнаго искусства, а впослѣдствіи профес¬ 
соромъ по составленію проектовъ по означенному предмету. 

Для увѣковѣченія памяти достойнаго профессора, училище во¬ 
шло съ ходатайствомъ объ учрежденіи золотой и серебряной ме¬ 
далей, которыя предполагается выдавать за лучшіе проекты по 
строительному искусству. 

Изъ занятій профессоровъ и преподавателей училища также 
нужно упомянуть объ изданіи перваго выпуска Сборника иконо¬ 
стасовъ . 

Изъ числившихся въ Ѵ-мъ курсѣ 18-ти учащихся одинъ остав¬ 
ленъ въ 5 -мт, курсѣ на второй годъ, а 17 человѣкъ окончили вы¬ 
пускныя испытанія съ полнымъ успѣхомъ и удостоены званія граж¬ 
данскихъ инженеровъ съ правомъ па чипъ Х-го класса и ношенія 
особаго Высочайше утвержденнаго ученаго знака. 


Изъ трехъ лицъ, допущенныхъ прямо къ выпускному испыта¬ 
нію. только одинъ, г. Ладинскіи. выдержалъ установленныя испы¬ 
танія н удостоенъ званія гражданскаго инженера съ правомъ но¬ 
сить установленный знакъ. 


Приказъ градоначальника: Нѳоднакратно было указываемо 
въ приказахъ во полиціи, чтобъ, въ видахъ сохраненія благоустрой¬ 
ства въ городѣ, полиція имѣла наблюденіе за тѣмъ, чтобъ фасады 
домовъ, на которыхъ окраска совершенно'уничтожилась или при¬ 
шла въ неблагообразный видъ, были вновь окрашиваемы. Въ виду 
сего и принимая въ соображеніе, что многіе дома въ городѣ имѣ¬ 
ютъ фасады, которые требуютъ исправленія и окраски, признаю 
нужнымъ обратить па это вниманіе г.г. приставовъ и предложить 
имъ принять, въ установленномъ порядкѣ, мѣры къ понужденію 
владѣльцевъ означенныхъ домовъ къ приведенію въ надлежащій 
порядокъ фасадовъ евонхъ домовъ. 

Перестройка Чернышева моста на Фонтанкѣ, въ Спб., по¬ 
требуетъ обнаженія со стороны материка устоевъ и гранитныхъ 
арокъ: поэтому движеніе по мосту будетъ прекращено съ 17-го 
по 22-е іюля. 

Работы но устройству херсонскаго порта н очисткѣ днѣ¬ 
провскаго фарватера, пишутъ въ «Голосѣ», прекратились за не¬ 
достаткомъ денежныхъ средствъ. Отпущенный правительствомъ ка 
питалъ въ 200000 рублей израсходованъ, а работы остались не¬ 
оконченными. Какъ всегда бываетъ въ подобныхъ случаяхъ, дѣй¬ 
ствительная потребность превысила мѣстныя исчисленія техни¬ 
ковъ. 


Бъ Нерчинскѣ въ ночь на Великую субботу, на 15-е апрѣля, 
сгорвлъ Нерчинске Заводскій Богоявленскій соборъ. Убытокъ 
огромный, потому что успѣли спасти только стоявшій близъ две¬ 
рей теплаго придѣла комодъ съ государственными билетами и 
деньгами, да икону святителя Иннокентія, стоившую 300 р. Всѣ- 
же иконостасы съ иконами, всѣ дорогіе священно-служебные со¬ 
суды, кресты, евангелія, разница, н пр,— все сгорѣло; колокола 
расплавились. Свѣтлую заутреню пришлось служить въ залѣ со¬ 
бранія, а для облаченія заимствовать изъ другой церкви бѣдную 
ризу. 

Бъ Одессѣ предполагается постройка дома предварительнаго 
заключенія. 

С п II с о к ъ 

учащимся Ѵ-го курса Строительнаго училища, окончившимъ курсъ 
наукъ въ 1878 году. 

Вильгельмъ Гейнцельманъ. Северинъ Пекалкевнчъ, Сергѣй Ба- 
ранкѣевъ, Николай Вишневецкій, Альфредъ Ннлемапъ, Эдуардъ 
Врунъ, Павелъ Бергштрессеръ, Александрѣ Саблеръ, Константинъ 
Пруссакъ. Павелъ Барановичъ, Александръ Першщъ. Сергѣй Ѳе¬ 
дотовъ. Александръ Петровъ. Петръ Болота ревъ. Іосифъ Нейманъ, 
Григорій Лозинскій, Александръ Остовскій. 

Новый морской каналъ въ Америкѣ. 

Морская компанія Мерішндъ и Делаверъ предполагаетъ про¬ 
рыть каналъ длиною въ 112 километровъ шириною въ 30 мет¬ 
ровъ н глубиною въ 7.5 метровъ, между бухтами Чезапикъ (СЬе- 
зареаке) и Делаверъ. Съ устройствомъ этого канала, Балтимора 
будетъ находиться отъ устья Делавера на такомъ-же разстояніи, 
какъ и Филадельфія, и путь для судовъ изъ ГІыо-Іорка и Балти- 
моры въ Европу сократится на Зво километровъ, что уменьшитъ 
фрахтовую' плату на Чг доллора съ тонны. Это предпріятіе долж¬ 
но стоить 8000000 долларовъ. Компаніи*разрѣшено взимать пош¬ 
лину въ 1 франкъ съ тонны груза, который будетъ провозиться 
но каналу («Бе ТесЬпоІо^іяІе. ,М 3.) 


Гробница Фелнсьепа Давида. 

Бъ настоящее время на кладбищѣ Ресц-зоиз-баіпк-Ѳеипаііі 
строятъ окончательную гробницу Фслисьепу Давиду. Этотъ памят¬ 
никъ, воздвигаемый на средства, собранныя но подпискѣ, состоитъ 
изъ каменнаго портика вышиною въ 11 метровъ. Саркофагъ бу¬ 
детъ помѣщенъ подъ сводачатымъ покрытіемъ. . 

(«Ьа8еш. без. Сопзііѵ» Д» 3). 
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Реставрація колокольни Св. Роха. 

Урегулированіе земельныхъ участковъ, которые составляли воз¬ 
вышенность Мулеігъ (Іа ЬиПе Йез Моиііпз), обнажило часть фун¬ 
дамента колокольни св. Роха, которую недавно подперли съ сѣ¬ 
верной и южной сторонъ. Зданію еще не грозитъ опасность раз¬ 
рушенія, но желаютъ его реставрировать вполнѣ, для чего потре¬ 
буется перекладка каменной стѣны. («Ьа 8еш. Дез Сопзіг.» Л» 3). 

--- 1 . 

ПРИКАЗЪ 

По министерству внутреннихъ дѣлъ. 

9-го іюля. 

УТВЕРЖДЕНЪ въ чинѣ коллежскаго секретаря (указъ Правительству¬ 
ющаго Сената но департаменту герольдіи, отъ 28-го іьшя 1878 года) состоящій 
при министерствѣ Богомоловъ, но званію класснаго художника 1-іі степени 
(отъ 19-го апрѣля 1873 г да). 

УМЕРШІЙ исключенъ илъ сянсковъ исправлявшій должность младшаго 
архитектора строительнаго отдѣлепія уфимскаго губернскаго яравлепія, неклас¬ 
сный художникъ Черфоліо (съ 3 го іюня 1878 года). 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

30-го іюня 1878 г. 

1. —Возведеніе деревянной, одноэтажной, на каменномъ фун¬ 
даментѣ, пристройки къ таковому-же флигелю. 

Выборг, ч, 1-го уч , но Варваринско.й ул., № 14. 

Граж. инжеп. Дмитріевъ. 

2. — Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, на нежиломъ, камен¬ 
номъ подвалѣ, дома. 

Выборг, ч, 2-го уч., но Вол. Самсоніёв. просп , .У 1 17. 

Арх. Сюзоръ. 

3. —Надстройка каменнаго 4-го этажа па 3-хъ-этажномъ 
лицевомъ домѣ съ капитальною перестройкою всего дома, пере¬ 
бивкою суліествующпхъ окопъ и переопітукатуркою лицевого фа¬ 
сада; устройство вновь, внутри службъ, каменной лѣстницы съ та- 
ковою-же стѣнкою и устройство деревянной помойной ямы. 

Моек, ч , 1-го уч , во Троицкому пер., .V: 24. 

Арх. Климовъ. 

15-го Іюля. 

4. —Постройся деревяннаго, одноэтажнаго, углового дома и 
устройство помойной ямы. 

Вас. ч , (’увор. уч., но Гаванской ул., и Березинскому переулку, .V’ 53. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

5. —Постройка деревяннаго, одноэтажнаго флигеля съ жилою, 
на камеппомъ фундаментѣ, частью н устройство деревянной по¬ 
мойной н сорной ямы. 

Нарв. ч., 3-го уч , но набережной Обводнаго канала, № 134. 

Арх. Соловьевъ. 

0.—Надстройка полнаго втораго этажа взамѣнъ существую¬ 
щаго мезонина на деревянномъ, лицевомъ, одноэтажномъ домѣ. 

Вас. ч., 2-го уч., по 14-іі линіи, № 09. 

Арх. Кибиревъ. 


ОБЪЯВ 


8.—Надстройка двухъ каменныхъ этажей на 2-хъ-этажпомъ 
флигелѣ. 

Парв. ч., 1-го уч., на углу Большого Царскосельскаго просп. и 0-й роты 
Измайлов, ц., № 2 -23 и 41. 

Арх. Эрберъ. 

8. —Прокононатка и обшитіе стѣнъ лпцевого деревяннаго дома, 

передѣлка террасы, выходящей въ садъ изъ галереи, устройство 
параднаго входа, съ постановкою металлическаго, на колонкахъ, 
зонтика, съ пристройкою къ сему дому одноэтажнаго отхожаго 
мѣста; постройка вновь деровянныхъ-же, одноэтажныхъ, нежилыхъ 
службъ и въ связи съ ними таковой же пристройки, для помѣще¬ 
нія въ ней кучерской и дворницкой, устройство на ледникѣ бе¬ 
сѣдки, исправленіе сточныхъ иодземпыхъ трубъ и устройство 
помойной ямы. . 

Нетерб. ч., 1-го уч., на углу Большого проси, и Матвѣевской ул., № 2 и 59. 

Им. право производ. постройки Іорсъ. 

9. —Постройка каменнаго, лицеваго, 4-хъ этажнаго, на нежи¬ 
ломъ подвалѣ, дома н въ связи съ нимъ пяти таковыхъ же 5-ти 
этажныхъ, надворныхъ флигелей. 

Лит. ч., 4-го уч., но Сергіевской ул., .М> 56. 

Пн ж.-Нолковн. Рубанъ. 

10. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, на нежиломъ под¬ 
валѣ, лицевого дома и въ связи съ нимъ трехъ таковыхъ же. 4-хъ 
этажныхъ флигелей. 

Адм. ч., 1-го уч , но Милліоной ул., Л° 34 и 35. 

Арх. Тнхобразонъ. 

11. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, жилого флигеля 
и возведеніе къ нему таковой же ■ пристройки для дворницкой и 
прачешни. 

Нет. ч., 1-го уч., но Большому нросн., .\» 63. 

Арх. Егоровъ. 

12. —Надстройка четвертаго, каменнаго этажа па надворномъ, 
3-хъ этажномъ флигелѣ. 

Нарв ч.,'2-го уч., по 12 іі ротѣ, № 12. 

Арх. Гольмъ. 

13. —Постройка деревянпаго, одноэтажнаго дома, таковыхъ-жѳ 
службъ, съ помѣщеніемъ въ части оныхъ нрачешной и дворниц¬ 
кой, службъ для ледниковъ и пристройка свѣтлой, стеклянной гал¬ 
лереи къ существующему дому. 

Бас. ч., Суворов, уч., но Сіімаііской ул. и Среднему проси., .\і 3 и 7. 

Арх. Л. Петерсонъ. , 

14. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго дома, такового же 
флигеля съ сѣновалами, устройство деревянпой помойной ямы и 
приложеніе сточпой подземной трубы съ форменнымъ колоде¬ 
земъ. 

Нет. ч., 2-го уч., но Лугскон ул., Л" 5. 

Арх. Аккерманъ. 

15. —Пристройка къ существующему каменному, надворному 
флигелю таковаго-же 2-хъ этажнаго, на нежиломъ подвалѣ, фли¬ 
геля. 

Лпт. ч , З-го уч., по Ковенскому переулку, .Л» 15. 

Арх. Кибиревъ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китперъ. 
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’в тего® 

Невскій просп., 54. 

■устройство 

газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, пранешень и паровыхъ 

кухонъ. 

5 (50-13) 


чугршшши и яшиишш шдъ 

Ф, СЙИЪ’ГЙЛЛИ. 

С-Псггхсроуріъ, Лиговка, А? 46. 


Металлическіе строительные предметы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила, 
и проч. Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, подъемныя 
машины. 9 (12-12) 


ИЗВЕСТЬ УГЛОВСКАЯ КИШКА. 

Заготовленная въ большомъ количествѣ, свѣжая, про¬ 
дается съ доставкою на постройки. Въ складѣ купца 
А. И. Судакова, въ Полтавской улицѣ, на углу Гон¬ 
чарной, въ домѣ бе 29—5. 34 (5—6) 







Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ М0СКВЬ,на Мясницкой, д.Сытова, кв. №18, 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. па складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оиые и техническія исчисленія. 

3 (50—23) 


англійскій. Портландъ 1-й сортъ, Робинсъ и комп 

короны—Гиворсъ 

ПРЕДЛАГАЮТЪ СО СКЛАДА 


АВГУСТЪ НАУ МАКЪ н КОМП 


УДОСТОЕННЫЙ МИТАБСКОЁ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 


С.-Петербургъ, Гороховая. Л» 20 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведенное ком¬ 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, па мѣстѣ Литейпаго, падъ портлапдскими 
цементами заводовъ: «Тппгей Сынъ», «Робинсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Портъ-Купда», по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда надъ 
поименованными выше цементами, ибо" онъ отли¬ 
чается отъ пихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣпіемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, и 

5) самымъ густымъ сипеватымъоттѣпкомъ цвѣта. 

Подробный печатпый докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатпо въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

ВРУН О-Г О ФМ А Р К Ъ. 

Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. О., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38—и) 


„30ДЧІИ“ за истекшіе 6 лѣтъ можно получать 
въ главной конторѣ редакціи, въ р._П етербургѣ», 

по слѣдующимъ цънамъ:. 

1872 г—15 руб., 1873 г. и 1874 г.—по 12 руб. 

1875, 1876 и 1877 гг.— по 13 руб. за каждый годъ. 


ФИЦЕРСКАЯ УЛ 


На упаковку и пересылку въ предѣлахъ имперіи, независимо отъ разстоянія, вы¬ 
сылается по 1 руб. 50 коп. за каждый годъ. 

При требованіи изданія за всѣ 6 лѣтъ, дѣлается уступка по взаимному соглашенію. 

Лицамъ, находящимся на государственной и общественной службѣ, допускается 

РАЗСРОЧКА въ уплатѣ ПО ТРЕТЯМЪ ГОДА п ПОМѢСЯЧНО, за поручительствомъ 
казначеевъ. < 

СЪ ПОЛОВИНЫ АВГУСТА текущаго года ЦѢНА на изданіе ()-ти первыхъ 
годовъ ВОЗВЫСИТСЯ. 


Е іп Агсігііесі (ДеиізсЬег) ^еіегпіег Маигег, 
ргасНзсЬ, іЬеогеЬізсЬ шні тіѣ аіісп Сотр- 
іоігагЪеііеп уегігаиЬ, яисЫ Эіеііип» ат ІіеЬ- 
зіеп аіз ВаиіиЬгег. ОеГ. ОП'егісп ипіег Н. 
К. 100 іп Дог Ехр. Д. 2і#. егЪеіеп. 

тгицо, помѣщающее эти строки, 


АЛЕБАСТРЪ 


желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

Л. и ФОССА. 

По Больш. Царскосельскому пр., д. № 64» 
кв. Л« 35, гдѣ производятся различныя сле- 
сарпыя работы со всевозмоашою тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—10) 


жженый, сырой и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


живетъ въ 

Л Штетинѣ и проситъ насъ также его реко¬ 
мендовать. т. е. принять на себя, въ случаѣ 
требованія, посредничество. Вед. 


Обводный каналъ, близъ Новаго моста 
№ 34. Въ С .-Петербургѣ. 

33 (31-9) 


ПРІЕМЪ 


МИХАЙЛОВЪ 


ОБЪЯВЛЕНІЙ ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ ВЪ 

Листкѣ журнала Зодчій 

по 12 коп. за строчку петита 

ежедневно. 

Офицерская улица, домъ № 18, кв. № 21. 


ііныіь ліасиіеръ 


РАЖДАНС10Й ИНЖЕНЕРЪ 


желаетъ 

1. занять мѣсто техника при земствѣ. Атте¬ 
статъ и ближайшія справки можно получить 
у редактора журнала «Зодчій», академика 
Китнера. 


Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Фоп 
тапа, Китнера и Шретера- 

Предтеченская улица, д. № 31. 

00 ( 12 ) 


Типографія Импер. Спб. театровъ (Эдуарда- Гоппе), Вознесенскій просп., д. № 53, 




ЗОДЧІЙ 

ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ. 

С.-Петербургъ, 30-го Іюля. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „30Д'1ІЙ и . Офицерская, д. .V 18, кв. Л- 21. 


СОДЕРЖАНІЕ: Освященіе надгробнаго памятника покойному II. А. Мерцу. — Устройство водопровода въ Самарѣ.. — Постройка театра въ Томскѣ. — Перенесеніе 
механической силы на большое разстояніе, при помощи сжатаго воздума. — Высочайшія награды. — Приказы.—Постройки разрѣшенныя Спб. городской управой,— 

Объявленія. 


Оснащеніе надгробнаго памятника покойному И. А. Мерцу, 

на кладбищѣ Новодѣннчьяго монастыря, послѣдуетъ во вторникъ, 
1-го августа, въ 1 часъ пополудни. Сообщаемъ объ этомъ къ свѣ¬ 
дѣнію гг. членовъ Общества архитекторовъ и друзей покойнаго 
И. А. Мерца, и приглашаемъ ихъ почтить память усопшаго сво¬ 
имъ присутствіемъ при освященіи памятника иадъ свѣжей еще і 
могилой, безвременно и навсега схоронившей останки незабвеннаго 
нашего сотоварища, и этимъ исполнить его послѣднюю просьбу: і 
«на забывать его . 


Устройство водопровода въ Самарѣ. 

Городская дума въ г. Самарѣ приняла предложеніе дворянина 
М. Б. Эрикса объ устройствѣ въ г. Самарѣ водопровода, на сред¬ 
ства Эрикса. безъ всякаго отъ города вознагражденія и безъ га¬ 
рантіи доходности водопровода, па слѣдующихъ условіяхъ: 1) го¬ 
родъ отводитъ Эриксу безплатно необходимое количество свободной 
городской земли подъ зданія и сооруженія воиронода: 2) г. Эриксъ 
обязуется устроить, водопроводъ въ теченіи трехъ лѣтъ и поль¬ 
зоваться доходомъ отъ него 50 лѣтъ, но окончаніи коихъ водо- 
проводъ поступаетъ въ пользу города безвозмездно; 3) Эриксъ обя¬ 
зуется продавать воду не дороже I к. за 10 ведеръ. 

Въ Томскѣ предполагается построить каменный театръ и, по 
словамъ <Голоса*, коммерціи совѣтникъ Цибульскій пожертвовалъ 
на это дѣло 25,000 руб. сер.; такак-же; сумма дана и думою. По¬ 
стройка въ непродолжительномъ времени приведена будетъ въ ис¬ 
полненіе. 


Перенесеніе механической силы на большое разстояніе, при 
помощи сжатаго воздуха. 

Бъ прошломъ году, одинъ житель г. Буффало возымѣлъ мысль 
сдѣлать рядъ опытовъ, съ цѣлью показать возможность перенести, 
при помощи сжатаго воздуха, громадную гидравлическую силу 
Ніагарскаго водопада до г. Буффало, въ устьѣ озера Эри, т. е. 
на разстояніи 35 километровъ. 

Эти опыты, по словамъ американскихъ журналовъ, увѣнчались 
успѣхомъ. 

Для эксилоатированія составилось акціонерное общество съ 
значительнымъ складочнымъ капиталомъ. 

Главная Часть гидравлическаго механизма будетъ установлена 
ниже водопада, по сосѣдству мѣстности, называемой «Вуаль Не¬ 
вѣсты*; остальная—на берегу, непосредственно выше. Большія 
вмѣстилища для воздуха, изъ которыхъ три будутъ имѣть 70 фу¬ 
товъ длины и 6 фут. въ діаметрѣ, будутъ находиться ниже аме¬ 
риканскаго берега, близъ воды, а резервуары выше. Цилиндры 
будутъ изъ самаго прочнаго котельнаго желѣза. 

Паденіе изъ питающаго бассейна въ воздуховмѣстилшца. по¬ 
мѣщенныя внизу, но вертикали составитъ 214 ф. Вычислено, что 
получится сила, достаточная для подъема на нысоту 150 ф. около 
350000 галлоновъ воды въ 1 минуту. Къ цилиндрамъ будетъ при¬ 
дѣлано извѣстное число большихъ крановъ для выпуска воды 
послѣ выхода сжатаго воздуха. Предприниматели надѣются до¬ 


стигнуть замѣны пара во всѣхъ мастерскихъ въ Буффало сжатымъ 
воздухомъ. 


ВЫСОЧАЙШІЯ НАГРАДЫ. 

Государь Императоръ, согласно ѵдостоенію комитета министровъ, Всемпло- 
стивѣііше соизволилъ, 7-го сего іюля, пожаловать нижепоименованнымъ лицамъ 
вѣдомства министерства внутреннихъ дѣлъ ордена: 

Св. Анны 2-й степени: статскому совѣтнику: губернскому инженеру строи¬ 
тельнаго отдѣленія вологодскаго губернскаго правленія Шильдкнехту; испра¬ 
вляющему должность подольскаго губернскаго ппжеиера, Орѣхову; коллежскимъ 
совѣтникамъ: состоящему при министерствѣ,, откомандированному для занятій 
въ техническо-строительный комитетъ, инженеръ-архитектору, Садьмоновичу; 
уфимскому губернскому инженеру, инженеръ-архитектору, Еандрунцеву; гу¬ 
бернскому инженеру строительнаго отдѣленія тульскаго губернскаго правленія, 
Дворжецкому: архитектору московскаго почтамта Карнѣеву: надворному 
совѣтнику: владиміу скому губернскому инженеру, инженеръ-архитектору, Кара- 
бутову. 

Св. Анвы 3-й степени: коллежскому совѣтнику помощник; производителя 
дѣлъ техническо-строительнаго комитета, инженеръ-архитектору Засимов- 
скому, 

ПРИКАЗЫ 

. По министерству Императорскаго Двора. 

9-го іюля. 

ОПРЕДѢЛЕНЪ: классный художникъ Викторъ Критскій—архитектор¬ 
скимъ помощникомъ вѣдомства московской дворцовой конторы (16-го іюня 1878 
года). 

ПЕРЕВЕДЕНЫ: архитекторъ окружнаго инженернаго управленія и 
техническо-строительнаго комитета министерства внутреннихъ дѣлъ, надворный 
совѣтникъ Левенштернъ—помощникомъ столоначальника строительной конторы 
министерства Императорскаго двора (1-го іюля 1878 года); архитекторъ П-го 
класса Царства Польскаго, ІІ ну аріи Кисланскій—исправляющимъ должность 
архитектора бывшаго королевскаго замка въ Варшавѣ (1-го (13-го) іюня 1878 г.). 

УВОЛЕНЫ: отъ службы, согласно прошенію: архитекторъ бывшаго ко¬ 
ролевскаго замка въ Варшавѣ, Адольфъ Леве, съ 1-го (13-го) іюня 1878 года; 
отъ должности, преподаватель въ классахъ Императорской академіи художествъ 
исторіи изящныхъ искусствъ, доцентъ с.-петербургскаго университета, Праховх, 
отъ означенной должности преподавателя (съ 10-го іюпя 1878 года). 

По министерству внутреннихъ дѣлъ. 

9-го сего іюля. 

НАЗНАЧЕНЪ состоящій при енисейскомъ губернаторѣ архитекторскимъ 
помощникомъ, гражданскій инженеръ, коллежскій ассессоръ Тамудевичъ — 
младшимъ архитекторомъ строительнаго отдѣленія главнаго управленія Восточ¬ 
ной Сибири (съ (і-го іюля). 

УМЕРШІЙ исключенъ изъ списковъ: состоявшій при министерствѣ, архи¬ 
текторъ с.-петербургскаго дома предварительнаго заключенія, статскій совѣт¬ 
никъ НѢшеовъ (съ 0-го іюля). 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

15-го іюля 1878 г. 

1.—Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, па нежиломъ подва¬ 
лѣ, лицевого дома и въ связи съ нимъ такового же, 3-хъ этаж¬ 
наго, надворнаго флигеля, одноэтажныхъ, надворныхъ службъ и 
устройство деревянной, помойной ямы и навознаго ящика. 

Ал.-Нев. ч., 2-го уч., по Предтечепскон улицѣ, Аз 47. 

Арх. Докушевскій. 
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2. — Постройка каменной, одноэтажной, механической мастер- | 
окон; временной, обшитой желѣзомъ, кузницы и устройство дере¬ 
вянныхъ помойной н мусорной ямъ. 

Нетерб. ч., 2-го уч., по Корпусной ул-, Л- 2—3. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

3 . . Постройка деревяннаго, одноэтажнаго, лицевого дома. 

Петерб. ч., 2-го уч., на углу Малаго проси, и Покровской ул.,.У 79,18 и 23. 

Арх. И. Маасъ. 

4. —Надстройка 3-го этажа, на каменномъ 2-хъ этажномъ 
домѣ, постройка вновь каменнаго, одноэтажнаго, жцлаю флигеля 
деревянныхъ, одноэтажныхъ службъ и устройство деревянной по¬ 
мойной ямы. 

Ал.-Нев. ч., 1-го уч., по Тележной ул., У о и 7. 

Арх. Зографъ. 

6. —Возведеніе каменной 2->;ъ этажной пристройки къ тако¬ 
вому же флигелю, пристройка къ этому же флигелю каменной, од¬ 
ноэтажной причешни и постройка деревянныхъ, одно-этажннхъ, не¬ 
жилыхъ службъ-и въ связи съ ними деревяннаго павѣса. 

Р'ожд. ч., 2 уч., по Конно-Гвардейской ул. и Дегтярному переулку, .У 39. 

Арх. Басннъ. 

- іі.— Подстройка каменнаго, одноэтажнаго, на подвалахъ, дома 
для устройства въ немъ привилегированной, галетной фабрики, съ 
установкою двухъ печей съ (фабричной трубой и двухъ металличе¬ 
скихъ лѣстницъ, съ заложеніемъ дверей, устройствомъ окна и за¬ 
дѣлкою кирпнчемъ 2-хъ оконъ; перекрытіе крыши деревянныхъ 
сараевъ желѣзомъ; постройка деревянныхъ, одноэтажныхъ, нежи¬ 
лыхъ службъ: перекрытіе желѣзомъ Крыши каменной караулки и 
устройство помойной ямы. 

Вас. ч., Суворов, уч., по набереж. рѣки Невм и Финляндскому переулку, 

№ 1 н 3. 

Арх. Шчотеръ. 

7. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, на жилыхъ подва¬ 
лахъ, надворнаго флигеля ц въ связи съ нимъ таковыхъ же 2-хъ 
этажныхъ, нежилыхъ службъ: надстройка 3-хъ и 4-хъ этажей надъ 
существующей каменной лѣетницей и устройство помойной ямы. 

Моек: ч., 2 -го уч., но Коломенской ул. и Свѣчному‘переулку .У 19 н 20. 

Арх. Гладовъ. 

21-ю Іюля. 

8. —Устройство по задней границѣ двора желѣзныхъ сараевъ 
для дровъ въ два этажа. 

Моек, ч., 2-го уч., по Разъѣзжей и Николаевской улицамъ, .V: 52. 

Арх. Мясоѣдовъ. 

і).—Постройка каменныхъ одноэтажныхъ нежилыхъ службъ. 

Рожд. ч., 1-го уч., по 3-й улппѣ Песковъ, .У 44. 

Арх. Осео.танусъ. 

10. —Внутренняя нерестройка помѣщеній въ нижнемъ этажѣ 
Каменныхъ флигелей для устройства тамъ жилья ц прачешнн. 

Кол. ч, 2-го уч., по Витебской ул., .У 13. 

Арх. Фіалковскій. 

11. —Возведеніе каменной одноэтажной перестройки къ такому 
же строенію подъ общій съ нимъ (фасадъ п крышу; замѣна су¬ 
ществующихъ между каменными зданіями переходовъ, камеппыми 
пристройками въ два этажа съ проѣздами подъ ними, покрытыми 
кирпичными сводами и устройство 24-хъ наружныхъ металличе¬ 
скихъ лѣстницъ при каменныхъ строеніяхъ въ замѣнъ деревянныхъ. 

Кол. ч., 1-го уч., по Екатерин гофскому просп. и Малой Мастерской ул., 

.У 1, 55, 57 п 11. 

Арх. Анилинъ. 

12. —Перестройка каменной лѣстницы внутри лнцеваго дома 
съ устройствомъ прохода на эту лѣстницу съ улицы и обраще¬ 
ніемъ для сего одного окна въ дверь. 

К аз. ч., 2-го уч, по Вознесенскому пр., .У 14. 

Инж. Шт.-Каи. Петровъ. 

13. — Постройка каменныхъ одноэтажныхъ нежилыхъ службъ. 

Кол. ч. 1-го уч., но Канонерскому нер., .У 17. 

Ахр. Гедронцъ. 

Исправленіе деревяннаго 2-хъ этажнаго лнцеваго дома, по¬ 
стройка вновь одноэтажныхъ нежилыхъ службъ и устройство двухъ 
деревянныхъ помойныхъ ямъ и прокладка сточной подземельной 
трубы съ форменнымъ колодеземъ. 

Петерб. ч., 1-го уч., на углу Гулярной п В. Пушкарской ул., .У 5 и 3. 

Арх. Аккерманъ. 

!"’•—Устройство металлическаго на чугунныхъ колонкахъ на¬ 
вѣса для курьерскихъ лошадей съ экипажами. 

Спас, ч., 2-го уч., къ домѣ департамента министерства народпаго просвѣщенія. 

Арх. Тацки. 


] С.—Постройка каменной одноэтажной кладовой и деревянной 
одноэтажной же прачешнн. 

Нет. ч., 2-го уч., но Песочной ул., .У 13. 

Арх. Купинскш. 

17. —Надстройка 4-го каменнаго этажа на трехъ этажномъ ли¬ 
цевомъ домѣ н на таковыхъ же двухъ надворныхъ флигеляхъ съ 
небольшой передѣлкой для сего нижнихъ этажей; постройка ка¬ 
менныхъ 2 хъ этажныхъ нежилыхъ службъ съ устройствомъ подъ 
ними помойной ямы н постановка передъ дверью лнцеваго дома 
на улицу металлическаго на чугунныхъ колонкахъ зонтика. 

Парк ч., 2-го уч., по 2 іі ротѣ Измайлов, н., .У 10. 

Арх. Аристарховъ. 

18. —Постройка деревянныхъ одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ 
н устройство помойной ямы; исправленіе существующаго лицевого 
деревяннаго дома н таковыхъ же на каменныхъ столбахъ службъ. 

Пет. ч., 2-го уч., по В. Зелениной ул., .У 12 п 14. 

Арх. Л. Иетерсопъ. 

19. —Подведеніе каменныхъ стульевъ подъ галлереи 2-хъ дере¬ 
вянныхъ надворныхъ флигелей и пробивка окна на дворъ во 2-мъ, 
эт ажѣ каменнаго флигеля. 

Рожд. ч., 1-гр уч., по 3 и 4 Тождеств, ул. .У 46. 

Техн. Видькепъ. 

20. —Возведеніе 2-хъ этажной деревянной пристройки къ та¬ 
ковому же лицевому дому, постройка одноэтажной нрачешни ц 
дворницкой и одноэтажныхъ же конюшенъ. 

Нет. ч, 2-го уч., на углу Малаго пр. и Ораніенбаумской ул.,.У 54 и 16. 

Арх. Монтаидръ. 

21. —Постройка каменнаго лицевого 4-хъ этажнаго на нежи¬ 
ломъ подвалѣ дома и въ связи съ нимъ двухъ 5-ти этажпыхъ ка¬ 
менныхъ надворныхъ флигелей, таковаго же 6-ти этажнаго фли¬ 
геля, одноэтажнаго'каменнаго ледника; устройство деревянной по¬ 
мойной ямы и прокладка подземельныхъ трубъ. 

Моек, ч., 1-го уч., по Колокольной ул., .У 5. 

Арх. Беккеръ. 

22. —Постройка деревянныхъ одноэтажныхъ на каменномъ фун¬ 
даментѣ службъ. 

Гожд. ч, 2-го уч., но 8-іі ул., .У 21. 

Арх. Тацки. 

23. —Постройка двухъ деревянныхъ 2-хъ этажныхъ домовъ.*'та¬ 
кового же надворнаго флигеля и въ связи съ нимъ одноэтажныхъ 
нежилыхъ службъ и устройство крытаго землею * ледника. 

Пет. ч., З-ю уч., по Б. Монетной ул , .У 8 и 13. 

Пнж.-норуч. Городискій. 

24. —Замѣна существующей деревянной лѣстницы въ каменной 
пристройкѣ—каменною съ отхожими мѣстами; обращеніи одного 
окна въ дверь во дворъ и пробитіе вновь одного окна въ камен¬ 
номъ лицевомъ домѣ съ передѣлкою дверныхъ и оконныхъ пере¬ 
мычекъ и постройка вновь деревяннаго крытаго землею ледника. 

Выборг, ч, Охтен. уч., по Оградской ул., У 417. 

Арх. Захаровъ. 

25. —Позвыіпеніё каменныхъ стѣнъ на надворномъ одноэтаж- - 
номъ флигелѣ для образованія полпаго 2-Го этажа, устройство ка¬ 
менной лѣстницы въ 4-хъ этажномъ флигелѣ и постройка камен¬ 
наго одноэтажнаго сарая. 

Вас. ч., 1-го уч., но 6 й линіи, .У 25. 

Арх. Соболевскій. 

26. —Исправленіе деревяннаго лицевого дома и постройка вновь 
деревянныхъ асе нежилыхъ одноэтажныхъ службъ съ помѣщеніемъ 
въ части оныхъ прачешнн и дворницкой. 

Нет. ч., 3-го уч.. по Большой Ружейной ул , .У 25. 

Инж.-поруч. Городискій. 

27. —Пристройка деревяннаго одноэтажнаго навѣса съ тако¬ 
вымъ же службамъ и мусорной ямы. 

Выборг, ч., 2-го уч , но Бабурину пер. и Большому Гамсоиіевекому переул- 
ну., У 45. 

Арх. III кляреннчъ. 

28. — Капитальная перестройка верхняго этажа каменнаго 2-хъ 
этажнаго флигеля съ возвышеніемъ его надстройкою и образова¬ 
ніемъ въ немъ 3-хъ этажей; таковая же перестройка и надстройка 
каменныхъ службъ съ устройствомъ ихъ въ два жилые этажа и 
постройка вновь каменныхъ одноэтажныхъ на подвалѣ нежилыхъ 
службъ. 

Кол. ч., 1-го уч., по Офицерской ул., .У 47. 

Арх. Бушъ. 
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2і).— Надстройка втораго этажа на деревянномъ одноэтажномъ 
лицевомъ домѣ съ пристройкою къ нему со стороны двора тако- 
ваго же подъ одинъ общій карнизъ и крышу флигеля, постройки 
одноэтажнымъ каменныхъ службъ п приведеніе сточныхъ подзе¬ 
мельныхъ трубъ съ форменнымъ колодеземъ. 

Вас. ч , 2-го уч., ііо 16-й лпнзп Лі 57. 

Арх. Отоцкій. 

ВО.—Постройка каменнаго 5-ти этажнаго на нежилыхъ подва¬ 


лахъ угловато дома и въ связи съ нимъ таковыхъ жо боковыхъ 
надворныхъ флигелей и устройство среди двора каменныхъ службъ 
съ помѣщеніемъ въ оныхъ ретираднаго мѣста и помойной ямы. 
Моек, ч., 4-го уч.. по Клинекому проси, и Можайской ул.,%6, 24 и 26. 

Пнжен. Шт.-Каи. Звѣревъ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 



ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


ОГНЕУПОРНЫЙ 



По Гороховой у л., въ домѣ Таля, № 19, близъ Крас¬ 


наго моста. 


39 (1-1) 



ВЫБОРГСКОЙ Ч., 1-го УЧ., по НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ НЕВЫ, Д. Л* 11 
АДР. ТЕЛЕГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, ВЪ ПЕТЕРБУРГѢ. 


Стропила. 


Колонны. 

Желѣзныя 

балкп. 

Своды, по¬ 
толки, двериі 
изъ гоффри- 
рованпаго 
желѣза. 

Желѣзные 
штлы, баки. 

Гидравличе¬ 
скія подъем¬ 
ныя машины. 

Подъемные 

краны. 

Стрѣлки 

и 

водоснабже- 

V 

дорожпыхъ 

станцій. 


Вентиляція 
съ искус- 
ствеииымт. 
увлажнені¬ 
емъ воздуха. 

Газовые за 
воды камеп- 
но-угольпаго 
я нефтянаго 
газа. 

Газгольдеры. 

Чугунныя 

отлпвки. 

Бронзовыя 

отливки. 

Проволока. 

Проволоч¬ 
ные канаты• 

Желѣзные 

мосты. 


В II. НОВОТНИ 

итіжкнегъ 

пивовареннаго дѣла 

И ПОДРЯДЧИКЪ 

Работы производилъ на заводахъ: Баварія, Вѣ¬ 
на. Дурдина и множествѣ заводовъ заграницей. 

Принимаетъ на себя устройство и пе¬ 
рестройку пнвопарепъ. солодовенъ, холо- 
дн.тенъ, бродиленъ и подвалопт, съ боко¬ 
вой и верхней укладкой льда. 

Устраиваетъ высокія дымовыя трубы 
безъ лѣсовъ. 

Поставку пивныхъ и паровыхъ кот¬ 
ловъ, паровиковъ, лылов.арно-кииятііль- 
ішковъ, печей для сушиленъ, угле-обжи- 
гательпыхъ нечей и т. д. съ большею эко¬ 
номіею въ топливномъ матеріалѣ. 

Точно также принимаетъ ремопты домопъ съ ма¬ 
теріаломъ и безъ матеріала на подрядъ или иодешто, 
во всякое время можно получить хорошихъ мастеровъ: 
каменьщиковъ, штукатурщиковъ, печниковъ, плотни¬ 
ковъ и маляровъ. 

Хорошіе аттестаты свидѣтельствуютъ о практикѣ 
моей и могутъ быть во всякое время представлены 
желающимъ. 

С.-Пстебургъ. Казанская, д. .V 13, кв. .V 3. 

40 (2-1) 

'ГОННО-ЛНТШЫІ Н МЕХАНИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ 

Ф, САНЪ-ГАЛЛИ 

С.-Петербургъ. Лиговка, № 46. 

Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 

кухни и конюшни. 

10 ( 12 - 11 .) 



ДЕШЕКО ПРОДЛЕНІЯ 

715 квадр. саж., расположенъ нъ деревнѣ 
НСАКОВКѢ, по Рубинекой улицѣ, подъ 
36 Л* 26—28, Полюстропскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. Л» 18, кв. Л» 21. 


-рРАЖДАНСКІЙ ИНЖЕНЕРЪ желаетъ 
1 занять мѣсто техника при земствѣ. Атте¬ 
статъ и ближайшія справки можно получить 
у редактора журнала 'Зодчій», академика 
Китнера. 










англійскій. Портландъ 1-й сортъ. Робинсъ и комп., Три 

короны—Гиворсъ 

ПРЕДЛАГАЮТЪ СО СКЛАДА 


АВГУСТЪ НАУМАМЪ к КОМП 


С.-Петербургъ, Гороховая. Л: 20. 


УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г, 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. №18, 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведенное ком- 
мисеіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго мосіа черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго, надъ портлапдскнни 
цементами заводовъ: «Тингей Сынъ», <Робипсъ», 
«Ваііть», «К. X. Шмидтъ» и «Портъ-Кунда>, по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Кунда надъ 
поименованными выше цементами, ибо онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, и 

5) самымъ густымъ синеватымъоттѣнкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіп выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУНО-ГОФМАРКЪ. 

Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. 0.. Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38—15) 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на 


оные и техническія исчисленія, 
3 (50—24) 


Невскій просп., Л:' 54, 


всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ, всякаго рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (25-13) 


АЛЕБАСТРЪ 


„зодчпг за истекшіе 6 лѣтъ можно получать 

въ главно! конторѣ редакціи, ВЪ р,_|ІЕТЕРБУРГЪ, 

|Эфицерска я ул., і8, по слъдующи/лъ цънамъ. 

1872 г—15 руб., 1873 г. и 1874 г—по 12 руб. 
1875, 1876.и 1877 гг.— по 13 руб, за каждый годъ 


жженый, сырой и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный полѵчать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


Обводный 


каналъ, близъ Новаго моста 
34. Бъ С .-Петербурггъ. 

33 (31-10) 


На упаковку и пересылку въ предѣлахъ имперіи, независимо отъ разстоянія, вы¬ 
сылается по 1 руб. 50 кон. за каждый годъ. 

При требованіи изданія за всѣ 0 лѣтъ, дѣлается уступка по взаимному соглашенію. 

Лицамъ, находящимся на государственной и общественной службѣ, допускается 
РАЗСРОЧКА въ уплатѣ ПО ТРЕТЯМЪ ГОДА и ПОМѢСЯЧНО, за поручительствомъ 
казначеевъ. 


Е іп АгсЫіеск (йеиЬзсЬег) ^еіегпіег Маигег, 
ргасіізсіі, (ЬеогеіізсЬ иші тіі аііеп Сошр- 
ІоігагЬеіІеп ѵеЛгаик, зисйі Віеііип» ат ІіеЬ- 
зіеи аіз ВаиГііІігег. ОеГ. ОЯеіѣеп ипіег И. 
К. 100 іп іег Ехр. <1. Ъщ. егЬеіеп. 

Л ицо, помѣщаюпіее эти строки, живетъ въ 
Штетинѣ и проситъ насъ также его реко¬ 
мендовать, т. е. Припять на себя, въ случаѣ 
требованія, посредничество. Бед. 


СЪ ПОЛОВИНЫ АВГУСТА текущаго года ЦѢНА на изданіе 6-ти первыхъ 
годовъ ВОЗВЫСИТСЯ. 


Типографія Импер. Спб. театровъ (Эдуарда Гоппе), Вознесенскій просп., д. .М 53 








№ за. ЗОДЧІЙ 1878 г 

ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАШЕНГЕ. 

С.-Петербургъ, 6-го Августа. 

Цѣна ва годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. № 18, кв. Л- 

СОДЕРЖАНІЕ: Черниговскій эиархіалышіі музей.— Образцовое двухклассное училище въ Вековѣ. — Дѣтскій пріютъ въ Гольдингенѣ. — Бумажный домъ. — Высо¬ 
чайшія награды. — Приказы.'—Постройки разрѣшенныя Сиб. городской управой.—Объявленія. 



'■ Кіевлянинъ» сообщаетъ, что преосвященный Серапіонъ, епи¬ 
скопъ черниговскій, по предложенію археолога Т. Кибальчича, 
предполагаетъ въ самомъ непродолжительномъ времени основать 
черниговскій епархіальный луней, въ который должны будутъ 
войти всѣ вещи, хранящіяся въ ризницѣ архіерейскаго дома и въ 
церквахъ епархіи неимѣющія значенія. Музей будетъ представлять 
богатый матеріалъ для исторіи православія и раскола въ Госсіи. 
Кибальчичъ предложилъ свои услуги но составленію каталога, 
установкѣ вещей и указанію памятниковъ,, пропущенныхъ преосвя¬ 
щеннымъ 'Филаретомъ, авторомъ историко-статистическаго описа¬ 
нія черниговской епархіи. 

Въ селѣ Бецовѣ, Саратовской губерніи, приступлено къ по¬ 
стройкѣ зданія для образцоваго двухкласснаго училища. Это 
будетъ третье образцовое училище въ Саратовской губерніи, изъ 
числа предположенныхъ къ открытію десяти училищъ. Въ построй¬ 
кѣ зданія, какъ матеріялъпыми пожертвованіями, такъ и нрав¬ 
ственною поддержкою, дѣятельное участіе принимаетъ владѣлецъ 
села Векова и бековской желѣзной дороги, г. Удиповъ. 


Дѣтскій пріютъ въ Гольдингенѣ (Курляндской губ.), строя¬ 
щійся въ настоящее время на средства, какъ слышно, одного 
благотворителя, обойдется около 60.000 руб. 26-го іюля происхо¬ 
дила закладка каменнаго зданія для дѣтскаго пріюта «Гольдин- 
генскаго Покровскаго Православнаго Братства». При учрежденіи 
Братствомъ» пріюта въ 1869 году, предполагалось, что въ немъ 
будетъ воспитываться не болѣе 25—30 дѣтей. Соотвѣтственно 
этому числу, передѣланъ былъ купленный братствомъ домъ, при¬ 
чемъ, однако, не было обращено строителемъ (Булановымъ) долж¬ 
наго вниманія на назначеніе зданія, такъ что передѣланный домъ 
не удовлетворяетъ потребностямъ учебнаго заведенія, а подходитъ 
ближ' къ строеніямъ, предназначающимся для отдачи въ наемъ 
йодъ частныя квартиры. Бъ настоящее время число дѣтей, живу¬ 
щихъ въ пріютѣ па полномъ братскомъ содержаніи, простирается 
до 45 человѣкъ, и почти етолько-же дѣтей приходитъ въ пріютъ 
для обученія. Несмотря на столь значительное число учащихся, 
приходится еще отказывать многимъ въ просьбахъ объ опредѣле¬ 
ніи дѣтей ихъ въ пріютъ, и потому рѣшено приступить къ по¬ 
стройкѣ новаго зданія пріюта. Существующее нынѣ зданіе пріюта 
обращено лицевою стороною на лучшую улицу въ Гольдингенѣ 
(Либавскую), а потому, для изящности и вида, моя; но' было бы 
срыть прежнее зданіе и возвести, взамѣнъ его, новое. Но подоб¬ 
ная перестройка сопряжена была бы съ излишними расходами и 
и имѣла бы ту еще невыгоду, что пришлось бы на время пріоста¬ 
новить ученіе. Поэтому, предположено, сохранивъ прежнее зданіе, 
выстроить для пріюта новое, причемъ фасадъ самаго зданія, за 
недостаткомъ мѣста на лицевой сторонѣ улицы, предположено 
обратить во дворъ, нц такъ, однако, чтобъ боковыя стороны зданія, 
выходящія одна на улицу, а другая къ храму, имѣли каждая за¬ 
конченную архитектуру небольшихъ изящныхъ домиковъ. Новое 
зданіе возводится въ три этажа, съ соблюденіемъ при этомъ пе¬ 
дагогическихъ и гигіеническихъ условій. Бъ самомъ нижнемъ эта¬ 
жѣ будутъ помѣщены: канцелярія, а также столовая, кухня, ком¬ 
наты для прислуги и склада матеріаловъ. Бторой этажъ займутъ 


классы, рекреаціонная съ гимнастикою зала, комиаты для учите¬ 
лей, библіотеки и учебпыхъ пособій. Въ третьемъ этажѣ помѣстятся 
спальни для мальчиковъ и дѣвочекъ, иеимѣющія никакого меж¬ 
ду собою сообщенія, а также комнаты начальника заведенія, учи¬ 
телей и учительницы: причемъ комиаты для учительницъ пред¬ 
положено устроить рядомъ съ дѣтскими спальнями, такъ что учи¬ 
тельскія комнаты будутъ имѣть двери въ спальни мальчиковъ, а 
комнаты учительницы— дверь въ спальню дѣвочекъ. Подобное рас¬ 
положеніе учительскихъ комнатъ сдѣлано съ тою цѣлью, чтобъ 
дѣти не оставались безъ особаго, имоппо учительскаго надзора 
и въ ночное время. Бъ новомъ зданіи можетъ помѣститься, безъ 
затрудненія, до 200 человѣкъ; но еслибъ число желающихъ обу¬ 
чаться въ пріютѣ превзошло означенное число, въ такомъ случаѣ, 
предположено открыть параллельные классы въ старомъ зданіи, въ 
которомъ, сверхъ того, предположено помѣщать за умѣренную 
плату дѣтей приходящихъ; тамъ-жѳ останутся нѣкоторыя хозяй¬ 
ственныя помѣщенія и устроенъ будетъ особый лазаретъ. Построй¬ 
ка поваго зданія производится по планамъ и подъ наблюденіемъ 
инженера А. Д. Дормидонтова и предполагается къ окончанію лѣ¬ 
томъ 1879 года. «Голосъ». 


Бумажный домъ. 

Бъ Берлинѣ въ настоящее время открыта международная вы¬ 
ставка бумажнаго производства и другихъ отраслей промышлен¬ 
ности, до него относящихся. Одну изъ доетопримѣчательноетеГі 
этой выставки представляетъ домъ изъ бумаги (Раріег-ІІаиз). Этотъ 
домъ имѣетъ только одинъ этажъ. Остовъ постройки изъ дерева 
обшитъ снаружи картонъ-пьеромъ, для предохраненія отъ жары, 
холода и насѣкомыхъ; внутри зданія тѣмъ-же матеріаломъ оби¬ 
ты стѣны. 

Крыша покрыта также картономъ. 

Внутренняя отдѣлка представляетъ двери изъ картона, обои, 
потолокъ, люстры, ковры, сторы и занавѣси изъ бумаги, даже 
печь изъ бумаги, въ которой можно, какъ кажется, разводить огонь. 
Столы, полки и проч. изъ папье-маше. 


ВЫСОЧАЙШІЯ НАГРАДЫ. 

Государі. Императоръ, согласно удостоенію комитета министровъ, Всемило¬ 
стивѣйше соизволилъ, 7-го сего іюля, пожаловать нижепоименованнымъ лицамъ 
вѣдомства министерства внутреннихъ дѣлъ, слѣдующія награды: ордена: 

Св. Анны 2-й степепи: помощнику нлоцкаго губернскаго архитектора, инже¬ 
неру (Драчевскому. 

Св. Станислава 2-й степепи: архитектору города Варшавы, Анкевичу; 
коммиссін для построенія въ Москвѣ храма во имя Христа Спасителя младше¬ 
му помощнику главнаго архитектора, Дмитріеву. 

Св. Анны 3-й степени: титулярному совѣтнику, сверхштатному младшему по¬ 
мощнику главнаго архитектора коммиссіи для построенія въ Москвѣ храма во 
имя Хряста Спасителя, Коссову. 

Св. Станислава 2-й степени: коллежскому совѣтнику, архитектору, состоя¬ 
щему нри керчв-ешікольскомъ градоначальникѣ, Гаскету; надворному совѣт¬ 
нику, губернскому инженеру строительнаго отдѣленія рязанскаго губернскаго 
правленія, ипженеръ-архитектору Вейссу. 

Св, 'Станислава 3-й степени: статскому совѣтнику, губерпскому архитектору 
строительнаго отдѣленія вятскаго губернскаго нравлепія, Нефедьеву; коллеж- 








скомѵ совѣтнику, екатерннославскону губернскому архитектору, Харианскому: 
губернскому архитектору строительнаго отдѣленіи саратовскаго губернскаго 
правленія Взеровекоыу; коллсжскнмт. ассессорамъ: младшему архитектору 
строительнаго отдѣленія пермскаго губернскаго правленія, Попатенко; состоя¬ 
щем,, при министерствѣ, младшему технику чертежной техническо-строительнаго 
комитета гражданскому инженеру Тихомірову; преподавателям!, строитель¬ 
наго училища, состоящий, ирн министерствѣ:;гражданскому инженеру, Султа¬ 
нову' п ннжепер-ь-архитектору, Лукашевичу: преподаватель, и секретарю 
совѣта строите и,наго училища, инженеръ-архитектору Курвоазье; младшему 
архитектору строительнаго отдѣленія с.-нотербургскаго губернскаго правленія, 
Фортунатову младшему инженеру строительнаго отдѣленія тамбовскаго гу¬ 
бернскаго правленія, Маркелову: архитектору инженеру пппчовскаго уѣзднаго 
управленія Петржиковскому: сверхштатному младшему помощнику главнаго 
архитектора коммнссіи для построенія въ Москвѣ храма во имя Христа Спа¬ 
сителя, коллежскому ассессору Попову. 

Золотую ^Ыіалъ съ надписью «за усердіе», для ношенія на шеѣ на Стани¬ 
славской ленМидрертежнику при коммпссін для построенія въ Москвѣ храма во 
юн* Христа Спасителя, учёному рпсовальщпку Николаю Петрову. 

ПРИКАЗЫ 

Г.П1ГПС 

ОпшШевіемъ Правительствующаго Сената, по департаменту герольдіи, со- 
стоявши ыся 4-го мая 1878 года, ішженоименоваііныя лица, состоящія нрц IV 
Отдѣленія Собственной Его Императорскаго Величества Канцеляріи н въ вѣдом¬ 
ствѣ учрежденій Императрицы Маріи, ПРОИЗВЕДЕНЫ за выслугу дѣтъ, въ 
слѣдующіе чины: 

Въ надворные совѣтники: архитекторъ ирн с-петербургскомъ николаевскомъ 
сиротскомъ институтѣ Боссе, съ 10-го сентября. 

Въ коллежскіе ассессоры: архитекторъ с.-петербургскаго воспитательнаго 
дома академикъ Басинъ, съ 4-го ноября 1877 г. 


8.—Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ въ 
связи съ существующими каменными, жилыми флигелями; обраще¬ 
ніе сараевъ въ существующих'!, каменныхъ, надворныхъ флигеляхъ 
въ 2-хъ этажное, жилое помѣщеніе; надстройка каменнаго 2-го 
этажа на существующемъ таковомъ-же одноэтажномъ, надворномъ 
(ригелѣ и устройство металлическихъ, открытыхъ балконовъ въ 
угловомъ, каменномъ, 4-хъ этажномъ домѣ: но Бол. Московской 
ул. и Кузнечному переулку во 2-мъ этажѣ трехъ балконовъ, въ 
3-мъ этажѣ одного и въ 4-мъ двухъ балконовъ. 

Моек, ч., 2-го уч., но Бол. Московской ул. и Кузнечному пер., .V 2, 3 и 4. 

Арх. Геккеръ. 

!>.—Постройка деревяннаго- 2-хъ этажнаго; лицевого дома, та- 
кового-же флигеля, нежилыхъ службъ, деревяннаго, крытаго зем¬ 
лею, ледника съ устройствомъ на немъ бесѣдки; устройство по¬ 
мойной ямы н прокладка сточной подземной трубы съ форменнымъ 
колодцемъ. 

Иетерб. ч., 3-го уч., но Инженерному переулку, X 11. 

Мѣстн. ниж. шт.-кап. Звѣревъ. 

10.—Постройка каменнаго? одноэтажнаго сарая между лице¬ 
вымъ домомъ и надворнымъ флигелемъ съ устройствомъ подъ нимъ 
крытаго сводомъ проѣзда; пробивка вновь и увеличеніе нѣскол ь¬ 
кихъ оконъ въ каменной конюшнѣ н перенесеніе деревянной по- 
мойпой ямы на другое мѣсто. 

Нарв. ч , 4-го уч.. по 2-й п 3-й ротамъ, X 18—15. 

Инж. как. Аріпеневскій. 


Въ титулярные совѣтники: архитекторъ с.-петербургскаго родовспомогатель¬ 
наго заведенія, академикъ Петерсонъ, съ 4-го ноября 1872 г. 

Постройки, разрѣшенныя Спб. Городскою 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

38-го іюля 1878 г. 


11.—Отнятіе обшивки и проконопатка стѣнъ лицевого, дере¬ 
вяннаго дома, обшитіе его ноТірежнему новыми досками и пере¬ 
крытіе его крыши желѣзомъ, равно постройка деревянныхъ, 2-хъ 
этажныхъ, нежилыхъ службъ съ устройствомъ въ нихъ нрачешной; 
устройство помойной ямы съ отхожимъ мѣстомъ и, крытаго землею, 
ледника съ каменными брантмауерными стѣнами по обѣимъ ме¬ 
жамъ и проложеиіе сточной подземной трубы съ форменнымъ ко- 


1. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, надворнаго флпгеля. 
съ устройствомъ въ нижнемъ этажѣ кузницы; 

Москов. ч., 4-го уч., по Верейской ул., X 34. 

Арх. Бертельсъ. 

2. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, на нежиломъ подвалѣ, 
дома и при немъ каменныхъ, одноэтажныхъ, на подвалѣ, нежилыхъ 
службъ. 

Тождеств, ч., 2-го уч., по Мытппнскон ул., X 12. 

Арх. Семеновъ. 

3. —Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго, на нежилыхъ подва¬ 
лахъ, дома, въ связи съ нимъ такового-же деревяннаго дома: по¬ 
стройка деревянныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ, устройство 
помойной ямы съ мусорнымъ и навознымъ ящиками и проложеиіе 
по двору подземныхъ трубъ съ форменнымъ колодцемъ. 

Рождеств. ч., 2-го уч., по 7-й п Дегтярной ул., X 30—32. 

Арх. Геккеръ. 

4. —Постройка деревянныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ 
н устройство деревянной-же бесѣдки. 

Петерб. ч., 1-го уч., но Большой Бѣлозерской ул., X С. 

Арх. Осиповъ. 

5. —Постройка каменныхъ, надворныхъ, въ связи между собою, 
5-ти этажныхъ, съ антресолями, флигелей и такового-же попереч¬ 
наго, надворнаго флигеля: въ 4 этажа со стороны передняго двора 
и въ 5-ть этажей со стороны задняго двора: перестройка 3-хъ 
нижнихъ этажей существующаго каменнаго, надворнаго флигеля 
съ надстройкою на немъ 2-хъ каменныхъ этажей: надстройка до 
одному этажу на двухъ существующихъ, 4-хъ этажныхъ, камен¬ 
ныхъ лѣстницахъ и проложеиіе по двору подземныхъ трубъ съ 
колодцами. 


лодцеиъ. 

Рождеств. ч., 1-го уч., по 3-н ул., .X 14. 

Арх. Гладовъ. 

12. —Надстройка 5-го этажа на каменномъ, надворномъ фли¬ 
гелѣ и 4-го этажа на таковомъ-же флигелѣ, съ устройствомъ въ 
первомъ пзъ нихъ антресоль надъ сараями: постройка каменнаго 
дровяного сарая и устройство деревянной помойной ямы. 

Моек, ч, 1-го уч., но Стремяпной ул., X 18. 

Арх. Шестовъ. 

13. —Перестройка каменной оранжереи. 

Нарв. ч., 3-го уч., по Петергофскому просп., X 30. 

Арх. Лоренценъ. 

14. —Постройка деревянныхъ, крытыхъ землею, ледниковъ съ 
устройствомъ па ыихт. бесѣдки и покрытіе крыши деревянныхъ 
сараевъ листовымъ желѣзомъ. 

Петерб. ч., 2-го уч., по Бармалѣевой и Подрѣзовой ул., X 30, 32 и 34. 

Арх. Браунсъ. 

15. —Постройка двухъ деревянныхъ, жилыхъ, 2-хъ этажныхъ, 
лицевыхъ флигелей, такового-же одноэтажнаго, въ связи со службами, 
лицевого флигеля: таковыхъ-же шести службъ внутри двора, устрой¬ 
ство навозныхъ и помойныхъ ямъ и проложепіе сточныхъ, под¬ 
земныхъ трубъ съ форменными колодцами. 

Ал.-Пев. ч., 2-го уч., но Екатеринославской ул., .X 1. 

Арх. Беккеръ. 

1 С.—Постройка деревяннаго, теплаго домика для занятій та¬ 
моженныхъ чиновниковъ и досмотрщиковъ на Сельдяномъ Буянѣ. 

Нарв. ч , 3-го уч. 

йнж.-арх. Кузьминъ. 


Лпт. ч., 4-го уч., но Воскресенскому проси., X 9. 

Арх. Гольдбергъ. 

6. —Постройка каменнаго, лицевого, 4-хъ этажнаго, углового 
дома. 

Ал.-Нев. ч., 1-го уч., по Тележной п Харьковской ул., X 1—4. 

Техн. Бобровъ. 

7. —Капитальная перестройка съ повышеніемъ небольшою над¬ 
стройкой деревяннаго, на каменномъ фундаментѣ, 2-хъ этажнаго 
дома о 2-хъ лѣстницахъ: постройка вновь деревяннаго-же, на ка¬ 
менномъ фундаментѣ, 2-хъ этажнаго флигеля, также о 2-хъ лѣст¬ 
ницахъ, и деревянныхъ одноэтажныхъ: навѣса и конюшни: устрой¬ 
ство деревянной помойной ямы. 

Тождеств, ч., 3-го уч., по Калужскому пер., X 6. 

Арх. Самсоновъ. 


17. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, на нежиломъ под¬ 
валѣ, углового дома, капитальная перестройка такового-же суще¬ 
ствующаго 2-хъ этажнаго, лицевого дома и надстройка на немъ 
еще двухъ каменныхъ этажей подъ обпце фасадъ и крышу съ 
угловымъ домомъ н устройство деревянной, помойной и сорной ямы. 

Тождеств. ч„ 1-го уч., на углу Нерекуннаго пер. и Херсонской ул., .X 9—6. 

Арх. Булановъ. 

18. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, лицевого, на нежи¬ 
лыхъ подвалахъ, дома и‘въ связи съ нимъ такового-жѳ 5-ти этаж¬ 
наго, надворнаго флигеля. 

Лит. ч., 4.го уч., по Шпалерной ул., X 30. 

Им. право произв. постр. Андреевъ. 

19. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, лицевого дома и 
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устройство помойной ямы, а также прокладка сточной, подземной 
трубы съ форменнымъ колодцемъ. 

Петорб. ч. 1-го уч., по Бол. Бѣлозерской ул , № 4. 

Арх. Пирговъ. 

-О-—Надстройка 5-го этажа на существующемъ лицевомъ, 4-хъ 
эталшОмъ, каменномъ домѣ. 

Москов. ч., 2-го уч , но Николаевской ул., Л» 33. 

Арх. Б. А. Кенелъ . 

21.—Надстройка 2- 


дворномъ флигелѣ и постройка вновь каменныхъ-же, одноэтажныхъ, 
нежилыхъ слулібъ. 

Вас. ч, 2-го уч, но 4-іі линіи,. Л: 56. 

Арх. Лоренцепъ. 

21.—Ііозведепіе одноэтажной, на каменномъ фундаментѣ, дере¬ 
вянной пристройки, къ таковом у-жѳ существующему флигелю. 
Петерб. ч., 3-го уч., но Песочной ул., А- 50, 52 ц 54. 

Ниж.-пор. Александровъ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Бнтнеръ. 


го этажа на камеішомъ,, одноэтажномъ, на 


Я іздѣсь, въ Петербург, ѣ, подъ моей 
существующей ф*и р м о ю, основалъ 
предпріятіе для производства асфаль¬ 
товыхъ работъ,' въ соединеніи съ.г-мъ 
ГЕОРГІЕМЪ ЭГЕСТОРФЪ, основателемъ и 
главнымъ участникомъ асфальтовой 
компаніи подъ фирмою: «Іліііесі Ілт- 
тег & А опѵоіііе АзрЪаІіе Сотрапу» 

Техническое завѣдываніе этимъ дѣломъ постав¬ 
лено -мною подъ надзоръ опытнаго спеціалиста г-на 
Шнейдеръ, ( нб. 1-й гильдіи купецъ Францъ Уте- 
манъ. Вас. Ост , по набереж. Бол. Невы, А» 57. 

41 (3-1) 


ОГНЕУПОРНЫЙ 


ФАБРИКИ 


По Гороховой ул., въ домѣ Таля, № 19., близъ Крас 

наго моста. 39 


ц* антенныхъ и плотничныхъ дѣлъ ла- 
Кстеръ А. Вейнертъ, занимающійся здѣсь 
болѣе 48 лѣтъ, желаетъ получить запятіе 
но постройкамъ: можетъ доставить аттестаты 
и личныя рекомендаціи. Могилевская улица, 
д. № 13, квар. Л* 9. 42 (0—1) 


В И. НОВОТНИ 

ИНЖЕНЕРЪ 

пивовареннаго дѣла 

II ПОДРЯДЧИКЪ 

Работы производилъ на заводахъ: Баварія, Вѣ¬ 
на. Дурдина и множествѣ заводовъ заграницей. 

Принимаетъ на себя устройство и пе¬ 
рестройку пивоваренъ, солодовенъ, холо- 
диленъ, бродиленъ и подваловъ съ боко¬ 
вой и верхней укладкой льда. 

Устраиваетъ высокія дымовыя трубы 
безъ лѣсовъ. 

Поставку пивныхъ и паровыхъ кот¬ 
ловъ, паровиковъ, мыловарно-кшіятиль- 
никовъ. печей для сушиленъ, угле-обжи- 
гательныхъ печей и т. д. съ большею эко¬ 
номіей) въ топливномъ матеріалѣ. 

Точпо также принимаетъ ремонты домовъ съ ма¬ 
теріаломъ и безъ матеріала на подрядъ или поденно, 
«о всякое время можно получить хорошихъ мастеровъ: 
каменыциковъ, штукатурщиковъ, печниковъ, плотни¬ 
ковъ и маляровъ. 

Хорошіе аттестаты свидѣтельствуютъ о практикѣ 
моей и могутъ быть во всякое время представлены 
желающимъ. 

О.-Петебургъ. Казанская, д. Л- 13, кв. .У 3. 

40 (2—2) 


моек. 

1865г. 




Водяное 

отопленіе 


Колошш 


•Желѣзныя 

балки. 


Вентиляція 
съ искус¬ 
ственнымъ 
увлажнені¬ 
емъ воздуха. 


Своды, по¬ 
толки, двери 
изъ гоффри- 
роваішаго 
желѣза. 


Газовые за 
воды камсн- 
но-угольпаго 
и нефтяного 
газа. 

Газгольдеры. 

Чугунпыя 

отливки. 

Бройзовыя 

отливки. 


Желѣзные 
котлы, Саки 


Гидравличе¬ 
скія подъем¬ 
ныя машины 


Подъемные 

краны. 

Стрѣлки 

и 

водоснабже¬ 
ніе желѣзно¬ 
дорожныхъ 
станцій. 


АЛЕБАСТРЪ 


Проволока. 


жженый, сырой и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


Проволоч¬ 
ные капаты 


Желѣзные 

мосты. 


Обводный каналъ , близъ ІЫаю моста 


ВЫБОРГСКОЙ Ч., 1-го УЧ., по НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ НЕВЫ, Д. № 11 
АДР. ТЕЛЕГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, ВЪ ПЕТЕРБУРГѢ 


.А? 34. Въ С .-Петербургѣ, 

























































Г 'РАЖДАНСІІІИ ИНЖЕНЕРЪ желаетъ 
занять мѣсто техника нри земствѣ. Атте¬ 
статъ и ближайшія справки можно получить 
у редактора журнала «Зодчій», академика 
Китнера. 


Невскій проси., Л; 54. 


газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 

кухонъ. 

5 (50—11) 


Дляпостроекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВЪ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. № 18, 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные и техническія исчисленія 

3 (50—25) 


УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 
1-й в ы с их ей преміи 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведеппое ком- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, па мѣстѣ Литейнаго, надъ портландскими 
цементами заводовъ: «Тингей Сывъ», <Робипсъ» ь 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Нортъ-Купда>, по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Кунда надъ 
поименовапнымп выше цементами, ибо’онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву. 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, и 

5) самымъ густымъ сипеватым ьоттѣнкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозпачеп- 

ной коммиссіи выдается желающимъ безплатпо въ 
конторѣ моей 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУНО-ГОФМАРКЪ. 

Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. О., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38—1 С) 


англійскій. Портландъ 1-й сортъ, Робинсъ и комп., Три 

короны—Гпворсъ 

ПРЕДЛАГАЮТЪ СО СКЛАДА 


С.-Петербургъ, Гороховая, Л« 20, 


„ЗОДЧИЕ за истекшіе 6 лѣтъ можно получать 
въ главной конторѣ редакціи, ВЪ р.^ЕТЕРВУРГ-Ь, 

рФИЦЕРСКАЯ У Л., р° і8, ПО СЛ'ЪДУЮЩИу'ЛЪ ЦЪНАМЪ. 

1872 г—15 руб., 1873 г. и 1874 г.—по 12 руб. 

1875, 1876 и 1877 гг.— по 13 руб. за каждый годъ. 


Е іп АгсЬНесі (сіеиізсііег) ^еіеігпіег Маигег, 
ргасЬівсЪ, ІЬеогеіізсЬ ипй шіі аііеп Сотр- 
ІоігагЪеііеп ѵегігаиі, висІН 81е11ип§ ат ІіеЬ- 
ніеіі аіз ВаиШЬгег. Сеі'. ОЯегіеп ипіег Н. 
К. 100 іп сіег Ехр. (1. 21». егЬеІеп. 

Л ицо, помѣщающее эти строки, живетъ въ 
ІІІтетинѣ и проситъ насъ также его реко¬ 
мендовать, т. е. принятъ на себя, въ случаѣ 
требованія, посредничество. Нед. 


На упаковку н пересылку въ предѣлахъ имперіи, независимо отъ разстоянія, вы¬ 
сылается но 1 руб. 50 коп. за каждый годъ. 

При требованіи изданія за всѣ 0 лѣтъ, дѣлается уступка по взаимному соглашенію. 

Лицамъ, находящимся на государственной и общественной службѣ, допускается 
РАЗСРОЧКА въ уплатѣ ПО ТРЕТЯМЪ ГОДА и ПОМѢСЯЧНО, за поручительствомъ 
казначеевъ. 

СЪ ПОЛОВИНЫ АВГУСТА текущаго года ЦѢНА па изданіе С-ти первыхъ 
годовъ ВОЗВЫСИТСЯ. 


ПРІЕМЪ 


ОБЪЯВЛЕНІЙ ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ ВЪ 

Листкѣ журнала Зодчій 

по 12 коп. за строчку петита 

ежедневно. 

Офицерская улица, домъ & 18, кв. № 21. 


Типографія Пмпер. Спб. театровъ (Эдуагда Гоппе), 


Вознесенскій проси, 






Ж° 33. 


зодчій 


1878 Г. 


ВОСКРЕСНОЕ ПШБАВ1ЕНІЕ. / = 

тПубп.'інапЛ 

■ Й0-ХВП.ГІ 


С. -Петербургъ, 13-го Августа. 




Цѣна га годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 11 , Офицерская, д. Зё 18, кв. Лі 21. 


СОДЕРЖАНІЕ: 0 выходѣ «Зодчаго» Л" 0 и 7. — Пожертвованіе. — Статистика пожаровъ Вятской губ. Ф. Вознесенскаго. — Положеніе работъ по постройкѣ 
Литеннаю моста. — Постройка казармъ въ Москвѣ. — Домъ дешевыхъ квартиръ въ г. Воронежѣ. — Сносъ Павловскихъ казармъ. — Освѣщеніе г. Яблочкова въ Аме¬ 
рикѣ. — Игла Клеопатры. — Приказъ. — Объявленія. 


„ 'Зодчій» № 6-й разосланъ гг. подписчикамъ б-го сего августа; 
7-и выпускъ разосланъ 12-го числа. 

На устройство барака ври Рождественской больницѣ поступило въ ред. 
отъ г. архит. Кейзера 25 руб. 

Статистика пожаров ь Вятской губерніи *). 

Белъ изученія условій, при которыхъ совершаются тѣ или дру¬ 
гія отправленія и; или и и дѣятельность человѣка въ сельскомъ бы¬ 
ту внутри его сооруженій, весьма трудпо приступитъ къ объясне¬ 
нію ближайшихъ причинъ пожаровъ. Только путемъ обстоятельнаго 
изслѣдованія условій возникновенія пожаровъ можно придти къ по¬ 
ложительнымъ выводамъ. Матеріаломъ для изученія намъ служатъ 
статистическія данныя, помѣщенныя въ .Отчетѣ Земства». Распре¬ 
дѣленіе пожаровъ но мѣсяцамъ видно изъ-прилагаемыхъ двухъ 
таблицъ помѣщенныхъ на 25 и 22 стр. Отчета». 
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Болѣе значительные пожары, во время которыхъ сгорѣло бо¬ 
лѣе 10 дворовъ, показаны нъ слѣдующей таблицѣ но мѣсяцамъ: • 
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Цифровыя данныя этихъ таблицъ совершенно ясно указываетъ 
тотъ путь, по которому должно идти изслѣдованіе причинъ пожаровъ. 

Итоги нервон таблицы очень краснорѣчиво говорятъ, что въ 
зимпіе мѣсяцы ножары начинаются чаще всего съ овиновыі бань 
и все иесчастіе преимущественно ими кончается;, въ лѣтніе мѣ¬ 
сяцы, особенно въ маѣ, іюнѣ и іюлѣ (табл. 2-я), когда крыши до¬ 
мовъ не защищены снѣгомъ отъ летящихъ изъ того-же источника 
искръ и когда огненный нотокъ не встрѣчаетъ препятствій,—сго¬ 
раютъ въ громадномъ количествѣ уже дома со службами, постро¬ 
енные большею частію безъ промежутковъ или проваловъ. Это ясно 
указываютъ цифры. 

Среднія числа табл. 1-й показываютъ, что зимою овиновъ го¬ 
ритъ въ мѣсяцъ 443, бань 162, дворовъ 77; слѣдовательно, овины 


*) См. Воскр. ІІрпб. М 14. 
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горятъ въ 5,75, а бани въ 2,10 раза чаще дворовъ. Припомнивъ, 
что не всякій дворъ имѣетъ свою баню и свой овнпъ к уви¬ 
димъ. что овины въ 13,45 разъ болѣе заключаютъ благопріятныхъ 
условій для происхожденія пожаровъ] и ихъ развитія, бани же въ 
4,35 раза болѣе, нежели дома. . : 

Такимъ образомъ статистика указываетъ намъ, что въ овинахъ 
и баняхъ заключаются наиболѣе благопріятные элементы нашихъ 
безчисленныхъ пожаровъ. 

Ознакомившись съ нхъ устройствомъ, отправленіями и занятія¬ 
ми въ нихъ сельскихъ жителей, нетрудно убѣдитеься, что въ ови¬ 
нахъ загорается обыкновенно прежде всего сажа, скапливающаяся 
въ пихт, въ громадныхъ массахъ, затѣмъ огонь переходитъ на снопы 
хлѣба.' и далѣе охватываетъ стѣны: въ баняхъ же огню подвер¬ 
гайся сперва стѣна, непосредственно прикасающаяся къ банной 
печи. Обозрѣвая далѣе сельскій дворъ, находимъ, что въ сараяхъ 
для склада сѣна и соломы пожары начинаются 'съ трухи, нако¬ 
пляющейся въ щеляхъ жердеваго пола, потомъ огонь переходитъ 
къ корѣ жердевой сосновой настилки, а отсюда къ дереву пола и 
наконецъ на солому или сѣно. 

Бъ коровникахъ, конюшняхъ, овчарняхъ пожары начинаются 
съ пакли, которою затыкаютъ щели этихъ строеній: нхъ строятъ 
безъ прокладки мхомъ и въ послѣдствіи кое-какъ постепенно ко¬ 
нопатятъ паклею отъ льна. Г>ъ эти хозяйственныя строенія кресть¬ 
яне ходятъ на зарѣ, нолуочнувшиеь отъ сна давать кормъ живот¬ 
нымъ, притомъ обыкновенно съ зажженною лучиною вмѣсто фонаря,’ 
которую имѣютъ обыкновеніе втыкать въ стѣну съ паклею. 

Указавъ на простѣйшіе элементы, дающіе пищу огню въ хо¬ 
зяйственныхъ строеніяхъ, ознакомимся съ устройствомъ овиновъ, 
бань, сараевъ для скота и корма, и отмѣтимъ особенныя черты, 
встрѣчающіяся здѣсь при устройствѣ ходовъ на сѣнники или сѣ- 
повалн. * 

Для сушки хлѣба во время молотьбы, которая происходитъ 
большею частью зимою въ хорошіе дни. т. е. безъ вьюги, строятъ 
овины: они бываютъ 2-хъ родовъ: безъ печей и съ печами. Оба 
рода овиновъ состоятъ изъ бревенчатаго сруба въ 2 яруса: въ 
нижнемъ повѣщается топка, въ верхнемъ снопы.' 

Въ овинахъ безъ печей топка, или мѣсто, гдѣ сжигаютъ солому 
или дрова, состоитъ изъ бревенчатаго сруба, отъ 4 1 /г до 6 ар¬ 
шинъ въ квадратѣ: потолокъ этой громадной топки сдѣланъ изъ 
пластинъ и находится отъ земляного пола на высотѣ 2'и и 2 Чг 
аршинъ: какъ стѣны, такъ и потолокъ внутри не обмазаны глиною 
для безоиасности отъ огня. Для выхода дыма изъ тонки около 
одной стѣны не вставлена пластина, вслѣдствіе чего образуется 
отверстіе, иногда прикрытое доской, иногда же такой доски нѣтъ, 
и дымъ прямо валитъ подъ- снопы, насаженные по жердямъ на 10 
вершковъ отъ пластинчатаго пола. При описанныхъ чудовищныхъ 
размѣрахъ топки, горѣніе соломы должно происходить весьма не¬ 
полное, вслѣдствіе чего выдѣляется большое количество дыма, 
осаждающагося въ видѣ сажи на бревнахъ и въ большихъ трещи¬ 
нахъ бревенъ и по потолку. 

Нерѣдко случалось наблюдать сажу, висящую по потолку боль¬ 
шими хлопьями, какъ вата, въ хайлѣ л выше хайла до 2 ар¬ 
шинъ. т. е. въ такомъ мѣстѣ, гдѣ бываютъ насажены снопы, вы¬ 
сушены и иногда даже пересушены отъ излишняго жара. 

Золы въ топкѣ наклоиляется большое количество, которая при¬ 
гребается къ одной стѣнѣ и современемъ выносится вопъ. Однаж¬ 
ды случилось наблюдать такой фактъ- но удаленіи золы изъ топ¬ 
ки, оказалось что 7 нижнихъ вѣнцовъ топки совершенно сгорѣли 
и обратились въ уголья, такъ что ихъ выбрали руками. 

Овины съ печами составляютъ у насъ безобразпое явленіе. 
Устройство нхъ тоже самое, съ тою лишь разницею, что, ’ вмѣсто 
потолка изъ пластинъ, топка имѣетъ большой сводъ весь въ тре¬ 
щинахъ: хайло для выхода дыма также огромное, слѣд. , горѣніе 
происходитъ при низкой температурѣ и выдѣляетъ много дыма, 
осаждающагося въ хайлѣ, близъ сноповъ, въ видѣ сажи. 

II такъ въ овинахъ обоихъ родовъ найдено огромное количество 
сажи, которая можетъ легко воспламеняться и производить по¬ 
жаръ. Такимъ образомъ всѣ пожары, происходящіе отъ овиновъ, 
начинаются отъ воепламенѣпія въ нихъ сажи, а за тѣмъ огонь 
моментально передается снопамъ. Конечно, этого момента пеу- 
спѣваютъ крестьяне замѣтить, и потому говорятъ на дознаніяхъ 
становыхъ приставовъ, что причина пожара неизвѣстна. Кстати 
можно припомнить, что температура, необходимая для сушки сло¬ 
новъ, будетъ 30°, мпого 40°, при которой мокрое даже бѣлье вы- 


*) Изъ страхового списка впдно, что 1 овинъ приходится на 2,34 двора и 
1 баня на 2,07 двора. 


сыхаетъ въ теченіе 2-хъ часовъ; но въ овинахъ требуется сжи¬ 
гать множество соломы или дровъ, потому что они не проконопаче¬ 
ны й но обмазаны внутри глиною для безопасности и имѣютъ топку 
'.допотопнаго устройства съ огромнымъ топочнымъ отверстіемъ, ши¬ 
риною отъ 4 дб 0 аршинъ, высотою 12 вер., съ хайломъ шир. 4 
верш., длиною отъ 4 до 6 аршинъ. При такомъ неправильномъ 
устройствѣ ихъ, топленіе бываетъ продолжительно и утомительно, 
къ тому же опо всегда происходить послѣ ужина, когда кресть¬ 
янину хочется спать- наскучивъ однообразіемъ занятія, подъ ко¬ 
нецъ процедуры онъ подкладываетъ какъ можно больше дровъ 
или соломы; вылетитъ при этомъ искра, попадетъ въ сажу на стѣ¬ 
нѣ или потолкѣ, моментально перескочитъ подъ снопы—и пожаръ 
готовъ. Къ тому же всѣ крыши на овинахъ, какъ будто нарочно, 
дѣлаются соломенныя, а не земляныя или черепичныя, и искры 
отъ нихъ летятъ во время пожара на 100 и 200 сажень; слѣдо¬ 
вательно, 'все селепіе бываетъ въ сферѣ огня. Тогда крестьянамъ, 
ие имѣющимъ ии руководителя, ни правильно организованной по¬ 
жарной команды, остается только надѣяться на помощь свыше. 

Вторая причина пожаровъ скрыта въ баняхъ и также заклю¬ 
чается въ несовершенствѣ ихъ устройства. Бани состоятъ изъ бре¬ 
венчатаго сруба, отъ 4 до 5 аршинъ въ квадратѣ; при нихъ есть 
сѣни, или же соломенный шалашъ для раздѣванія. Печь въ банѣ 
складываютъ или у стѣны, безъ промежутка, или она проходитъ 
чрезъ стѣну въ сѣни, но тоже безъ кирпичной раздѣлки, которая 
по уставу строит, полагается въ С> вер. Полицейско-техническаго 
осмотра бань у пасъ несуществуетъ послѣ постройки, ради 
общественной безопасности въ пожарномъ отношеніи, какъ это 
водится въ другихъ странахъ, кромѣ Россіи, и пожары отъ нихъ 
становятся совершенно понятны; когда же баня сгоритъ, то при¬ 
чина пожара, естествено. ие можетъ быть отыскана въ грудѣ остаю¬ 
щейся зо.ш. Бъ 1877 г. въ г. Вяткѣ, передъ Рождествомъ, одна 
баня загоралась даже 2 раза въ одинъ и тотъ же день; хотя при¬ 
чина пожара была очевидна и владѣлецъ бани былъ признанъ 
виновнымъ въ неосторожномъ обращеніи съ огнемъ-, но тѣмъ не 
менѣе баня но была сломана. 

Ознакомившись съ неправильнымъ устройствомъ бань и ови¬ 
новъ, нетрудпо опредѣлить и моментъ начала пожаровъ. Оиъ бы¬ 
ваетъ всегда при окончаніи сушки сноповъ, и начинается, какъ 
уже сказано, съ загоранія сажи; въ баняхъ же начинается непо¬ 
средственно со стѣнъ сруба отъ раскалившейся печи, т. е. чрезъ 
1 или 1 1 /а часа отъ начала топки, и переходитъ также, какъ и въ 
первомъ случаѣ, па соломенную крышу. 

Отыскавъ 2 причины пожаровъ, перейдемъ къ третьей. Къ со¬ 
жалѣнію, въ Отчетѣ есть крупный пробѣлъ- въ немъ недостаетъ 
весьма важныхъ данныхъ относительно того, съ какого зданія на¬ 
чались крупные пожары, какіе склады были въ этихъ зданіяхъ 
передъ пожаромъ, а также не обозначено время начала пожаровъ, 
дабы мощно было судить о занятіяхъ, этому времени соотвѣтствую - 
щнхъ въ сельской жизни. 

Эти свѣдѣнія мы старались пополнить личными распросамн. 
причемъ оказалось, что пожары нерѣдко случаются на зарѣ и 
начинаются съ задовъ, гдѣ сложено сѣно, или помѣщаются коро¬ 
вы, лошади, овцы и т. д. и куда ходятъ для дачи корма ско¬ 
ту съ лучиною ночью. Наблюденіе надъ стѣнами избъ и сѣней, 
въ которыхъ очень часто можно замѣтить обгорѣвшее бревно, под¬ 
тверждаетъ предположеніе о нерадивомъ и безнаказанномъ обра¬ 
щеніи съ огнемъ. 

Наблюдая отличительныя черты сельскихъ построекъ въ раз¬ 
ныхъ губерніяхъ, нельзя было не замѣтить здѣсь слѣдующей: вхо¬ 
ды на чердаки, гдѣ складываютъ сѣно и солому и гдѣ удобно 
поспать въ трезвомъ и нетрезвомъ видѣ, дѣлаютъ извнѣ, съ ого¬ 
рода, съ сада и т; д., а не со двора, или изъ внутри сарая. 

Эти опасные входы остаются внѣ контроля хозяина и его 
семьи, и потому послѣ пожара нельзя опредѣлить, былъ ли этотъ 
входъ наружный запертъ или нѣтъ. Чрезъ пего можетъ войдтн 
постороннее Лицо и, произведя пожаръ, умышленно или случай¬ 
но, тайно скрыться. На югѣ колонисты-нѣмцы дѣлаютъ эти вхо¬ 
ды всегда внутри, слѣдовательно, имѣется предосторожность отъ 
неожиданныхъ посѣщеній. Бъ Орловской губ. сѣновалы строятъ 
большею частію отдѣльнымъ зданіемъ, какъ и бани. 

Изъ предыдущаго приходимъ къ заключенію, что въ зимніе 
мѣсяцы насъ спасаетъ сама природа отъ конечнаго разоренія, лѣ¬ 
томъ же, когда снѣгъ исчезаетъ съ крышъ домовъ, мы остаемся 
совершенно беззащитными. Въ результатѣ свободное распростране¬ 
ніе пожаровъ, со всѣми его бѣдственными для населенія послѣд- 
I ствіями. Достойно удивленія, какъ легко мы относимся къ мѣ- 
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3>амъ противъ пожаровъ, и должно бытъ намъ въ провинціи да¬ 
леко еще до правильно организованной пожарной администраціи, 
которая бы свидѣтельствовала каждую новую постройку въ по¬ 
жарномъ отношеніи. 

Бъ изданныхъ «Правилахъ и мѣрахъ предосторожности отъ 
ноиожаровъ> сказано: Въ многолюдныхъ селеніяхъ на 100 дворовъ 
назначается 1 пожарный староста, а въ другихъ селеніяхъ, для 
нѣсколькихъ селепій, по совокупности ихъ до 100 дворовъ, дол¬ 
женъ быть пожарный староста. Здѣсь, въ Вятской губерніи, боль¬ 
шая часть селеній въ 20—30 дворовъ, слѣдовательно, изъ каждыхъ 
5 селеній, въ 4-хъ нельзя встрѣтить администраціи никакой, а 
въ 5-мъ селеніи оказывается пожарный староста, который должепъ 
составить росцисаніе, кому съ какимъ инструментомъ являться 
на пожаръ, но, разумѣется, такого росписапія не существуетъ 
вслѣдствіе безграмотности старосты. Они наблюдаютъ за ис¬ 
правностію карауловъ тоже въ 5 ти селеніяхъ. Пожарный 
староста, далѣе сказано, имѣетъ смотрѣніе, что бы въ се¬ 
леніи пожарныя орудія содержим» были въ исправности, так¬ 
же печи и трубы, чтобы были войлочный щитъ и охому¬ 
танная лошадь на каждую пожарную трубу. У него хранятся 
ключи отъ иожарпаго сарая даже и тогда, когда онъ уѣзжаетъ 
за городъ за 40 верстъ отъ села. Еще нагляднѣй видна дѣятель¬ 
ность пожарной администраціи на пожарныхъ сараяхъ; наир, 
въ деревнѣ Борисовкѣ въ пожарномъ сараѣ стоятъ, вмѣсто пожар¬ 
ной трубы, трое дрогъ, имѣющихъ всѣ вмѣстѣ 3 колеса вмѣсто 
12, ворота вросли въ землю на 3 вершка, и потому не могутъ от¬ 
воряться, крыши давно нѣтъ' впрочемъ, крѣпкихъ крышъ на по¬ 
жарныхъ сараяхъ нельзя найти ни на одномъ, и потому зимою 
пожарныя трубы бываютъ съ "замерзшею въ нихъ водою, ворота 
завалены до половины снѣгомъ, а лѣтомъ поршни въ инструмен¬ 
тахъ не двигаются иногда безъ смазки масломъ. Псѣ эти пожарные 
сараи когда-то отлично были построены удѣльнымъ вѣдомствомъ, 
но теперь угрожаютъ общественной безопасности своимъ паденіемъ. 

Правила и мѣры предосторожности отъ пожаровъ, изложенныя 
крайне неясно и спутанно на 50 страницахъ мелкой печати, ра¬ 
зосланы въ волостныя правленія и пожарнымъ старостамъ, т. е. 
изъ 5-я селеній въ одно, слѣд. большая частъ селеній объ нихъ 
но имѣетъ понятія, а въ волостныхъ правленіяхъ едва-ли кто- чи¬ 
таетъ и еще менѣе понимаетъ. 

Изъ другихъ мѣропріятій—земство начало составлять планы 
селеній послѣ пожара и до пожара, но и это оказывается далеко 
не достигает!, цѣли, потому что планы составляются на службы 
и утверждаются иолгода, а иногда и годъ, а до утвержденія ихъ 
запрещено оффиціально строиться погорѣльцамъ, что противно 
общему гражданскому нраву, и тѣмъ болѣе вредно тѣмъ, кому 
приходиться жать безъ своего крова съ семействомъ при 25° мо¬ 
роза. Въ 1876 году земство открыло было кредитъ въ 2000 р., 
на выдѣлку черепицы для крышъ, безъ процентовъ и съ уплатою 
въ 10 лѣтъ, но имъ не воснолзовался никто; производители же 
горшковъ не знали объ немъ, хотя могли бы принести несомнѣн¬ 
ную пользу обществу, если бы начали выпускать черепицу но 
5 руб. за 1000 шт. Наконецъ, въ 1878 г. зем. собраніе постано¬ 
вило, вмѣсто административныхъ мѣръ противъ пожаровъ отъ пе¬ 
чей и крышъ, увеличить страховыя преміи на всѣ зданія для по¬ 
крытія пожарныхъ убытковъ, что, конечно, нельзя признать удач¬ 
ной мѣрой. 

Предварительное о пожарахъ дознаніе, впрочемъ, никѣмъ не 
провѣряемое, не обнаруживаетъ причинъ пожаровъ въ годъ въ 
3663 случаяхъ изъ 5829 пожаровъ, слѣд. почти */я случаевъ ие- 
поддаются его анализу, что совершенно понятно, если взглянуть ; 
на процессъ производства этихъ дознаній. Дня черезъ 3, или не¬ 
дѣлю послѣ пожара, собирается толпа крестьянъ, человѣкъ 20—30 
и болѣе, на улицѣ, вокругъ лица, получившаго юридическое обра¬ 
зованіе въ канцеляріи полицейскаго управленія на перепискѣ бу¬ 
маг!.; это лицо нс раздѣляетъ ихъ на группы: окольныхъ лю¬ 
дей, сосѣдей или потерпѣвшихъ, для того чтобы отыскать 3-ю 
группу-вииовныхъ, а сразу всѣмъ 30 человѣкамъ предлагаетъ во¬ 
просы: Отчего произошелъ пожаръ? Не имѣютъ-ли па кого подо¬ 
зрѣнія? Этими вопросами вся толпа обращается въ экспертовъ: 
.женщины, мальчики и дѣвочки не спрашиваются, ибо съ ними 
некогда разговаривать. Конечно, на такой формальный вопросъ 1 
получается отвѣтъ экспертовъ, человѣкъ 4 или 5-тн: «Богъ вѣ¬ 
даетъ», «Божье наказаніе за грѣхи наши тяжкіе» и т. п. Намъ 
кажется, что слѣдовало бы сперва допроситъ окольныхъ порознь і 
каждаго, потомъ потерпѣвшихъ сосѣдей, а за тѣмъ 3-ю группу, и 


акты передавать чрезъ полицейское управленіе въ строительное 
отдѣленіе губ. правл. на разсмотрѣніе. Тогда, можетъ быть, давно 
были бы обнаружены причйны пожаровъ, «происходящихъ отъ не¬ 
извѣстныхъ причинъ: . 

Архит. Ф. Н. Вознесенскій. 


Положеніе работъ но постройкѣ Литейнаго моста къ 1-му 
августа. Правый береговой устой, Выборгской Стороны совершенно 
оконченъ и облицованъ гранитомъ на всю высоту, за исключеніемъ 
верхняго карниза, обтеска котораго производится. Прилегающая 
къ этому устою набережная съ низовой стороны выведена до кар¬ 
низа, а съ верховой — на двѣ трети своей полной высоты. Лѣвый 
береговой устой, со стороны Литейнаго проспекта, выведенъ до 
карниза, и кладка карниза его кончается. Подферменпые камин 
для поворотнаго круга разводной части уложены и приступлено 
къ устройству остальныхъ частей верхняго покрытія. Кладка на¬ 
бережныхъ, прилегающихъ къ лѣвому устою, оканчивается, н на¬ 
сыпи для въѣздовъ съ обоихъ береговъ Невы устроены до ноли- 
вины. Толстый быкъ выведенъ почти на всю проектную высоту, за 
исключеніемъ послѣднихъ двухъ рядовъ гранитной облицовки и 
верхняго карниза. На быкахъ .Ѵ-.Ѵ- 1-й и 2-й, такъ-же какъ и на 
толстомъ быкѣ, подводныя работы совершенно окончены, причемъ 
ледорѣзы этихъ быковъ выведены па всю свою высоту, укладка 
гранитныхъ рядовъ въ пятахъ арокъ окончена и оканчивается 
укладка подферменныхъ камней. Быкъ .V- 3-й погруженъ въ грунтъ 
на глубину 10,-!г, саж.; въ камерѣ кессона его устроены каменные 
массивы для поддержанія потолка кессона, и осадка этого быка 
на всю требуемую глубину, въ 10,-г. саж., будетъ произведена въ 
началѣ августа. Надъ поверхностьяю воды гранитная облицовка 
быка выведена до высоты въ 11 саж. надъ ножемъ кессона. 
Кладка ледорѣзныхъ камней этого быка оканчивается. На быкѣ 
Ді 4-й приступлено къ разломкѣ верхнихъ гранитныхъ рядовъ' и 
ледорѣза, которые, вслѣдствіе осадки быка при взрывѣ, шлю¬ 
за въ сентябрѣ прошлаго года, осѣли глубже проектнаго на¬ 
значенія и должны быть приподняты до требуемой'высоты. Работы 
по разломкѣ подводпой гранитной кладки, производимыя подъ за¬ 
щитою желѣзной перемычки, окружающей весь быкъ подвигаются 
съ трудомъ вслѣдствіе чрезвычайной крѣпости цементнаго раствора, 
на которомъ производилась кладка быка. Одновременно съ разлом¬ 
кою гранитныхъ рядовъ производится нагнетаніе воздуха въ ка¬ 
меру кессона для освобожденія ея отъ. грунта и заполненія ка¬ 
менною кладкою. Подводныя работы этого быка предполагается 
окончитъ въ теченіе двухъ мѣсяцевъ, такъ что полное окончаніе 
этого быка ожидается въ теченіе будущей зимы. 

Предварительная сборка и Кленка частей арокъ верхняго строе¬ 
нія исполнены въ мастерскихъ при мостѣ для всѣхъ пролетовъ. 
Для установки арокъ на мѣста устроены на сваяхъ подмостки въ 
крайнемъ пролетѣ у Выборгской Стороны и приготовлены къ сборкѣ 
кружала на плавучихъ подмостяхъ, на которыхъ изготовлены всѣ 
приспособленія для предположенной въ августѣ сборки арокъ. 

Для поворотнаго полотна желѣзныя и стальныя части фермъ 
обработаны и предварительно собраны въ размѣрѣ половины всего 
количества, причемъ у лѣваго устоя приступлено къ устройству 
подмостей для окончательной ихъ сборки. 

Затрудненія, встрѣтившіяся на быкѣ .V- 4-й, вслѣдствіе взрыва 
шлюза въ сентябрѣ прошлаго года, въ значительной степени за¬ 
медлили общій ходъ работъ, такъ какъ, за неокончаиіемъ этого 
быка, не представилось возможнымъ приступить своевременно къ 
сборкѣ арочныхъ фермъ: тѣмъ не менѣе, если воспользоваться зим¬ 
нимъ времепемъ и продолжатъ кладку быка .V 4-іі въ отапливае¬ 
момъ балаганѣ, то не подлежитъ со.мнѣпію, что мостъ возможно 
кончить въ теченіи 1879 года. 

Постройка казармъ,въ Москвѣ. Московская городская дума, 
для удобнаго размѣщенія расположенныхъ въ городѣ Москвѣ войскъ, 
предприняла устройство новыхъ казармъ на два пѣхотныхъ полка. 
Исчисленная на постройку сумма распредѣлена па три года; въ 
смѣту текущаго года внесено 4000000 р. Исполненіе проекта воз¬ 
ложено на особую коммиссію изъ среды гласныхъ, причемъ въ ея 
засѣданіяхъ можетъ, если окажется нужнымъ, присутствовать архи¬ 
текторъ съ правомъ голоса. 

На обязанность коммиссіи возлагается наблюденіе за производ¬ 
ствомъ работъ, руководствуясь утвержденнымъ управою планомъ и 
смѣтами на постройку, наемъ рабочихъ, заготовленіе и пріемка 
матерт.яловъ, учетъ работъ и матеріаловъ. Членъ исполнительной 
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ко.м миссія не имѣетъ права принимать на себя производство работъ 
или поставку матеріаловъ при означенной постройкѣ. Для наблю¬ 
денія за правильностію производимыхъ работъ въ техническомъ 
отношеніи, назначается управою, но представленію коммнееіи. архи¬ 
текторъ, изъ числа состоящихъ ири управѣ, съ вознагражденіемъ, 
сверхъ получаемаго имъ по штату содержанія, въ размѣрѣ, не 
превышающемъ 2' - 2 °Іо съ общей стоимости работъ. 

Пріемъ строительныхъ матеріаловъ производится не .менѣе, 
какъ тремя членами коммнееіи и архитекторомъ- производителемъ 
работъ; причемъ коммнесія удостовѣряетъ количество, а архитек¬ 
торъ-производитель работу—надлежащее качество матеріаловъ. 

Плены коммнееіи не входятъ въ распоряженія архитектора, 
наблюдающаго за постройкою, во всемъ что касается технической 
стороны постройки; если же нѣкоторыя изъ этихъ распоряженій 
члены коммнееіи признаютъ невыгодными для городского хозяйства, 
то черезъ предсѣдателя заявляютъ о семъ ѵнравѣ па ея распоряженіе. 

Долъ дешевыхъ квартиръ въ Воронежѣ, начатый постройкой 
лѣтомъ прошлаго года, ныяьчѳ совершенно оконченъ. Зданіе вы¬ 
строено на пожертвованныя разными лпцамн суммы, а мѣсто для 
него подарено умершимъ воронежскимъ купцомъ М. М. Клочко¬ 
вымъ. Всѣхъ комнатъ въ домѣ (двузтажномъ) 22, изъ которыхъ 
въ двухъ помѣщается контора и библіотека. Въ подвальномъ этажѣ 
устроены кухня, прачешпая пт. и.; въ оба эѴажа проведенъ водо¬ 
проводъ. 

Газеты передаютъ слухъ о предстоящемъ сносѣ казармъ пав¬ 
ловскаго полка на Марсовомъ Полѣ и возведеніи на этомъ мѣстѣ 
другихъ построекъ. Сообщаютъ также, что будто бы здѣсь будетъ 
выстроенъ дворецъ для Великаго князя Алексѣя Александровича.. 


Освѣщеніе г. Яблочкова въ Америкѣ. 

Главное общество электрическаго освѣщенія недавно иступило 
нъ переговоры съ г.г. докторами: Корнеліусъ Герцъ, изъ С. Фран¬ 
циско, и Каликстъ Сулажъ, изъ Парижа, относительно-эксплоата¬ 
ціи электрическаго освѣщенія въ Соединенныхъ Штатахъ (соедине¬ 
ніе системъ Волочкова и Грамма), Но этому случаю гг. Герцъ и 
Сулажъ въ скоромъ времени отправляются въ Америку. (Га 8еш. 
(іоэ Сопвіг. Л- 7.) _ 

Игла Клеопатры скоро будетъ установлена на пьедесталѣ, 
на берегу Темзы. Ужо въ теченіи трехъ дней гидравлическій ма¬ 
шины медленно поднимаютъ громадный египетскій монолитъ. Ин¬ 
женеръ Джонъ Диксонъ и докторъ Эразмъ Нильсонъ, благоря ще¬ 
дрости котораго памятникъ перевезенъ въ Англію, присутствуютъ 
при производствѣ работъ, которыя требуютъ большихъ предосто¬ 
рожностей и частыхъ остановокъ. Когда обелискъ будетъ приво¬ 
денъ пт, вертикальное положеніе, его медленно опустятъ на 
пьедесталъ. 


ПРИКАЗЪ 

По министерству внутреннихъ дѣлъ. 

1-го сего августа: 

ОПРЕДѢЛЕНЪ НА СЛУЖБУ окончившій курсъ наукъ въ строитель¬ 
номъ училищѣ, съ щавомъ на чинъ X класса, гражданскій инженеръ Григорій 
Лозинскій - въ министерство, съ причисленіемъ къ оному (съ 19-го іюля 1878 г.). 

ПРИЧИСЛЕНЪ къ Министерств!, •: бывшій младшій архитекторъ строи¬ 
тельнаго отдѣленія псковскаго губернскаго правленія, гражданскій инженеръ, 
коллежскій секретарь Ладинекій (еъ 21-го іюня 1878 г.) 


Отвѣтственный редакторъ-академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУНЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой. д.Сытова, кв. №18, 

штшл или і ъжш тшъж, 

ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. па складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ па опые и техническія исчисленія. 

3 (50—27) 


II. 1 ПЩ.ІІ. 

Невскій просп ., Л» 54. 



V а а и я ч ч раъц 

всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ, всякаго рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и' проч. 

4 (25-15) 

“ ПУСТОТѢЛЫЙ КИРПИЧЪ. я "“ ., і е “ 0 Ъ,“ 0 “ СІ1 

Для балконовъ, сводовъ и т. п., по 20 руб. 1 

за тысячу, продается на Глухо-Озерскомъ кйр. существующей ф II р М О Ю, ОСПОВа.УЪ 
личномъ заводѣ. Александро-Невской части, 1-го ' . ‘ . . 

уч., на 4-Гг верстѣ Никол, -.цел. дороги. 41 і5—1) предпріятіе ДЛИ ІІ|)01І.ІІ10ДПІКІ НГФЯ.ІЬ- 
к «-**-*-~-* -*^ ТОВЫХЪ работъ, ВЪ соединеніи съ г-.чъ 

' ГЕОРГІЕМЪ ЭГЕСТОРФЪ, основателемъ и 

главнымъ участникомъ асфальтовой 


3 


!: 


АЛЕБАСТРЪ 

жженый, сырон и сыромолотый, риле- і компаніи подъ фирмою: «Цпііесі ІЛШ- 
скш и заграничный полѵчать можно !( | , тт , , . , ,, ,, 

тег & \опѵоп1е Азрітііе Сотрапу 


НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 

П 


О 





Обводный канал, близъ Новаго моста , 
Л? 34. Нъ С.-Петспбутѣ. 

33 (31-12) 


Техническое завѣдыиаиіе этимъ дѣломъ постав¬ 
лено мною подъ надзоръ опытнаго спеціалиста г-на 
Шнейдеръ. 

Гиб. 1-й гильдіи купецъ Францъ Утеманъ. Бас. 
Ост , ко набереж. Бол. Невы, X 57. 

41 (3-2) 


ПРОИЗВОДСТВО 

АСФАЛЬТОВЫХЪ РАБОТЪ 

ОДОБРЕННЫХЪ ИМПЕРАТОРСКИМЪ 

ШЦШ ТЕХНИЧЕСКИМЪ ОБЩЕСТВОМЪ 

С. Рейхзел игманъ, 

Честь имѣю заявит* г.г. строителямъ домояъ и до¬ 
мовладѣльцамъ, производящимъ ремонтъ, что един¬ 
ственно мною производятся асфальтовыя работы изъ 
приготовляемаго здѣсь на мѣстѣ, асфальта, вслѣдствіе 
чего я имѣю возможность производить работы почти 
вдвое дешевле прочихъ производителей. 

Такъ-какъ дороговизна заграничнаго асфальта въ 
большинствѣ иесог.іасуется съ смѣтами казенныхъ и 
общественныхъ мѣстъ, равно и частныхъ лицъ, то на 
экономическую нользу моего производства неодно¬ 
кратно обращалось вниманіе печати за 1877 ,н 
1878 года. Кромѣ одобренія Русскаго Императорскаго 
общества о доброкачественности моего асфальта, у 
меня имѣется много и другихъ свидѣтельствъ отъ из¬ 
вѣстныхъ архитекторовъ и инженеровъ; а для на¬ 
гляднаго убѣжденія могу, по желанію, указать испол¬ 
ненныя мною работы въ любой части города. 

Цѣны мои: квадр. сажень 3 /< дюйма 7 руб , въ 
1 дюймъ 8 р. и въ 1 ‘/я д —12 р. 

Айресъ: но Ждановкѣ, противъ манежа, домъ № 2, 
на Петербургской Сторонѣ. 43 (1-1)- 

ТОННО-ЛИТЕЙНЫЙ н МЕХАНИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ 



С.-Петербургъ, Лиговка, N4 46. 


Водяное и паровое отопленіе, 
камнны, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 

К) (12-12) 


Типографія Эдуарда Гоппе, Гіозуіесенскій просп., д. А» 53. 





№ 34. 


1878 г. 


зодчш 

ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ. 

г а ^\ 

С.-Петербургъ, 20-го Августа. ѵ г 

Цѣна ва годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 11 , Офицерская, д. А 18, кв .V 21. 


СОДЕРЖАНІЕ: Сборъ на устройство барака при Рождественской больницѣ. — Отъ редакціи. — Отель для трудящихся женщинъ въ Ныо-Іоркѣ — Приказъ. — 

Постройки, разрѣшенныя Спб. городского управою. — Объявленія. 


На устройство барака при Рождественской больницѣ поступило въ ре¬ 
дакцію: отъ г. Мнжуева 2 руб., г. Медлина 9 р,, г. Строковскаго 10 р., г. Шта- 
кеішшейдера 10 р.: всего 81 руб. 

Редакція покорнѣйше проситъ г.г. членовъ Общ. архитекто¬ 
ровъ, недоставившихъ въ редакцію подписные листы для сбора 
пожертвованій на постройку барака, передать таковые въ коптору 
ред. въ возможно скорѣйшемъ времени, такъ какъ желательно сдѣ¬ 
лать окончательный выводъ о результатахъ сбора до наступленія' 
1879 года. До настоящаго времени не имѣется еще свѣдѣній по 
128 подписнымъ листамъ. 


Отель для трудящихся женщинъ въ Ныо-Іоркѣ. 

Въ Ныо-Іоркѣ только что открылся громадный отель, постройка 
котораго была начата около 9-ти лѣтъ тому назадъ Александромъ 
Стюартомъ (Зіеѵѵагі), однимъ изъ богатѣйшихъ, торговцевъ мод¬ 
ными товарами въ Соединенныхъ Штагахъ. Г. Стюартъ умеръ два 
года тому назадъ; постройка, начатая имъ, была окончена его вдо¬ 
вою и его душепрнкащикомъ, судьею Гильтономъ (ІІіНоп), кото¬ 
рому онъ оставилъ на память I м. долларовъ. 

Отель назначенъ для женщинъ, поддерживающихъ свое суще¬ 
ствованіе трудомъ (хѵогкііщ ѵѵошеп). 

Зданіе стоило до б милліоновъ рублей; оно исполнено, въ стилѣ 
возрожденія, изъ желѣза и камня; фасадъ, выходяпщй на 4-е авеню, 
имѣетъ 61 метръ длины; боковые фасады имѣютъ по 03 метра 
длины. Въ зданіи не менѣе 8 этажей. 

Внутри находится открытый,- вымощенный мраморомъ, дворъ, 
съ цвѣтниками и фонтаномъ, бьющимъ иа 12 метровъ вышины. 

Всѣ помѣщенія въ зданіи устроены съ всевозможнымъ комфор¬ 
томъ. Изъ вестибюля, гдѣ номѣщепы ящики для писемъ, электри¬ 
ческіе звонки и акустическія трубы для сообщенія со всѣми эта¬ 
жами,— широкая желѣзная лѣстница ведетъ въ столовую, располо¬ 
женную во второмъ этажѣ; столовая представляетъ весьма про¬ 
сторный залъ, съ мраморнымъ поломъ, установленный посрединѣ 
и вдоль стѣнъ столами. Столовые приборы— серебряные; сервизы— 
фарфоровые; вся стеклянная посуда, говорятъ, была куплена еще 
самимъ Стюартомъ въ Парижѣ, гдѣ также были заказаны канде¬ 
лябры для освѣщенія. 

Надъ столовой помѣщается обширный, роскошію омеблирован¬ 
ный, украшенный дорогими произведеніями живописи и керамики, 
салонъ, длиною въ 92 фута* шириною въ 33 ф. Выше салона на¬ 
ходится библіотека съ 3000 сочиненій разнообразнаго содержанія; 
у оконъ, на маленькихъ пюпитрахъ разложены всѣ необходимыя 
письменныя принадлежностями, которыми обитательницы пользу¬ 
ются безвозмездно. 

Комнатъ болѣе пятисотъ; онѣ различныхъ размѣровъ и 
освѣщаются однимъ, двумя или тремя окнами; наемная плата за 
помѣщеніе и столъ назначена въ 12, 10 и 7 долларовъ въ не¬ 
дѣлю, смотря по величинѣ комнаты. Въ каждой комнатѣ имѣется 
комфортабельная постель, столъ съ мраморною доскою, два кресла, 
стѣнной шкафъ для вещей, туалетъ съ кранами холодной и го¬ 
рячей воды и т. д. Одно изъ неудобствъ этого прекраснаго учреж¬ 


денія состоитъ въ запрещеніи жилицамъ держать швейныя ма¬ 
шины. Точно также изгнаны кошки, собаки н птицы. 

Въ подвалѣ помѣщаются кухни, прачешная, ледники и кладо¬ 
выя для храненія провизіи. Восемь подъемныхъ машинъ служатъ 
для сообщенія между этажами и для подъема различныхъ пред¬ 
метовъ. 


ПРИКАЗЪ 

Но министерству внутреннихъ дѣлъ. 

7-го сего августа. 

НАЗНАЧЕНЫ: состоящій при министерствѣ, по техпическо-строптель- 
ному комитету, инженеръ-архитекторъ, титулярный совѣтникъ Сазоновъ— 
младшпмъ архитекторомъ строительнаго отдѣленія псковскаго губернскаго пра¬ 
вленія (съ 19-го іюля); состоящій земскимъ архитекторомъ шт Иранскому и Ко¬ 
тельническому уѣздамъ, коллежскій секретарь Вознесенскій— сверхштатнымъ 
техникомъ строительнаго отдѣленія вятскаго губернскаго правленія .(съ 19-го 
іюля); кончившіе курсъ наукъ въ строительном!, училищѣ, съ зцаціемъ граждан¬ 
скаго нпженера и правомъ на чинъ X класса: Остовскіи —младшпмъ инжене¬ 
ромъ строительнаго отдѣленія казанскаго губерискаго правленія; Саблеръ— 
младшимъ инженеромъ строительнаго отдѣленія эстляндскаго губернскаго пра¬ 
вленія: Пруссакъ— младшпмъ инженеромъ строительнаго отдѣленія пензенскаго 
губернскаго правленія; Нейманъ— младшимъ инженеромъ строительнаго отдѣ¬ 
ленія нижегородскаго губернскаго правленія; Пекалкевичъ —младшимъ инже¬ 
неромъ строительнаго отдѣленія курскаго губернскаго правленія (всѣ пятеро съ 
19-го іюля). 

ОПРЕДѢЛЕНЫ НА СЛУЖБУ: кончившіе курсъ наукъ въ строи¬ 
тельномъ училищѣ, съ званіемъ гражданскаго инженера и нравомъ на чинъ X 
класса: Сергѣй Федотовъ и Павелъ Нарановичъ— въ министерство, съ при¬ 
численіемъ къ оному (оба съ 31-го іюля); инженеръ-кондукторъ Заводзинскій— 
по вѣдомству министерства, съ назначеніемъ исправляющимъ должность щучин- 
скаго уѣзднаго инженера и архитектора (въ 19-го іюля). 

ОТЧИСЛЕНЪ отъ министерства , состоящій при мшшстерствѣ, инже¬ 
неръ-архитекторъ, титулярный совѣтникъ Писаревскій, но случаю назначенія 
на должность архитектора херсонской еиархін (съ 14-го іюня 1878 года). 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

8-го августа 1878 г. 

1. —Перекрытіе толемъ крыши на деревянномъ, одноэтажномъ, 
лвдѳвомъ домѣ. 

Петерб. ч, 2-го уч., по Корнусной ул., .А 8. . ( 

Арх. Лоренценъ. 

2. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, на нежиломъ, ка¬ 
менномъ подвалѣ, лицевого дома, деревянныхъ же, одноэтажныхъ 
сараевъ, каменной прачеиши и устройство каменнаго, крытаго сво¬ 
домъ, проѣзда въ разрывѣ между лѣвой межой и существующимъ 
деревяннымъ строеніемъ. 

Выбор, ч., Охт. уч., но Тоневой ул., А 050—067. 

Пнж.-пор. Александровъ. 

3. —Надстройка'полпаго 2-го этажа на одноэтажномъ, надвор¬ 
номъ, деревянномъ флигелѣ, но предварительномъ исправленіи и 
укрѣпленіи существующихъ стѣнъ и перекрытіи крышъ на строе¬ 
ніяхъ. 

Вас. ч., Сувор. уч., по Кожевенной л. А 15—16. 

Арх. Бруни. 








4. — Постройка металлическаго, на чугунныхъ колонкахъ, одно¬ 
этажнаго навѣса. 

Выборг, ч , 2-го уч., по Сахарному пер., .V 184, 1, 3 и 5. 

Арг. Н. Трусовъ. 

5 . _ Постройка деревянной, одпоэтажпой, жилой избы и въ 
связи съ нею одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ, сарая и двухъ, 

крытыхъ землею, ледниковъ. 

Ал.-Нев. ч., 3-го уч., по Лаговскому кан. ЛЬ 285. 

Им. пр. произв. пост Андреевъ. 

8.—Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ сараевъ съ сѣпова- 
лами надъ ними. 

Моек, ч., 4-г0 уч., по Подольской а Верейской ул. № 25. 

Арх. Мясоѣдовъ. 

7:— Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго дома и устройство 
деревянной помойной ямы. 

Выборг, ч , Охтен. уч., по Болмпе-Охтенскому пр, Л» 73. 

Арх. Гладовъ- 

8. —Постройка деревяннаго, одноэтажнаго флигеля, частью жи¬ 
лого и частью нежилого, для конюшенъ. 

Вас. ч., Суворов, уч., по Остоушевой ул., ЛЬ 15—17. 

Арх. Лоренценъ. 

9. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго дома и въ связи съ 
нимъ таковыхъ же, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ и прокладка 
сточной подземной трубы съ форменнымъ колодеземъ. 

Петер, ч., 2-го уч., по Теряевой ул., .V 11. 

Арх. Рейзлянъ. 

10. —Перестройка трехъ каменныхъ лѣстницъ съ устройствомъ 
ватерклозетовъ и постановка передъ дверьми металлическаго, на 
колонкахъ, зонтика. 

Спас ч., 4-го уч., по Вознесенскому просп. ЛЬ 51. 

Арх. Циглеръ. 

11. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, лицевого флигеля и 
въ связи съ нимъ таковыхъ же 3-хъ этажнаго флигеля и одно¬ 
этажныхъ, на нежиломъ подвалѣ, службъ, и устройство деревян¬ 
ной помойной ямы. 

Моек. ч. 2-го уч., по Ямской ул., ЛЬ 1, 2, 3 и 4. 

Арх. Соловьевъ. 

12. —Постройка среди двора каменнаго, въ землѣ, ледника. 

Лит. ч., 1-го уч , по Моховой уд, № 11 в 13. 

Арх. Булановъ. 

13.—Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, съ сѣновалами, службъ 
и такового же забора. 

.Тпт. ч., 2-го уч., по Невскому и Надежд, ул., ЛЬ 96. 

Арх. Гроивальдъ. 

14. —Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ сараевъ. 

Лит. ч , 4-го уч., по Сергіевской ул., № 40. 

Боен, инж.-нолк. Божановъ. 

15. —Надстройка двухъ каменныхъ этажей на существующемъ 
одноэтажномъ флигелѣ. 

Вас. ч., 2-го уч., по 13-й л., ЛЬ 60. 

Арх. акад. Шпереръ. 

16. —Постройка двухъ каменныхъ, одноэтажныхъ службъ. 

Петерб. ч., 2-го уч., по Плуталовой и Теряевой ул., ЛЬ 86. 

Арх. Андрущенко. 

17. —Постройка 2-хъ этажнаго, деревяннаго, на каменномъ 
фундаментѣ, дома о двухъ лѣстницахъ: каменнаго, одноэтажнаго, 
съ мезониномъ, жилого флигеля и деревянныхъ, одноэтажныхъ, 
нежилыхъ службъ. 

Рожд. ч, 2 го уч., по 10-й ул , ЛЬ 66 и 67. 

Арх. Маасъ. 

18. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, лицевого дома съ 
таковымъ же надворнымъ флигелемъ и каменныхъ, одноэтажныхъ 
службъ съ проѣздомъ подъ ниш на задній дворъ, покрытымъ кир¬ 
пичнымъ сводомъ, и проложеніе сточной подземной трубы съ 
форменнымъ колодеземъ. 

Рожд. ч., 2-го уч., по 8-й ул., .V 7. 

Арх. Красовскій. 

19. —Постройка деревяннаго, одноэтажнаго, съ мезониномъ, на 
нежиломъ, каменномъ подвалѣ, дома, одноэтажныхъ, нежилыхъ 
службъ и ледника. 

Выб. ч., Охтен. уч, по дорогѣ, ведущей на дачу Прево, ЛЬ 60. 

Инж.-пор. Городискій: 

Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго заводскаго зданія 
съ таковыми же одноэтажными частями, съ заводскою трубою; пе¬ 
редѣлка нѣкоторыхъ окопныхъ и дверныхъ отверстій въ камен¬ 
номъ. 3-хъ этажномъ домѣ, перестройка каменной лѣстпшш, пе¬ 


редѣлка помѣщеній и печей въ трехъ верхнихъ этажахъ надвор¬ 
наго. каменнаго флигеля съ опущеніемъ потолковъ его подвала и 
и уничтоженіемъ жилья въ послѣднемъ, и разборка каменной при¬ 
стройки при семъ флигелѣ. 

Нарв. ч., З-го уч., по наборе®, р. Таракановкн, № 9. 

Арх. Тарасовъ. 

21. —Постройка, частью каменнаго и частью деревяннаго, ли¬ 
цевого дома ц въ связи съ нимъ такового же деревяннаго строе¬ 
нія, устройство помойной ямы и прокладка сточной, подземной 
трубы съ форменнымъ колодеземъ. 

Петерб. ч., 2-го уч., по Широкой ул., ЛЬ 16. 

Инж. шт.-кап. Морганъ. 

22. —Перекрытіе толемъ крыши на деревянномъ, одноэтажномъ,, 
лицевомъ домѣ. 

Петерб. ч, 2-го уч., по Покровской ул., Л» 21. 

(Арх. неизвѣстенъ). 

-3.—Постройка каменнаго, 5-ти этажнаго, лицевого дома. 

Вас. ч., 1-го уч., по 9-й л., № 16' 

Арх. Бюзоръ. 

24. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, лицевого дома и 
устройство помойной ямы. 

Выб. ч., Охтен. у., по Георгіевской ул., Л» 355. 

Арх. Самсоновъ. 

25. —Надстройка полнаго 2-го этажа на одноэтажномъ, дере¬ 
вянномъ домѣ, взамѣнъ существующаго на немъ мезонина, съ 
съ пристройкою къ сему дому такового же, въ два этажа, отхо¬ 
жаго мѣста. 

Петерб. ч., 1-го уч., на уду Мытшшскаго пер. и Звѣринекой ул., ЛЬ 35. 

Арх. Андрущенко. 

26. —Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго флигеля и увеличе¬ 
ніе входныхъ отверстій въ службахъ, съ устройствомъ вновь кир¬ 
пичныхъ перемычекъ; устройство деревянной помойной ямы и про¬ 
кладка сточной подземной трубы съ форменнымъ колодеземъ. 

Вас. ч., 2-го уч , по 16-й л., ЛЬ 83. 

Арх. Андрущенко. 

27. —Постройка деревянныхъ, одно-этажныхъ службъ съ жи¬ 
лыми помѣщеніями. 

Петерб. ч., 3-го уч., по Малой Посадской ул., № 16. 

Арх. Зографъ. 

28. — Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, лицевого дома, въ 
связи съ нимъ такового же надворнаго флигеля, одноэтажныхъ, 
нежилыхъ службъ съ проѣздомъ на задній диоръ и таковой же 
прачешной. 

Петерб. ч., 3-го уч., по Большой Дворянской ул., ЛЬ 22. 

Арх. Моптандръ. 

29. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго сарая и устройство 
металлической, на каменномъ фундаментѣ, ограды. 

Вас. ч., Суворовскаго уч., на углу Наличной ул. н Малаго проси. 

Арх. Беккеръ. 

30. —Постройка металлическаго навѣса и каменнаго, въ одинъ 
этажъ, крытаго сводомъ, прохода. 

Выб. ч., 2-го уч., по Ьолып. Самсон, проси., ЛЬ 31. 

Инж. шт.-кап. Звѣревъ. 

31 - —Исправленіе мѣстами желѣзныхъ крышъ, отнятіе обшив¬ 
ки, проконопатка стѣнъ, и обшивка ихъ вновь досками, на дере¬ 
вянныхъ, одноэтажныхъ, съ мезонинами, домахъ. 

Колом, ч., 1-го уч., на углу Могилевской и Прядильной ул., ЛЬ 1 и 15. 

Арх. Пироговъ- 

12-го августа'. 

32. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго падворнаго флигеля. 

Москов. ч., 4-го уч., по Большому Царскосельскому нр., ЛЬ 12. 

Арх. Сюзоръ. 

33. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, лицевого дома, а 
во дворѣ, такового же, крытаго землею, ледника. 

Петерб. ч., 1-го уч , по Гулярной ул,, ЛЬ 9. 

Инж. пор. Городискій. 

34. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, лицевого дома и про¬ 
ложеніе по двору подземной трубы съ форменнымъ колодеземъ. 

Нарв. ч., 2-го уч., но Троицкому нр. и набереж. р. Фонтанки, ЛЬ 11 и 122. 

Арх. Рейнбольдтъ. 

35. —Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ. 

Нарв. ч., 2-го уч., по 11-й н 12-йротѣ Измайл. п., ЛЬ 6 н 7. 

Арх. Некора- 

36. —Исправленіе мѣстами крыши на деревянномъ строеніи. 

Петерб. ч., 2-го уч., по Рѣзному пер., № 4. 

Арх. иеизв. 
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37. —Надстройка 2-хъ каменныхъ этажей на одноэтажномъ, 
надворномъ Флигелѣ, устройство каменнаго, крытаго перехода съ 
каменною лѣстницею, на каменныхъ же сводахъ, устройство по¬ 
мойной и навозной ямы. 

Москов, ч., 3-го уч , на углу Ивановской н Кабинетской ул., № 9 — 14. 

Арх. Алишъ. 

38. —Исправленіе деревяннаго, одноэтажнаго, лицевого дома 
разными постройками. 

Петерб. ч,2-го уч , по Царскосельской ул., № 10. 

Арх. Аккерманъ. 

39. —Постройка деревяннаго, жилого, 2-хъэтажнаго, на камен¬ 
номъ, нежиломъ подвалѣ, дома и такового же одно»гажнаго, частью 
жилаго со службами строенія. 

Алекс. -Невской ч., 1-го уч.. по Шлиссельбургскому пр. 

Техникъ Поликарповъ. 

40. —Надстройка 2-го этажа на двухъ одноэтажныхъ, деревян¬ 
ныхъ домахъ и устройство каменной лѣстницы до второго этажа. 

Васильев, ч., Суворов, уч., но Среда, ир., № 64 и 36. 

Арх. Мельниковъ. 

41. —Постройка каменнаго 2-хъ этажнаго, дома съ проѣздомъ 
при немъ и каменныхъ, 2-хъ этажныхъ, нежилыхъ службъ; про- 
ложеніе сточной подземной трубы съ устройствомъ форменнаго 
колодезя. 

Тождеств, ч., 1-го уч., по Херсонской ул., А» 25. 

Имѣющій право производ. постр. Андреевъ. 

42. —Надстройка съ лицевой стороны на существующемъ ка¬ 
менномъ, лицевомъ, 2-хъ этажномъ домѣ 3-го и 4-го этажей и надъ 
оными фотографическаго павильона, а съ надворной стороны того 
же дома 3-го, 4-го и 5-го этажей. 

Москов, ч., 1-го уч., по Невскому пр., № 61. 

Арх. Сюзоръ. 

43. —Надстройка четвертаго каменнаго этажа на угловомъ домѣ 
и на его надворной пристройкѣ. 

Колом, ч., 1-го уч., по набереж. р. Фонтанки и Крюкова канала, А» 121 и 29. 

Арх. Гешвендъ. 


44. —Постройка каменной заводской трубы. 

Васильев, ч., Суворов, уч., по Кожев. ул., А« 27—28. 

Арх. Лыткинъ. 

45. —Постройка деревянпыхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ 
съ ледниками, съ пристройкою къ нимъ навозной и помойной ямъ 
и проведеніе сточной нодземной трубы съ устройствомъ формен¬ 
наго колодезя. 

Выборг, ч., 2-го уч., по Самсоніев. проси., А» 51—9. 

Гражданскій инжен. Корольковъ. 

46. —Перестройка двухъ крытыхъ балконовъ при деревянномъ 
2-хъ этажномъ домѣ, отнятіе у дома обшивки, проконопатка его 
стѣнъ и обшитіѳ тесомъ по прежнему. 

Нарв. ч, 3-го уч., въ Екатерпнгофскомъ паркѣ, № 17. 

Арх. Знобпшннъ. 

47. —Надстройка четвертаго, каменнаго этажа на лицевыхъ 
двухъ домахъ и на двухъ надворныхъ флигеляхъ; надстройка вто¬ 
рого, нежилого этажа на каменныхъ, одноэтажныхъ службахъ съ 
перестройкой ихъ внутренняго размѣщенія и обращеніе воротнаго 
проѣзда въ торговое помѣщеніе. • 

Спасской ч., 1-го уч., по Караванной ул., X 6-5. 

Арх. Фіалковскій. 

48. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, съ службами въ 1-мъ 
этажѣ, жилого надворнаго (флигеля. 

Москов. ч., 4-го уч., по Царскосел. проси , А; 60. 

Арх. Сюзоръ 

49. —Устройство жилого помѣщенія взамѣнъ существующаго 
проѣзда въ каменномъ, 3-хъ этажномъ домѣ съ обращеніемъ ворот¬ 
наго отверстія въ окна, а одного окна въ дверь, съ устройствомъ 
надъ нею металлическаго, на колонкахъ, зонтика. 

Алек.-Невск ч., 2-го уч , по Литовскому каналу, А» 102. 

Арх. Гронвальдъ. 

Исправленіе существующаго деревяннаго, 2-хъ этажнаго дома. 

Петерб. ч., 2-о уч., но Новоладожской и Б. Колтовской ул., № 8. 

Арх. Лоренценъ. 


Отвѣтственвый редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Кнтнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 



Невскій просп., Л 54. 

■устройство 


Д А В Н О И Р А К Т И к У Ю Щ I И 

АРХИТЕКТОРЪ, 

иностранецъ, съ академическимъ образованіемъ 
ищетъ завячіи. Предложеніе йодъ лит. 
4Ѵ. 100 просятъ доставлять въ редакцію „Зодчій 11 . 



газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 

кухонъ. 


5 (50-16) 


ЦЕМЕНТЪ 

англійскій. Портландъ 1-й сортъ, Робинсъ и комп., Три 

короны — Гиворсъ 

ПРЕДЛАГАЮТЪ СО СКЛАДА 



желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣпу, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ 'МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

Л. И. ФОССА. 

По Болып. Царскосельскому пр., д. № 64, 
кв. Л* 35, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—12) 


-я 


АЛЕБАСТРЪ 

жженый, сырой и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 

П 


О 



Л1 


Обводный каналъ, близъ Новаго моста, ѵ 
34. Въ С .-Петербургѣ. I 
33(31-14) I 

- ъ - . -г . п -г -а 


С.-Петербургъ, Гороховая, Л» 20. 


35 (10—9) 










Я здѣсь, въ I Іетербѵргѣ, подъ моей | 
существующей ф и р м о ю, основалъ I 

предпріятіе ДЛЯ ІірОИЗВОДСТВа ЛСФЯЛЬ- 
ТОВЫХЪ работъ, ВЪ соединеніи съѴ-мъ 

ГЕОРГІЕМЪ ЗГЕСТОРФЪ, основателемъ и 

главнымъ участникомъ асфальтовой ; 
компаніи подъ фирмою: «I пііесі ІЛШ- 

тег & ѴопѵоЫе Аврѣаііе Сотрапу» 1 

Техническое завѣдываніе этимъ дѣломъ постав¬ 
лено мною подъ надзоръ оиытнаго спеціалиста г-на 

Шнейдеръ. 

Сну. 1-й гильдіи купецъ Францъ Утеманъ. Вас. 
Ост., по наоереж. Бол. Невы, М 57. 

41 (3—3) 

. • , . . ' ' ' . , * • . 

ПУСТОГБЛЫЙ КИРПИЧЪ. 

Для балконовъ, сводовъ п т. п.. по 20 руб. 
я а тысячу, продается на Глухо-Озерскомъ кир¬ 
пичномъ заводѣ. Александро-Невской части. 1-го 
уч., на 4-й верстѣ Никол, жёл. дороги. 41 (5—2) 



УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 

1-й вы с хи ей премія 

ІРШНріІ ЦЕМЕНТЪ 

ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительпое испытаніе, произведенное ком¬ 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, па мѣстѣ Литейнаго, надъ портландскими 
цементами заводовъ: «Типгей Сывъ», «Робинсъ», > 
«Вайтъ», «К. X. НІмидтъ» и ЛІортъ-Кунда», по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда надъ 
поименованными выше цементами, нбоопъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ измололъ. 

2) сам ымъ;медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ ЬысоГимъ сопротивленіемъ разрыву - 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, 

5) самымъ густымъ синеватым ъоттѣнкомъ цвѣта, 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУНО-ГОФЯАРКЪ. 

Контора: но Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. 0., Волховской пер., д. Яковлева, 

23 (38—17) 


П Т7 41? 

аІ> и 


ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 


ПРІЕМЪ 

ОБЪЯВЛЕНІЙ ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ ВЪ 

Листкѣ журнала Зодчій 

по 12 коп. за строчку петита 

ежедневно. 

Офицерская улица, домъ Л» 18, кв. .V 21. 


715 квадр. саж., расположенъ въ дереппѣ 
ПСАКОВКѢ, но Рубинской улицѣ, подъ 
№ Л! 26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Воднаго». Офицерская улица, 
д. А* 18, кв. Л» 21. 


ПХлЕххзса.йзювгх'Ч'Ць 


МИХАЙЛОВЪ. 

5Т а рке иі н ы и, .и о сиге рь. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гува, Фон 
тапа, Кнтнера и Шретера- 


Предтеченская улица, д. № 31. 

00 (13) 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д Сытова, кв. № 18. 







Ші 



ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные н техническія исчисленія. 

3 (50—28) 





МОСК. 

1865г. 


Водяное 

отопленіе 


Колонны 


Желѣзныя 

балки. 


Вентиляція 
съ искус¬ 
ственнымъ 
увлажнені¬ 
емъ воздуха 


Своды, по¬ 
толки, двери 
изъ гоффри- 
рованпаго 
желѣза. 


!тЩ?' 

:.:У К 


Газовые за 
воды камен¬ 
но-угольнаго 
а нефтянаго 
газа. 

Газгольдеры. 


Желѣзпые 
котлы, баки 


Гидравличе¬ 
скія подъем¬ 
ныя машипы 


Чугунныя 

отливки. 

Бронзовыя 

отливки. 


Подъемные 

крапы. 

Стрѣлки 

и 

водоснабже¬ 
ніе желѣзно¬ 
дорожныхъ 
станцій. 


Проволока. 


Проволоч¬ 
ные капаты 


•Желѣзные 

мосты. 


ВЫБОРГСКОЙ Ч., 1-го УЧ., по НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ НЕВЫ, Д. № 11 
АДР. ТЕЛКГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, ВЪ ПЕТЕРБУРГѢ. 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій проси., д. .V 53. 














3*Г° 35. 


ЗОДЧІЙ іетзг 

ВОСКРЕСНОЕ ХТРЗИТБ-А-ВЛЕЕНГХЕ. 

С.-Петербургъ, 25-го Августа. 

Цѣпа за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка ирииимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. .V 18, кв. .V 21. 

• 'ОДКРіКЛШЕ: ГІозкертповашс. — Торжествеииыя встрѣчи войска. И. II. — 1 вреждепіс медалей ві. иаияті. ироф. Ьезиаіова. МектрпчеекоС освіщепіп Лістовыхі. 
1 аботъ. —'Встрѣча гвардіи. — Накладка'Сквера и фонтана. — Пісоиастасъ. — Высочайшій приватъ. — Ирикамъ. — ПЪетройкф разрѣшенныя * пб. гбрфіеяоіе 

управом. - Ооъяплепія. 


На устройство барака при Рождественской больницѣ поступило въ ре¬ 
дакцію отъ Д. II. Гримма 25 р. 

Торжественныя встрѣчи Войска. 

Теперь.' когда, е.-петербургская дума озабочена тѣмъ, какъ 
встрѣтить гвардію, возвращающуюся изъ турецкаго похода, кстати 
припомнить бывалое, подходящее къ данному случаю. 

На. Туси тріумфы побѣдоносныхъ воителей, при вступленіи ихъ 
въ столицу послѣ похода, ввелъ Царь-Преобразователь: зти тріумфы 
нѣсколько напоминали древнія римскія торжества, но при атомъ | 
государь отнюдь не игралъ самъ роли тріумфатора. Царь Петръ і 
Алексѣевичъ хаживалъ, во ■ дни торжествъ своей арміи, какъ про¬ 
стой офицеръ, занимая въ рядахъ мѣсто но рангу, въ то время 
имъ носимому, причемъ отправлялъ службу но но имени,, а самымъ 
дѣломъ. Поэтому генералы ого выѣзжали торжественно, паро¬ 
дируя римскихъ консуловъ, а онъ самъ, въ качествѣ одного изъ 
субалтершівъ, шелъ при своемъ взводѣ. Такъ явился опт. но за¬ 
воеваніи Азова (1(106 г.), изумивъ своихъ подданныхъ и сдѣлав¬ 
шись предметомъ пересудовъ за вольное—въ глазахъ москвичей 
стараго закала, даже людей искренно преданныхъ монарху, не- 
донускавшихъ идеи о личной службѣ для кршгара,—приниженіе 
своего сана. Ути порицатели не хотѣли понимать, какой высокій 
духъ дисциплины вселялъ Государь въ солдата забвеніемъ своего 
сана и личнымъ раздѣленьемъ трудовъ походныхъ съ ратниками. 
Исторія несомнѣнными фактами оправдала величіе заслуги Петра 1 
въ созданіи превосходнаго войска, не изъ страха одного наказанія 
шедшаго нъ огонь, а изъ благороднаго соревнованія н сознанія, 
что Государь самъ знаетъ службу и не оставляетъ опасныхъ по¬ 
стовъ, гдѣ нужно отстоять. Это сознаніе выработало героевъ шлис¬ 
сельбургскаго штурма н наглядно выразилось въ подвигѣ князя 
Михаила .Михайловича'Голицына, достойномъ лучшаго времени 
римлянъ. Являясь подражателями доблестей римскихъ, 1 петров¬ 
скіе воители и должны были пользоваться тріумфами на римскій 
манеръ. 

У римлянъ для тріумфа ставились при входѣ въ городъ тор¬ 
жественныя ворота. Сквозь нихъ проходили войска, предшество¬ 
вавшія и сопровождавшія военоначалышка, подъ командою кото¬ 
раго были одержаны ими побѣды и пріобрѣтены трофеи, везомые 
породъ колесницею тріумфатора. ІТ.гѣпники тоже ведепы- были въ 
процоееіи. Торжественныя врата долгое время строились объ одномъ 
проѣздѣ, но, во времена императоровъ, дѣлали ихъ .уже о трехъ 
проѣздахъ, подъ арками, надъ сводомъ которыхъ возвышался ат¬ 
тикъ, покрытый надписями, иногда въ перемежку съ барельефами. 
Чаще барельефы помѣщались на фризѣ, подъ наружными пери¬ 
стилями. съ боковъ, и съ липа, а надъ аттиками ставились ко¬ 
лесницы побѣдныя съ трофеями или конныя статуи тріумфатора. 
Нъ первые вѣка Рима, на верху воротъ помѣщали музыкантовъ 
и людей, державшихъ знамена, которыми они при проходѣ про¬ 
цессіи осѣняли шествіе, при звуках^ музыкальныхъ инструмен¬ 
товъ. Бъ древнемъ Римѣ была особая улица для подобныхъ про¬ 
цессій (Нет (ПттрЬаІіз) и черезъ Тибръ—тріумфальный мостъ. 
Петръ I въ азовскомъ тріумфѣ, въ Москвѣ, повторилъ особенности 
древнихъ римскихъ торжествъ; на Каменномъ мосту — тогда еще 
новомъ—онъ приказалъ возвести со сторопы Замоскворѣчья про¬ 


ѣздъ съ башнею и на ней съ музыкантами посадилъ думнаго 
дьяка Витуса (Ѵіпаоизі, которым съ высоты, въ трубу, произно¬ 
силъ сочиненное привѣтствіе побѣдителямъ. Такимъ образомъ 
Москворѣщсій каменный мостъ игралъ роль тріумфальнаго рим¬ 
скаго моста. Что же касается принятой формы римскихъ тріум¬ 
фальныхъ воротъ, то башня Москворѣцкая ничѣмъ не напоминала 
ихъ, оканчиваясь вмѣсто аттика четырёхстороннею пирамидою, 
увѣнчанною двуглавымъ орломъ. У І’имлямъ, религія которыхъ 
отличалась обиліемъ всякаго рода служебныхъ божествъ—геніевъ, 
и тріумфальныя арки не обходились безъ бтихъ крылатыхъ пред¬ 
ставителей кудрявой аллегоріи въ липахъ. Геніи въ полѵрельефѣ 
представлялись но сторонам!, арки, извнѣ, съ вѣнками, какъ бы 
подаваемыми тріумфаторамъ. Иногда; посредствомъ особаго меха¬ 
низма, геніевъ спускали со сводовъ арки, для яоялаганія вѣнка 
лавроваго на голову тріумфатора. Чтобы напомнить этотъ обычаи, 
далеко но безопасный для тріумфатора въ томъ случаѣ, если бы, 
но несчастно, спускаемым геній оборвался, искусство обставляло 
архивольты торжественныхъ воротъ геніями съ пальмами и вѣн¬ 
ками. Всѣ, эти особенности удержаны въ нашемъ вѣкѣ при соору¬ 
женіи тріумфальныхъ арокъ въ столичныхъ городахъ государства, 
западной Европы и у нас® въ Петербургѣ; Бъ XVIII. вѣкѣ,—^на¬ 
чало. котораго Петръ I ознаменовалъ рядомъ тріумфовъ въ Москвѣ, 
но случаю побѣды надъ шведами и завоеванія .Ингерманландіи.-і- 
обычаГі строить тріумфальныя ворота довольно,укоренился; при¬ 
ступали къ сооруженію ихъ но только во время празднованія по¬ 
бѣдъ, но н но случаю коронаціи государынь. Петр’!. 1, послѣ пол¬ 
тавской битвы, проводилъ въ Москвѣ, побѣдоносное войско свое 
черезъ трое побѣди тыльных* иороть (13 декабря 17 О! I г.). Одни 
сооружены были именитымъ купечествомъ, другіе церковью и 
третьи школьными учителями. При воротахъ, сооруженныхъ ду¬ 
ховною властью, встрѣчалъ моларха-нобѣдителя мѣсто-блюститель 
патріаршества, митрополитъ рязанскій Стефанъ .(Яворскій), про¬ 
изнеся приличную случаю рѣчь. Беѣ трое воротъ были покрыты 
живописными изображеніями и аллегорическими эмблемами съ под¬ 
писями. Трое воротъ удержаны были и для торжествованія въ 
Москвѣ. Ништадтскаго мира (1721 г..). Обиліе живописныхъ фи¬ 
гуръ царскихъ въ ростъ, украшавшихъ тріумфальныя ворота, дало 
идею графу Мишіху поставить, для встрѣчи императрицы Лины, 
переселившейся изъ Москвы на жительство въ Петербургъ! І7;-(2.гц. 
двое тріумфальныхъ воротъ па пути слѣдованія Государыни по 
Перспективой дорогѣ (нынѣшнему Невскому проспекту), отъ ноч¬ 
лега на концѣ Литейной, въ домѣ Брюса (но мѣстѣ судебной па¬ 
латы въ Зимній дворецъ, украсивъ ихъ портретами Ея Величества 
среди другихъ живописныхъ украшеній. Первыя''изъ'возведенныхъ 
въ то время воротъ, на Невскомъ проспектѣ, стояли между Ли¬ 
тейною и Троицкимъ переулкомъ, поперекъ улицы, а вторыя между 
Полицейскимъ мостомъ и Ві Морского улицею Борота эти сохра¬ 
нились до царствованія Елизаветы Петровны, хотя построены были 
съ декоративною цѣлью, очень непрочно и. скоро обветшавъ 
требовали не одинъ разъ поправокъ заново. Они были объ одной 
аркѣ и сверхъ аттика, — пересѣченнаго портретомъ короно¬ 
ванной императрицы, поставленнымъ иа карнизѣ, надъ ироѣздомъ,- 
снабжены были фронтисписомъ, въ родѣ балдахина съ свѣшенными 
но бокамъ драппировками,/'заканчивающимся фигурою Славы п. 
одной стороны, а съ другой -гербомъ государственнымъ. Какъ 
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Ѵничковскія, такъ и Полицейскія шуюта вмиодня.шъ ж, едіщм^у 
масштабу и различались между собой болѣе цвѣтомъ окраски, 
чѣмъ общимъ хараткеромъ формъ и украшеніи. І’азница въ дета- 
іяхъ была также очень незначительная. Порота школьныхъ учи¬ 
телей. вторично возведенныя для торжества Пиштадтскаго мира 
,1721 г .) въ Москвѣ, близъ Сухаревой башни, кь коронаціи Ека¬ 
терины I (1724 г.) были нѣсколько измѣнены, оставаясь (какъ и I 
прочія двое воротъ) несломанными, а для коронаціи Елизаветы 
Петровны передѣлишь . зиііож), съ оіінчдтелыіымъ, сходствомъ съ 
пстѳрбугскими Аиичковскнми воротами. Они дошли іі до пасъ, 
но цвѣту раскраски фасадовъ получивъ названіе Красныхъ воротъ. 
ііъ возвращенію императрицы въ Петербургъ (174Н г.), починены 
заново и обои ворота на Невской Перш пектинѣ. Не кь возвра¬ 
щенію Екатерины II гь коронаціи, а спустя 21 годъ но воцареніи, 
въ 1784 году, поставлены были тріумфальныя ворота на Петер- 
гофгской дорогѣ. Порота эти. но сказанію современниковъ—будто 
бы камонныа. даже не просуществовали и одного царствованія, 
изъ чего мы можемъ заключить, что они едвалн но декоративно 
представляли мраморъ и бронзу. II слѣдовъ фундамента подъ ними 
не осталось, такъ что мѣсто ихъ теперь трудно точно обозначить; 
мы знаемъ только, что они были у Обводнаго канала, на самомъ 
взъѣздѣ на мостъ, поперекъ теперешняго Петергофскаго проспекта. 
Ворота эти хотя и представляли изысканное цѣлое, но во всякомъ 
случаѣ безвкусное соединеніе обглоданнаго готизма того времени съ 
рессансомъ, въ формѣ плоскихъ фигуръ со стороны города, а 
со стороны дороги—заканчивались полукруглымъ карнизомъ со 
статуями, съ большими мраморными вазами но угламъ и съ бѣ¬ 
лымъ мраморнымъ орломъ надъ среднимъ проѣздомъ, со стороны 
Петергофской дороги. По случаю побѣдъ Екатерина II возводила 
памятники и тріумфальныя арки полководцамъ своимъ въ царско¬ 
сельскомъ саду, а не въ городѣ. 

Великая борьба съ Наполеономъ вызвала сооруженіе тріумфаль¬ 
ныхъ воротъ побѣдоноснымъ войскамъ, но возвращеніи ихъ изъ 
похода (1816 г.); они были наскоро выстроены изъ дерева знаме¬ 
нитымъ архитекторомъ Гваренги у Нарвской заставы, тоже ва ны¬ 
нѣшнемъ Петергофскомъ проспектѣ, сажень на полтораста ближе 
къ Обводному каналу, чѣмъ существующія въ настоящее время. 
Деревянную постройку Гваренги замаскировалъ штукатуркою н гип¬ 
совыми статуями рыцарей, поставивъ и надъ проѣздомъ гипсовую 
квадригу. Въ 1827 году, на настоящемъ мѣстѣ, передъ мостомъ 
черезъ ’І’аракаповку, повелѣлъ императоръ Николай I соорудить 
мѣдныя ворота (изъ выбивныхъ листовъ, приготовленныхъ на за¬ 
водѣ Кларка, одѣвающихъ каменную кладку). Модели формъ изго¬ 
товлялись въ Императорской Академіи художествъ профессоромъ 
Демутомъ Малиновскимъ, а квадрига отлита Клодтомъ. При вы¬ 
полненіи работъ зимою, загорѣлся деревянный сарай надъ воро¬ 
тами: при этомъ огнемъ расплавило нѣсколько мѣдныхъ листовъ, 
подъ которыми потрескался камень. Яте обстоятельство замедлило 
окончаніе работъ, такъ что ворота были открыты только 18 авгу¬ 
ста 18:44 года. Расходы по сооруженію ихъ составили 784.413 ру¬ 
блен и мѣди казенной употреблено всего 5607 пудъ. 

Московскія тріумфальныя ворота войскамъ въ память подви¬ 
говъ въ Персія, Турціи, и при усмиреніи Польши , — тоже арка 
о трехъ проѣздахъ, съ квадригою надъ средпимъ сводомъ,— вы¬ 
полнены въ 1838 году. Строилъ ихъ Стасовъ изъ камня и чугуна, 
по своему проекту, со всѣми излюбленными имъ особенностями 
Обиліе на фризѣ скульптуры не выкупаетъ бѣдности украшеній 
цѣлаго памятника: всѣ скульптурныя украшенія выполнены Орлов¬ 
скимъ. незадолго передъ смертью его. Московскія ворота, передъ 
Тверскимъ въѣздомъ, сооружены тоже при Николаѣ I. Строилъ 
ихъ архитекторъ Бове, и трудъ его, оставаясь Доч пою копіею съ 
гравированныхъ памятниковъ въ формѣ тріумфальныхъ арокъ, ни 
въ чемъ пе проявляетъ' особой граціи или игривости фантазіи. 

Псе какъ слѣдуетъ—нс болѣе. 

Свѣдѣнія о сооруженіяхъ тріумфальныхъ воротъ—заслугахъ соб¬ 
ственно архитектуры—не исчерпываютъ, конечно, всѣхъ предполо¬ 
женіи. своевременно являвшихся и выполнявшихся по случаю тор¬ 
жественнаго входа войскъ послѣ войны. Въ программы торжествъ 
входило не разъ пѣніе куилетбвъ, кромѣ музыки и маршей, сочи¬ 
ненныхъ на данный случай. Иллюминаціи съ эмблемами тоже играли 
не послѣднюю роль въ нраздпичествахъ побѣдныхъ. Особенно за¬ 
мѣчательна была иллюминація московская 1704 г., какъ по ха¬ 
рактеру изображепій. такъ и по выполненію. Тогда пріобрѣтеніе 
ІІнгерманландіц и основаніе Петербурга уже давали Петру I право 
представлять себѣ пріобрѣтеннымъ для Россіи четвертое морс 
Балтійское, связывавшее Русь съ Европою надежнѣе сношеніи че- I 


дюзъ Архангельскъ. Идею значенія для Россіи этого четвертаго- коря¬ 
въ когтяхъ двуглаваго орла и выразили аллегоріи и эмблемы потѣш¬ 
ныхъ огней, сожженныхъ въ 19 день декабря 1704 года въ Москвѣ. 
■Транспаранты, самымъ сочиненіемъ и удачно подобранными над¬ 
писями, давали ясный смыслъ торжеству, раскрывая для поддан¬ 
ныхъ причину радости монарха послѣ неудачъ, которыми ознаме¬ 
новалось начало кампаніи, предпринятой для возвращенія искон¬ 
наго русскаго достоянія. Потому и надпись на вторыхъ побѣди¬ 
тельныхъ вратахъ, взятая изъ книги Маккавенскон, гласила. «Ниже 
чуждую землю нріяхомъ. ниже чуждая одержахомъ, но наслѣдіе 
отецъ нашихъ, яжѳ отъ врагъ нашихъ въ нѣкое время неправедно 
удѳржася, мы же время имуще воспріяхомъ наслѣдіе отецъ нашихъ». 

Говоря о тріумфальныхъ аркахъ и приводя указаніе другихъ 
особенностей торжественныхъ входовъ, мы ио сказали о самыхъ 
церемоніяхъ, между которыми встрѣча 19-го декабря 1704 года—. 
одна изъ наиболѣе характерныхъ. Устроены были въ семи мѣстахъ 
тріумфальныя ворота; и изображенія на нихъ въ цѣломъ, восиро- 
изводшш всѣ эпизоды подвиговъ войска, Шествіе направлялось 
мимо Кремля, отъ Тверского въѣзда, но Тверской, въ Воскресен¬ 
скія ворота, но Никольской, Мясницкой и далѣе въ седо Преоб¬ 
раженское, гдѣ имѣлъ резиденцію государь. Бъ головѣ шествія 
ѣхалъ молодой князь Василій Лукичъ Долгоруковъ, за нимъ рота 
гренадеръ, а затѣмъ подполковникъ князь Алексѣй Борисовичъ 
Голицынъ. Ба нимъ веж двухъ коней генерола Чамберса, перваго 
петербургскаго коменданта, героя боя на Сестрѣ р. Потомъ ѣхалъ 
онъ самъ, имѣя за собою Преображенскій нолкъ, шествовавшій съ 
распущенными знамёнами и барабаннымъ боемъ. Преображенцы 
несли трофеи, пріобрѣтенные отъ шведовъ: 14 морскихъ флаговъ 
и 40 знаменъ да значковъ пѣхотныхъ и конныхъ полковъ и ротъ. 
За трофеями, окруженный чинами полка, шествовалъ Государь, 
встрѣченный въ Воскресенскихъ воротахъ сыномъ, принесшимъ 
поздравленіе. У Казанскаго собора, при поворотѣ на Никольскую, 
были первыя тріумфальныя ворота н въ нихъ встрѣча духовенства 
и произнесеніе рѣчи митрополитомъ Стефаномъ. Когда митропо¬ 
литъ умолкъ, загремѣла музыка на воротахъ. На Никольской улицѣ, 
противъ Занконоепасскоп обители, были вторыя Ворота и здѣсь 
послѣдовало привѣтствіе школьныхъ учениковъ и—рѣчь учителя 
і Туробонскаго), сравнившаго Петра съ Давидомъ, побѣдителемъ 
Голіафа. Хлѣбъ и соль подносились побѣдителю въ каждыхъ во¬ 
ротахъ, на екоросколочеиныхъ изъ досокъ и размалеванныхъ ярко, 
но безвкусно. 

Война, послѣ которой возвращается теперь гвардія, иного рода, 
но по цѣли своей тоже нѣсколько подходитъ къ Подвигу Іуды Мак¬ 
кавея иборьбѣ его за братій противъ тиранства иновѣрныхъ притѣсни¬ 
телей. Тріумфальныя ворота не имѣются теперь только со сторопы 
сѣверныхъ въѣздовъ въ столицу; въѣзды же: восточный—извнутри 
имперіи, и западный—со стороны Финляндіи, не даютъ предлога 
къ' сооруженіямъ въ память побѣдъ надъ недавними врагами. Не 
въ сооруженіи, новыхъ воротъ, а въ украшеніи существующихъ 
выразится почетъ воинству — порукѣ за мирное наше развитіе, 
а въ радушномъ, составляющемъ общій долгъ, пріемѣ побѣди¬ 
телей. 

II. И. 


Государь Императоръ, но всеподданнѣйшему докладу управляю¬ 
щаго министерствомъ внутреннихъ дѣлъ, 28-го іюля нынѣшняго 
года. Высочайше соизволилъ на учрежденіе въ Строительномъ учи¬ 
лищѣ, въ память бывщаго нрофесора означеннаго училища, нынѣ 
умершаго тайнаго совѣтника Николая Александровича Бозпалова, 
двухъ модален: одной золотой и одной серебряной за успѣхи въ 
строительномъ искусствѣ, съ тѣмъ, чтобъ медали эти ежегодно раз¬ 
давались, какъ преміи, учащимся, и изготовлялись ежегодно изъ 
процентовъ съ собраннаго, по добровольной иоднискѣ, между быв¬ 
шими воспитанниками училища капитала въ 1800 руб., и съ пред¬ 
оставленіемъ совѣту Строительнаго училища опредѣлить время и 
условія раздачи помянутыхъ медалей. 


Электрическое освѣщеніе ночныхъ работъ строящагося Ли¬ 
тейнаго моста должно послѣдовать на дняхъ. Г. Чиколенъ, пре¬ 
дложившій думѣ, какъ мы уже сообщали, освѣщай, постоянно бу¬ 
дущій мостъ, предупредилъ гг. гласныхъ городской думы, что 
имѣющее начаться надняхъ электрическое освѣщеніе работъ на 
Литейномъ мосту ни въ какомъ отношеніи не можетъ служить при¬ 
мѣромъ для будущаго освѣщенія Дворцодагоили Литейнаго моста: 
что заказанныя имъ лампы для опытнаго освѣщенія на Дворцовомъ 
мосту, съ вполнѣ непрерывнымъ и ровнымъ свѣтомъ въ теченіи 
всей ночи, будутъ готовы только втеченіи сентября: лампы, же, 
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которыми начнется теперь освѣщеніе работъ, не обезпечены отъ 
мерцанія и требуютъ нерѣдкой перемѣны угольковъ, но что, по 
мѣрѣ йрнготомепін новыхъ лампъ, старыя будутъ ими замѣняться. 


Встрѣча гвардіи, возвращающейся послѣ войны въ столицу, пред¬ 
полагается нашею думою слѣдующая: представители города, члепы 
управы, члены коммиссіи п ремесленники со значками будутъ (ски¬ 
дать побѣдителей на дебаркадерѣ пли у заставы, смотря по тому, 
какимъ путемъ войска вступятъ въ столицу; здѣсь будетъ отслу¬ 
женъ молебенъ и войска окроплены св. водою. Предполагается соо¬ 
рудить временныя тріумфальныя вороты, убраппыя золенью и пр.. 
и улицы разцвѣтить флагами. Расходы на устройство тріумфаль¬ 
ныхъ воротѣ исчислены въ 7000 руб.: сверхъ того, на угощеніе 
войскъ ассигновано городомъ 25000 руб. Устройство торжествен¬ 
ной встрѣчи поручено коммиссіи изъ 50 гласныхъ, при участіи 
городского головы, товарица гор. гол. и членовъ управы. Изъ архи¬ 
текторовъ въ члены коммиссіи попали А, К. Пруни, П. Н. Вол¬ 
ковъ и Н. И. Гребенка. 

Мы узнали, что коммиссія рѣшила избрать Московскія ворота 
мѣстомъ торжественной встрѣчи гвардейскихъ войскъ, часть кото¬ 
рыхъ прибудетъ въ столицу 3-го сентября. Ворота и мостикъ пе¬ 
редъ ними будутъ драішированы алымъ сукномъ и декорированы 
зеленью, гербами, громадными* трехъ-саженными, расписанными 
штандартами и т. и. Въ четырехъ углахъ воротъ будутъ устроены 
мѣста для публики, а въ пространствѣ йодъ воротами размѣстятся 
Высокія Особы, духовенство, высшія военныя власти и депутація 
отъ города. Часть прохода, но которому направится шествіе, бу¬ 
детъ сверху затянута сѣтью, сквозь которую будутъ спускаться 
массы зелени. Вообще надо замѣтить, что предстоитъ нелегкая 
задача въ такой короткій срокъ придумать убранство н украсить 
громадныя ворота въ 17 саженей шириной, съ 9-ю-саженнюш 
колоннами. 


Въ среду, 10-го августа, въ 11 часовъ утра, происходила за¬ 
кладка фонтана и сквера па Михайловской площади, на мѣстѣ 
бывшаго деревяннаго цирка Чииизелли. При молебствіи присут¬ 
ствовали члены городской, управы, гласные думы и постороннія 
лица. 


На дняхъ въ часовнѣ Спасителя въ домикѣ Ветра Великаго 
поставленъ новый иконостасъ, наполненный изъ бронзы на заводѣ 
Шопена; работа отличается вполнѣ художественнымъ выполненіемъ. 


ВЫСОЧАЙШІЙ ПРИКАЗЪ. 

По министерству внутреннихъ дѣлъ. 

11-го сего августа: 

ПРОИЗВЕДЕНЪ ев отличіе , въ статскіе совѣтники, нижегородскій гу¬ 
бернскій инженеръ, инженеръ-архитекторомъ, коллежскій совѣтникъ Бышевскій 
(съ 5-го августа 187$ года). 


ПРИКАЗЪ 

Но министерству внутреннихъ дѣлъ. 

18-го сего августа. 

ПРОИЗВЕДЕНЫ за выслугу лѣтъ (указъ Правительствующаго Се¬ 
ната по департаменту герольдіи , отъ 7-го августа 1878 года); изъ надвор¬ 
ныхъ въ коллежскіе совѣтники — губернски инженеръ строительнаго отдѣленія 
рязанскаго губернскаго правленія, инженеръ-архитекторъ Вейсъ (съ 7-го іюня 
1878 г); изъ коллежскихъ ассессоровъ въ надворные совѣтники: младвіій инже¬ 
неръ строительнаго отдѣленія рязанскаго губернскаго нравленія и епархіальный 
архитектор':, Чистосѳрдовъ (съ 23-го марта 1878 года); исправляющій долж¬ 
ность губернскаго инженера строительнаго отдѣленія казанскаго губернскаго 
правленія, инжеперъ-архитекторъ баронъ Ровенъ (съ У-го іюня 1877 г.); изъ 
губернскихъ въ коллежскіе секретари, младвіій инженеръ строительнаго отдѣ¬ 
ленія оренбургскаго губернскаго правленія, баронъ фонъ-Корфъ (ст. 80-го 
іюня 1878 г.). 

НАЗНАЧЕНЪ: состоящій при министерствѣ, но техническо-строительному 
комитету, художникъ архитектуры, титулярный совѣтникъ Шилле— сверхштат¬ 
нымъ техникомъ строительнаго отдѣленія кіевскаго губернскаго управленія (съ 
31-го іюля). 

УВОЛЕНЪ въ отпускъ, за границу: состоянии при министерствѣ, ху¬ 
дожникъ архитектуры, коллежскій секретарь Шрейберъ, на два мѣсяца. 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

70-го августа 7878 г. 

1. —Исправленіе мѣстамъ тесовой крыши и замѣна подгнившихъ 
столбовъ новыми, въ деревянномъ навѣсѣ для зеленной торговли. 

Тождеств, ч., 1 уч., по Калашниковскому проспекту, Л» і и 2. 

Лрх. Знобпшннъ. 

2. —Измѣненіе въ постройкѣ лицевого, деревяннаго дома съ при¬ 
стройкою къ нему лѣстницы, ведущей во 2-й этажъ, и съ другой 
стороны— 2-хъ этажныхъ отхожихъ мѣстъ: постройка деревянныхъ, 
одноэтажныхъ, ! пежйлмхъ службъ съ помѣщеніемъ въ части ихъ 
прачепщи. 

Петерб ч., 2 уч., по Подрѣзовой ул., .V 17. 

Арх. Гладовъ- 

3. —Перекрытіе крыши на деревянномъ, лицевомъ. 2-хъ этаж¬ 
номъ домѣ и проконопатка и обшитіо стѣнъ его. 

Нетерб. ч , 2-го уч., по Ямбургской ул., А" 9. 

Арх. Лорен цепь. 

4. —Перестройка каменной лѣстницы съ выведеніемъ новой на¬ 
ружной стѣны во всю длину лѣстницы, обращеніе сарая въ жилое 
помѣщеніе съ пробивкою 2-хъ оконъ и 2-хъ дверей, въ 1 одальѣ 
каменнаго, надворнаго флигеля и перебивка оконъ на средней 
лѣстницѣ. 

Казанской ч., 3 уч., на углу Офицерской улицы и Фонарнаго иер.,ЛІ:14—7 

Арх. Вальберхъ. 

5. —Перекрытіе тесовой крыши на деревянномъ одноэтажномъ 

домѣ. 

Нарв. ч., 3 уч., на углу Рижскаго проси, и Эстллндской улицы, Л» 33—5. 

Инж.-техн. Нетрозолнпъ. 

6. —Перекрытіе крышъ желѣзомъ па деревянныхъ строеніяхъ 
отнятіе обшпвкн на трехъ строеніяхъ, для нроконопатки стѣнъ. 

Кол. ч., 2 уч., по Мясной улицѣ, № 12. 

Арх. Гладовъ. 

7. —Надстройка на) части каменнаго заводскаго отроенія 2-го 

этажа, съ повышеніемъ но всему строенію подчердачного помѣще¬ 
нія: пристройка каменнаго, одноэтажнаго тамбура, постройка одно¬ 
этажнаго сарая и устройство деревяппаго отхожаго мѣста. 

Выбор, ч.. 2 уч , но набержной рѣки Большой Невы и Выборгскаго пер., 
А" 51, б, 8 и 10. 

Инж.-нор. Александровъ. 

8. —Передѣлка.'существующей лѣстницы въ каменномъ лице¬ 

вомъ домѣ и постройка 4 каменгінхъ, 5 этажныхъ, надворныхъ 
флигелей. > 

Адшір. ч, 2 луч», по Большой Морской ул., .М 14. 

Арх. Яоптапдръ. 

9. -^ Постройка каменныхъ, 4-хъ этажныхъ, лицевыхъ 2-хъ до¬ 
мовъ, на нежилыхъ подвалахъ, и таковыхъ же 2-хъ над ворн ыхъ 
флигилей. одноэтажной прячет ни и каменныхъ ледниковъ. 

Лари. ч„ 2 уч„ по II и 12 ротам’ь, А- 5—4. 

Лрх. Шестовъ. 

10:— Пристройка къ деревянному, одноэтажному дому тамбура, 
перекрытіе крыши на строеніяхъ съ проконопаткою и обшитіемъ 
стѣнъ ихъ; постройка вновь деревянныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ 
службъ. 

Петерб. ч., 1 уч., на углу Каііешш-островскаго проспекта и малой Ружей¬ 
ной ул., Лі 20. 

IІнж'Чіор. Александровъ. 

11 .-т-ІІрикрытіо сводомъ проѣзда между лавками, съ устройствомъ 
надъ ними помѣщенія для торговли. 

Вас. ч., 1 уч., въ;Андреевскомъ рынкѣ, х 51 и 52. 

Арх. нецзв. 

12. — Пристройка каменной лѣстницы ко 2-му этажу строенія к 
повышеніе одноэтажной части каменнаго зданія надстройкою его 
наружныхъ стѣнъ на 2 аршина, съ покрытіемъ сей части строенія 
металлической крышей, на таковыхъ же стропилахъ. 

Иарв. ч, 3 уч., по Эстляпдской улицѣ, А" 165—17. 

Арх. Н. Григорьевъ. 

13 . —Пристройка къ флигелю 2-хъ этажныхъ, нежилыхъ, ка¬ 
менныхъ службъ и устройство жилого помѣщенія въ части ниж¬ 
няго этажа означеннаго флигеля. 

Кодом, ч., 2 уч., по Ѵпразд. переулку, А! 21—77. 

Арх. Сюзоръ. 

14. Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, лицевого дома и въ 
связи съ нимъ таковыхъ же боковыхъ, надворныхъ, 4-хъ этаж¬ 
ныхъ, на нежилыхъ подвалахъ, двухъ флигелей, такового же 4-хъ 
этажнаго поперечнаго во дворѣ флигеля, каменныхъ службъ и про¬ 
кладка подземныхъ трубъ съ устройствомъ форменнаго колодезя. 

Моеков. ч., 2 уч., но Коломенской ул., А1 11. 

Арх. Гольмъ. 






15і-4Йсгройюі кійіЭнаШ Шѣ .ггажшіго. надиорнаго флигеля, 
на нежилыхъ подвидахъ. и каменной. одноэтажной прачешнн съ 
отхожимъ мѣстомъ и помойной ямой..при ишТ- 

Калане, ч, уч., по наббрежн. Екатершійн. канала, .V.' 117. 

Арх. Гешнендъ. 

16. А-Поетройка лицевого, 1 каменнаго, 2-хъ-этажнаго, на под¬ 
палѣ. дома. 

Рожд. ч., 2 уч., но 10-й улицѣ, .V: 7. 

Арх. Геккеръ. 

17. —Поедройка каменнаго, -4-хъ-этажнаго, надворнаго флигеля 
и въ связи съ ннмъ каменнаго помѣщенія для помойной н навозной 
ямъ съ отхожимъ мѣстомъ. 

Колом, ч, 2 уч., на углу Упраяднешіаго переулка и Псковской уд., Лё 15—10. 

Арх. Гольдбергъ. 

18. —Постройка деревяннаго, 2-хъ-этажннго, лицевого Дома. а. 
во дворѣ такового-же флигеля, одно-этажныхъ навѣсовъ, ледника 
и помойной ямы. 

Пет. ч., 2 уч., по Большому проси., Лё 92. : • . 

Арх. Карбоиіеръ. 

И*.— Капнталі.ная подстройка камеппыхъ, 2-хъ- : этйжшт, 
службъ и флигеля съ обращеніемъ службъ въ жилыя помѣщбпія и 
надстройка 2-хъ камерныхъ этажей на флигелѣ. 

Нарвск. ч., 2 уч., по Измайловскому проси., ,\ё 19. 

. Арх. Андреевъ. 


20. —-Надстройка третьяго, каменнаго, этажа на надворномъ 
флигелѣ съ возведеніемъ во второмъ этажѣ двухъ капитальныхъ 
стѣнокъ и постройка рѣшетчатаго, въ-два яруса металлическаго 
сарая съ металлической галереей и лѣстницей и каменной бранд- 
мауерной стѣной. 

Падок ч., 2 уч., ио Дерптскому лор., Л» 3. 

Арх. Кенель. 

21. —Подведеніе. каменнаго фундамента подъ стѣны деревян¬ 
наго сарая съ обшивкою вновь наружныхъ стѣнъ: перекрытіе 
крыши сарая толемъ ц приспособленіе части его къ отопленію; 
подведеніе ; кнменшич) фундамента-подъ деревянный другой сарай, 
перекрытіе, крыши его толемъ н обшитіе наружныхъ стѣнъ досками: 
устройство но берегу деревянной пристали. 

Вас. ч., Створ, уч., по. Кожевенпон ул., Лё 41—4І. 

Арх. Ерюлло. 

.22.—Подведеніе каменнаго сплошного фуйдам&іта йодъ дере¬ 
вянный флигель съ надстройкою на немъ 2-го этажа и съ возве¬ 
деніемъ къ нему таковой-жй, подъ одинъ общій карнизъ н крышу, 
пристройки, каменной одноэтажной прачоншн, деревяннаго сарая; 
пристройка каменнаго тамбура къ существующему деревянному 
флигелю и устройство деревяшки! помойном ямы. 

Нас. ч., 2 уч., но 5-іі линіи. Лё 58. 

Арх. Альтманъ. 

Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С, Китнеръ. 



ОБЪЯВЛЕНІЯ. 



Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУНЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. №' 18, 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и проч. на складѣ н но заказу. Составленіе смѣтъ на оные и техническія исчисленія 

3 ( 50 — 30 ) 


Невскій просп., Л° 54 


УДОСТОЕННЫЙ митдвокой 


всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ, всякаго рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 ( 25 - 17 ) " ■ 


АЛЕБАСТРЪ | 

= жженый, сырой и сыромолотый, риж- ] 
1. скій и заграничный получать можно '] 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ | 


г Обводный каналъ, близъ Новаго моста, 

Л? 34. Бъ С .-Петербургѣ. I 

I 33 (31-15)' ^ 


ПУСТОШІЫЙ КИРПИЧЪ. 

Для балконовъ, сводовъ' и т. и., по 20 руб. 
за тысячу, продастся на Глухо-Озерскомъ кир¬ 
пичномъ заводѣ. Александро-Невской части, 1-го 
уч., па -і-ц верстѣ Никол, жел. дорога. 41 (5—3) 



ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 


азглъ Ъ/Ехеіг айловкч'ь 

МИХАЙЛОВЪ. 

ЗТаркеим иыіі мастеръ. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна. Фон- 
тава, Китнера в Шретера 

Предтеченская улица, д. № 31. 00 (14) 


715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, но Рубинской улицѣ, подъ 
Дё А: 26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго». Офицерская улица, 
д. А: 18, кв. Л», 21. 


ПРОМЫШЛ.. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 

1-й з ы с хіх ей преміи 

- Ніррі РЕНИ 

ЗАВОДА 

ПОРТЪКУНДА 

Сравнительное испитапіе, произведенное ком 
; миссіею для техническаго инспекторскаго над 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго, надъ портлапдекими 
цементами заводовъ: «Тингей Сынъ», «Робинсъ*. 
«Вайтъ»,. «К. X. Шмидтъ» и «Нортъ-Ку яда >, по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Кунда надъ 
пйименовапнымн выше цементами, 'ибо онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измодомъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву- 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, 

5) самымъ густымъ сшіеватымъоттѣнкомъ цвѣта, 
,і Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссш выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БГУ НО-ГОФМАРКЪ. 

Контора: по Адмиралъ площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. О., Волховской пер., д. Яковлева, 

23 (38—18) 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій проси., д. .V 53. 








ІЬТ° 36. 


ЗОДЧІЙ 


1878 г. 


ІВОСіЕСІРІЕаіЗІОЕ ПРРІБАВЛЕНГЕ. 


С.-Петербургъ, 3-го Сентября. 


Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ* 1 , Офицерская, д. № 18, 


г -. м 

Лѵ. Ъг‘"У 


I ДЕРЖАНІЕ; Вѣроятное происхожденіе часовенъ (сареіке при) христіанскихъ храмахъ и архитектурная форма ихъ. — Корреспонденція изъ Ростова на Дону, 
ер ъ Д. Скоттъ (некрологъ). — Скорбные дома въ Спб. — Древияя постройка. — Асфальтовый заводъ въ Лвбавѣ. — Храмъ надъ могилою королевы .Меуседесъ. 

Приказъ. — Постройки, разрѣшенныя Спб. городского управою. — Объявленія. 


Вѣроятное происхожденіе часовенъ (сареііае) при христіан¬ 
скихъ храмахъ и архитектурная форма нхъ. 

Чѣмъ глубже узнаемъ мы бытъ древнихъ римлянъ, повелите¬ 
лен свѣта, внесшихъ своего рода единство въ обрядовое отправ¬ 
леніе церемоніи, въ которыхъ главнѣйше заключалась нхъ госу¬ 
дарственная религія,—тѣмъ очевиднѣе и неотразимѣе является 
намъ сходство въ ритуалѣ и обиходѣ христіанской церкви пер¬ 
выхъ вѣковъ съ установившимися внѣшними формами выраженія 
благоговѣнія въ римскомъ мірѣ. Сходство, спѣшимъ оговориться— 
только внѣшнее, безъ сомнѣнія, и не идущее дальше общеприня¬ 
той формы, и должно было существовать въ первое время разви¬ 
тія новой духовной религіи, исповѣдники которой выходит изъ 
среды языческаго общества, порядкамъ котораго они не могли слѣ¬ 
довать, получивъ, но благодати, лучшее иозиапіе о божествѣ, но съ 
Ф 0 Р м ами возможнаго тогда развитія бытового пе разрывали связи. 
.V дивительно было бы, еслибы мы не могли усмотрѣть сходство 
внѣшнихъ формъ быта римскаго въ христіанствѣ; а. что это сход¬ 
ство есть, и должно быть, не слѣдовало бы, въ сущности, и под¬ 
нимать вопроса. Мы намѣрены ставить, впрочемъ, этотъ вопросъ 
не съ богословской и догматической сторонъ, а только со стороны 
этнографической и технической, архитектурной, не пускаясь въ вы¬ 
ясненіе духа обрядовъ и ихъ соотношенія къ частямъ богослуже¬ 
нія, нроводя параллель между римскою религіею и христіанствомъ. 

Подвижническая жизнь пустынниковъ, имѣвшая колыбелью 
Египетъ, тамъ проявлялась и раньше христіанства, соединяя при 
храмахъ Сераписа цѣлыя сотни посвятившихъ себя служопію бо¬ 
жества въ безбрачномъ состояніи и удаленію отъ всякихъ свѣт¬ 
скихъ прельщеній и забавъ, подчиняясь уставамъ довольно стро¬ 
гимъ, съ полнымъ отложеніемъ личной волн. Аскетизмъ, въ сказа¬ 
ніи Лукіана о сирійской богинѣ, тоже проявлялъ себя подвигами 
побѣжденія физической боли, неразлучной съ стояніемъ на стол¬ 
бахъ неподвижно до одеревененія ногъ. 

Къ подвижникамъ аскетизма, прославлявшимся перенесеніемъ 
боли до онѣмѣнія членовъ, собирались и въ язычествѣ издалека 
почитатели. При оракулахъ,въ древней Греціи и Египтѣ, практи¬ 
ковалось и отпущеніе молельщикамъ, тяготившихъ совѣсть ихъ. 
порочныхъ дѣяній, но выполненіи обряда, напоминающаго внѣш¬ 
ностью своею покаяніе въ христіанской церкви. Такъ что про¬ 
бужденіе человѣчнаго сознанія своего паденія, присущее душѣ 
нашей вообще, какъ врожденное стремленіе къ добру, уже и до 
христіанства замѣчалось въ эпохи высшаго развитія философіи, но,, 
конечно, еще слабыми проблесками, съ уклоненіями въ излише¬ 
ства суевѣрій. Праздники, съ приготовленіями къ нимъ воздержа¬ 
ніемъ въ пищѣ и удовольствіяхъ тѣлесныхъ, имѣли полную силу 
въ римской религіи, и вода, считаясь очистительнымъ средствомъ 
омытія скверны, освящалась съ обрядами н молитвословіями. Очи¬ 
стительное свойство крови, имѣвшее па столько важное значеніе 
въ богослуженіи евреевъ, является и въ культѣ римской Цнбелы. 
Принесеніе ста воловъ —тавроболъ —называется у классическихъ 
писателей возрожденіемъ для вѣчности: еще въ то время, когда 
догматы христіанства не заявлялись учителями церкви, или, лучше 
сказать, когда неизвѣстно еще было самое слово: христіанинъ. Въ 
культѣ Изиды, при посвященіи этой египетской богинѣ, совершае¬ 
момъ жрецами ея, было въ употребленій обливаніе освященною 
водою. Послѣ обливанья этого заставляли поститься и приготов¬ 
ляться къ тайнодѣйствію. Когда же выполнялъ искавшій по¬ 
священія всѣ обрядности— его ставили въ храмѣ Изиды въ луче¬ 


зарномъ вѣнцѣ изъ блестящаго металла, давали въ руку зажжеп- 
ный свѣтильникъ и въ этомъ видѣ представляли народу. Съ заж¬ 
женною свѣчою ставятъ и въ церкви нашей новопостриженнаго 
инока во время богослуженія. У Апулея сохранена даже и молитва, 
произносившаяся при посвященіи Изидѣ и напоминающая формою 
своею словослонія первоначальной церкви. Извѣстный писатель цер¬ 
ковный, Тертуліянъ, объявляетъ въ своей Апологіи существовавшее 
сходство обрядовъ христіанскихъ съ языческими—дохновѳніемъб 
демоновъ, заставлявшихъ язычниковъ дѣлать сходственно обрядамъ 
христіанскаго богослуженія, чтобъ обезславить ученіе Христово; 
но такое толкованіе, разумѣется, пе отличается силою аргументаціи. 
На столько-же состоятельно и мнѣніе Максима Мадоврскаго; за¬ 
являвшаго, что подъ различными именами поклоняемся мы единому 
божеству и, чествуя но очередно различныя его части, чрезъ по¬ 
средство подчиненныхъ боговъ мы призываемомъ того Отца боговъ 
и людей, къ которому въ различныхъ культахъ обращались всѣ 
смертные съ уваженіемъ и молитвами. Далекія отъ нодобнаго пан¬ 
теистическаго ввгляда на религіи римскую и христіанскую, мы 
позволяемъ себѣ только замѣчать сходство въ внѣшней обрядно¬ 
сти, какъ доказательство обширнѣйшаго развитія формальнаго бы¬ 
та, который направляла для цѣли всеміраш господства правитель¬ 
ственная власть въ Римской имперіи. Эта власть выполнила свои 
стремленія, идя объ руку съ религіею, ставя для совершенія богослу¬ 
жебныхъ церемоній чиновниковъ передъ жертвоприношеніемъ въ роли 
жреца и послѣ совершенія предписаннаго ритуаломъ, отправлявшихъ 
свои обязанности, въ то жо время оставаясь отцами семействъ. 

Соединеніе жреческихъ и общественно-служебныхъ отправленій 
въ одномъ лицѣ, разумѣется, возможно при несуществованіи осо¬ 
бой жреческой касты, а только служебнаго сословія, пользовав¬ 
шагося привилегированнымъ положеніемъ, достигаемымъ опять 
служебными отличіями, хотя привилегіи сословія патриціевъ были 
и наслѣдственными. Таковое положеніе вещей заставляло стре¬ 
миться попасть въ привилегированное сословіе или, въ случаѣ не¬ 
возможности достигнуть этого, заручиться какъ-бы нибыло под¬ 
держкою сословнаго вліянія и значенія. Стремленіе этого въ низ¬ 
кихъ классахъ, въ послѣдніе годы римскаго господства, породило 
слитіе промышленниковъ въ товарищества и корпораціи съ уста¬ 
вами, дававшими извѣстныя выгоды общипкамъ. Въ каждой кор¬ 
пораціи бывалъ начальникомъ извѣстный дѣятель, пользовавшійся 
въ обществѣ вѣсомъ. Начальникъ предсѣдатель, выбирался на срокъ 
годичный, а черезъ шесть лѣтъ бывалъ пересмотръ списка членовъ, 
которыхъ могъ предсѣдатель того года исключать изъ товарищества. 
Списки членовъ товарищества писались по десяткамъ и сотнямъ. 
Въ томъ-же порядкѣ, какъ писался списокъ, располагались члены 
и въ собраніяхъ. Мѣстомъ ихъ бывали чаще всего портики при 
базиликахъ. Эти мѣста собраній корпораціи назывались зс/ю/а (т. е, 
мѣсто отдыха). Товарищество эту схолц отдѣлывало на свой счетъ, 
дѣлая лучшій полъ мозаическій и пристронвая всстибулъ. Чѣмъ 
богаче была община, тѣмъ роскошнѣе убирало она мѣсто своихъ со¬ 
браній, въ большинствѣ случаевъ, въ планѣ представлявшее полу¬ 
кругъ, потому что полукругомъ располагались мѣста для членовъ 
общины, даже амфитеатромъ, для лучшаго удобства слушать и 
говорить съ мѣста. * 

Ученый антикварій Росси доказалъ (см. Виііеііпо сіе агсііі- 
ІсВиіа, Аргіі 1804 г.), что христіанскія часовни подъ катаком¬ 
бами были современныя схолы корпорацій. 

Росси удалось изслѣдовать помѣщеніе небогатаго товарищу- 
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«Эскулапо н Гягіи>. Это помѣщеніе заключало въ себѣ: неболь¬ 
шую молельню, крытую террасу, обращенную къ западу и слу¬ 
жившую столовою общества, и дворъ, усаженный виноградными 
лозами н служившій мѣстомъ прогулки для членовъ, желавшихъ 
насладиться прохладою вечера (собранія большею частію бывали 
въ вечерпее время). 

Молельня была главнымъ мѣстомъ въ схолѣ и центромъ помѣ¬ 
щенія корпораціи, гдѣ собирались члены для постановленія са¬ 
мыхъ важныхъ дѣленій по дѣламъ общества. Каждое товарищество 
было подражаніемъ городской общины и, какъ у римлянъ, со¬ 
стояло ' Діодъ покровительствомъ особаго, избранного ею въ па¬ 
троны, божества, .которое по понятіямъ и повѣріямъ давало жизнь 
и благосдгтояніе дѣламъ общества. Каждый десятокъ членовъ 
(декурія) и каждая сотня (центурія) имѣли опять своихъ натро¬ 
троновъ, боговъ или геніевъ, съ кумирами ихъ и алтарями, предъ 
каждымъ кумиромъ, въ помѣщеніи схолы. Для смотрѣнія за по¬ 
добною молельнею назначался особый смотритель (аесШішз); изъ 
членовъ-же товарищества выбирались и жертвоприпосители. П, 
случалось, что члены, не желая оставлять дѣлъ своихъ для по¬ 
добной службы въ схолѣ, нанимали на общій счетъ жреца. Жертво¬ 
приношенія у римлянъ отправлялись въ извѣстные часы, съ извѣст¬ 
ными обрядами и молитвословіями и эти служенія назывались ча¬ 
сами (Ьогае). При кумирахъ, въ схолѣ стояли знамена общины, и 
такъ какъ каждая .община у римлянъ, являясь общественнымъ 
учрежденіемъ, сохраняла въ то-же время характеръ и религіозный, 
то обязана была участвовать въ религіозныхъ процессіяхъ, если 
не въ полномъ составѣ своихъ членовъ, зато непремѣнно, въ лицѣ 
общины представляя знамена ея. хранившіяся въ схолѣ. Пред¬ 
ставьте себѣ нѣсколько общинъ въ церемопіи—и передъвамн обра¬ 
зуется подобіе нашего крестнаго хода, направлявшагося къ тому 
плн другому знаменитому храму для приношенія общаго жертво¬ 
приношенія. 

Если на Востокѣ въ христіанской церкви не приняты извѣстныя 
священныя изображенія, а только живописныя, зато на Западѣ 
скульптура всегда преобладала надъ живописью и, стало быть, 
подобіе римскимъ религіознымъ процессіямъ—крестные ходы, въ 
которыхъ носились статуи святыхъ, довольно близко сохранялись. 
Собранія товариществъ назывались капитулами, и слово капелла — 
названіе часовни въ христіанскихъ храмахъ Италіи.—тоже произ¬ 
водное отъ капутъ (голова), какъ и тпитулумъ (главизна). Для 
довершенія сходства съ молельнею схолы, укажемъ и на полу¬ 
круглую форму капеллъ въ итальянскихъ храмахъ до вѣка возрож¬ 
денія. такъ что архитектура христіанская, приступивъ къ возве¬ 
денію для храмовъ единаго божества въ трехъ лицахъ цоклопяе- 
маго, и воспроизводя удобную форму судебныхъ трибуналовъ — 
базилгскъ, данныхъ Константиномъ Великимъ подъ первые храмы 
для христіанскаго богослуженія, паходила и готовую форму ма¬ 
ленькихъ молелепъ, въ общественныхъ залахъ промышленныхъ 
ассоціацій. 

Утверждать прямо высказанную мысли мы не хотимъ, представ¬ 
ляя доказательства своего мнѣнія, но, кажется, и для утвержде¬ 
нія противнаго пе найдется подходящихъ доказательствъ, со сто¬ 
роны тѣхъ, кому наша идея покажется черезъ-чуръ смѣлою. 

П. П. 

Ростовъ-на-Дону. 15-го августа. 

(Корресп. ѵЗодчаюп). 

Нѣсколько лѣтъ тому назадъ Ростовская на Д. городская дума 
рѣшила освѣтить улицы города газомъ и для этого заключила 
контрактъ съ Обществомъ капиталистовъ въ Парижѣ. 

На уступленномъ горомъ Обществу участкѣ земли, па половину 
залитомъ тогда еще водою рѣчки Темерника. по мѣрѣ устройства 
насыпи, которая имѣетъ наибольшую высоту въ 1 саж., воздви¬ 
гаются зданія завода. Къ зимѣ прошлаго года окончены были 
контора, жилой домъ со службами и одинъ сарай для складовъ 
угля; въ текущемъ же году оканчиваются остальныя сооруженія, 
какъ то: газгольдеръ громадныхъ размѣровъ, рядомъ съ нимъ за¬ 
водская труба и разныя хозяйственныя постройки. Ііъ настоящее 
время каменныя работы на газгольдерѣ окончены и собираютъ же¬ 
лѣзныя стропила, привезенныя сюда изъ Англіи. Строительный ма¬ 
теріалъ, не смотря на непомѣрную здѣсь дороговизну,—превосход¬ 
наго качества. 

Каменныя работы исполняются подъ наблюденіемъ шести фран¬ 
цузовъ, спеціалистовъ въ своемъ дѣлѣ, нашими русскими каменъ- 
щиками. Работа превосходно исполнена. ІГо другую - стонону р. Те¬ 
мерника устроенъ складъ газопроводныхъ трубъ, которыя въ пол¬ 


номъ на первое время количествѣ выписаны изъ Англіи, и на дняхъ 
будутъ развозиться для укладки по городу. Укладка производится 
четырьмя бельгійцами, тоже спеціалистами своего дѣла, которые 
за 13 франковъ въ день укладываютъ окончательно но 1500 по¬ 
гонныхъ метровъ каждый. Видя такую быстроту и средства Общества, 
нельзя сомнѣваться, что городъ будетъ освѣщенъ газомъ къ 1-му 
ноября сего года, какъ это предполагалось. 

Для большаго удобства въ доставкѣ на заводъ угля, предпо¬ 
лагается устроить соединительный рельсовый путь отъ путей от. 

Ростовъ> къ угольнымъ сараямъ завода. 

Первоначально предполагалось освѣтить 800-ми фонарями, но 
теперь, въ виду постояннаго разростанія города, это количество 
увеличено до 1200 фонарей, и контракта, заключенный на сорокъ 
лѣтъ, продолженъ до сорока шести лѣтъ. Плата за 1000 кубиче- 
ческихъ Футовъ газа установлена въ четыре рубля серебр. Кромѣ 
улицъ и площадей, предполагаютъ освѣтить новую реальную гим¬ 
назію, клубы, синагогу и другія присутственныя мѣста и’ обще¬ 
ственныя зданія. Общество Ростово-Віадикавказской желѣзной до¬ 
роги также, на сколько мнѣ извѣстно, предполагаетъ освѣтить 
газомъ пассажирское зданіе, дворы, платформы, жилые дома и 
мастерскія. Со стороны домовладѣльцевъ до сихъ поръ весьма 
немного поступило заказовъ: впрочемъ, удивляться тутъ нёчѣму: 
газъ—новость для города Ростова. 

Сэръ Джпльбертъ Скоттъ. 

(| 28 марта 1878 года.). 

Одинъ изъ первоклассныхъ современныхъ архитекторовъ, за¬ 
мѣчательнѣйшій послѣдователь готики англійской школы, сэръ 
Джпльбертъ Скоттъ, скончался 28-го марта н. с., отъ болѣзни 
сердца и погребенъ въ Пантеонѣ британской славы, Уэстминстер- 
скомъ аббатствѣ, рядомъ съ могилой Стефенсона. Количество соз¬ 
данныхъ имъ произведеній чрезвычайно велико; его постройки 
можно видѣть почти во всѣхъ британскихъ колоніяхъ. Художе¬ 
ственная дѣятельность' Скотта была направлена преимущественно 
на церковное зодчество. Кромѣ новыхъ построекъ, созданныхъ имъ 
въ этой области, ему принадлежитъ заслуга реставраціи многихъ 
значительнѣйшихъ средневѣковыхъ соборовъ Англіи. Изъ множе¬ 
ства общественныхъ построекъ Скотта, заслуживаютъ вниманія 
университетъ въ Глазго, вокзалъ Сеиъ-Панкрасской станціи въ 
Лондопѣп зданіе правленія въ Уайтголлѣ; послѣднее исполнено, 
имъ вмѣстѣ съ Дигби Віатта (АѴуаВ) въ стилѣ ренессансъ. Наи¬ 
болѣе популярнымъ произведеніемъ Скотта считается Альбертовъ 
монументъ въ Гайдъ-Паркѣ, постройка котораго доставила ему ти¬ 
тулъ баронета. 

Покойный оставилъ образцы своего художественнаго творчества 
и па германской почвѣ, гдѣ онъ постоянно старался расширить 
кругъ своей дѣятельности. Исполненная, но его проекту, церковь 
св. Николая въ Гамбургѣ—солидное и эффектное готическое зданіе, 
съ колоссальной башней; въ этомъ состязаніи онъ восторжество¬ 
валъ въ 1842 г. надъ произведеніями Земпера и ПІтрака. Въ 
18о5 г., на второмъ гамбургскомъ конкурсѣ на постройку тамош¬ 
ней ратуши, первый призъ снова достался проекту Скотта;- этотъ 
проектъ полонъ высокихъ художественныхъ достоинствъ, замѣча¬ 
тельнаго пониманія особенностей нѣмецкой готики. Въ 1872 г. 
Скоттъ, вмѣстѣ съ своимъ сыномъ, исполнилъ конкурсный проектъ 
зданія для германскаго рейхстага, за который получилъ вторую 
премію, не смотря на невполнѣ удачный планъ. Въ 187 в г. Скоттъ 
снова принималъ участіе во второмъ конкурсѣ на постройку гам¬ 
бургской ратуши, но на этотъ разъ пе имѣлъ прежняго успѣха. 

Неудачи сэра Джилъберта Скотта на послѣднихъ двухъ нѣмец¬ 
кихъ архитектурныхъ конкурсахъ нисколько не умаляютъ замѣча¬ 
тельныхъ художественныхъ его дарованій и объясняются своеобраз¬ 
нымъ складомъ вкуса англійской публики. Дѣло въ томъ, что ан¬ 
гличане требуютъ отъ произведеній зодчества, прежде всего, эффек¬ 
тнаго вида, мало заботясь о томъ, чтобы употребленные въ ком¬ 
поновкѣ пріемы находились въ логической связи съ назначеніемъ 
зданія, чтобы наружныя формы органически были развиты. Та¬ 
кое воззрѣніе на архитектуру расходится съ современнымъ взгля¬ 
домъ лучшихъ представителей зодчества на контипентѣ. Д. Скоттъ, 
платя дань слабости своихъ соотечественниковъ, далеко не оста¬ 
вался чуждымъ новѣйшимъ воззрѣніямъ на архитектуру, и его, от¬ 
личающіяся вообще строгостью пропорцій и красотой, произведенія 
стоятъ далеко выше твореній прочихъ англійскихъ архитекторовъ 
нашего времени. 
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Проектъ устройства въ С.-Петербургѣ скорбныхъ домовъ раз- 
работаиъ однимъ изъ гг. гласныхъ и будетъ, по словамъ -г Рус. Міра 1 » 
внесенъ вскорѣ на обсужденіе городской думы. Въ проектѣ ука¬ 
зываться на то, что трупы умершихъ, оставаясь по нѣскольку 
дней вь 1 1>< пыхъ домахъ бѣднѣйшаго класса столичнаго населенія, 
разлагаются весьма нерѣдко съ чрезвычайною быстротою, зара- | 
жало і ъ атмосферу жилища и становятся, какъ это подтверждаютъ 
наолюдешя врачей, причиною заболѣванія проживающихъ въ нихъ. 
Поэтому составитель проекта находитъ, что скорбные дома для 
помѣщенія труповъ умершихъ составляютъ пасущнѵю потребность, 
и чіо иниціатива ихъ устройства, на тѣхъ или другихъ основа¬ 
ніяхъ. должна принадлежать городскому общественному управленію. 

Па первое время подоопые дома могли бы быть открыты въ частяхъ 
города, заселенныхъ небогатыми классами населенія. Выносъ по¬ 
койниковъ изъ тѣсныхъ квартиръ въ скорбные дома долженъ быть 
обязательнымъ. 


По свѣдѣніямъ і Кіевлянина», верстахъ въ пяти отъ города 
Овруча, у деревни^]’одотомля, обпльпые іюньскіе дожди размыли 
слон земли на глубину до двухъ аршинъ и обнаружили доволыю 
явственные слѣды древней каменной постройки. Развалины про¬ 
стираются въ направленіи, размытомъ водою, до 20 саж.; въ дру- 
шхъ направленіяхъ онѣ скрыты подъ землею. По дну развалинъ 
протекаетъ довольно широкій ручеекъ. По обѣимъ сторонамъ ка¬ 
менныхъ развалинъ, въ глубинѣ русла ручья, на значительномъ 
протяженіи, замѣтны слѣды деревяппыхъ построекъ, но дерево 
сильно истлѣло. 


Изъ Либавы <Голосу, пишутъ, что тамъ недавно открылся 
асфальтовый заводъ Улиха; теперь же идетъ постройка четы¬ 
рехъ нлп пятиярусныхъ амбаровъ, для которыхъ корабли изъ-за- 
границы привозятъ немало строительныхъ матеріаловъ: кирпича, 
цемента, старыхъ рельсъ и пр. 

Храмъ надъ могилою Мерседесъ. Испанскій король рѣшилъ 
выстроить громадный соборъ надъ останками королевы Мерседесъ. 
( умма въ 1000000 реаловъ будетъ ежегодно вычитаться изъ до¬ 
ходовъ короля па постройку этого собора до тѣхъ поръ, пока онъ 
не оудетъ оконченъ. Герцогъ Монпансье и принцеса Астурійская 
обѣщали давать ежегодно по 200000 - реаловъ съ этой же цѣлью. 
Недавно герцогъ Монпасье привезъ съ собой въ Парижъ письмо 
короля къ королевѣ Изабеллѣ, въ которомъ онъ проситъ ее при¬ 
соединиться къ его проекту и посвятить этой цѣли брилліапты и 
драгоцѣнности, хранящіеся вь соборѣ Атохи, принадлежащіе ей 
и стоящіе 15.000,000 реаловъ, па что королева Изабелла изъявила 
согласіе. _ (.Ріцаго). 


ПРИКАЗЫ 

По министерству Императорскаго Двора. 

14-го сего августа. 

УВОЛЕНЪ, въ отпускъ, за границу, архитекторъ Высочайшаго двора п 
причисленный къ строительной конторѣ министерства іімператогскаго двора и 
кабинету Его Величества, дѣйствительный статскій совѣтникъ Бравура —на два 
мѣсяца. 

УВОЛЕНЪ отъ службы, согласно прошенію, по домашнимъ обстоятель¬ 
ствамъ: помощникъ архитектора вѣдомства гатчппскаго дворцоваго правленія, 
губернскій секретарь Амосовъ (18-го іюля 1878 года). 

По министерству внутреннихъ дѣлъ. 

25-го сего августа. 

НАЗНАЧЕНЫ: архитекторъ и инженеръ Цѣхавовскаго (Плоцкой губерніи) 
уѣзда, коллежскій ассессоръ Кржижановскій— младшимъ архитекторомъ строи¬ 
тельнаго отдѣленія лифляидскаго губернскаго управленія; гостыпскін уѣздный 
архитекторъ, коллежскій ассессоръ Залѣсскій — сверхштатнымъ техникомъ 
строительнаго отдѣленія варшавскаго губернскаго правленія (оба съ 10 гоавгуста). 

УМЕРШІЙ исключенъ гізъ сгіискооъ, читинскій городовой архитекторъ, кол¬ 
лежскій ассессоръ Бышевскій (съ 31-го марта 1878 года). 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

25-го августа 1878 г. 

1.—Надстройка третьяго, каменнаго, этажа на лицевомъ, угло¬ 
вомъ, 2-хъ этаж, домѣ, съ устройствомъ впутри лѣстницы и съ 
пристройкой къ нему отхожихъ мѣстъ. 

Кнб. ч., 2 уч., на углу Крапивнаго пер. и набер. р. Большой Невкп. 

Арх. Сюзоръ. 


2.—Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ. 

Выб. ч., Охт. уч., по Мироновой ул., А 08—09. 

Техникъ Поликарповъ. 

Проконопатка и обшнтіе стѣнъ деревяннаго,2-хъ эта®, дома, 
исправленіе крыши и устройство прачѳшни. 

Выб. ч., Охт. уч , по Мало-Охтенскому проси , А 698. 

Арх. Пнргокъ. 

4. —Постройка одноэтажныхъ, деревянныхъ службъ и смежно 
съ ними ледника. 

Рожд. ч., 3 уч, но набережной р. В. Невы, А 9. 

Арх. Радике. 

5. —Постройка деревянной, одноэтажной прачешіш. 

Выб. ч, Охт. уч., но Конторской ул., М 385. 

Арх. Самсонрвъ. 

0.—Перекрытіе крышъ желѣзомъ на деревянномъ, 2-хъ этаж¬ 
номъ домѣ и трехъ одноэтажныхъ надворныхъ флигеляхъ, съ испра¬ 
вленіемъ наружной ихъ обшивки и проконопаткою стѣнъ. 

Литейн. ч., 2 уч., но Ковенскому переулку. 

Арх. Садовниковъ. 

V.—Перекрытіе желѣзомъ крыши на деревянномъ,лицевомъ домѣ. 

Вас. ч., Суворовой, уч., по Опочнниноіі ул., А 13—11. 

Арх. Андрущенко. 

8.—Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго, лицевого дома. 

Ал.-Невск. ч., 2 уч , по вновь предполагаемой улицѣ. 

Техникъ Поликарповъ. 

п.—Постройка деревянныхъ конюшенъ и навѣса съ отхожимъ 
мѣстомъ н ироложеніе сточной подземной трубы съ устройствомъ 
форменнаго колодезя. 

Тождеств, ч., 1 уч., но Невскому проспекту, А 200. 

Арх. Карповъ. 

10. —Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ. 

Москов. ч., 2 уч., по Троицкому пер., .А 27. 

Арх. Ланге. 

11. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго дома, каменныхъ, 
одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ и устройство деревянной помой¬ 
ной ямы. 

Нарв. ч., 3 уч., по Нарвскому проспекту, А 6 и 7. 

Инж.-арх. Докушевскііі. 

12. —Постройка деревянныхъ, одноэтажныхъ конюшенъ и въ 
связи съ ними деревяннаго навѣса, устройство деревяннаго на¬ 
вознаго ящика и помойной ямы. 

Рожд. ч., 3 уч., по Конно-Гвард. улицѣ, А 05. 

Арх. Бобровъ. 

13. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго дома, таковыхъ жо 
надворныхъ службъ, обращеніе деревянныхъ, одноэтажныхъ, нежи¬ 
лыхъ службъ въ жилое помѣщеніе съ подведеніемъ йодъ него сплош¬ 
ного каменнаго фундамента; постройка каменнаго, одноэтажнаго 
ледника, обращеніе 1-го этажа камменнаго флигеля въ жилое по¬ 
мѣщеніе съ перебивкою дверныхъ и оконныхъ отверстіи, возведе¬ 
ніе къ пему таковой же, подъ одинъ общій карнизъ и крышу, при¬ 
стройки и устройство дерев, помойной ямы. 

ІТетерб. ч , 3 уч., по Болып. Посадской ул., А 20. 

Арх. Осиповъ. 

14. —Перекрытіе крыши на деревянномъ, 2-хъ этажномъ домѣ и 
проконопатка и обшнтіе стѣнъ его. 

Петерб. ч., 2 уч., по Ямбургской ул., .А 5. 

Арх. Лореицень. 

15. —Устройство каменной лѣстницы взамѣнъ деревянной въ 
каменномъ домѣ н надстройка части 2-го этажа того же дома; по¬ 
стройка деревяннаго, одноэтажнаго кегельбана и такового же, на 
столбахъ, навѣса. 

Ал.-Невск. ч., 2 уч., по Лиговкѣ, .А 30. 

Техникъ Поликарповъ. 

16. — Капитальное исправленіе существующаго деревяннаго 
одиоэтаж., съ мезониномъ, флигеля, таковой же одноэтажной ира- 
чешни и перекрытіе гщ 2-хъ флигелахъ тесовыхъ крышъ желѣзомъ. 

Ал.-Невск. ч., 2 уч., во Лиговкѣ, А 234. 

17. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго дома, на нежилыхъ 
подвалахъ, и каменныхъ же, одноэтажныхъ службъ. 

Рожд. ч., 1 уч., па углу Невскаго проев, и Перекупного пер., .А II. 

Арх. Соловьевъ. 
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18. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, лицевого дома и 
въ связи съ нимъ таковыхъ же, въ два яруса, дровянниковъ, пе¬ 
рекрытіе крыши желѣзомъ на деревяпномъ, одноэтажномъ домѣ, съ 
нроконопаткою стѣнъ и обшитіемъ вновь досками и устройство 
деревянной помойной ямы. 

Лд.-Невск. I уч., по Шлиссельбургскому проспекту, Лі Ш. 

19. —Обращеніе въ. жилое помѣщеніе сарая въ каменномъ, на 


дворномъ, 4-хъ этажном ъ флигелѣ, съ устройствомъ повой камен¬ 
ной стѣны въ 1-мъ эта жѣ и обращеніемъ воротнаго отверстія въ 
съ дверью. 

Литейи. ч., 2 уч., по Надежд. улицѣ, Лі 20. 

Арх. Прайсъ. 

Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Кнтнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д .Сытова, кв. № 18, 






ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные п техническія исчисленія. 

3 (50—30) 



ІЖГ 




Невскій проси., Л? 54. 

УСТРОЙСТВО 

газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 


кухонъ. 


5 (50-16) 


ЦЕМЕНТЪ 


англійскій. Портландъ 1-й сортъ, Робинсъ и комп., Три 

короны —Гиворсъ 

ПРЕДЛАГАЮТЪ СО СКЛАДА 


С.-Петербургъ, Гороховая, .А 20. 


35 (10—9) 


ПУСТО іЪЛЫИ КИРПИЧЪ. тланениыхъ и плотничныхъ дѣлъ иа- 

Для балконовъ, сводовъ и т. п., по 20 руб. К стеръ А. Вейнертъ, занимающійся здѣсь 
за ™сячг, продается на Глухо-Озерскомъ кпр. *% лѣе 48 лѣтъ ЖѲ лаетъ получить занятіе 
ппчномъ заводѣ. Александро-Невскоп части, 1-го __- „ _ 

уч на 4-й верстѣ Никол, жел. дороги. 44 (5—3) 110 постройкамъ, можетъ доставить аттестаты 

--———; и личныя рекомендаціи. Могилевская улица, 

д д; 1 квар. А- 9. 42 (0—1) 

і АЛЕБАСТРЪ I:- : - 

• жженый, сырой И сыромолотый, риж- | Мн2аилъ Михайловичъ 
скін и заграничный получать можно I ігттѵ > й тглт»™- 

НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ § МИ А АН ЛОБЪ, 

і к шіііршм 1 ЗТарІтнныіі ліасшеръ. 


1 Обводный каналъ, близъ Новаго моста, у Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Фоп- 
| А- 34. Бъ С .-Петербургѣ. | тана, Китнера и Шретера. 

33 (31-15) I 

^ . . ѵ Т ~ г . .. ■ - , . Предтеченская улица, д. ІЧ: 31. 00 (14) 


Гг. аршвирві н домовладѣльцевъ, 

желающихъ имѣть солидную елесарпую ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

Л. II. ФОССА. 

По Болыи. Царскосельскому пр., д. А» 04, 
кв. Аі 35, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель- 
постію въ отдѣлкѣ. 11 (20—12) 



УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 


1-й зз с юз: ей преміи 

(10РШНДСІ РЕНТЪ 

ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сраппптельпое испытаніе, произведенное кох- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго, надъ нормандскими 
цементами заводовъ: «Тннгей Сынъ», «Робинсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и «ІІортъ-Купда>, по¬ 
казало превосходство цемевта Портъ-Кунда надъ 
поименованными выше цементами, ибо онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву- 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ п рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, 

5) самымъ густымъ еппеватымъоттѣпкомъ цвѣта, 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУНО-ГО ФМ АРКЪ. 

Коптора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. О., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38—18) 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вонееезнскій просп. д., А; 53. 







ЗЯе 37. 


ЗОДЧІЙ 


1878 г. 


ВОСКРЕСНОЕ ИТСРГЕНБ^ИВЛИПЛЕЗШЕ 

С.-Петербургъ, 10-го Сентября. 


Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. X 18, кв. .V 21 



1 ОДЕРЖАНІЕ: О выходѣ и Сборника земскихъ дорожныхъ построекъ)),— Засореніе городскихъ водостоковъ. — Оболочка Дегремона для паропроводов!.. — Устрой 
ство отхожихъ мѣстъ. — Археологическія открытія. — Памятникъ Минину. — Нементовыіі заводъ. — Привилегіи. — Объявленія. 


Въ 1877 году вышелъ въ свѣтъ первый выпускъ 
«Сборника земскихъ дорожныхъ построекъ», сочиненія 
инженера Казнакова, заключающій въ себѣ описанія и 
чертежи «устройства п содержанія грунтовыхъ дорогъ». ( 

Выпускъ этотъ былъ разсмотрѣнъ въ Император¬ 
скомъ Русскомъ Техническомъ Обществѣ и Техническо- 
Строительномъ Комитетѣ Министерства Внутреннихъ 
Дѣлъ и признанъ былъ достаточно удовлетворитель- 1 
нымъ руководствомъ, при рѣшеніи вопросовъ о дорож¬ 
ныхъ постройкахъ, для тѣхъ Земскихъ Учрежденій, въ 
распоряженіи которыхъ не имѣется техниковъ - спеціа¬ 
листовъ. 46 (д—1) 

Засореніе городскихъ водостоковъ въ С.-Петербургѣ пред¬ 
ставляетъ явленіе до того обычное, съ нимъ такъ всѣ успѣли 
сжиться, что тощ, ко въ рѣдкихъ случаяхъ призадумываются надъ 
этимъ, въ сущности весьма важнымъ, фактомъ, да и то бываетъ 
это въ случаяхъ исключительныхъ, когда массы грязи, накопляясь 
исподоволь въ сточныхъ колодцахъ, успѣютъ окончательно заку¬ 
порить прилегающія къ нимъ трубы, такъ что дождевая или талая 
вода, не находя себѣ стока, безпрепятственно разливается но ули¬ 
цамъ и площадямъ, затапливаетъ подвальные этажи. Тогда только 
мы начинаемъ призадумываться, какъ бы поскорѣе избавиться отъ 
импровизированныхъ озеръ, причемъ прибѣгаемъ къ простѣйшимъ 
способамъ отвода воды: изъ подваловъ воду вычерпываемъ ведрами, 
а уличные разливы уничтожаемъ при пособіи дворника, вооружен¬ 
наго метлою. Нечего сказать, способы вполнѣ примитивные, которые 
давво бы пора замѣнить чѣмъ нйбудь другимъ, болѣе дѣйствитель¬ 
нымъ; слѣдовало бы позаботиться не о томъ, какъ прогоняй, скопив¬ 
шуюся наулицѣ воду, но прежде всего о томъ, какимъ путемъ воспре¬ 
пятствовать самому накопленію воды. Еели-бы намъ удалось разрѣ¬ 
шить послѣдній вопросъ удовлетворительно, — очевидно; о первомъ 
не пришлось бы и заботиться. 

Засореніе сточныхъ городскихъ трубъ и колодцевъ составляетъ 
само по хебѣ явленіе не только непріятное, но полагаемъ, въ 
высокой-Степени вредное для здоровья городскихъ жителей. Ясно, 
что закупориваніе отверстій водостоковъ происходитъ не вдругъ, а 
ностепешю, изо-дня въ день, и слѣдовательно, осадки твердыхъ 
нечистотъ, отлагаясь въ глубинѣ почвы, тогою также непрерывно 
въ теплое время разлагаются, и продукты гніенія заражаютъ почву 
и городской воздухъ, съ которымъ вмѣстѣ проникаютъ въ наши 
легкія. Но пускаясь въ дальнѣйшія соображенія о вредѣ такого 
хроническаго зараженія и безъ того недоброкачественнаго воздуха 
нашей столицы, легко убѣдиться, что вопросъ о мѣрахъ противъ 
засоренія трубъ стоитъ того, чтобы надъ нимъ призадуматься, въ 
ішдахъ общественнаго здоровья городскихъ жителей. Не менѣе 
очевидно, что мѣры, направленныя противъ этого зла, должны со¬ 
стоять не въ томъ, чтобы по возможности быстрѣе удалять мет¬ 
лами съ улицъ воду, не находящую себѣ стока, а въ заботѣ 


воспрепятствовать образованію твердыхъ гніющихъ отложеній въ 
трубахъ. 

Городская управа обратила на это обстоятельство свое внима¬ 
ніе, за что, безъ сомнѣнія, заслуживаетъ полную признательность 
городскихъ обывателей, далеко не избалованныхъ заботами объ 
ихъ здоровомъ существованіи. Уто было еще весною, въ началѣ мая. 
Въ общее собраніе гг. гласныхъ былъ внесенъ докладъ но этому 
поводу съ указаніемъ мѣръ, имѣющихъ предотвратить засореніе 
водостоковъ и, слѣдовательно', къ оздоровленію города. Съ тѣхъ 
поръ прошло 4 мѣсяца, а мы еще но слышали, на чемъ остано¬ 
вилась дума, порѣшийшая за это время не мало, между прочимъ, 
мелкихъ вопросовъ, не стоящихъ Почти вниманія сравнительно съ 
вопросомъ такой важности, какъ вопросъ о засореніи водостоковъ. 

Мѣры, предложенныя управою, заключаются единственно въ 
изданіи обязательныхъ правилъ о томъ, чтобы соръ и грязь двор¬ 
ники сметали на улицахъ непременно вверхъ отъ колодцевъ, со¬ 
бирали въ кучи пе ближе 9 шаговъ разстоянія отъ колодцевъ, на 
откосахъ мостовой, и немедленно распоряжались о вывозѣ за го¬ 
родъ на мѣста свала. Познакомившись съ сущностью предложен¬ 
ныхъ мѣръ, приходится сознаться, что онѣ далеко не разрѣшаютъ 
вопроса) и по замыслу едвали ушли дальше той же всемогущей 
метлы дворника. 

Не оспаривая хорошей стороны такого мѣропріятій, имѣющаго 
въ виду устранить одну изъ причинѣ засоренія трубъ, нельзя въ 
то же время не признать, что этимъ путемъ еще не достигается 
цѣль. Какъ бы тщательно ни соблюдались проектированныя пра¬ 
вила,—засореніе трубъ все таки будетъ происходить ностоянпо, и 
причиной тому будетъ болѣе могучій дѣятель, чѣмъ неразуміе двор¬ 
ника, — потоки дождевой и талой воды, уносящей нечистоты съ 
мостовой, въ совокупности, въ громадныхъ количествахъ. Нужны, 
стало быть, мѣры болѣе радикальныя, такія мѣры, чтобы отложе¬ 
ніе нечистотъ не могло происходить въ колодцахъ независимо отъ 
способа еметапія уличной грязи. 

Слѣдуетъ подумать о томъ, какимъ образомъ поставить пре¬ 
граду скопленію нечистотъ въ колодцахъ и какъ избавиться отъ 
продолжительнаго ихъ залеживанія при условіяхъ, способствую¬ 
щихъ разложенію. На эти вопросы можетъ дать отвѣтъ только 
наука. При современномъ высокомъ развитіи техники, устройство 
нт. сточныхъ колодцахъ приспособленій, могущихъ задерживает, 
твердыя, перастворлмыя части, которыя затѣмъ можно бы было уда¬ 
лять,—далеко не мечта. Такого устройства колодцы устранили бы 
засореніе трубъ и. что важнѣе всего.—образованіе гніющихъ осад¬ 
ковъ, выдѣляющихъ вредные, заражающіе воздухъ, газы. 


Оболочка Дегремона дли паропроводовъ. 

Существуетъ множество способовъ предохранять паропроводныя 
трубы отъ охлажденія съ наружной поверхности, съ цѣлью устра¬ 
нить сгущеніе проходящихъ но нимъ паровъ, но всѣ употребляе¬ 
мыя для зтото средства имѣютъ, каждое, своего рода неудобства, 
какъ наир, дороговизну матеріала, недостаточную прочность, труд¬ 
ность производства работы и т. н. Въ настоящее время фран¬ 
цузскимъ механикомъ, г. Дегремопомъ. придуманъ новый способъ 
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для изолированія паропроводныхъ трубъ, и состоитъ въ оберты¬ 
ваніи послѣднихъ холстомъ съ наклеенными на немъ, въ нѣкото¬ 
ромъ другъ отъ друга разстояніи, пластинками изъ дерева; каждая 
такая пластинка имѣетъ видъ дугообразный и плотно обхваты¬ 
ваетъ стѣнку трубы при обматываніи ея изолирующей оболочкой. 
Если бы дерево и обуглилось отъ соприкосновенія съ слишкомъ 
сильно нагрѣтыми трубами, то оболочка все яге при этомъ не по¬ 
теряетъ своего назначенія, такъ какъ уголь прѳдсіавляетъ весьма 
дурной проводникъ тепла. Впрочемъ, этотъ недостатокъ можетъ 
быть устраненъ ввинчиваніемъ на внутренней поверхности ила- 
стипоад.4птііовъ, которые будутъ препятствовать непосредствен- 
н<шу7оіф'%#$ ІІОвенію дерева съ накаленными стѣнками трубъ. 

• #го имѣетъ тѣмъ большее практическое значеніе, что 
гремона стоитъ весьма дешево, около 0 франковъ за 

1 кв.^ 


Устройство отхожихъ мѣстъ. 

Въ .У 3 Инженернаго Журнала помѣщены практическія за¬ 
мѣчанія относительно устройства отхожихъ мѣстъ. По мнѣнію 
г. II—ва, автора этихъ замѣчаній, нераціональное устройство от¬ 
хожихъ мѣстъ должно считать одною изъ главныхъ причинъ, вы¬ 
зывающихъ неопрятность. Нѣкоторые по незнанію, другіе же просто 
по неопытности, пе придавая этому должнаго значенія, напрасно 
стараются сохранять въ этихъ мѣстахъ чистоту, при помощи раз¬ 
ныхъ стѣснительныхъ правилъ. 

Необходимо устраивать отхожія мѣста такимъ образомъ, чтобы 
возможно было содержать ихъ въ чистотѣ, не прибѣгая къ стѣс¬ 
нительнымъ правиламъ. А для этого отхожія мѣста должны удо¬ 
влетворять слѣдущимъ условіямъ: 

1) Чтобы при помощи самыхъ простыхъ средствъ можно было 
вентилировать помѣщенія дляАюдей, не вызывая тяги изъ выгреба 
и трубъ, отводящихъ нечистоты. 

2) Сидѣнья должны быть принаровлены къ привычкамъ посѣ¬ 
тителей; и 

31 Чтобы конструкція выгребныхъ ямъ допускала скорую и 
удобную очистку ихъ отъ нечистотъ, безъ норчи окружающаго 
воздуха. 

Зловоніе, происходящее отъ стульчаковъ, «исуаровъ и отвод¬ 
ныхъ трубъ, прямо зависитъ отъ постояннаго обливанія этихъ ча¬ 
стей нечистотами, причемъ въ зависимости отъ матеріаловъ, изъ 
которыхъ эти части устроены, происходитъ еще и всасываніе ими 
жидкостей. Ботъ почему на выборъ матеріаловъ и предохраненіе 
ихъ отъ пропитыванія нечистотами, а вмѣстѣ съ тѣма и гніенія, 
должно быть обращено особое вниманіе. Степень зловонія, отдѣ¬ 
ляемаго стульчаками, ииссаурами, трубами и т. п, почти прямо 
пропорціональна величинѣ поверхностей, обливаемыхъ нечистотами, 
обилію ихъ. а также и обвѣтриванію. Уменьшая поверхности и 
уничтоживъ тягу изъ стульчаковъ, при помощи напр. герметиче¬ 
скихъ затворовъ, можно въ значительной степени ослабить отдѣ¬ 
леніе зловонныхъ газовъ. 

Для вентиляціи отхожихъ мѣстъ многими рекомендуется си¬ 
стема вентиляціи ихъ черезъ выгребъ; иные же совѣтуютъ вен¬ 
тилировать даже и самый выгребъ. Нельзя сказать, чтобы пер¬ 
вая система вентиляціи была вполнѣ удовлетворительна, такъ какъ, 
въ большей части случаевъ, при пей возможна обратная тяга воз¬ 
духа изъ выгребовъ въ отхожія мѣста. 

Вентиляція же выгреба положительно безполезна. 

Если отхожія мѣста будутъ содержаться чисто, тяги изъ вы¬ 
греба не будетъ, то чистый воздухъ въ нихъ легко можетъ под¬ 
держиваться самыми простыми средствами, при помощи каминовъ 
и форточекъ. Ради этого полезно устраивать два ряда форточекъ, 
однѣ—близъ пола, а другія—близъ потолка. Эти форточки могутъ 
быть устраиваемы въ стѣнахъ независимо отъ оконъ. 

Относительно конструкціи стульчаковъ, прежде всего необхо- 
оимо имѣть въ виду, для кого они устраиваются. Для людей, при¬ 
выкшихъ къ комфорту, они могутъ имѣть видъ ящиковъ съ от¬ 
кидными крышами, вращающимися на шарнирахъ, или же видъ 
ведеръ съ крышками и кожанными подушками. Въ отдѣленіяхъ 
же для солдатъ и вообще рабочаго класса, они могутъ состоять 
изъ площадокъ, поднятыхъ надъ уровнемъ пола вершка на 3 1 /г, съ 
круглыми, четыреугольными или овальными большими отверстіями, 
отодвинутыми отъ края площадки вершковъ на с». Каждое мѣсто 
должно быть отдѣлено отъ сосѣднихъ перегородками, по крайней 


мѣрѣ въ полъ роста человѣка. Края очковъ въ стульчакахъ, обык¬ 
новенно служащіе въ то же время началомъ трубъ, отводящихъ нечи¬ 
стоты въ выгребъ, возвышаются надъ уровпемъ площадки вершка 
па 1 ‘/ 2 . и въ обыкновенное время отверстія должны быть плотяо за¬ 
крыты крышками. Вообще все устройство ихъ должно быть та¬ 
кимъ образомъ соображено, чтобы человѣкъ, вошедшій на площад¬ 
ку для отправленія своихъ нуждъ, развѣ только нарочно могъ бы 
загрязнить сидѣнье. Конечно, при этомъ можетъ быть приспособ¬ 
ленъ особый механизмъ, при помощи котораго крышка отъ отвер¬ 
стія должна откидываться сама, въ то время, когда человѣкъ вхо¬ 
дитъ на площадку, и сама собою закрываться при его уходѣ; но 
при надлежащемъ надзорѣ, въ подобномъ механизмѣ не будетъ 
предстоятъ надобности. 

Трубы, отводящія нечистоты въ выгребъ, должны быть сдѣла¬ 
ны изъ матеріала, хорошо сопротивляющагося дѣйствію ихъ и 
всасыванію. За неимѣніемъ же такового, или просто для дешевиз¬ 
ны, для этого можетъ быть употреблено и дерево; но при этомъ 
все-такн должны быть приняты мѣры для сохраненія его, покры¬ 
вая его свинцомъ, цинкомъ, смолой и асфальтомъ и т. и. Сообщая 
выгребную яму съ комнатой, трубы эти служатъ постояннымъ ис¬ 
точникомъ испорченнаго воздуха. Для устраненія этого, полезно 
устраивать герметическое разобщеніе между выгребомъ и сидѣні¬ 
емъ. Это разобщеніе нужно дѣлать но возможности ;выше, чтобы 
часть отводимыхъ трубъ, примыкающая къ стульчакамъ, была 
меньше. Оно можетъ быть сдѣлано но образцу ватерклозетовъ. 

Въ гигіеническомъ отношеніи выгодно употреблять малыя пне- 
суарння раковины, снабженныя крышками и отводными трубами 
съ герметическимъ сифоннымъ запоромъ, расположеннымъ около 
раковины. Въ большихъ отхожихъ мѣстахъ число раковинъ долж¬ 
но быть приблизительно равно числу отверстій въ стульчакахъ. 
Впрочемъ, при устройствѣ отхожихъ мѣстъ около казематовъ йодъ 
валгангомъ и вообще въ мѣстахъ болѣе или менѣе уединенныхъ, 
лучше всого писсуары помѣщать на открытомъ воздухѣ, подъ лег¬ 
кимъ навѣсомъ, несли можно, то закрывъ ихъ деревьями и кустами. 

Что касается до выгребной ямы, то, конечно, нри устройствѣ, 
ея прежде всего нужно сообразоваться съ принятою системой ея 
очистки и со средствами. Вмѣсто ея могутъ быть устроены и вы¬ 
движные ящики, иди же просто подставлены бочки, которыя послѣ 
наполненія ихъ нечистотами должны быть опоражниваемы, а вмѣ¬ 
сто ихъ на это время подставляемы другія. Наиболѣе подходящій 
способъ очистки выгребныхъ ямъ, по мнѣнію г. И— ва, долженъ 
состоять въ выкачиваніи нечистотъ насосами прямо въ подвезенныя 
бочки, снабженныя герметическими кранами (*). Онъ требуетъ, 
чтобы выгребныя ямы были устроепы прочно, чтобы густыя нечи¬ 
стоты были перемѣшаны съ жидкими, что необходимо для успѣ¬ 
шнаго ихъ выкачиванія, и наконецъ, чтобы выгребъ былъ снаб¬ 
женъ только однимъ отверстіемъ, которое должно быть закрываемо 
герметическими дверцами. Размѣры его опредѣляются тѣмъ, чтобы 
въ случаѣ надобности для очистки выгреба въ отверстіе могъ про¬ 
лѣзть человѣкъ. Въ герметическихъ дверцахъ въ срединѣ оста¬ 
вляются круглыя отверстія (въ обыкновенное время также закры¬ 
ваемыя дверцами) для просовыванія рукава насоса. Для того, чтобы 
при выкачивапіи нечиетотъ не было поддуванія, по его мнѣнію, 
было бы полезно устраивать выгребъ такнмъ образомъ, чтобы на¬ 
ружное выгребное отверстіе служило наружнымъ отверстіемъ трубы, 
опущенной въ выгребъ и не доходящей до дна ямы вершкомъ на 0. 
Дно ямы противъ трубы должно быть опущено. Такъ какъ уро¬ 
вень нечистотъ въ этой трубѣ будетъ тотъ же, какъ и въ выгребѣ, 
то, слѣдовательно, при употребленіи ея. поддуванія быть не можетъ. 
Но такъ какъ, по мѣрѣ выкачиванія нечистотъ, воздухъ въ вы¬ 
гребѣ будетъ разрѣжаться, то слѣдовательно: или въ дверцѣ, 
закрывающей отверстіе выгреба, или же въ другомъ какомъ ни- 
будь мѣстѣ, но желанію строителя, должно быть оставлено отвер¬ 
стіе для впуска воздуха. 

При устройствѣ временныхъ отхожихъ мѣстъ, выгребныя ямы 
могутъ быть просто вырываемы въ грунтѣ, а стѣны ихъ, для проч¬ 
ности, поддерживаются досками и распорками. Въ случаѣ песча¬ 
наго грунта, накопленіе нечистотъ въ такихъ ямахъ будетъ идти 
очень медленно, вслѣдствіе всасыванія грунтомъ всѣхъ жидкостей. 

При подобныхъ незначительныхъ ямахъ распространяемое отъ 
нихъ зловоніе невелико, что происходитъ, во 1-хъ. оттого, что 


(*) Способъ Бергера получилъ большое примѣненіе въ Варшавѣ и вообще во 
всѣхъ крѣпостяхъ Варшавскаго округа. 
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густыя нечистоты не будутъ разжижены, а извѣстно, что онѣ под¬ 
вергаются тѣмъ большему броженію, чѣмъ болѣе въ ннхъ будетъ 
находиться жидкихъ нечистотъ, и во 2-хъ, такія ямы, плотно за¬ 
крытыя сверху досками, а затѣмъ землей, въ которыхъ будутъ 
находиться только отверстія для отводныхъ трубъ, будутъ совер¬ 
шенно удовлетворять правилу, чтобы не было поддуванія изъ вы¬ 
греба. Подобныя ямы, по наполненіи ихъ нечистотами, засыпаются 
землей и отхожія мѣста переносятся. 

Относительно величины отхожихъ мѣстъ молено сказать, что съ 
гигіенической точки зрѣнія нужно стараться избѣгать устройства 
центральныхъ отхожихъ мѣстъ, на большое число людей,' въ осо¬ 
бенности вблизи жилыхъ помѣщеній и въ мѣстахъ, закрытыхъ отъ 
дѣйствія вѣтровъ. Небольшія отхожія мѣста, раціонально устроен¬ 
ныя, всегда будутъ болѣе отвѣчать требованіямъ гигіены. 


Археологическія открытія. 

о недавнихъ находкахъ на Увекѣ, «Сарат. Справ. Лист.» сооб¬ 
щаетъ слѣдующія свѣдѣнія: около 100 сал;. отъ берега Волги и 
250 сал;. отъ деревни Береговой Увекъ рыли и роютъ еще камни 
для мостовой улицъ г. Саратова. Въ первыхъ числахъ августа ны¬ 
нѣшняго года, одинъ изъ рабочихъ, отставной солдатъ, наткнулся 
ломомъ на стѣну изъ такъ называемаго камня известпяка, который 
обыкновенно употребляется для тротуаровъ, амвоновъ и пола 
церквей. Вверху стѣны находился карнизъ, высѣченный въ кам¬ 
няхъ верхпяго ряда. Продолжая рыть, напали на другую такую 
стѣну, но на подовипу короче первой, и которая образовала съ 
ней прямой уголъ, въ верху и въ низу котораго находились укра¬ 
шенія въ видѣ бараньей головы еъ рогами. Какъ вторая стѣна, 
такъ и украшенія были сдѣланы изъ того же самаго бѣлаго камня, 
какъ и первая. Кромѣ того, многіе камни въ стѣнѣ были укра¬ 
шены различными узорами, какъ-то: звѣздочками и ромбами. Надъ 
зтими двумя стѣнами былъ круглый кирпичный сводъ въ 3 ряда. 
Подъ словомъ кирпичъ нельзя подразумѣвать такой кирпичъ, изъ 
котораго построены наши дома; нѣтъ, этотъ кирпичъ квадратпый 
и имѣетъ не болѣе какъ ’/з вершка толщины. Подлѣ второй стѣны 
стоялъ глиняный кувшинъ съ желѣзной крышкой. Кувшинъ этотъ 
былъ изъ простой краевой глины, но хорошо обожженной. Отрывая, 
работникъ нечаянно разбилъ его ломомъ, но все-такн могъ замѣ¬ 
тить его форму. Но его разсказамъ, кувшинъ былъ совершенно 
пахожъ на тѣ глиняные красные умывальники, которые продаются 
въ Саратовѣ на Пѣшемъ базарѣ, только имѣлъ не одну большую, 
а двѣ маленькихъ ручки. Такъ какъ найденый склепъ—вещь до¬ 
вольно важная, то елѣдовало-бы археологамъ позаботиться о даль¬ 
нѣйшихъ раскопкахъ, потому что замѣтно, что камни, вы¬ 
рытые въ окружности склепа, не самородки, а составляютъ фун¬ 
даментъ какого-то большого здапія. Вообще вся мѣстность вокругъ 
Увека усѣяна называемыми въ простонародья Мамаевыми череп¬ 


ками, и на разстояніи 2'п верстъ въ окружности находятъ татар¬ 
скія монеты; самое-жѳ сельцо расположено на холмахъ, гдѣ нахо¬ 
дился нѣкогда татарскій городъ Увекъ. 

/ Памятникъ Минину въ Н.-Новгородѣ. 

/ Въ 1809 году, нижегородскую ярмарку удостоилъ своимъ по- 
К сѣщеніемъ Государь Наслѣдникъ. Осматривая мѣстный соборъ н 
остановившись предъ гробницею Минина, его высочество замѣтилъ, 
что гробница эта елшкомъ скромна для Великаго нижегородца и 
что память о немъ могла бы быть почтена болѣе цѣннымъ памят¬ 
никомъ. Нижегородское купечество приняло къ сердцу замѣчаніе 
его высочества, и новый памятникъ Минину былъ вскорѣ зака¬ 
занъ академику Далю и архитектору Килевѳйпу; но проекту, одо¬ 
бренному его высочествомъ и утвержденному Государемъ Импера¬ 
торомъ. 16-го августа нынѣшняго года, предсѣдатель нижегород¬ 
скаго ярмарочнаго комитета, Мошнинъ, доложилъ .собранію мѣст¬ 
наго купечества о томъ, что сооруженіе сказаннаго памятника 
приведено къ концу и что скрытіе его ничѣмъ болѣе не задер¬ 
живается. На основаніи этого доклада, собраніе купечества по¬ 
становило: 

Открытіе памятника назначить на 24-е августа, въ воспоми¬ 
наніе того, что въ зтотъ день, въ 1612 году, Мининъ съ тремя 
сотнями нижегородцевъ, ударивъ въ тылъ войскъ Ходкѣвича, про¬ 
бившагося черезъ Замоскворѣчье и достигшаго уже Пятницкой 
улицы, чтобъ, доставить осажденнымъ въ Кремлѣ полякамъ при¬ 
везенные имъ запасы, заставилъ Ходкѣвича отступить кт. Воробье¬ 
вымъ горамъ, а потомъ и вовсе уйти изъ-подъ Москвы, и тѣмъ 
положилъ основаніе къ освобожденію какъ Москвы, такъ и всего 
россійскаго государства отъ польскихъ шаекъ. (Голосъ). 

Въ окрестностяхъ Шуи найдены были богатыя известковыя 
залежи, чрезвычайно удобныя для приготовленія цементовъ, вслѣд¬ 
ствіе чего г. Поповъ въ окрестностяхъ Шуи основалъ цементо- 
вілй заводъ. Судя по образцамъ цементовъ, приготовляемыхъ на 
его заводѣ, какъ сказано въ отчетѣ иваново-вознѳсенскаго отдѣле¬ 
нія Императорскаго русскаго техническаго общества за 1877 годъ, 
они не уступаютъ по качеству портландскому и рижскому. Г. По¬ 
новъ обѣщался сообщить отдѣленію о результатахъ своихъ трудовъ 
по приготовленію цементовъ, съ доставленіемъ образцовъ ихъ. 

ПРИВИЛЕГІИ. 

Даны привилегіи: десятилѣтнія, иностранцамъ Франсуа Дюрану 
н Эрнесту Людовику Маре, па машину для приготовленія кирпи¬ 
чей, плитокъ, и т. п., а также Ивану Менару, на способъ обдѣлки 
оконъ и дверей, для предохраненія жилыхъ помѣщеній отъ холода. 

Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


V 


ЦЕМЕНТЪ 

англійскій. Порт ландъ 1-й сортъ, Робинсъ и комп., Три 

короны — Гивореъ 

ПРЕДЛАГАЮТЪ СО СКЛАДА 



С.-Петербургъ, Гороховая. А» 20. 

35 (10—10) 


ѵа^ѵэ^-.ѵ*йс-*ѵа^-'Ѵзі-'ѴтЛ-ѵэЛ-ѵэГ, *■' 

! ЛѢПНАЯ МАСТЕРСКАЯ і 

I К. ЛЫЛЕВА. і 

I Орнаментальныя и Скульптурныя Украшенія $, 
у всѣхъ стилен: изъ гипса, картонъ-иьера н це- г 
у мента, сь пересылкой и установкой на мѣсто у 
^ ■ во всей Россіи, по умѣреннымъ цѣнамъ. 
г С.-Петербургъ. Набережная Обводнаго ка- > 
*’ нала, противъ Варшавскаго вокзала, д. А» 117. ’’ 
І 45 (3-1) і 


ПУСТОШЫЙ КИРПИЧЪ. 

Для балконовъ, сводовъ и т. и., во 20 руб. 
за тысячу, продастся на Глухо-Озерскомъ кир¬ 
пичномъ заводѣ. Александро-Невской части. 1-го 
уч.. па 4-й верстѣ Никол, жел. дороги. 41 (5—4) 




Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій просп. д., Л> 53. 


АЛЕБАСТРЪ 

жженый, сырой п сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 

.:::ши 

Обводный каналъ, близъ Новаго моста, 
Л* 34. Въ С .-Петербургѣ. 

33 (31-17) 


И. 1 гниль 

Невскій просп., М 54. 


|Ш| 

всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ, всякаго рода, пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (25-18) 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУНЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. №18, 

ймміш тш ж старые тжт, 

ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные п техническія исчисленія. 

3 (50—32) 


1-й з ы с іи ей птзеыіи 

шлрй РЕНТЪ 

ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведенное кои- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго, надъ портландскияи 
цементами заводовъ: «Тингей Сынъ», «Робинсъ», 
»Вайть», «К. X. Шмидтъ» и «Портъ-Кунда», по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Кунда надъ 
поименованными выше цементами, ибо онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву - 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ п рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, 

5) самымъ густымъ спневатымъоттѣпкомъ цвѣта, 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіп выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей 


ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 


БРУНО-ГО ФМ АРКЪ. 

Контора: по Адяиралт. площ., д. Гамбса. 
Складъ: В. О.. Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38-20) 

Гг. архитекторовъ і рлвщшщ 

желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 


.1 И. ФОССА. 


По Болып. Царскосельскому пр., д. Л» 64, 
кв. № 35, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—13) 


ВЫБОРГС к °Й Ч„ 1-го УЧ., по НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ НЕВЫ, Д. № И 
АДР. ТЕЛКГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, ВЪ ПЕТЕРБУРГѢ. 


УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСК0Й 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 


Колонны. 

■Желѣзныя і 
балки. 

Своды, по¬ 
толки, двери 
изъ гоффри- 
рованпаго 
желѣза. 

Желѣзные 
котлы, баки. 

Гидравличе¬ 
скія подъем- 
пыл машины. 

Подъемные 

крапы. 

Стрѣлки 

и 

водоснабже¬ 
ніе желѣзшь 
дорожпыхъ 
станцій. 


Водяное 
отопленіе. 

Вентиляція 
съ искус¬ 
ственнымъ 
увлажнені¬ 
емъ воздуха. 

Газовые за 
водр камен¬ 
но-угольнаго 
а нефтяпаго 
газа. 

Газгольдеры. 

Чугунныя 
отливки. 
Бронзовыя 
отливки. 

Проволока. 


Проволоч¬ 
ные капаты. 


Желѣзные 

мосты. 


Стропила. 









38. 


1878 г. 


ЗОДЧІЙ 

ВОСКРЕСНОЕ ІГРИБАБЕЕШЕ. 

С. -Петербургъ, ІІ-го Сентября. 

Цѣна эа годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 11 , Офицерская, д. Д& 1?, кв. .V 21. 


1 ОДЬІ’НІАНІЕ: Древн^рудсвая строительная терминологія и самобытность. - Предполагаемое псиытаніе въ I'. Кронштадтъ элёктріічёскаіо освЪщешя но способу 
і’. Дблрчкрва. — Закладка храма въ г. Моздокѣ. — Сооруженіе двухъ новыхъ каналовъ. — Объ уступкѣ особому русскому товариществу права п’а эксплоатацію ігь 
Россіи электрической спТ.пп, изобрѣтенной г. Яблочііовымъ. — Новый мостъ на Темзѣ.—Г 


-Приказы.—Постройки, разрѣшенныя Гиб. городской управою. — Объявленія: 


Древне-русская строительная терминологія и самобытности. 

-V набъ давно уже толкуютъ о русскомъ стилѣ, хотя въ при¬ 
мѣченныхъ формахъ орнаментаціи московскихъ зданій,—что вели¬ 
чаютъ напіимъ стилемъ,—можно усмотрѣть произвольный выборъ 
деталей съ памятниковъ строительныхъ, созданныхъ въ разныхъ 
странахъ западной Европы и даже въ разное время. Стиль строи¬ 
тельныя долженъ имѣть что-либо основное, неотмѣнно встрѣчаю¬ 
щееся всюду, составляя мѣстную характерность построекъ и пхъ 
замѣтное отличіе, впѣ произвола строителя, подчиняющаго свои 
идеи принятымъ вообще условіямъ. 

Такъ опредѣляя строительный стиль, придется, разумѣется, 
искать и для русскихъ строительныхъ памятниковъ иныхъ основ¬ 
ныхъ положеній, по которымъ опредѣлилась-бы ихъ характер¬ 
ность, а не просто оригинальность 1 , могущая оказаться, чего доб¬ 
раго, н просто непониманіемъ значенія архитектурныхъ частей, 
размѣщенныхъ не такъ, какъ слѣдуетъ. На первый взглядъ распо¬ 
ложеніе частей на выворотъ, поражая глазъ, привыкшій къ гар¬ 
моніи линій, способно возбудить идею объ оригинальности; но по 
выясненіи причины ошибочности расположенія, сознавшій ео отсту¬ 
пится отъ поспѣшнаго рѣшенія. II подобное положеніе не невоз¬ 
можно для изслѣдователя русскихъ строительныхъ каменныхъ па¬ 
мятниковъ XVIГ вѣка, очень нарядныхъ и игривыхъ по формамъ, 
сложившимся однако изъ подбора частей, значеніе которыхъ 
ш' всегда понималъ, соединявшій ихъ въ одно цѣлое; русскій камен¬ 
ныхъ дѣлъ староста. 

Мы могдп-бы привести не одинъ примѣръ, для доказательства выс¬ 
казаннаго нами положенія, но не имѣемъ здѣсь въ виду заводить споръ 
о такъ называемомъ русскомъ стилѣ, находя его покуда несвоевре¬ 
меннымъ. До тѣхъ поръ, пока не наберется у насъ достаточнаго 
числа разборовъ строительныхъ памятниковъ, которые сравнивая 
между собою, мы могли-бы вывести изъ нихъ условія общаго сродства 
формъ и отличить случайныя или второстепенныя различія, намъ 
тру ню, если совсѣмъ не невозможно, вывести основныя положенія 
характерныхъ отличій русскаго стиля, вытекающихъ изъ нашихъ 
климатическихъ, географическихъ и бытовыхъ условій. А безъ этого 
не составится никакъ канонъ сгпиля,\\ мысль наша будетъ, по лич¬ 
ному вкусу изслѣдователя,' считать въ сооруженіяхъ существеннымъ 
н важнымъ вовсе но то, что должно имъ быть подлинно. 

Чтобы подойти ближе къ подобной задачѣ, мы должны хорошо 
узнать, стало быть, все касающееся до строительной техники пред¬ 
ковъ, а подобное знаніе можетъ быть пріобрѣтено и узнаніемъ, 
между прочимъ, строительной русской терминологіи хотя москов¬ 
скаго періода. 

Намъ представляется и зато Даже время болѣе характерною 
техника, стройки изъ дерева, въ старинной Гуси, чуть не сплошь 
покрытой лѣсомъ. Дѳрено въ рукахъ русскихъ плотниковъ, понятно, 
было наиболѣе подручнымъ матеріаломъ, съ которымъ умѣнье обра¬ 
щаться на Гуси оказывалось съ доисторическихъ временъ. V пер¬ 
выя страницы нашей исторіи уже представляютъ намъ деревянную 
отройку, доведенную до высокаго совершенства пасторства, спо¬ 
собнаго удовлетворять и цѣлямъ защиты отъ враговъ такъ-же хо¬ 
рошо. какъ и потребности удобствъ. 

Нъ сѣверныхъ странахъ, съ продолжительною зимою, жилище 
должно быть надежнымъ образомъ защищено со всѣхъ сторонъ. 


Для этой цѣли могъ служить вполнѣ четвѳросторошіій бревенча¬ 
тый срубъ въ нѣсколько [іядовъ или и им цовъ, связанныхъ но уг¬ 
ламъ вырубками въ мну, въ о бло, въ усъ. Подобный срубъ на 
русскомъ языкѣ назывался клѣть (производное слово отъ глагола 
класть, полагать). Когда развитіе культурное дошло до умѣнья 
простое огнище или очагъ замѣнить ничью, н топя послѣднюю 
дровами, явилась возможность обогрѣвать клѣть, то клѣть съ 
ночью, отъ топки;, стали называть попонкою (т. е. такою клѣтью, 
въ которой, истопя печь, было тепло). Пстопка' съ теченіемъ 
времени отъ сокращенія (истова, ист-па) обратилась въ из-бу. Въ 
ту нору, когда сложилось это слово, разумѣется, понятія о ком¬ 
фортѣ, идя объ руку съ совершенствованіемъ техники, неудовле- 
творялись какъ-либо срубленною, теплою избою, но могли тре¬ 
бовать и принятія мѣръ къ удаленію сырости изъ жилища, мѣсто 
сухое для котораго трудно было выбрать на сѣверѣ, среди лѣсовъ 
и нѳиросыхавшихъ въ тѣни ихъ болотъ. Единственную возмож¬ 
ность избѣгнуть сырости жилища при этихъ обстоятельствахъ 
представляло поднятіе его надъ болотистою почвою. Древность п 
повсемѣстность свайныхъ построекъ Въ пріозерныхъ странахъ те¬ 
перь доказана, я, сооруженіе па сваяхъ, уже давая возможность 
поднимать надъ почвою основаніе жилища, дѣлало его высокимъ. 
Горница — на языкѣ предковъ нашихъ соотвѣтствовала понятію о 
возвышеніи надъ почвою (горе —значитъ: ввысь, и отсюда названіе 
горою возвышенности н горькимъ поднятаго мѣста). То-жѳ сознаніе 
удобства, которое привело можетъ быть еще и полудикаго жителя 
лѣсовъ на сѣверѣ къ сооруженію бревенчатой клѣти, съ подня¬ 
тіемъ ея надъ почвою, при дальнѣйшемъ развитіи мысли, соеди¬ 
няло понятіе о высотѣ съ красотою, и горницу представляло пред¬ 
почтительнѣе избы, прилагая большее стараніе къ украшенію ея. 
Пладѣтель избы съ горницею, т. е. съ надстройкою надъ ною, 
составлявшею второй ярусъ постройки домовой, для жительства 
выбиралъ, разумѣется, верхній, употребляя низъ для храненія 
свощъ запасовъ. Если горница представляла собственно клѣть, 
поднятую надъ землею, то пространство между клѣтью и низомъ 
естественно состанляло подклѣть. Съ развитіемъ удобствъ жизни 
и достатка, а съ тѣмъ вмѣстѣ умѣнія техническаго выполненія 
задуманнаго, подклщпья стали дѣлаться жилыми, для помѣщенія 
въ нихъ рабовъ хозяина. Обладатель рабовъ, обрабатывавшихъ 
его землю и выполнявшихъ всякую домашнюю службу, обстрои- 
валъ дворъ рядами жилыхъ клѣтей для дворни, н кладовыми для 
храненія запасовъ. Отъ обилія хранилищъ запасовъ усадьба вла¬ 
дѣльца всего этого получила названіе хоромъ (отъ хранить: го- 
рома —хранилище). 

Хоромы, хранилища, были, разумѣется, не только холодныя 
клѣти, но н избы. II тѣ и другія, однакоже занимались подъ что 
нужно, и строились по мѣрѣ надобности и удобства. Размѣще¬ 
ніемъ срубовъ тоже руководили потребность и удобство. Оно, 
вмѣсто постановки клѣтей въ разбродъ, даже изъ видовъ экономіи 
должно было придти къ сознанію большей выгодности (при по¬ 
крытіи). если ставить клѣти въ одинъ рядъ непрерывный, причемъ 
кровля, вмѣсто четырехъ скатовъ, ограничивалась только двумя. 
Отъ этого въ русской усадьбѣ являются нетолько двойныя, но даже 
семерныя клѣти, т. е. семь сдвинутыхъ вмѣстѣ срубовъ, или соеди¬ 
неніе четырехъ четнреетѣиннхъ клѣтей тремя двустѣнными, про¬ 
межуточными, сѣнями, что уже составляло одноэтажный домъ дли- 


Чою до 21 сажени, при обычной ширинѣ трехъ сажень, если по¬ 
стройки имѣли одинаковое число вѣнцовъ въ срубѣ, но ото рѣдко 
случалось, при разновременности ихъ возведен я. Поэтому, допуская 
протяженіе дворовыхъ клѣтей въ линію цѣлыми крыльями (фли¬ 
гель). мы въ усадьбѣ хоромной богача стараго времени не мо¬ 
жемъ видѣть ничего подобнаго понятію объ общей плапировкѣ 
архитектурной или симметріи частей. Но подобное положеніе дѣла 
строительнаго было не у однихъ* нашихъ предковъ, а всюду въ 
сооруженіи жилыхъ помѣщеній до вступленія архитектуры въ ка¬ 
чествѣ самостоятельной руководительницы городскими построй¬ 
ками, что послѣдовало, сравнительно, въ недавнее время. II въ 
Италіи не насчитаемъ мы двухъ вѣковъ такого положенія дѣлъ, 
при которомъ городскіе дома стали строить архитекторы. Да и эти 
техники общею планировкою зданія, какъ гармоничѳски-художе- 
ственнаго цѣлаго, занялись вообще не раньшеXV вѣка, и то на¬ 
чавъ съ церквей. Готическіе храмы, напротивъ, служатъ намъ по¬ 
ложительнымъ доказательствомъ отсутствія общаго плана въ началѣ 
сооруженія, которое вслѣдствіе того, при окончаніи постройки, вѣка 
черезъ полтора, и выполнялось съ утратою единства въ цѣломъ. 

Не имѣя же плана въ основѣ, трудио приписывать случайную 
красоту цѣлаго, какъ теперь у насъ, таланту сооружателя, всего 
скорѣе одной какой-либо части его, хотя н самой граціозной изъ 
всего прочаго. II если вопросъ о силѣ таланта н художественнаго 
творчества, такъ поставленный, не найдетъ примѣненія къ именамъ 
строителей лучшихъ памятниковъ на европейской почвѣ до XV 
вѣка, то въ нашемъ отечествѣ его и ставить иенрндется. Л безъ 
этого, самая исторія русской архитектуры до XVIII вѣка, какъ 
мы ие одинъ разъ выражались, сводится на археологическую почву 
чисто техническаго мастерства .ие отдѣльныхъ особен, но въ об¬ 
щемъ повременномъ ходѣ развитія, не отставая въ немъ отъ по¬ 
ступательнаго движенія впередъ цѣлой народной культуры. 

Иначе ц быть не можетъ, когда наша стройка вышла изъ при¬ 
митивныхъ основъ клѣтиаго сооруженія и, проявляла все богатство 
еврей технической находчивости въ примѣненіи къ дѣлу, въ кир¬ 
пичной кладкѣ, формъ свойственныхъ рубкѣ изъ дерева. 

Ііедичайшую красоту нашихъ зданій московскаго царскаго пе¬ 
ріода, дѣйствительно, составляютъ двѣ формы: обственно кружала и 
раскосы, имѣющіе прямое примѣненіе за-долго уже въ плотничномъ 
дѣлѣ, не просто въ качествѣукрашопій, ной какъ мотивы сообщенія 
частямъ большей крѣпости. Кружальная форма, выступающая въ 
каменныхъ постройкахъ въ видѣ кокошниковъ, располагаемыхъ 
одни подъ другими въ два н три ряда и служившихъ основа¬ 
ніями башенъ куполовъ,-т-въ основѣ имѣетъ бочку, какъ употреб¬ 
ляли ее плотники надъ горницею или теремомъ. Л иногда ею 
подпирали съ боковъ, для лучшаго сопротивленія распору выгиба 
съ боку, высокую кровлю. 

Что касается раскосовъ, являющихся съ XVI вѣка но фасадамъ 
каменныхъ стѣнъ, башенъ и колоколенъ, въ видѣ выступающаго впе¬ 
редъ фронтона но ребру многоугольника изъ двухъ діагоналей, 
отъ угла основанія къ срединѣ соединявшихся на фризѣ въ 
остромъ (болѣе или менѣе) углѣ, то употребленіе ихъ, въ качествѣ 
опоры для карниза и всей верхней части лежащаго на немъ соору¬ 
женія, опять обусловливалось сознаніемъ прочности строительныхъ 
фермъ, выносящихъ тяжесть кровли. Примѣненіе раскосовъ на ка¬ 
менныхъ зданіяхъ, но фасаду московскихъ церквей и башенъ, 
дѣлалось совершенно такъ-же. какъ употребляютъ бревна для проч¬ 
ности мазанковыхъ зданіи, составляя изъ дерева каркасъ или 
основу для заполненія глиною съ чѣмъ-либо другимъ, мѣшающимъ 
ей расползаться до высыханія'. Какъ въ мазанковыхъ постройкахъ 
между соединенными угломъ двумя бревнами, посредствомъ при¬ 
колоченныхъ къ нимъ поперечной балки вверху и продольныхъ 
съ боковъ, образовали ящикъ для окна просто въ стѣнѣ, такъ 
и въ раскосахъ на московскихъ фасадахъ дѣлались окпа, въ видѣ 
вписаннаго въ-треуголышкъ параллелограмма, только выступающаго 
наружу, за раскосъ. Пирамидальныя четырехстороннія кровли, какъ 
извѣстно,—общій мотивъ романо-византійскій, изъ котораго, под¬ 
нимая выше уголъ, образовали готическіе шпицы, а подпирая, 
для лучшаго укрѣпленія основанія башенъ-шішцевъ, каждое ребро 
сверхъ карниза теремкомъ, создали, кромѣ прочности, еще очень 
нарядную форму соединенія стѣнъ съ кровлею. Форма зта съ со¬ 
норныхъ храмовъ перешла сперва на замковые шпицы, а затѣмъ 
и на дома въ городахъ, передъ вѣкомъ возрожденія. Позволяемъ 
себѣ думать, что въ Москву перешла форма теремчатыхъ основаній 
надъ карнизомъ при основаніи кровли—изъ сѣверо-западной Европы 
черезъ Псковъ и Новгородъ еще въ ХА' вѣкѣ. Раскосы по фасаду 
нами усматриваются въ первый разъ въ коломенской церкви, со- 


оружейной царемъ Насиліемъ, руками псковскихъ и новгородскихъ 
техниковъ, и подобная постановка раскосовъ по ребру стѣны но 
встрѣчается нигдѣ, кромѣ Россіи, въ кирпичныхъ сооруженіяхъ, а 
потому должна считаться мотивомъ мѣстно-русскимъ. Ито не болѣе 
но менѣе, какъ соединеніе въ кнѣсъ стропилъ двускатной крыши 
вь узкой формѣ колпака, впереди стѣны, съ небольшимъ отступомъ 
отъ нея. 

Доказательство примѣненія мотивовъ и пріемовъ деревянной 
архитектуры русскихъ техниковъ при каменныхъ сооруженіяхъ 
гл\житъ, между прочимъ, самое слѣдованіе излюбленной, квадрат¬ 
ной формѣ; клѣтей въ кирпичныхъ постройкахъ, въ планѣ тоже съ 
четырехсажешшми стѣнами въ длину н ширину, кромѣ исключи¬ 
тельныхъ случаевъ. Покрытіе каменныхъ построекъ тоже четырех¬ 
скатное было шатровое или колпакомъ, какъ н деревянныхъ тере¬ 
мовъ. Не повторяется-ли на этотъ мотивъ подражательности, при 
всемъ техническомъ умѣньи, отъ привычки брать готовое, не дающей 
смѣлости собственной мысли? Подражательность въ искусствѣ яви¬ 
лась издавна и укрѣпилась вѣками, привычкою цѣнить высоко чу¬ 
жую технику н довольствуясь механическимъ подражаніемъ ей. 
Отт, итого иконопись держалась только переводовъ съ греческаго 
письма. II, оставшійся намъ неизвѣстнымъ, строитель храма На¬ 
силія Блаженнаго, подлѣ; Кремля, при Грозномъ, задумавъ создать 
чудо для своего вѣка, прекрасно и затѣйливо создавъ въ планѣ 
звѣзду изъ четырехъ осьмиуголъниковъ, вставленныхъ тремя гранями 
въ квадратъ, по срединѣ; каждой изъ сторонъ, для каждой изъ 
девяти купольныхъ башенъ на общемъ основаніи, выбралъ особые 
прсводы. т. е. снимки съ существовавшихъ, памятниковъ, для 
точнаго воспроизведенія ихъ. Мы далеки отъ мысли вмѣнять въ 
вину творцу этого дивнаго памятника московскаго зодчества X VI 
вѣка его подражательность и, въ своемъ родѣ; пожалуй, недовѣріе 
къ себѣ, способное въ другихъ случаяхъ умалить собственное до¬ 
стоинство а втора-творца. Напротивъ, въ его проводахъ мы видимъ 
съ одной стороны, привычку выполнять всякое требованіе, справ¬ 
ляясь съ возникающими при выполненіи трудностями, а съ другой 
стороны, готовы думать, что и самые прсводы скорѣе всего навя¬ 
заны, въ качествѣ неотмѣннаго, условія, заказчикомъ, прямо бив¬ 
шимъ на пораженіе зрителей этого чуда разнообразіемъ, проявля¬ 
ющимъ неисчерпаемое богатство мотивовъ, цѣнимое выше гармоніи 
н единства въ качествѣ идеала красоты, едва-ли доступнаго пони¬ 
манію лучшихъ умовъ того времени. Самъ создатель Насилія Бла¬ 
женнаго однако, съумѣлъ согласить требованіе разнообразія съ 
симметріею въ тѣхъ именно частяхъ, которыя по мѣсту нахожденія 
въ планѣ составляли четы или пары. Такъ, находимъ мы согласіе 
общихъ мотивовъ въ большихъ выступающихъ купольныхъ башняхъ, 
приходящихся на противоположныхъ другъ другу сторонахъ четверо¬ 
угольника основанія и на нѳшыпихъ башняхъ, на углахъ его. Что 
касается деталей украшенія, различныхъ въ каждой башнѣ, то, 
какъ мы ранѣе указали, сохранить единство или симметрію было 
не во власти строителя; но разнообразіе тутъ не уничтожаетъ 
единство цѣлаго, хотя варіація узора куполовъ и прямо бросает¬ 
ся въ глаза: За всѣ;мъ тѣмъ, и платя дань вкусу своего времени 
или даже невозвозвышаясь въ вопросѣ о полихроміи надъ поня¬ 
тіями современниковъ, творецъ Насилія Блаженнаго былъ, несо¬ 
мнѣнно, геній, величію котораго мы тѣмъ больше должны удив¬ 
ляться. что онъ, выполняя свой с1іеГ-(Гоеиуге, руководился однимъ 
своимъ вкусомъ въ побѣждены! трудностей всякаго рода, неимѣя 
для руководства ни точныхъ правилъ науки, ни знакомства съ ве¬ 
личайшими твореніями предшественниковъ. Да и въ глазахъ со¬ 
временниковъ, это сооруженіе настолько'имѣло мало интереса, что 
лѣтописцы и сказатели о его твореній, не потрудились назвать имя 
лица, создавшаго удивительный памятникъ. Правда, сохранилось 
легендарное указаніе, будто бы Грозный царь, ощутившій полный 
восторгъ при видѣ оконченнаго совсѣмъ храма Насилія Блаженнаго, 
ничего другого не придумалъ для выраженія довольства трудомъ 
строителя, какъ безчеловѣчный приказъ—ослѣпить ого, чтобы 
онъ никому другому не создалъ подобнаго чуда. Но самое 
сказаніе это не можетъ даже похвастаться оригинальностью вымы¬ 
сла. такъ какъ точно такое-же рѣшеніе приписывается Юстиніану 
Великому относительно Анфисія Траллескаго, соорудителя Софій¬ 
скаго собора въ Константинополѣ. Примѣненіе сказанія о софій¬ 
скомъ строителѣ къ сооружателю Насилія Блаженнаго, конечно, 
могло-бы показать высокость оцѣнки его подвига современниками, 
если бы легенда была современная, но, къ сожалѣнію, мы можемъ 
относить ея сочиненіе къ XVII вѣку. 
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Вт» «Кроішгтадскій Вѣстникъ пишутъ изъ Парижа, что 31-го 
августа (11-го сентября), нъ 4 часа пополудни; г. Яблочковъ 
произволъ рядъ опытовъ электрическаго освѣщенія въ присут¬ 
ствіи ихъ императорскихъ высочествъ великихъ князей Констан¬ 
тина Николаевича и Константина Константиновича. По окончаніи 
опытовъ его императорское высочество поручилъ капитану 2-го 
ранга Верховскому съ нынѣшней же зимы начать испытаніе элек¬ 
трическаго освѣщенія ио способу г-на Яблочкова, устроивъ это 
освѣщеніе въ одной изъ казармъ въ Кронштадтѣ и сравнивая его 
съ освѣщеніемъ газомъ въ другихъ казармахъ. Затѣмъ предпола¬ 
гается также освѣтить этимъ способомъ минныя мастерскія и по¬ 
ставить одинъ электрическій фонарь на восточный уголъ военной 
гавани зимою, вмѣсто маячнаго огня. Великій князь выразилъ 
желаніе освѣтить такимъ образомъ, для иробы. одну изъ улицъ 
Кронштадта, напримѣръ Петровскую, если только газовое обще¬ 
ство не имѣетъ особой привилегіи, не допускающей новаго освѣ¬ 
щенія. т. е. если общество это не пользуется исключительнымъ 
правомъ освѣщать улицы и не будетъ брать деньги за газъ даже и въ 
томъ случаѣ, если онъ будетъ замѣненъ новымъ способомъ освѣщенія. 
Что же касается до опытовъ освѣщенія на судахъ, то они отло¬ 
жены до будущаго лѣта. 


Въ Моздокѣ, 5-го сентября, совершена закладка храма, строя¬ 
щагося по Высочайшему повѣленію. въ память покоренія Восточ¬ 
наго Кавказа. 


Для улучшенія нынѣшняго судоходства но маріанской системѣ 
въ настоящее время производятся работы по сооруженію двухъ 
новыхъ каналовъ параллельно каналамъ Свирскому и Сясському. 

Повое Премя передаетъ, что протяженіе новыхъ каналовъ бу¬ 
детъ имѣть: одного 48 верстъ, а другого 11 верстъ и общая стои¬ 
мость работъ опредѣлена въ размѣрѣ около 4-хъ милліоновъ. 


«Русскія Вѣдомости слышали, что г. Яблочковъ, изобрѣв- 
шій электрическую свѣчу, которая имѣетъ теперь громадный 
успѣхъ вд Парижѣ, гдѣ ею освѣщаются лучшіе магазины, театры, 
циркъ и одна улица, обратилъ на себя вниманіе русскихъ пред¬ 
принимателей. Послѣдніе, въ видѣ товарищества, обратились къ 
г. Яблочкову за пріобрѣтеніемъ права па эксплоатацію его свѣчи 
въ Россіи. Изобрѣтатель проситъ за такое право не малую сумму 
въ полтора милліона франковъ. Утверждаютъ, что соглашеніе со¬ 
стоялось и электрическая свѣча г. Яблочкова въ скоромъ времени 
будетъ освѣщать въ Петербургѣ Невскій проспектъ. 


ч Новый мостъ на Темзѣ, по проекту инженера Пазалзетя. 
предполагается изъ стали. Мостъ, въ одинъ пролетъ съ отверстіемъ 
въ 850 фут., будетъ подвѣшенъ надъ уровнемъ высокихъ водъ па 
10 саж., такъ что оснащенные корабли будутъ свободно проходить 
подъ нимъ. Такъ какъ, вслѣдствіе значительнаго возвышенія моста, 
прямой въѣздъ пришлось бы устраивать на большомъ протяженіи, 
то рѣшено проложить дорогу въ видѣ спирали съ уклономъ въ 0,025. 
Стоимость исчислена въ о милліоновъ руб. 


ПРИКАЗЫ 

Но министерству внутреннихъ дѣлъ. 

5-го сентября, 

УВОЛЕНЪ въ отпускъ за границу, астраханскій городовой архитекторъ 
академикъ архитектуры, коллежскій ассессоръ Фольратъ, па 28 дней. 

По IV Отдѣленію Собственной Его Императорскаго Величе¬ 
ства Канцеляріи. 

22-го августа, 

УВОЛЕНЫ: по прошенію отъ службы —архитекторъ харьковскаго института 
благородіи,іхъ дѣвицъ, титулярный совѣтникъ Стрижевекій, съ 1-го іюня 1878" г.; 
и в;, отпускъ за границу —дѣйствительный статскій совѣтникъ, главный архитек¬ 
торъ вѣдомства учрежденія Императрицы Марш Пель. 


Постройки, разрѣшенныя Спб. Городского 
Управою, въ С.-Петербургѣ. 

7-го сентября' 7878 г. 

1. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго, надворнаго строенія, 
для помѣщенія въ немъ нрачешни и дворницкой. 

Ал.-Нев. ч , 1 уч., ио Гончарной н Полтавской уд., ,\і 1 и 29. 

Арх. Гешвендъ. ? 

2. — Переустройство подвальнаго этажа лнцѳваго каменнаго 
дома, въ жилой нижній этажъ, съ поднятіемъ потолочныхъ балокъ 
и съ перебивкою и задѣлкою оконныхъ отверстіи: устройство ме¬ 
таллической лѣстницы, а къ таковому же деревянному дому при¬ 
стройка одноэтажной деревянной галереи. 

Вас. ч., Оувор. уч., по Сред, проси. Канареечной и Спманской уд., М 3. 

Арх. Шаламовъ. 

8.—Пристройка 2-хъ этажной, деревянной галереи къ лице¬ 
вому дому съ обшивкою стѣнъ послѣдняго тесомъ. 

Выб. ;і., Охтен. уч., на углу Приходской улицы и Малоохтенск. нр., .V 504. 

Ппж.-иор. Городнекій. 

4. —Постройка деревяннаго. 2-хъ этажнаго, лицеваго дома, та- 
ковыхъ-же одноэтажныхъ, съ каменною брашшауерною стѣною, 
службъ? каменныхъ одноэтажныхъ навѣсовъ: устройство деревян¬ 
ной помойной ямы и подведеніе нѣкоторыхъ нижнихъ вѣнцовъ въ 
существующемъ домѣ взамѣнъ ветхихъ. 

Выб. ч, 1 уч., ио Крипачеву нереу.ь, Л» 20 и 21. 

Лрх. Карбоніеръ. 

5. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, надворнаго флигеля. 

Лит. ч , 4 уч., по Фурштат, улицѣ, Л» 18. 

Лрх. Мясоѣдовъ. 

и.—Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, на нежиломъ подвалѣ, 
лицеваго дома въ связи съ существующимъ таковымъ" же одно¬ 
этажнымъ, на нежиломъ подвалѣ, домѣ и надстройка 2-хъ камен¬ 
ныхъ этажей подъ одинъ общій карнизъ со вновь предполагаемымъ 
домомъ. 

Лит. ч., 3 уч , но Ёирочнбй улицѣ, Л» 4(і. 

Тех. Бобровъ. 

7. —Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ службъ, для помѣ¬ 
щенія въ нихъ нрачешни и дворницкой. 

Вас. ч., Суп. уч., ио Среднему проси., .М 2. 

Арх. Лореігценъ. 

8. —Капитальная перестройка и надстройка каменной оранже¬ 
реи въ жилое помѣщеніе, съ возведеніемъ новыхъ стѣнъ и пере¬ 
бойною оконъ и дверей и устройство каменной лѣстницы. 

Спас, ч., 3. уч., по набережной р. Фонтанки п Обуховско.мѵ проспекту, 
■М 4, О, 3, 5 и 79. 

Арх. Гедроііцъ. 

9. —Достройка каменныхъ, одноэтажныхъ службъ съ сеновалами 
и таковыхъ же одноэтажныхъ службъ безъ сѣноваловъ. 

Кол. ч ,1 уч, но набережной Крюкона канала, .V 15. 

Лрх. Ферри-де-Инныг. 

10. —Постромка деревяннаго, 2-хъ этаяпіаго, лицеваго дома и 
въ связи съ ним таковаго же одноэтажнаго флигеля и устройство, 
деревяннаго, крытаго землею ледника съ устройствомъ при номъ 
каменной брантмауерной стѣны. 

Выб. ч , Охт. уч., по Глухой улицѣ, Л- 53». 1 4 

I Інж.-нор.- Александровъ. 

11. —Постройка деревяннаго^ 2-хъ этажнаго, лицеваго, на ка¬ 
менномъ нежиломъ подвалѣ, дома и въ свяэн съ нимъ таковаго- 

| же одноэтажнаго сарая, крытыхъ землею ледниковъ и устройство 
помойной ямы. 

Выб. ч., Охтенск. уч., по Гусевой уд., Л» 493. 

Тех. Поликарповъ. 

12. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго навѣса и обращеніе 
въ жилое помѣщеніе существующихъ таковыхъ же службъ съ утол¬ 
щеніемъ на ’/т кирпича стѣнъ. 

Вас. ч., С’ув. уч., по 17 лиліи и Среди, пр., Л: 18—72. 

Лрх. Андрущенко. 

13.—Пристройка каменнаго, одноэтажнаго тамбура къ таковому 
же зданію. 

Нарв. ч., 2 уч., по Попой ул., .V- 128. 

Лрх. Носковъ. 
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1 4.— гІІоі т^юГіка деревянныхъ, 2-хъ этажныхъ,.не жилыхъ елужоъ. 

Петере. ч., 1 уч., чо Ь. Бѣлозерской улицѣ, ё 1 • 

Арх. Пирговт. . 

1 Гі.—Распространеніе деревяннаго. —-хг> этажнаго, на камен¬ 
номъ фундаментѣ, дома таковою же пристройкою подъ общіе фа¬ 
садъ и крышу, пристройка деревянной галереи съ отхожими мѣ¬ 
стами къ одноэтажному деревянному флигелю и постройка жилого 
деревяннаго на каменномъ фундаментѣ, --хъ этажнаго, о двухъ лѣст¬ 
ницахъ. флигеля. 

Нари. ч., 3 уч., но Петерго-р. проспекту, Л" 10. 

Тех. Яцусковскій. 

К!.— Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ службъ. 

1’ожд. ч., 2 уч., по вновь проложенной Хлѣбной ул., .V-' 22 

Арх. Семеновъ. 


17. — Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ службъ по задней 
границѣ двора. 

Пари, ч., 1 уч., но 3 ротѣ ІІзиай.юнскаго полна, Л* Л. 

Арх. Егоровъ. 

18 . —Надстройка полнаго втораго этажа на существующемъ 
деревянномъ, одноэтажномъ домѣ, съ перебойною стѣнъ подвалъ- 
паго нежнлаго этажа и съ возведеніемъ къ нему таковой же, подъ 
одинъ общій карнизъ, пристройки; постройка деревянныхъ же. въ 
два яруса, нежилыхъ службъ и устройство помойной ямы. 

Пет. ч., 3 уч., по Каменно-островскому проспекту, .V Д 1 5. 

Арх. ІТпколя. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Кнтнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д .Сытова, кв. № 18, 



ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и проч. на складѣ н по заказу. Составленіе смѣтъ на оные и техническія исчисленія. 

:> (50—33) 



Невскій проси., А» 64. 

■устройство 

газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 


ЦЕМЕНТЪ 


англійскій. Портландъ 1-й сортъ, Робинсъ и комп., Три 

короны—Гиворсъ 

ПРЕДЛАГАЮТЪ СО СКЛАДА 



С.-Нѳтербургъ, Гороховая. Д- 20. 

35 (10—10) 




♦ 


ЛѢПНАЯ МАСТЕРСКАЯ 

К. ДЫЛЕВА. 

Орнаментальныя в Скульптурныя Украшенія 
всѣхъ стилей: изъ гипса, картонъ-ньера в це¬ 
мента, съ пересылкой в установкой па мѣсто 
во всей Россіи, по умѣреннымъ цѣнамъ. 
С.-Петербургъ. Набережная Обводнаго ка¬ 
нала, противъ Варшавскаго вокзала, д. Л- 117. 

46 (3-2) 



изучившій архитектуру за гранящей и ириготов- 
ляюіційся къ экзамену на некласснаго художника, 
ищетъ мѣста рисовальщика. Уголъ Макситіліа- 
новскаго и Прачедшаго пер., д. А) 8—19, кв. 27. 

48 (1) 


ПУСТОШЫЙ КИРПИЧЪ. 

Для балконовъ, сводовъ я т. н., но 20 руб. 
зй тысячу, продаётся па Глухо-Озерскомъ кир¬ 
пичномъ заводѣ, Александро-Невской части, 1-го 
уч., на 4-й верстѣ Никол, жел. дороги. 47 (10—1) 


I 


АЛЕБАСТРЪ 

жженый, сырой и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


О 


л 


АУЕРА. 


Обводный каналъ, близъ Новаго мота, 
№ 34. Въ С .-Петербургѣ. 

33 (31-18) 


Типографія Эдуарда Гоппк, Вознесенскій проси, д., .V 53 



№ 39. 


ЗОДЧІЙ 


1878 г. 


ВОСКРЕСНОЕ ЩРИБ-А-ВОПЕИЕЗШЕ. 

С.-Петербургъ, 24-го Сентября. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка прививается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Оі|иіцерская, д. .V 18. кл. Л* 21. 


СОДЕРЖАНІЕ: Пріемъ въ школу десятниковъ. — Конкурсъ на постройку моста въ г. .Інбавѣ. — Бетонныя трубы. — Работы но сооруженію Питейнаго мост. 
Сооруженіе въ Петербургѣ особаго зданія для центральнаго депо мѣрь п вѣсовъ. Теплопроводимость волокнистыхъ веществъ. - Бысочаниііл награди. Приказы. 

Постройки, разрѣшенныя Спб, городскою управою. — Объявленія. 


Пріемъ въ школу десятниковъ лицъ, желающихъ поступить 
въ текущемъ году, производится у I. 0. Китнера (Офицерская ул., 
Д. V 18). Курсъ начнется съ 1-го ноября; комплектъ учениковъ 
не болѣе 15 человѣкъ. 

Гг. инженеры и архитекторы, желающіе помѣстить въ школу 
способныхъ но строительному дѣлу рабочихъ, благоволятъ присы¬ 
лать таковыхъ съ записками по выше обозначенному адресу. 


Конкурсъ на постройку моста въ г. Либавѣ. 

На Дняхъ, въ собраніи городскихъ представителей Либавы по¬ 
становлено назначить конкурсъ на постройку моста въ тамошней 
гавани. Въ Аз. Г. ЬіЬ. и. Гпщ. опубликованы слѣдующія под¬ 
робности объ атомъ предпріятіи. 

Длина моста отъ одного берега до другого 50 сажень или 350 
англійск. футъ, ширина 34 фута, изъ нихъ назначаются подъ про¬ 
ѣзжую до] югу 24 ф. и подъ троттуары для нешеходовъ, каждый 
къ б ф. ширины, 10 футъ. Мостъ пересѣкаетъ ось рѣки подъ пря¬ 
мымъ угломъ. Для пропуска кораблей, онъ Долженъ бить снаб¬ 
женъ проходомъ, не менѣе 40 футъ ширины. Но мѣстнымъ усло¬ 
віямъ было-бы наиболѣе удобнымъ разводную часть сдѣлать по 
срединѣ рѣки, такъ чтобы но обѣимъ сторонамъ средняго устоя 
образовывались 2 прохода, каждый шириною въ 40'. Проектъ слѣ¬ 
дуетъ составить въ. главныхъ чертахъ согласно приведеннымъ дан¬ 
нымъ. По вмѣстѣ съ тѣмъ желательно, чтобы конкурренты сдѣ¬ 
лали сравненіе, насколько удешивнтея постройка, если подвижную 
часть моста помѣстить не но срединѣ рѣки; а у одного изъ бере¬ 
говъ, съ однимъ только проходомъ для судовъ въ 40', причемъ 
надо принять во вниманіе, что путь для провода кораблей дол¬ 
женъ быть удаленъ отъ берега, приблизительно на 30. 

Глубину рѣки; отъ рѣчного дна до водной поверхности при 
обыкновенномъ уровнѣ воды, слѣдуетъ считать въ 18 футъ. Уро¬ 
вень поднимается и падаетъ, въ зависимости отъ направленія вѣ¬ 
тра и теченія, на нѣсколько футъ. Въ пятидесятилѣтіи періодъ 
времени было замѣчено, что самое высокое поднятіе воды не пре¬ 
восходило <> футъ надъ нормальнымъ уровнемъ. Высота пролетовъ 
моста должна подниматься на 28 ф, отъ рѣчного два. На глубинѣ 
Б фут. въ днѣ рѣки находится твердый грунтъ, годный для за¬ 
ложеніи фундаментовъ подъ мостовые устои. Предоставляется на 
усмотрѣніе строителя проектировать для устоевъ каменную кладку 
или желѣзные кессоны. Проектируя конструкцію послѣднихъ, надо 
имѣть въ виду ледоходъ, хотя таковой въ сущности не представ¬ 
ляетъ большого значенія. Желающіе получит болѣе-подробныя 
свѣдѣнія могутъ адресоваться, подъ шифрами, въ либавское го¬ 
родское правленіе, которое обязано немедленно отвѣтить на за¬ 
просы. 

Желательно, чтобы конструкція неподвижныхъ частей моста 
допускала мощеніе или макадамішрованіе проѣзжей дороги. Для 
поворотной части моста хорошо-бы употребить деревянную пастил¬ 
ку, а для троттуаровъ асфальтъ. 

Па проектъ, который члены жюри найдутъ самымъ удачнымъ, 
будетъ выдана премія въ бОО р., а за второй проектъ 250 руб. 


! При оцѣнкѣ, будетъ обращено серьезное вниманіе на экопомпче- 
екую сторону дѣла, конечно если дешевизна но будетъ въ ущербъ 
прочности, красивом, у виду и практической пригодности сооруже¬ 
нія. Въ смѣтѣ расходовъ допускается оставить открытымъ вопросъ 
о стомоости строительныхъ матеріаловъ и каменьщичьихъ и плот¬ 
ничныхъ работъ, при этомъ будетъ совершенно довольно точнаго 
указанія требуемыхъ количествъ. Но стоимость всѣхъ желѣзныхъ 
частей лучшаго качества должна быть разсчитана но цѣнамъ, за 
которыя онѣ пріобрѣтены съ доставкою на извѣстныхъ заво¬ 
дах'!. желѣзныхъ издѣліи. 

Оцѣнка представленныхъ проектовъ будетъ поручена особой 
коммисіи изъ спеціалистовъ. При всѣмъ томъ городское правленіе 
удерживаетъ за собою право, независимо отъ приговора членовъ— 
жюри, назначить къ исполненію тотъ проектъ, который оно най¬ 
детъ болѣе выгоднымъ въ экономическомъ отношеніи, въ особен- 
ности-же если авторъ послѣдняго обязуется исполнить постройку 
по выставленной въ смѣтѣ цѣнѣ. Проекты просятъ означать де¬ 
визомъ и прилагать кт. нимъ запечатанные конверта съ указа¬ 
ніемъ мѣста жительства и . имени автора. Конверты будутъ вскры¬ 
ты не ранѣе окончательнаго рѣшенія. 

Па полное безпристрастіе членовъ-жюри ручаются. Срокъ по¬ 
дачи проектовъ 15 1 27) декабря настоящего года. 


Бетонныя трубы. 

Ііъ настоящее время фирма Ренетъ во 'Крайній приготовляетъ 
изъ прессованнаго бетона весьма хорошія водонепроницаемыя трубы, 
назначаемыя для водопроводовъ и водостоковъ. Матеріалами для 
прессованнаго бетона служатъ: 1 ч. извести, 1 ч. портландскаго 
цемента и 4 ч. крупнозернистаго песка. Пти вещества тщательно 
смѣшиваются въ сухомъ, порошкообразномъ видѣ, затѣмъ смачи¬ 
ваются водою и поступаютъ въ . гидравлическія машины, которыя 
мѣсятъ до тѣхъ норъ, пока не получится густое, плотное тѣсто, 
изъ котораго и приготовляются трубы. Для этого употребляются 
деревянныя, обитыя внутри желѣзными листами, цилиндрическія 
формы, которыя ставятся стоймя и наполняются у стѣнокъ неболь¬ 
шимъ количествомъ тѣста, послѣ чего вставляется постъ такой 
толщины, чтобы промежутокъ между? нимъ и стѣнками формы со¬ 
ставлялъ пространство, равное требуемой толщинѣ стѣнокъ трубъ. 
Вращеніемъ песта масса уминается и выравнивается, затѣмъ при¬ 
бавляется сверху новая порція бетоннаго тѣста, опять подвергается 
дѣйствію песта и т. д.. пока не наполнится вся форма до верха; 
послѣ того форма опрокидывается на землю, разнимается, и 
бетонная труба оставляется для просушки и окончательнаго 
отвѳрдѣнія. 

Выдѣлка трубъ, какъ' видно, весьма проста и идетъ быстро; 
много требуется времени только для ихъ просушки, которая про¬ 
изводится подъ навѣсами или въ совершенно закрытыхъ сараяхъ 
съ свободнымъ доступомъ свѣжаго воздуха. Пронесъ высушиванія 
трубъ требуетъ продолжительнаго времени вслѣдствіе того, что вы¬ 
дѣленіе сырыми трубами влажности должно происходить посте¬ 
пенно. иначе, при быстромъ высыханіи, въ массѣ бетона легко ми- 
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гутъ произойти трещины. Поэтому вь жаркую пору года-требуйте я 
даже время отъ времени обливать высыхающія трубы водою и во¬ 
обще поддерживать достаточную влажность въ окружающей ихъ 
атмосферѣ. ’ ■ 

Хорошо приготовленная бетонная труба чрезвычайно долго¬ 
вѣчна: она не вывѣтривается на воздухѣ, съ теченіемъ времени 
пріобрѣтаетъ постепенно все большую и большую твердость, не¬ 
проницаема для воды и стоивъ де рево. При такихъ качествахъ 
прессованнаго бетопа. естественно, моя; но (скидать для него огром¬ 
ной будущности въ примѣненіи къ устройству водопроводовъ и 
водостоковъ. Устройство водостоковъ изъ бетонныхъ трубъ въ го¬ 
родахъ и подъ полотномъ желѣзныхъ дорогъ обходится несравненно 
дешевле, чѣмъ изъ кирпича, при чемъ прочностью своею и не¬ 
проницаемостью они далеко превосходятъ однородныя кирпич¬ 
ныя сооруженія, которыя вообще легко пропитываются влагою и 
допускаютъ. флльтр;щію- воды чрезъ швы, если только кладка была 
произведена не на цементѣ: сверхъ того внутреннія стѣнки кир¬ 
пичныхъ стоковъ никогда не бываютъ гладкий,® и ровными в ь той 
степени, какъ бетонныя трубы, вслѣдствіе чего теченіе въ нихъ замед¬ 
ляется и они легче засоряются. Преимущества прессованнаго бе¬ 
тона передъ каменной кладкой доказаны опытами въ Бельгіи, гдѣ 
послѣ продолаінтольныхъ испытаній, установлено примѣненіе бе¬ 
тонныхъ трубъ на всѣхъ вновь устраиваемыхъ желѣзнодорожныхъ 
путяхъ. Соединеніе трубъ не представляетъ никакихъ техническихъ 
затрудненій и стѣнкй ихъ рѣжѵтея стальными Инструментами, не 
ломаясь и не трескаясь: Бъ городахъ, какъ наир. Петербургъ, гдѣ 
мѣстность совершенно ровная, лишена почти естественныхъ укло¬ 
новъ. представляется еще 'особая выгода употреблять трубы изъ 
прессованнаго бетопа, такъ какѣ: вслѣдствіе гладкости ихъ стѣ¬ 
нокъ. не приходится давИть большой уклонъ водостокамъ н уве¬ 
личивать нхъ сѣченіе, что неизбѣжно ври употребленіи наир, ка¬ 
менной кладки и т. под. 

Бъ западной Европѣ сдѣлано немало попытокъ возводить изъ 
прессованнаго бетона (Коаньеі цѣлыя постройки: правда, выстроен¬ 
ныя изъ этого матеріала зданія вообще отличаются значительною 
прочностью, по имѣютъ тотъ существенный недостатокъ, что со¬ 
вершенно не допускаютъ свободный чрезъ стѣны обмѣнъ наруж¬ 
наго воздуха съ внутренней атмосферой, между тѣмъ такая цирку¬ 
ляція воздуха сквозь поры стѣнъ совершенно необходима въ жилыхъ 
помѣщеніяхъ для цѣлей гигіеническихъ. Такимъ образомъ, попытки 
строить изъ бетона зданія, строго говоря, оказываются неудач¬ 
ными, и настоящее примѣненіе зтотъ матеріалъ находитъ исклю¬ 
чительно въ дѣлѣ сооруженія водопроводовъ и водостоковъ, гдѣ 
онъ дѣйствительно представляетъ многія драгоцѣнныя качества. 


, рабочихъ, при постоянной дезинфекціи и вентиляціи самаго кессона. 

1>ъ виду достигнутыхъ но сіе время результатовъ, представляется 
- -.основаніе разсчитывать, что кессонныя работы въ ртомъ быкѣ бу- 
Цдутъ вполнѣ, окончены въ половинѣ октября; вмѣстѣ съ тѣмъ," гра¬ 
нитная кладка ледорѣза и верхнихъ рядовъ зтого быка была ра¬ 
зопри на при помощи устроопной кругомъ быка желѣзной перемычки, 
при водоотливѣ; па глубинѣ І'/а сажени подъ водою вновь зало¬ 
женъ новый ледорѣзъ, который оконченъ во всей подводной части. 
Па самомъ быкѣ продолжается уже кладка нижняго карниза. Для 
продолженія работъ тг этом ь быкѣ въ теченіи зимы устроиваетея 
теплый балаганъ, въ которомъ возможно будетъ кончить послѣд¬ 
ній быкъ моста въ теченіи марта 1*7!) года. Сборка арочнаго 
верхняго строенія производится на готовыхъ подмосткахъ у вы¬ 
боргскаго берега, н въ настоящее время четыре арки перваго отъ 
литейнаго берега пролета уже вполнѣ собраны и клепка нхъ кон¬ 
чается. п ослѣ чего арки эти будутъ на плаву вводиться въ про¬ 
летъ и расклиниваться къ опорамъ моста. Для сборки слѣдую¬ 
щихъ пролетовъ устройство подмостей оканчивается и принимаются 
всѣ мѣры для продолженія работъ по сборкѣ, и установкѣ арокъ 
въ теченіи нынѣшней зимы. Для поворотной части моста всѣ фор¬ 
мы изготовлены и устроены подмости для сборки нхъ па мѣстѣ, 
у литейнаго берега, каковую сборку предполагается произвести еъ 
настоящаго времени. 


Бъ правительственныхъ сферахъ разрѣшенъ въ настоящее время 
вопросъ о необходимости сооруженія въ Петербургѣ особаго зданія 
центральнаго депо мѣръ и вѣсовъ и Для осуществленія этого 
предположенія въ будущемъ 1*79 году но вѣдомству финансовъ 
испрашивается установленнымъ порядкомъ первоначальный кредитъ 
въ размѣрѣ 24000 рублей. (Нов. Бремя). 


Теплопроводимость волокнистыхъ веществъ. 

По изслѣдованіямъ Шухменетера. волокнистыя вещества распо¬ 
лагаются но степени нхъ теплопроводимости въ слѣдующемъ по¬ 
рядкѣ: шелкъ, шерсть, хлопокъ. Принимая теплопроводность воз¬ 
духа за единицу, сила теплопроводимости волокнистыхъ веществъ 
выразится цифрами: для шелка 11, шерсти 12, хлопка ;-і7. т. е. 
послѣ воздуха наиболѣе худыми проводниками тепла оказываются 
шелкъ и шерсть. Въ строительной практикѣ весьма важно имѣть 
въ виду эти данныя, въ тѣхъ случаяхъ, когда приходится забо¬ 
титься о сохраненіи въ помѣщеніи тепла. 


Работы ио сооруженію Литейнаго моста. 


Къ половинѣ текущаго сентября, береговые устои и прилегаю¬ 
щія къ нимъ набережныя окончены до верха, за исключеніемъ 
верхняго карниза, парапетовъ и ступеней спусковъ въ набереж¬ 
ныхъ. Кессонныя работы окончены на всѣхъ быкахъ, за исключе¬ 
ніемъ быка ,Ѵ 4-й. Толстый быкъ оконченъ кладкою на полную 
высоту до карниза. Быки .Ѵ.Ѵ 1-п и 2-й выведены до высоты верх¬ 
няго карниза вь среднихъ частяхъ своихъ, переднія-жѳ и заднія 
закругленія этнхъ быковъ облицовываемыя весьма твердымъ ган- 
геудскимъ гранитомъ, выведены на вышину Р/з сажени выше под- • 
ферменныхъ камней. Окончаніе .этихъ быковъ, до полной высоты 
предполагается къ 1-му октября 1*7* года. На быкѣ .V 3-й ледо¬ 
рѣзъ оконченъ во всю высоту и самая кладка быка выведена до 
пятъ арокъ, вмѣстѣ съ нижнимъ карнизомъ; кладка гранитныхъ' 


рядовъ въ пятахъ арокъ окончена на половину. Къ продолженію 
работъ на этомъ оыкѣ въ теченіи всей зимы пришшаются надле¬ 
жащія мѣры и устроиваетея теплый балаганъ, такъ что окончаніе 
этого быка на всю высоту слѣдуетъ ожидать въ теченіи марта 
1 ч еі года.:Па оыкѣ .V 4-й. на которомъ произошелъ взрывъ шлюза 
•Ио < ентяоря 1*77 года, чѣмъ дальнѣйшій успѣхъ работъ былъ 
пріостановленъ, въ настоящее время продолжается окончаніе под¬ 
водныхъ работъ. Послѣ безпрерывной работы въ теченіи почти цѣ¬ 
лаго іода, удалось проникнуть вновь въ подводную камеру кессона, 
но исправленіи происшедшихъ отъ взрыва поврежденій въ шахто¬ 
выхъ трубахъ и очищеніи нхъ отъ грунта и загроможденій кам¬ 
немъ, желѣзомъ н деревомъ, въ настоящее время производится 
выемка гру нта н затопленіе камеры кессона бутовою кладкою. Пе- 
смотря на представившіяся затрудненія, изъ камеры кесона выко¬ 
паны и подняты внаружу тѣла погибшихъ при взрывѣ шлюза 


ВЫСОЧАИ ПНЯ В АГРАДЫ. 

Государь Нмшлчтовъ, въ награду отлично-усердной и реннортаой службы,' 
;-!0-го минувшаго августа, ВсшмосшкВше соизволилъ пожаловать ордена:’ 

Св. Станислава 2-й Степени —архитектору казанскаго порохового завода, 
коллежскому ассессору Котелову. 

Св Анны 2-й 'степени-- тшкедтоиско^ академіи художествъ академику жи¬ 
вописи перспективной п акварельной, титулярному совѣтнику Гау. 

Государь Нышсатокь, ио всеподданнѣйшему докладу министра внутреннихъ 
дѣлъ, Рскмилостнкьшш; соизволилъ, 8-го сего сентября,’ пожаловать инжепоиме- * 
нованныыъ лицамъ слѣдующіе' ордена: 

Св. Влаоиміра 3-й степени —дѣйствительному статскому совѣтнику, состоя¬ 
щему при министерствѣ, академику архитектуры Реймерсу. 

Се. Станислава 2-й степени—состоящему при министерствѣ, инженеръ- 
архитектору, надворному совѣтнику Яголковскому. 

ВЫСОЧАЙШІЯ ПРИКАЗЪ. 

По министерству внутреннихъ дѣлъ. 

Ь-го сего сентября. 

ПРОИЗВЕДЕНЫ за отличіе, въ дѣйствительные статскіе совѣтники: 
статскіе совѣтники: инспекторъ строительнаго училища министерства внутрен¬ 
нихъ дѣлъ, ординарный профессоръ и членъ совѣта того же училища, инженеръ- 
архитекторъ Соколовъ: производитель дѣлъ техническо-строительнаго комитета, 
инженеръ-архитекторъ Новицкій и архитекторъ тѵргайскаго области го пра¬ 
вленія Свенцицкій. 


ПРИКАЗЪ 

Ио министерству внутреннихъ дѣлъ. 

5-го сего сентября. 

УВОЛЕНЪ въ отпускъ за граничу, состоящій при министерствѣ, инже¬ 
неръ-архитекторъ, статскій совѣтникъ Новицкій— на шесть недѣль. 
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Постройки, разрѣшенныя Спб. городского 
управою, въ С.-Петербургѣ. 

10-го сентября 1878 г. 


1. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго, крытаго желѣзомъ, за- 
нодскаго Зданія для помѣщенія нъ немъ котельном мастерской. 

І’ожд. ч., 3 уч., по набережной р. 1!. Пепы, А» 7. 

Лрх. Ііозельмѳйеръ. 

2. — Воз не дел іе 2-хъ этажной деревянной пристройки къ тако- 
ному же существующему і)шігелю и постройка та кома го ящ одно¬ 
этажнаго сарая. 

Нет. ч., 3 уч., по Большой Посадской тлпаѣ, .V? 2. 

Инж.-нор. Александровъ. 

3. —Постройка каменнаго, 2-.ѵь этажнаго, диценаго дома, пе¬ 
рекрытіе тесовой крыши па деревянныхъ службахъ и приложеніе 
подземной сточной трубы, съ устройствомъ форменнаго колодезя. • 

І’ожд ч , 2 уч., но 6 улицѣ, Л» 27. 

Арх. Гладовъ. 

4. —Возведеніе деревянной, одноэтажной пристройки къ тако¬ 
вому же лицевому дому для помѣщенія въ части 1 ея жилья. 

Пет. ч , 3 уч., по Б. Дворянской улицѣ, Л- 29. 1 

Инж.-нор. Городцскііі. 

5. —Постройка жилаго, деревяннаго, 2-хъ этажнаго, на нежи¬ 
ломъ каменномъ подвалѣ, дома о 2-хъ лѣстницахъ, деревянныхъ, 
одноэтажныхъ конюшенъ ц каменныхъ, одноэтажныхъ службъ и 
конюшенъ съ проѣздомъ, крытымъ кирпичнымъ сводомъ: устрой¬ 
ство деревянной помойной ямы еъ навознымъ ящикомъ и проло- 
женіе сточныхъ подземныхъ трубъ съ устройствомъ форменнаго 
колодезя. 

І’ожд. ч., 1 уч., ио Дегтярному переулку, .V' 30. 

Арх. Соловьевъ. 

С.- Постройка деревяннаго, одноэтажнаго, лицевого флигеля н 
таковыхъ же надворныхъ, въ два яруса, нежилыхъ службъ. 

Пел. ч., 2 уч., на углу Офицерскаго переулка и набережной рѣки ІІІда- 
1Ю1ІКН, Л- 13. 

Арх. Пирговъ. 

7.—IІостройка каменнаго. 4-хъ этажнаго, лицеваго дома: при¬ 
стройка токоваго же, 4-хъ этажнаго лицеваго дома, къ существую- 


1, 


щему деревянному и постройка каменнаго. 1-хъ этажнаго надвор¬ 
наго флигеля. 

Ал.-Иев. ч., 3 уч, но Воронежской и Боровой у.і., Де 7с. 

Арх. Соловьевъ. 

іУ.— Постройка углового, деревяннаго, на каменномъ Фундаментѣ, 
2-хъ этажнаго жилого дома, о 2-хъ лѣстницахъ, й таковой же, 
одноэтажной дворницкой избы съ про четною и 2-хъ ярусныхъ са¬ 
раевъ при ней: постройка, крытыхъ землею, ледниковъ еъ камен¬ 
ными глухими брантмауерпымн стѣнами и устройство деревянной 
помойной ямы. 

'і’ожд. ч., 2 уч., на углу & улицы н Мьпневскаго переулка, 43. 

Техн. Бобровъ. 

11. — Постройка каменныхъ, въ Два свѣта, кладовыхъ. 

І’ожд. ч , 1 уч., но набережной р. Невы, Л; 07. 

Лрх. Геккеръ. 

іи.—Постройка каменнаго. 4-хъ этажнаго, на нежиломъ нод- 
іалѣ. флигеля и надстройки на нежилыхъ.деревянныхъ службахъ 
ьтораго этажа для сараевъ, съ наружными при нихъ, открытыми 
галереями и лѣстницами. 

І’ожд. ч., 3 уч., но Большой Болотной уд , й б —О, ’ 

Лрх. Буяттн. 

П.—Надстройка втораго этажа, иа деревянномъ, одноэтаж¬ 
номъ, лицевомъ домѣ и возведеніе къ ‘нему таково'й-же пристрой¬ 
ки и устройство деревянной, одноэтажной нрачешніі. 

ІІетерб. ч., 1-го уч., но йвѣрннекой н Церковной уд., .V; 11—11. 

Л-рх. Ипрговъ. 

12. —Постройка каменнаго, 4-хъ-этажнаго, лицеваго дома. 

Иетерб. ч., 1-го уч., но Церковной у.і.. Ле 13. 

Гражд, инж. Нарановнчъ. 

13. —Пеправіеніе деревянныхъ строеній и пристройка дере¬ 
вяннаго флигеля. 

Нас. ч.; Суй. уч., но Б. Проспекту, .V- '.ТЯ. 

Арх. Шпереръ. 

14.—Пристройка къ существующей Каменной бумагоп]іядилыюй 
фабрикѣ таковаго-же :->-хъ-этажнаго. съ чердачнымъ помѣщеніемъ, 
Фабричнаго зданія. 

Ад. -Пен. ч., 3-го уч., на углу Кондішженскоіі и Иерейской улицъ и Гаіі- 
шшу нер.. .V 11 — 0 , 11 — 13 и 2 р—30. 

Арх. Бульерп. 

. .Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытоза, кв. Л 2 18. 

жшшыі Бшх і тмш, 

ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и пррч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные и техническія исчисленія. 

3 (5.0—.54) 
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Невскій проегі., .V 54. 



|в| 


всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ. Фонтановъ, насосовъ, всякаго рода пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 ?Ъ-ІЬ) 


( Л'ВЙНАЯ МАСТЕРСКАЯ і, 

і К. ПЫЛЕВА. 

К Орнаментальный н ( культурный крашеніи 
!■ пеѣхъ стилей: шъ тиііса, каргонъ-пьерн и не-. 

V мента, съ пересылкой и установкой на мѣсто 
і во всей Россіи, по умѣреннымъ цѣнамъ. 

• С.-Петербургъ. Набережная Обводнаго «а- , 
С нала, нротшп, Ііаршанскіго вокзала, д. .Ѵі 117. 

I, >0 (3-3) } 


АЛЕБАСТРЪ 

жженый, сырой и сыромолотнй. риж¬ 
скій и заграничный получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 
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Обводный канал 
Л 34. Ві 



, близъ Новаго моста , 
С .-Псгтрбуриъ. 

33 (31-19) 








ПУСТОШЫИ КИРПИЧЪ 


Для балконовъ, сводовъ іі т. и., но а) руо. 
;;л тысячу, продается на Глухо-Озерскомъ кир¬ 
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Древне-русски я строительная терминологія и самобытность. 

(Продолженіе *). 

Дли насъ важно, кромѣ художественнаго достоинства памят¬ 
ника. іі то еще обстоятельство, что онъ о 13-ти верхахъ , какъ 
Софійскій соборъ въ Кіевѣ, тоже каменный,, строенный греками. Бъ 
подражаніе тому былъ и деревянный первый Софійскій соборъ въ 
Новгородѣ, сгорѣвшій 4 марта КШ года. Сооруженіе изъ дерева 
съ тринадцатью башнями или куполами, построенное въ концѣ X 
вѣка, несомнѣнно доказываетъ совершенство плотничьяго дѣла въ , 
то уже время, какое бы ни придавали мы значеніе формѣ башенъ 
или куполовъ. Соединеніе нъ одномъ цѣломъ тринадцати ча¬ 
стей. изъ которыхъ каждая должна имѣть свои средства опоры и 
поддержки, когда матеріалъ самый даетъ возможность дѣлать срубъ 
въ клѣтку.—на самомъ дѣлѣ, по времени задача трудная, и раз¬ 
рѣшеніе он, еще разъ повторюсь, возможно только при допущеніи 
извѣстныхъ условій н размѣровъ частей по одиночкѣ и общаго, 
не особенно обшнрнап цѣлаго, при не промѣняемъ искусствѣ тех¬ 
ники ПЛОТНИЧНОЙ. 

Тринадцать купольныхъ башенъ представляютъ при правиль¬ 
номъ квадратѣ основанія по каждой еторопѣ по три, и одну въ 
'•родинѣ, разумѣется .большаго размѣра чѣмъ всѣ остальныя. Если 
мы и допустимъ подра;і;аігіе каменному сооруженію, то во всякомъ 
случаѣ, по .можемъ видѣть въ деревянномъ срубѣ и куполахъ, па него 
поставленныхъ, точнѣйшей копіи каменнаго храма. Купола на Со¬ 
фійскомъ Кіевскомъ соборѣ, кромѣ средняго, пе велики и сфериче¬ 
ской формы, безъ шеи или барабана. Не такіе же купола ставили 
изъ дерева, а уже непремѣнно башенками, большаго или мень¬ 
шаго подъема надъ кровлею, съ просвѣтами въ шеѣ и главою, осѣ¬ 
ненною крестомъ. 

Бъ Новгородской первой лѣтописи, йодъ 1125 г. (61333 отъ сотв. 
міра, какъ у насъ считали до 1,700 г.), описана сильнѣйшая,буря, 
съ громомъ и градомъ. Бо время этой бури, въ городѣ, стада наг¬ 
наны были въ рѣку Волховъ, причемъ много скота перетонуло и. 
сверхъ того, силою вѣтра поломало много домовъ жилыхъ — «хо¬ 
ромы раздра . какъ какую-нибудь ветхую ткань, а па церквахъ и 
часовняхъ—должно быть посорваіо кровли—«съ божницъ вълны 
раздра . Если названіе волнами кровель храмовыхъ заимствовано 
лѣтописцемъ отъ подобія изгибовъ волнообразныхъ церковнаго цок- 
рытія, то подъ волнами всего ближе намъ принимать покрытіе главъ 
или вообще куполовъ, отличное отъ сферической окружности главы 
въ видѣ опрокинутой чаши. Съ понятіемъ о волнообразномъ изгибѣ 
соединяется не просто сферическая дуга, а еще слѣдующій за нею 
болѣе или менѣе пологій изломъ. Таковы, какъ кажется, и были 
верхи новгородскихъ деревянныхъ церквей въ довольно раннюю 
пору. Слѣдовательно, искусство деревянной стройки въ ту пору 
было очень высоко. Умѣя придавать форму многогранника, не съ 
•однимъ еще изгибомъ куполу, покрытому тесомъ, разумѣется ма¬ 
стера дѣлали его не для увѣнчанія однихъ церковныхъ зданій, но 
украшали имъ, хотя и съ отличіями отъ церковнаго, терема мѣст¬ 
ной аристократіи. Аристократія же новгородская была ц,многочис¬ 
ленна, и богата, любила пожить роскошно, задавая пиры. на 
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славу. Для пировъ же требовались терема и гридницы, а въ нихъ 
мебель, если въ видѣ столовъ и скамей, то, во всякомъ случаѣ, на¬ 
рядно и красовито украшенныхъ. Не меньше затѣй выказывалось и въ 
наружномъ украшеніи теремовъ, непремѣнно съ наличниками рѣз¬ 
ными и расписанными. Бее это ярко пестрѣло на воздухѣ подъ 
открытымъ небомъ и слава о новгородской роскоши и умѣньи жить 
перешла въ былины и пересказы народные. Между тѣмъ, дивившіе 
собою народъ,—ахавшій и прибиравшій подходившіе эпитеты для 
похвалы красоты такой, пе въ однѣхъ деревняхъ не виданной въ 
ту пору общей бѣдности, —хоромы новгородскихъ богачей рубилъ 
тотъ же топоръ, который исправлялъ всякія работы въ неважномъ 
хозяйствѣ крестьянина, въ захолустьѣ. 

Бъ трущобахъ лѣсныхъ русскаго сѣвера; съ рѣдкимъ населе¬ 
ніемъ. разрозненнымъ или соединявшемся въ мелкіе поселки, от¬ 
дѣльно отъ нихъ, на торговыхъ путяхъ заводились монашескія оби¬ 
тели. Бъ нихъ, въ противоположность городскому довольству, до¬ 
ставляемому торговлею, приходилось изъ ничего устраивать хозяй¬ 
ство, а когда заводилось оно, то первое употребленіе, и еще очень 
ограниченнаго достатка, было дѣлано на сооруженіе храма божія, 
съ велелѣпіемъ далеко выше средствъ сооружателой. II деревянные 
монастырскіе храмы строились затѣйливо и нарядно такъ что 
рубка клѣтокъ, съ чего началась па сѣверѣ стройка изъ дерева, 
возвышалась на степень искусства, при выполненіи всякаго рода 
требованій. Они и мѣстныя условія быта всегда и всюду вліяли на 
самобытность въ искусствѣ народномъ: поэтому самобытность и 
древне-русскую строительную должны мы только искать въ дере¬ 
вянныхъ сооруженіяхъ, менѣе долговѣчныхъ и не оставляющихъ 
по себѣ слѣдовъ. Каменныя постройки всюду въ характерѣ своемъ 
выказываютъ заимствованіе однихъ народовъ у другихъ, болѣе про¬ 
свѣщенныхъ. При эхомъ заимствованіи воспринимаются вмѣстѣ съ 
строительнымъ вкусомъ другаго народа и его обычаи, или при¬ 
вычки, пе сродные народу, воспринимающему готовое. То же было 
п у наеъ па Руси съ каменными сооруженіями. 

Воспріятіе христіанства Русью послѣдовало въ концѣ X вѣка 
отъ грековъ, если утратившихъ изящный вкусъ высокаго искусства 
живописи и скульптуры, за то въ строительномъ дѣлѣ, и въ это 
время еще бывшихъ учителями всего образованнаго міра. Техника 
стронтелей-грековъ примѣнялась хорошо къ средствамъ сроружа- 
телей и къ мѣсту предстоящихъ затратъ, и стройки тамъ, гдѣ - 
какъ въ Крыму, или на Кавказѣ,—обиліе камня давало возмож¬ 
ность дѣлать изъ него цѣлыя зданія, даже кровли ихъ грекъ- 
строитель легче всего выполнялъ свое дѣло прочно и красиво. 
Но, строителю приходилось чаще всего изворачиваться, при со¬ 
дѣйствіи ограниченнаго числа земляковъ - техниковъ, въ чужбинѣ 
при неимѣніи камня подъ руками, да иногда и при недостаткѣ 
глины достаточно вяжущей. Поэтому способы возведенія долго¬ 
вѣчныхъ сооруженій у грековъ визаптійекпхъ были различные 
съ обѣдненіемъ имперіи Константина Великаго, особенно доведен¬ 
ные до строжайшей экономіи. 

Бъ Кіевѣ, при сооруженіи Святой Софіи, камень добывался 
изъ мѣстныхъ обильныхъ каменоломенъ въ крутыхъ берегахъ днѣ¬ 
провскихъ, очень прочный и способный принимать тонкую обдѣлку. 
Бъ Новгородѣ, среди болотъ, при короткомъ лѣтѣ, было совсѣмъ 
другое. Для кирпича приходилось добывать довольно дурную глину. 


*) См. .V: 38. 
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провозъ которой, по отдаленности города, тоже сопряженъ былъ 
съ хлопотами. Вмѣсто плитняка пришлось довольствоваться круп¬ 
ными валунами булиги. На булыжникѣ и ивъ булыгъ вообще воз¬ 
водились вѣковыя стѣны детищевъ Новгорода. Пскова п Ладоги. 
Едва ли греческіе строители пе научились отъ туземцевъ употреб¬ 
лять въ дѣло булыжникъ безъ обтески. — чего они пе дѣлали на I 
югѣ. На этѵ особенность сѣвера русскаго,—какъ и скандинавскаго, 
должны обратить вниманіе изслѣдователи построекъ отдаленныхъ 
вѣкодь^Лѣмъ грубѣе кладка, неправильная и какъ-бы пѳряш- 
ливая, . т^іъ старше сооруженіе, верхи котораго пе одппъ разъ 
передѣлЫшѣись при первоначально-заложенномъ фундаментѣ. 
(Строили нѣсколько лѣтъ толстыя, неуклюжія стѣны такъ назы- 
вКемевУ ‘ітубутовою кладкою. Кирпича въ ней очень недостаточно: 
его^шмфббляли небольшую часть для прокладки между булыж¬ 
никомъ и кусками плитняка. Растворомъ заливали далеко пе гу¬ 
стымъ. проходившимъ во всѣ скважины. Сверхъ основанія съ наруж¬ 
ной стороны клали * одинъ или два ряда камней и начинали съ 
закладки коробки ящика изъ толстыхъ досокъ. Между ними и 
наружными камнями разливали растворъ известковый н въ .него 
валили мелкій камень, солому, опнлки и щебень, размѣшивая 
какъ комки въ тѣстѣ. Масса эта нескоро засыхала, но засохнувъ, 
уже представляла сплошную плиту въ высоту досокъ. Ихъ отби¬ 
вали. приступая къ наложенію не болѣе трехъ рядовъ кирпича 
сверхъ искусственной стѣпы изъ щебня и другой начинки, вса¬ 
женной въ растворъ. По прокладкѣ кирпичемъ. опять закладывали 
доски для ящика и разливки раствора въ немъ, и съ такими перипеті¬ 
ями поднимали стѣны, оставляя узкіе оконпыо проемы, на требуемую 
высоту. Своды сводили не правильно, для связи въ углахъ оставляя 
бревна, но не употребляя желѣза,—что началось въ Москвѣ, при 
Иванѣ III уже,когда пріѣхалъ Аристотиле Фіоравеити (1485г. ).въ кир¬ 
пичной кладкѣ введшій строгую правильность. Не далеко, етало-быть. 
въ стройкѣ изъ кирпича дошли русскіе мастера, ученики византій¬ 
цевъ, до пріѣзда Аристотеля; но въ теченіе пятнадцатаго вѣка уже на¬ 
строили кирпичныхъ зданій всякаго рода очень много въ одномъ Нов¬ 
городѣ. Несмотря на толстоту стѣнъ, доходившую до 2-хъ аршинъ, 
и превосходную известь, въ то время уже найденную въ окрестно¬ 
стяхъ Новгорода, новыя строенія часто разрушались очевидно 
отъ неумѣнья сообщить устойчивость своду, что иедостпгается ни¬ 
чѣмъ другимъ какъ разсчетомъ. Кирпичедѣліе было въ XV вѣкѣ въ 
Новгородѣ дѣломъ непослѣднимъ, прибыточнымъ, и цѣлый Горн- 
чарскій конецъ—отъ рода занятій получившій имя свое, — доста¬ 
точно заключалъ мастеровъ, приготовлявшихъ плинѳы (какъ по-би¬ 
блейски называли у насъ въ старину кирпичъ) разныхъ размѣровъ 
по лекаламъ, такъ что въ стѣны клали не отбивая уже. Плинѳы 
эти разной величины дѣлались и очень крупныя, въ прокладку, 
при старой, излюбленной коробочной кладкѣ, особенно топкія, въ 
формѣ плитокъ. 

Византійскіе строители, большею частью строившіе изъ камня, 
и полубутовыя зданія не штукатурили. 

Въ лѣтописи записано, что Софійскій соборъ оштукатуренъ че¬ 
резъ 99 лѣтъ по сооруженіи, а именно въ 1151 году. Въ то-я;е 
время была устроена свинцовая кровля на весь соборъ и надъ 
главнымъ входомъ въ него устроенъ, во всю стѣну ниши по на¬ 
ружному фасаду, кивотъ съ лѣпными рамами, доходящими подъ 
карнизъ зданія. Въ кнвотѣ этомъ всего три образа во всю ши¬ 
рину. вверху «Троица», а въ нижнемъ ряду—справа колоссальпыи 
иерукотворепныГі «Спасъ , слѣва же— Деисусъ (въ моленіи, по сто¬ 
ронамъ Христа, сидящаго на престолѣ, Богородица и Креститель). 
Устройство свинцовой крыши на соборѣ повторялось по разу въ 
каждомъ столѣтіи, пока въ 1741 г. соборъ непокрыли листовымъ 
желѣзомъ. 

Говоря о деревянныхъ постройкахъ, мы замѣтили, что онѣ сра¬ 
внительно съ каменными не долговѣчны, какъ на примѣръ про¬ 
должительности стояпія деревяннаго храма, укажемъ па сказаніе 
лѣтописное о первой дубовой церкви въ Ростовѣ. Построена она 
была въ годъ крещенія жителей Ростова—992 и сгорѣла въ 1100 г.: 
стало быть существовала 168 лѣтъ, но, не случись пожаръ, могла 
бы еще просуществовать довольно времени. 


Кровля изъ драни въ Финляндіи. 

Министру государственныхъ имуществъ представлена записка 
объ употребленіи въ нѣкоторыхъ мѣстпоетьхъ Финляндіи дранич- 
ныхъ крышъ. Приготовленіе драпн производится изъ еловаго, либо 
сосноваго, прямослойнаго, несмолистаго и несучковатаго дерева. , I* 


Эти крыши не требуютъ окраски, такъ какъ, будучи покрыты ею, 
скоро гніютъ и. сверхъ того, задерживаютъ на себѣ сырость, пыль 
и растительные остатки, способствующіе заростанію кровельныхъ 
покатостей травою и мхомъ: напротивъ того, безъ окраски эти 
крыши, служатъ, какъ подтверждаетъ продолжительный опытъ, до 
пятидесяти лѣтъ и болѣе безъ ремонта, требуя только малой по¬ 
чинки. Параллельные слои, образующіеся на поверхности драни, 
при ея выколкѣ изъ сосноваго или еловаго лѣса, оставаясь подъ 
вліяніемъ сырости, тепла и мороза, получаютъ тонковолокнистый 
слой, придающій большую гладкость поверхности, отчего, при из¬ 
вѣстномъ подъемѣ крыши, пи сырость, ни пыль не задерживаются 
на ной; сверхъ того дрань, будучи укрѣплена только срединою къ 
рѣшетнику стропилъ, скоро просыхаетъ, поднимаясь по краямъ, а 
съ первымъ появленіемъ сырости снова равняется. Эти качества 
придаютъ долголѣтнюю прочность и устраняютъ необходимость въ 
окраскѣ ея. _. 

Крыши пробовали окрашивать масляною краскою, дегтемъ, 
растительною и каменноугольною смолами, но дрань здѣсь скоро 
сгнивала, пе будучи въ состояніи быстро просыхать и освобож¬ 
даться отъ сора и ныли, легко сносимыхъ съ волокнистой по¬ 
верхности некрашенной крыши. 

Такая крыша прочна, дешевле обыкновенной, доСчатой дере¬ 
вянной кровли и. будучи легче ея. требуетъ для основы своей 
менѣе массивныхъ стропилъ и обрѣпіетника, стоящихъ многимъ 
дешевле бревенчатыхъ, употребляемыхъ при обыкновенныхъ доела - 
тыхъ крышахъ: притомъ 'дрань укрѣпляется на полотнѣ обрѣшетки 
штукатурнымъ легковѣснымъ гвоздемъ, а доска — двоетесомъ; до- 
счатыя стропила вяжутся тоже легкимъ желѣзнымъ приборомъ. 
Кромѣ того, при изготовленіи драни, вся масса бревна можетъ быть 
употреблена въ дѣло: годная дрань на крыши, бракованная—на 
освѣщеніе избы крестьянина или. вмѣстѣ съ ощенами и сердце¬ 
виною полѣна, въ топливо. 

Если для примѣра, при экономическихъ условіяхъ Петроза¬ 
водскаго и Повѣнецкаго уѣздовъ (Олонецкой губерніи), составить, 
по урочному положенію, подробныя смѣты на постройку извѣст¬ 
наго размѣра крышъ изъ досокъ и драим, то оказывается, что 
квадратная сажень дощатой крыши будетъ стоить до 2 р. 80 к. 
или 3 р.. а драничной—отъ 1 р. 80 коп. до 2 руб.; а если при¬ 
нять въ разсчетъ, что дощатая крыша должна быть окрашиваема 
для прочности чрезъ каждыя пять лѣтъ, драничная же, для дости¬ 
женія той же цѣли, вовсе не должна быть покрываема краскою, 
то цѣнность послѣдней окажется значительно ниже первой. Кромѣ 
того, дощатую крышу приходится нерѣдко перекрывать новымъ 
тесомъ, тогда какъ въ тотъ же періодъ времени драничная будетъ 
требовать только ничтожнаго ремонта. Наконецъ, приготовленіе 
драни и поправка драпичпой крыши могутъ быть исполнены ру¬ 
кою мѣстною крестьянскаго подростка, а для перестилки и даже 
для поправки дощатой нуженъ опытный плотникъ и болѣе доро¬ 
гой инструментъ, нежели ножъ и молотокъ домохозяина, при по¬ 
мощи которыхъ приготовляется дрань самими крестьянами. 

Изъ трехсаженпаго бревна, толщиною въ отрубѣ отъ 10 до 19 
дюймовъ, выходитъ кровельной драни до 2300 штукъ, которыя 
хорошимъ драяичникомъ могутъ быть приготовлены въ день до 500 
штукъ и даже нѣсколько болѣе: драпъ обыкновенно заготовляютъ, 
въ свободное отъ полевыхъ работъ зимнее время, подростки или 
женщины въ теплой сельской избѣ. 

Бблѣё разсчетлнвые крестьяне - хозяева заготовляютъ дрань 
исподволь, изъ вырубаемыхъ ими ежегодно осенью и зимою дровъ, 
и изъ свѣжерастѵщаго еловаго и сосноваго лѣса. Въ послѣднемъ 
случаѣ дрань, просушиваясь весьма медленно, получаетъ большую 
прочность, менѣе колется н лучше Сохраняетъ прямолинейную, 
ровную поверхность и правильность въ направленіи дорожекъ ея. 

Въ послѣднія пять лѣтъ въ Рязанской губерніи начали дѣ¬ 
лать крыши изъ осиновой драни, которая приготовляется съ по¬ 
мощью особаго струга весьма простого устройства. 

Интересующіеся подробностями способа устройства драничныхъ 
крышъ въ’Финляндіи могутъ найти пояснительные чертежи въ 
«Землед. Газетѣ» за нынѣшній годъ. 


Положеніе водопроводнаго дѣла въ С.-Петербургѣ. 

Въ настоящее время число домовъ вънезарѣчігыхъ частяхъ города, 
снабжаемыхъ водою изъ водопроводовъ, достигаетъ до 3500, таіеъ- 
■ что'затѣмъ въ этихъ частяхъ остается около 1900 домовъ, по ноль- 
' зующихся услугами водопроводовъ. Въ истекшемъ году водопропо- 
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дами незарѣчныхъ частей было достанлено до 1123105000 ведеръ 
воды. Въ зарѣчныхъ частяхъ въ данное время число домовъ, снаб- 
женныхъ водопроводами, доходитъ до 305, а колічество доставляе¬ 
мой въ годъ водопроводами воды до 277000000 ведеръ. Такимъ обра¬ 
зомъ во всей столицѣ число домовъ,.снабженныхъ водопроводами, 
достигаетъ до 3865, а количество доставляемой въ годъ водопро¬ 
водами воды до 1300105000 ведеръ. Кромѣ того, водою водопро¬ 
водныхъ трубъ пользуются 1288 пожарныхъ крановъ (.1016 въ не¬ 
зарѣчныхъ и 272 въ зарѣчныхъ частяхъ города). 


Передѣлка Екатерининскаго сквера въ С.-Петербургѣ. 

Скверъ этотъ нынѣ передѣлывается совершенно заново и, по 
окончательномъ его устройствѣ и переходѣ въ завѣдываніе нашего 
общества садоводства будетъ несомнѣнно однимъ изъ красивѣй¬ 
шихъ скверовъ нашей столицы. На его содержаніе министерствомъ 
путей сообщенія предположено отпускать названному обществу 
по 1500 руб. ежегодно. При передѣлкѣ этого сквера обнаружи¬ 
лось, между прочимъ, что его первоначальное устройство отлича¬ 
лось крайнею небрежностью: такъ, на самой незначительной глу¬ 
бинѣ на всемъ пространствѣ сквера оказалось громадное количе¬ 
ство кирпичныхъ обломковъ н камней, ирисутстіе которыхъ не 
могло не мѣшать развитію растеніи, вслѣдствіе чего быть можетъ 
произошло то, что изъ всего количества насаженныхъ въ скверѣ 
деревьевъ, уцѣлѣла только шестая часть. 


Въ г. Вильнѣ, 22-го сентября, развалился вновь отстроенные 
четырсхъ-эта жпы и долъ г. Бапьковскаго, на Конномъ рынкѣ. 
При паденіи стѣнъ, пострадали три человѣка рабочихъ, изъ кото¬ 
рыхъ двое убиты, а третій еще не розысканъ подъ массою раз¬ 
валинъ. 


Бакинскія Извѣстія сообщаютъ, что г. Белька вошелъ въ 
бакинскую городскую думу съ ходатайствомъ о разрѣшеніи ему 
устройства конно-желѣзной дороги въ г. Баку. 

Постройка доловъ въ г. Варшавѣ, по свѣдѣніямъ газеты 
«Голосъ», достигла громадныхъ размѣровъ. Только-что окончено 
268 новыхъ домовъ, начатыхъ въ прошломъ году, и на будущій 
годъ разрѣшена постройка еще 326 домовъ; дома, однимъ словомъ, 


ростутъ какъ грибы. Сосѣдніе къ Варшавѣ кирпичные заводы не 
успѣваютъ изговлять кирпичъ, который иные выписываютъ изъ даль¬ 
нихъ мѣстъ по желѣзнымъ дорогамъ. Между тѣмъ, поты на квар¬ 
тиры не уменьшаются, а напротивъ возвышаются. 

ВЫСОЧАЙШІЙ IIРНКАЗЪ 
по вѣдомству учрежденій Императрицы Марш. 

1-го сего сентября. 

НАЗНАЧЕНЪ: прикомандированныя къ главному артиллерійскому упра¬ 
вленію, чиновникъ С-го отдѣленія осаднаго артиллерійскаго Л- 2-го парка надвор¬ 
ный совѣтникъ Соханскій—сверхштатнымъ архитекторомъ нрп попечительномъ 
совѣтѣ заведеній общественнаго призрѣнія въ ('.-Петербургѣ, съ 20-го октября 
1877 года. 

ПРИКАЗЪ 

но министерству внутреннихъ дѣлъ. 

21-го сего сентября. 

УВОЛЕНЪ въ отпускъ-, состояний при министерствѣ, ннженеръ-архнтек- 
торъ, титулярный совѣтникъ Войницкій —на два мѣсяца. 


ОПЕЧАТКИ. 


Бъ с Воскресномъ прибавленіи » къ журналу «ЗодчЙ> текущаго 
года, въ статьяхъ: /Вѣроятное происхожденіе часовенъ н проч. 
(.V: 36) п Древне-русская строительная терминологія и самобыт- 


ноетъ 

(V 38)»: 



Страп. 

Столб, ( трока. 

НАПЕЧАТАНО: 

ЧНТЛЙ: 

109 

2 24 

передъ жертіюприношеніемъ передъ жертвенникомъ 

- — 

— 50 

современныя схолы 

совершенныя схолы 

— 

- — 57 

товарище¬ 

товарищества 

170 

1 9 

дѣленій 

рѣшеній 

— 

— 10 

какъ у римлянъ, состояло 

какъ она, у римлянъ состояло 

— 

— 33 

извѣстныя 

изваянныя 

177 

2 35 

подклѣть. 

подклѣтъ. 

— 

— 37 

подклѣтыі 

подклѣти 

178 

1 31 

движенія впередъ цѣлой 

движенія впередъ, цѣлой на¬ 



народной культуры. 

родной культуры. 

— 

— 37 

обственно 

собственно 

— 

— 69 

Апфисія 

Лнфимія 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУНЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой. д.Сытова, кв. №18, 

ЖШІИШ ВШХ 1 СТАРЫЕ мьш, 

ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные п техническія исчисленія. 

3 (50—35) 



Невскій ггросп., Л 64. 


УСТРОЙСТВО 


Чишо-пкІннІ и меіашкй заводъ 
Ф, САНЪ-ГАЛЛИ. 

С.-Петербургъ , Лиговка, № 46. 

/Металлическіе строительные предметы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила 
и проч. /Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, под-ьемныя 
машины. 

0 - 1 ) 


ПУСТОТѢЛЫЙ КИРПИЧЪ. 


газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 


кухонъ. 


5 (50-18) 


Для балконовъ, сводовъ и т. и., но 20 [іуб 
за тысячу, продается на Глухо-Озерскомъ кир¬ 
пичномъ за подѣ, Александро-Невской части. 1-го 
уч., на 4-н верстѣ Школ, же л. дороги. 47 (10—3) 
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4ЛЕВ АСТРЪ 


жженый, сырой и сыромолотый. риж¬ 
скій и заграничный получать молено 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 

I МИШИ 

Обводный каналъ, близъ Новаго моста, 
А? 34. Въ С .-Петербургѣ. 

33 (31-20) 


ИНТСИТУТЪ 



доктора 23. ДЦъ^тксшстсаго, 

ПО СИСТЕМ!) ДОКТОРА Г. ЦАНДЕРЪ ВЪ СТОКГОЛЬМЪ. 

Сезонъ гіо й-е мая 



ПРОМЫЛИ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 

1-й зыс ш ей преміи 

ішнрі рт 

ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведенное кои- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, па мѣстѣ Литейнаго, надъ портландскими 
цементами заводовъ: «Тнпгеіі Синъ», «Робинсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Портъ-Кунда», по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Куида надъ 
поименованными выше цементами, ибо онъ отли¬ 
чается отъ ппхъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву- 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ н рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды. 

5) самымъ густымъ сипеватымъоттѣпкомъ цвѣта, 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатпо въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

Б Р У Н 0-Г О Ф Л А Р К Ъ. 

Контора: но Адмнралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. 0., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38—22) 


желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

Л. II. ФОССА. 

По Болып. Царскосельскому пр., д. Л» 6!, 
кв. Л» 35, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—15) 


для мужчинъ отъ 8-11 ч. и отъ 3—5 Ч.; для дамъ отъ 12-2 ч. 
ежедневно кромѣ праздниковъ. 

Казанская, домъ № 3, въ С.-ІТетербургѣ. 



ВЫБОРГСКОЙ ч., 1-го 74 ., по НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ НЕВЫ, Д. № 11. 
АДР. ТЕЛЕГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, ВЪ ПЕТЕРБУРГѢ. 


Водяное 

отопленіе. 


Вептиляція 
съ искус¬ 
ственнымъ 
увлажнені¬ 
емъ воздуха. 

Газовые за¬ 
воды камеи- 
но-уголънаго 
і нефтяпаго 
газа. 

[Газгольдеры 

Чугунныя 

ОТЛИВКИ- 

Бронзовыя 

ОТЛИВКИ. 


П 


Проволоч¬ 
ные капаты. 


Желѣзные 

мосты. 


Стропила. 


Колонны. 


Желѣзныя 
бал кп. 

Своды, по¬ 
толки, двери 
изъ гоффри- 
рованпаго 
желѣза. 


Желѣзные 
котлы, бакн. 

Ги дравличе- 
скія подъем- 


Подъемные 

крапы. 

Стрѣлки 

и 

водоснабже¬ 
ніе желѣзно¬ 
дорожныхъ і 
станцій. 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій просп.. д. ,Ѵ 53. 










1Т° 41. 


ЗОДЧІЙ 


1878 


г. 


ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ. 

С.-Петербургъ, 8-го Октября. 
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Древне-русская строительная терминологія и самобытность. 

, (Продолженіе *). 

(ъ такою прочностью деревяннаго зданія немогли бы конечно 
р Церкви каменн ыЯі построенныя въ Новгородѣ въ XV вѣкѣ, 

иа- » г ' Щ Л % ЙВДРь ('в. Отецъ на княжемъ „дворѣ, а въ 

оо г, архіепископъ Евфимій построилъ, па воротахъ свое- 
Т,° ли °1 )а 1!ъ Софійскомъ детинца (крѣпости), церковь Іоанна 
•ъілтоустл, и только мастрра окончили осенью и оставили 
раооты, какъ «церковь падая». Соборная колокольня тоже кон- 
шла падешомъ; и уже на мѣстѣ упавшей, архіепископъ ©вфимій 
построилъ іоиерь существующую, софійскую колокольню, въ формѣ 
не столоа, а галереи, что даетъ , ей. оригинальный характеръ, 
отличниц отъ общепринятаго для. .итого рода зданій. Принимая 
однако въ соооражеиіо, что въ Псковѣ, того лее времени, коло- 
кольня галереею лее нельзя непризнанъ . эту форму частною, а 
скор ,о оо щек» въ то.івремя, когда въ обоихъ городахъ атихъ ра¬ 
но или ні.мецкіе художники. Слѣдовательно отрицать вліяніе ст.о- 
роннее па. строительное дѣло наше, по. обстоятельствамъ, нельзя: 
но вліяніе ото ограничивалось каменнымъ строеніемъ, оттого и 
носящимъ характеры разныхъ стилей, не исключая и ройацр-го- 
имма. но въ первоначальной формѣ,-когда арка получила острый 
ноль уже, а украшенія были бѣдны. У насъ впрочемъ, чщда го¬ 
тическихъ зданій не осталось и въ Псковѣ, что .можно-.объяснить 
сношеніями торговыми сѣверныхъ народныхъ державъ у нас» соб- 
ртвмно, съ балтійскимъ южнымъ поморьемъ, гдѣ готизмъ не давалъ 
ілуооыіхъ корней и не : достигалъ такого .развитія, какъ въ.црн-рейп- 
скоіі чарти Германіи и ръ. Фландріи. Приглашая !; дл* .строитель¬ 
ныхъ щботъ въ І'оссію изъ Кировы нцоетранііыхъ; кудожняковъ, 
Новгородъ,(Щщ,, и. Москва, имѣли своихъ природныхъ храмоздате¬ 
лей изъ камня и кирпича. Самымъ раннимъ, новгородскимъ строи¬ 
телемъ ящшеусщ, въ ХіІ.;вѣкѣ> какрйгто Петръ, или, докончившій 
іолько, или вообще нроизводцзіцій работы сооруженія церкви въ 
Н.ірьевомъ монастырѣ, отроившейся .двадцать девять лѣтъ. Отчего 
такъдцлгоп-г-лѣтонисоцъ яе указываетъ;, но при выполненіи работъ 
ЩИнтыт, способомъ, можно предполагать Вообще Стройку вгь 
(Ю -іѣе продолжительное время,, даііая : окрѣпнуть и высохнуть каж¬ 
дому коробу до продолженія работъ надъ нимъ,, чтобы- масса но 
Разъѣхалась. 

При такомъ пріемѣ работъ встрѣчается новый терминъ строи¬ 
тельный —ощшецщ что недояжцо смѣшивать съ заложеніемъ. Ііъ 
одномъ и томъ же сооруженіи, послѣ сказаніи, что такой-то .іи- 
ложи церковь, встрѣчается далѣе обложища», что указываетъ на 
постановку короба для массы, заливаемой, въ полужидкомъ со¬ 
стояніи. II такихъ обложеній, до оконъ, было, разумѣется нѣ¬ 
сколько, а отъ этого стѣны .подымались очень медленно, и когда до¬ 
ходило до зркамаръ пятъ или основанія сводовъ, то замедленіе уве¬ 
личивалось приведеніи дѣла ощупью, Неудивительно встрѣчать ука¬ 
занія лѣтописцевъ о распаденіи церквей, при самомъ сооруженіи 
иди вскорѣ послѣ начатія службъ въ нихъ,, какъ въ 1302 г. слу¬ 
чилось съ церковью Бррцеа и Глѣба, гдѣ нареченъ быль во вла¬ 
дыки Новгородскіе $8, іюня 1300 г. Ѳеоктистъ, какъ кажется 
при освященіи храма. Новый храмъ, на мѣстѣ разрушенной церк¬ 
ви, поспѣлъ въ три года и уже пе падалъ, что даетъ право заклю- 




*) См. Зв 38 и 40. 


чать и болѣе йс’куСлЬй стройкѣ 1 , едпа.ш У съ перемѣною коробо¬ 
ваго способа. на обыкновенную кладку изъ однороднаго матеріала. 
Къ XIV вѣку относится названіе Ягодина Конца (части Новго¬ 
рода сперва аристократической) пъ Горнчарсній, отъ обилія по¬ 
селившихся мастеровъ гончарнаго Дѣла, и въ ото время учащеніе 
извѣстій въ лѣтописяхъ 'б сооруженіяхъ ЬамеіТпыхъ церквей ука¬ 
зываетъ на ускореніе стройки, при чемъ потребовалось конечно и 
большее количество матеріала, чѣмъ въ старыя времена, когда 
воздвигали по одйбму храму 1 камённому ііъ сто. лѣтъ. Разсматри¬ 
вая церкв», дошедшія де, насъ отъ XIII и XIV вѣка въ Новго¬ 
родѣ, мы можемъ сказать, что онѣ носятъ явный,- характеръ ро¬ 
манскаго сѣвернаго типа, чаще всего квадратной формы съ че- 
тырехскатнымн кровлями сцерва,, а подомъ, когда каждая сторо¬ 
на квадрата заканчивалась прямоугольнымъ фронтономъ,„—съ ось- 
мистщцыми, и съ однимъ цу-иодомъ. Переходъ -. отъ тридцати 
верховъ къ одному куиоду тоже должно считать одновременнымъ 
съ оставленіемъ разнороднаго матеріала (въ коробахъ), при замѣ¬ 
нѣ его или камнемъ тесаннымъ, или кирпичомъ. Пиро чемъ, и при 
кирпичной кладкѣ встрѣчаются, болѣе или менѣе правильные, 
ряды плитъ, особенно въ углахъ ,зданій, вмѣстѣ съ бревенчатыми 
связями. ЯоаояѴос янндшют .л ■ 

Но ѣтѣто время, когда-каменная стройка получила, значитель¬ 
ное развитіе,- благодаря улучшенію выдѣлки матеріала однород¬ 
наго (кирпича), даже требуемой мѣры, въ дорѳшншой рубкѣ если 
мы пенмѣемъ возможности усматривать і хода развитія,, то потому 
только'что извѣстій сохранилось немного вообще, и изъ дошедша¬ 
го до насъ трудно .вывести: точное заключеніе о томъ что; было 

преждЫ'И Г . ..яя ,.км-..1тг 

Во всякомъ елучііѣ. вѣ Новгородѣ Стали строить двухък)таж- 
пыя деревянный церкви, что нелі»зя пе-ечнтать шагомъ въ разви¬ 
тіи дѣла, дальше тё^ёмовѣ. Положимъ и Въ терема, какѣ и въ 
верхнія церкви, входы были наружные и входными пристройками 
съ двухъ сторонъ 'Замыкалась нижняя церковь, съ увеличеніемъ 
укрѣпленія для боковаго распора. Наоноръ-жо необходимо усили¬ 
вался съ устройствомъ куполовъ падѣ верхнею церковью, кровля 
которой приходилась по ниже ! натітихъ третьихъ 'этажей въ камен¬ 
ныхъ домахъ, -г. е. на значительной высотѣ Для построекъ изъ де¬ 
рева. .Умѣнье хитро справляться съ этимъ матеріаломъ, какъ мы 
выше замѣчали, было у новгородцевъ издавна; и прозваніе плот¬ 
никовъ, данное новгородской рати въ насмѣшку кіевскимъ воево¬ 
дою въ 1015 : году, : ііеоегавляетъ сомнѣнія въ іфизнаваніи за сѣ¬ 
верными дѣльцами искусниковъ -рубить хоромы*. Съ однимъ то¬ 
поромъ строили они даже крѣпости дубовыя, опі,е въ Дйи Віадн- 
міра Святаго. Лѣтописецъ замѣтилъ, тіри сообщеніи о застройкѣ 
крѣпости каменной въ Переяславлѣ, въ 1090 году, вел. кн. Все¬ 
володомъ, что до того стояла при,постъ деревянная 07 лѣтъ. Пе¬ 
реяславская крѣпость построена стало -быть была Владиміромъ въ 
093 году, непосредственно за отбитіемъ отъ Кіева печенѣговъ, на р. 
Альтѣ показывалась пограпичиою сѣ-ннмн твердынею, способною 
остановить вторженіе полчищъ, съ которыми, особенно на первыхъ 
порахъ, не всегда справлялись соединенныя силы всѣхъ князей 
русскихъ, терпѣвшихъ жестокія пораженія. Крѣпость, поставлен¬ 
ная у брода черезъ Днѣпръ, па мѣстѣ единственно удобнаго про¬ 
рыва печенѣговъ къ Кіеву, въ Переяславлѣ, недолжно было, слѣ¬ 
довательно ограничиваться спомъ (насыпнымъ валомъ) или, на помъ, 
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тыномъ (рядомъ заостренныхъ бревенъ, поставленныхъ вертикаль¬ 
но н соединенныхъ поперечными скрѣнлепіями въ два н три ряда, 
кромѣ того что бревна далеко забиты въ землю). Гинь, который 
прорубали отважные степняки, былъ конечно, въ Переяславлѣ, но 
не онъ составлялъ крѣпость, разумѣется,—и но валъ, и пе ровъ 
широкій, когда цѣлое лѣто простояли здѣсь печенѣги и успѣвъ 
разбить дружину княжескую. Ясно былъ острогъ деревянный, 
окруженный рвомъ и валомъ. Острогъ же строплн изъ срубовъ, 
поставленныхъ въ рядъ н заложеппнхъ камнями или землею. На 
бревенчатыхъ клѣткахъ былъ вокругъ всей крѣпости настланъ на- - 
либадъ надъ которымъ иногда дѣлался еще навѣсъ отъ наруж¬ 
ной-. стѣны, '('набженноп бойницами и башнями, чаще всего осьми- 
уголышмн при каждомъ поворотѣ направленія, гдѣ приходился 
у гель. Пашни острожныя служили соединеніемъ куртинъ крѣ- 
поетанчтГн вмѣстѣ съ тѣмъ воротами для выхода къ бою. Верхъ- 
же башни, сводимой острымъ колиакомъ, или шатромъ, н снабжен¬ 
ный бойницами, служилъ наблюдательнымъ пунктомъ для обзора 
окрестностей степпыхъ на значительное пространство. Этимъ объ¬ 
ясняется подходъ орды степныхъ хищниковъ большею частью 
ночью, къ острогу, строившемуся обыкновенно на самой дорогѣ 
изъ степей. Тамъ, гдѣ начинались лѣса, остроги строились у са¬ 
маго лѣса или даже за опушкою ого. и между острогами наруба¬ 
ли н валили деревья, изъ сплетенныхъ вѣтвей составляя линію 
укрѣпленія, засгъку, препятствовавшую продолжать путь. Разме- 
тывать-же затку мѣшали помѣщаемые за нею ратники, отгоняя 
покушавшихся пробить путь стрѣлами. И такъ плотникъ оказы- 
зывалъ поддержку ратнику въ охраненіи предѣловъ н устройствѣ 
защиты всякаго рода отъ избы до острога и засѣкъ. 


Припѣва тел ь иѣ й ш і е колокола. 


На колокольню Храня Спасителя въ Москвѣ поднять*) на- 
дняхъ колоколъ вѣсомъ, какъ передаютъ, въ 1050 пудовъ. По по¬ 
воду этого сообщенія, не безъннтересио взгляпуть на пѣкоторыя 
данныя о болѣе извѣстныхъ, по величинѣ, колоколахъ, существую¬ 
щихъ у пасъ и въ чужихъ краяхъ. 

Самые громадные изъ отлитыхъ когда-либо колоколовъ нахо¬ 
дятся въ Россіи и составляютъ достояніе Москвы. Такъ: 

Величайшій въ мірѣ <Царь Колоколъ:, отлитый 
въ 1735 г., помѣщается па гранитномъ пьедесталѣ 
въ Кремлѣ, возлѣ колокольни Ивана Великаго: раз¬ 
мѣры его слѣдующіе діаметръ отверстія 22 фута 5 
дюймовъ, вышина 21 ф. 4’/г д., толщина звуковой 
части 22 д.: вѣсить.. . Ш 88 Ѵ 2 пуд. 

Затѣмъ, па колокольнѣ Ивана Великаго висятъ 


два огромныхъ колокола, изъ коихъ— 

первый, отлитый въ 1819 г., вѣситъ. 4902’/3 . 

второй же вѣситъ. 3540 

Кромѣ того, виситъ рядомъ еще третій колоколъ, 

вѣсомъ въ .... .. 1104 

Въ С.-Петербургѣ, большой колоколъ Исаакіев¬ 
скаго собора вѣситі. 1800 

Колокол ь такой же приблизительно величины, на¬ 
ходится, какъ утверждаютъ, въ Тобольскѣ. 

Изъ чужихъ краевъ съиздавна славится колоко¬ 
лами, чашеобразной формы, Китай. Въ XVII вѣкѣ, 
въ Нанкинѣ были отлиты четыре большихъ колокола. 


коихъ груза не выдержала колокольня, на которую 
они были подняты, и развалилась: самый большой 
изъ утихъ колоколовъ, имѣвшій отверстіе діаметромъ 

въ 12 фут., вѣсилъ. ІЗСІ ',2 

Въ Некинѣ же было 7 громаднаго размѣра коло¬ 
коловъ, въ одномъ изъ которыхъ, діаметромъ въ ІЗ’/з 

фут., вышиною 12 !/г ф.. было вѣса.. 3323 

Въ Европѣ, колокола, принадлежащіе къ числу 
болѣе примѣчательныхъ, находятся въ слѣдующихъ 
мѣстахъ, а йменно: 


Въ Кельнѣ, колоколъ, недавно отлитый изъ пу¬ 
шекъ, взятыхъ нѣмцами въ франко-прусской войнѣ, 
вѣситъ . 

Въ Ольмюцѣ. въ Австріи . '.. 

Въ Вѣнѣ, колоколъ, отлитый въ 1711 году . . 
Въ Парижѣ, большой колоколъ, поднятый на ко- 


1612 ”/і 
1110 V 

109 7 3 П 


локолыпо каѳедральнаго собора Богоматери, въ 1680 г. 1054 ’/2 




*) Обстоятельная подробности поднятія будутъ сообщены въ свое время. 


Въ Эрфуртѣ, въ Германіи, колоколъ, называемый 
.<8изашіе». отлитый въ 1497 г., и замѣчательиыый 
особеннымъ достоинствомъ своего металла, содержа¬ 
щаго въ себѣ значительное количество серебра . . 852 3 /д > 

Въ Іоркѣ, въ Англіи, колоколъ *Стгеаі Реіег», от¬ 
литый въ 1845 і’ для каѳедральнаго собора (Міпз(ег) 668 < 

Въ Оксфордѣ, колоколъ, именуемый <Огеаі Тош> 470’/і 

Въ Линкольнѣ, того же имени < Отеаі Топи . 335 

Въ Лондонѣ, большой колоколъ собора св. Павла 316*/* < 
Изъ сѣверо-американскихъ, самый большой ко¬ 
локолъ находится въ Канадѣ, въ г. Монреалѣ, на 
колокольнѣ каѳедральнаго собора Богоматери, и вѣситъ 837’/2 : 

Другой колоколъ въ той-же мѣстности .... 452 3 ^ « 

Затѣмъ, въ Сѣверо-Американскихъ Соединенныхъ 
Штатахъ, самый большой колоколъ (набатный), отли¬ 
тый въ Бостонѣ для городской думы въ Нью-Іоркѣ, 
представляетъ слѣдующіе размѣры: діаметръ отвер¬ 
стія около 8 фут., вышина 6 ф>, толщина звуковой 
пасти 7 дюймовъ, вѣсомъ же. 637 т 

С. Кулешовъ. 

Приводимъ нѣкоторыя интересныя свѣдѣнія о парижской вы¬ 
ставкѣ 1878 г. 

Относительно величины выставочныхъ мѣстъ оказывается въ 
выставкѣ настоящаго года громадное приращеніе. Въ предшество¬ 
вавшихъ выставкахъ было крытыхъ помѣщеній: 

Лондонѣ . . 1851 г. 93000 кв. м. 

Парижѣ . . 1855 » 112,000 кв. м. приращ. окол. 20°/о 
Лондонѣ . . 1862 » 126,000 кв. м. » » > » 12 Чг°І 0 

Парижѣ . . 1867 » 152,000 кв. м - » > » 20 °/ 0 

Вѣнѣ . ■ . 1873 » 190,000 кв. м. » » » » 25°/ 0 

Филадельф. . 1876 » 220,000 кв. м. » » > іо°/ 0 

Парижѣ . . 1878 360,000 кв. м. » .» < 64°/ 0 

Заслуживаетъ особаго вниманія и то обстоятльство, что въ 
продолженіи 18 мѣсяцевъ строителямъ удалось закончить это гро¬ 
мадное дѣло при самыхъ разнообразныхъ матеріальныхъ затруд¬ 
неніяхъ. встрѣченныхъ при сооруженіи вспомогательныхъ работъ. 
Такъ, напримѣръ, нужно было исполнить: 

Землянымъ работъ : особенно нивелировокъ Тро- 


кадерб и Марсова поля . 1250000 куб. м. 

Каменныхъ работъ . 211000 > > 

Чугунно-литейныхъ частей . (>200000 килогр. 

Кузнечныхъ работъ . 23400000 » 

Плотничныхъ работъ (лѣса). 77000 куб. м. 

Половъ . 200000 і » 

Стекла . 135000 » > 

Каналовъ . із килом. 

Водопроводныхъ трубъ . 25 кв. м. 

Деревянный зсіборъ, окружающ. разныя части 
выставочп. поля . . ’. М килом. 


Въ эти числа не вошло все то, что сдѣлано самими экспо¬ 
нентами, а исполнено только выставочною коммиссіею. 

Главнѣйшія фирмы, принимавшія участіе въ сооруженіи, били: 
Для каменныхъ работъ —Маіуеап и Ьапгепк на Трокадеро, МозГеІіп 
и ВоЬоз еі Сару на Марсов, полѣ. 

Для желѣзныхъ работъ —общества Гіѵез-Ьіііе, бсЬпеійег <6 Сіе 
въ Крезо, О. ЕіІГеІ Л Сіе, Саіі А- Сіе, ВаиФеЬ, Моізапі, Коиззеі, 
Кіріеі, ЕеІиЪег на Марсовомъ нолѣ, Уоііу на Трокадеро, для покры¬ 
тія крышъ Ьетаіге & Сіе и Йо Ней іс Сіе; для постройки дымо- 
выхъ трубъ Е. «ГоасЫт; наконецъ фирма ѴісаІ-ОтепоЫе и Рапп 
А ЬаГаг^е исполняли цементовые, а фирма ЗёЬіІІе асфальтовые 
иолы въ пристройкахъ. 

Издержки на всѣ постройки, исполненныя главною выставоч¬ 
ною коммиссіею, включительно съ устройствомъ и приводомъ въ 
движеніе машинъ и другими выставочными расходами, но сло¬ 
вамъ Епорпеегіп»», представляются въ слѣдующихъ округленныхъ 
цифрахъ: 

Общія издержки (управленіе, медали, празд¬ 


ники и проч. 1467000 руб. 

Работы на Марсовомъ полѣ. 6334000 руб. 

Работы па Трокадеро. 3066000 руб. 

Разные расходы . 267000 руб. 

Пристройки (француз, ирист . 1 для машинъ, зем- 
ледѣл. Наііё, павильонъ города Па¬ 
рижа. алжирскій домъ и проч.) . 800000 руб. 


всего . . 11934000 руб. 
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Сумма въ 40 мил. франковъ была утверждена палатою депу¬ 
татовъ въ мартѣ 1878 г., и кажется впослѣдствіи потребовалась 
еще прибавка: первоначальная смѣта простиралась до 9000000 р. 

Главную часть этихъ издержекъ приняло на себя государство, 
меньшую часть— городъ Парижъ. Кромѣ того, потребовался заемъ 
въ 96 милліоновъ франковъ, который городъ Парижъ совершилъ для 
приведенія въ надлежащій видъ къ открытію народнаго празд¬ 
ника—Аѵепие сіе ГО'рёга и ВоиІеѵагсІ-ЗаіпЬ беппаіп, а также 
пути къ Марсовому полю и Трокадеро. 

17-го прошлаго сентября, въ часъ дня, въ г. Москвѣ соверши¬ 
лось торжественное открытіе новаго Александровскаго пассажа 
между Петровкой и Неглинной. Молебенъ отслужилъ епископъ 
алеутскій Іоаннъ, съ прекраснымъ хоромъ пѣвчихъ. Послѣ моле¬ 
бствія заигралъ оркестръ военной музыки и публика начала осмат¬ 
ривать магазины пассажа, выстроеннаго очень изящно. Стеклян¬ 
ный куполъ даетъ много свѣту и снабженъ хорошей вентиляціей: 
стекла въ магазинахъ поразительной величины. Пассажъ, кромѣ 
выходовъ па Неглпнпую, имѣетъ также сообщеніе съ Голафтѣѳв- 
Скимъ торговымъ рядомъ и съ Театральной площадью. Пассажный 
буфетъ открытъ Доминикомъ, однофамильцемъ петербургскаго ре¬ 
сторатора. Александровскій пассажъ выстроенъ гг. Федюкинымъ м 
Шиловымъ па театральной землѣ, которая сдана въ аренду на 
двадцать пять лѣть, съ платою по 30,00 рублей въ годъ. По про¬ 
шествіи срока аренды, пассажъ поступаетъ въ собственность 
театровъ. 

Зданіе технологическаго института въ г. Харьковѣ, въ 
настоящее время частью уже отстроено. Года два тому назадъ мы 
уже сообщали объ этой обширной постройкѣ, которая потребуетъ 
расходовъ свыше 2100000 руб. Зданія технологическаго инсти¬ 
тута строятся на обширномъ мѣстѣ, купленномъ городскимъ обще¬ 
ствомъ, которое пожертвовало въ пособіе казнѣ для постройки его 
50000 руб. По проекту, технологическій институтъ устраивается 
на комплектъ изъ 500 учащихся, и должепъ состоять изъ семи 
корпусовъ: пять подъ аудиторіи, различныя лабораторіи и мастер¬ 
скія. одинъ для квартиръ служащихъ и одинъ для газоваго за¬ 
вода. Псѣ эти зданія предполагалось окончить постройкою въ пятъ 1 
лѣтъ въ такомъ порядкѣ возведенія зданій, чтобы въ 1877 году 
могъ быть открытъ первый курсъ института. Въ настоящее время 
■Харьк. Вѣд.» сообщаютъ, что изъ этихъ здаиій физико-механи¬ 
ческая и химическая лабораторіи, механическія мастерскія и га¬ 
зовый заводъ со службами постройкою уже окончены и обошлись 
слишкомъ въ 500000 руб., но предположенная къ исполненію въ 
1877 году постройка главнаго зданія н открытіе курсовъ пока 
отложены. 


.Министръ путей сообщенія, вслѣдствіе сообщенія правитель¬ 
ственной инспекціи о полномъ окончаніи работъ но постройкѣ 
участка уральской горнозаводской желѣзной дороги отъ Чу¬ 
совой до Куш вы. а также н о совершенной готовности органи¬ 
заціи эксплоатаціи,—27 прошлаго сентября разрѣшилъ открыть 
правильное движеніе пассажирскихъ и товарныхъ поѣздовъ на 
этомъ участкѣ. «Бирж. Вѣд. сообщаютъ, что такимъ образомъ 
движеніе по всей линіи отъ Перми до Екатеринбурга открыто нѣ¬ 
сколько раньше срока (3-го ноября 1878 г.). 

Надняхъ состоялось утвержденіе проекта постройки въ С.-Пе¬ 
тербургѣ третьяго постояннаго моста чрезъ Неву, долженству¬ 
ющаго замѣнить нынѣшній дворцовый мостъ. Согласно проекту, 
моетъ этотъ будетъ состоять изъ двухъ участковъ, первый чрезъ 
Большую Неву—между Зимнимъ дворцѳмъ и биржею, второй чрезъ 
Малую Неву —между биржею и Петербургскою .стороною. По слу¬ 
хамъ, сообщаемымъ іБі.-РеіегвЬ. Я(§.>, постройку моста, а также 
набережной на Петербургской сторонѣ, принимаетъ па себя одно 
англійское общество. 

Въ будущемъ году соберется въ Петербургѣ конгресъ для 
обсужденія средствъ къ установленію единой системы мѣръ 
и вѣсовъ, при чёмъ, какъ сообщаетъ. «81.-РеІегзЬ. 24°;.», кон¬ 
гресъ этотъ займется обсужденіемъ также вопроса объ одина¬ 
ковомъ времяечнеленіи. 


долженъ посѣтить предстоящею зимою нѣкоторые изъ этихъ горо¬ 
довъ, а въ томъ числѣ и Петербургъ, гдѣ имъ будутъ сдѣланы 
администраціямъ предложенія относительно предоставленія концес¬ 
сій его довѣрителямъ на устройство ассенизаціонныхъ сооруженій. 


ВЫСОЧАЙШАЯ НАГРАДА. 

Государь Нмпегатогь, 11-го минувшаго августа, ‘Всемилостива, йшк соизволилъ 
пожаловать, за заслуги по духовному вѣдомству, орденъ св. С'тапислава 3-й сте¬ 
пени - отставному коллежскому аосессору, архитектору Васильеву. 


ИМЕННОЙ высочайшій указъ. 


Московскому генералъ-губернатору. 

Разрѣшивъ устройство причтовыхъ помѣщеній, площади и террасъ передъ 
храмомъ Христа Спасителя въ Москвѣ, съ расширеніемъ прилегающихъ пере¬ 
улковъ Всѣхсвятскаго и Лѣспаго, повелѣваемъ: сдѣлать нужныя распоряженія къ 
отчужденію земель п другихъ имуществъ, потребныхъ подъ означенныя устройства, 
и въ вознагражденіи владѣльцевъ за отчуждаемую отъ нихъ собтсвенпость по¬ 
ступить на точномъ основаніи существующихъ узаконеній объ имуществахъ, от¬ 
ходящихъ изъ частнаго владѣнія по распоряженію Правительства; при необхо¬ 
димости же безотлагательнаго, по спѣшности работъ, занятія сихъ имуществъ 
примѣняться къ временнымъ правиламъ, изложеннымъ въ пунктахъ 1, 2, 4, б и 
С примѣчанія 3 къ статьѣ 575 законовъ гражданскихъ (св. зак. т. X ч. 1, но 
прод. 1876 года). 

На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Величества рукою подписано: 

«АЛЕКСАНДРЪ... 


Вт. Ливадіи. 

2-го сентября 1878 года. 


Постройки, разрѣшенныя Спб. городского 
управою, въ С.-Петербургѣ. 


25-ю сентября 1878 г. 

1. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, лицеваго дома. 

Выб. ч., 1 уч., но Оренбург, и Астрах, ул., Л» 29. 

Арх. Карповъ. 

2. —Исправленіе части желѣзной крыши, поврежденной пожа¬ 
ромъ, на каменномъ, заводскомъ строеніи и возобновленіе въ преж¬ 
немъ видѣ деревяннаго, въ каменныхъ столбахъ, заводскаго строе¬ 
нія, занятаго бродильной, также пострадавшаго отъ пожара. 

Рожд. ч., 1 уч., но набереж. р. Б. Невы, Л) 99. 

Арх. Юргенсъ. 

3. — Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, жилого флигеля, 
таковыхъ же одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ и каменныхъ, 
одноэтажныхъ же сараевъ, съ помѣщеніемъ въ части оныхъ пра- 
чешнп и ледниковъ. 

Нет. ч., 3 уч., по Малой н Большой Посадок, ул., .V- 2. 

Инж.-нор. Городискій. 

4. —Поправленіе существующаго деревяннаго, одноэтажнаго 
съ мезонипомъ, флигеля. 

Пет. ч., 2 уч., но набер. р. Малой Невки, Л» 8. 

Арх. Аккерманъ. 

5. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго строенія и исправле¬ 
ніе существующаго деревяннаго строенія. 

Пет. ч., 3 уч., по Бамеино-островс. проси., Л) 9. 

Арх. Ннрвицъ. 

6. —Закрытіе галереи предъ ланками большого серебрянаго 
ряда съ перенесеніемъ магазинныхъ дверей къ лицевому фасаду. 

Спас, ч., 2 уч , но Невскому проси., № 31. 

Арх. Маловъ. 

7. —Устройство нежилаго подвала между стѣнъ фундамента су¬ 
ществующаго каменнаго, 2-хъ этажнаго, лицевого дома, надстройка 
на немъ 3-го этажа, устройство надъ проѣздомъ каменнаго свода, 
постройка во дворѣ каменныхъ, въ два яруса, службъ, уменьше¬ 
ніе на половину своей ширины со стороны двора деревянпаго, 
одноэтажпаго, лицеваго дома, устройство надъ нимъ мезонина и 
крытаго балкона, а также, въ связи съ нимъ, устройство вновь 
каменнаго, одноэтажнаго, лицеваго флигеля, а съ надворной сто¬ 
роны деревяннаго строенія и каменныхъ, 2-хъ этажныхъ кладовыхъ. 

Алекс.-Нев. ч., 1 уч., по Тележной ул., .V 3. 

Арх. Гладовъ. 

8. —Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, не жилыхъ службъ 
съ помѣщеніемъ въ части оныхъ прачеішш и дворницкой и устрой¬ 
ство крытаго сводомъ проѣзда во дворѣ и доревяпиаго, времен¬ 
наго сарая для склада строительныхъ матеріаловъ. 

Пет. ч., 2 уч., по Царскосельской ул., Лі 3. 


Въ Лондонѣ нынѣ образуется компанія для устройства 
ассенизаціонныхъ сооруженій въ европейскихъ городахъ. По 

словамъ «Нов. Врем.», уполномоченный учредителей этой компаніи 


Арх. Аккерманъ. 

9.—Постройка камеипой, одноэтажной теплицы. 
Нарв. ч., 2 уч., по Дровяной ул., .У 7. 

Арх. Маловъ. 




ш — 


ТО.— Построила деревянныхъ, одноэтажныхъ конюшопъ съ та¬ 
ковымъ ;нб навѣсомъ и уничтоженіе деревяппыхъ службъ. 

Нвжд. я, 2 уя.,по набор, р. & Нем», ТУ, 51, Ій, 18. 

Арх. Гедронцъ. 

11. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго зданія для обществен¬ 
ныхъ ватерклозетовъ съ пнецуарамн. 

Спас, ч., 2 уч, но .К Садовой у.і. и набор. р. Форт., Аё 20,22, 20, 26, 30 и 53- 

Арх. Бертельсх. 

12 . —Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго, падвориаго флигеля 
и деревянной помойной ямы. 

Рожд. ч., 2--уч., по вновь ирѳдподараеіінычѵ улнц'іімг, Аё І9,“25 и 27. 

Арх. Віштергальтеръ. 

13. —Постройка каменнаго, 2 -хъ этажнаго, на подвалахъ, фаб¬ 
ричнаго зданія для бумагопрядильной фабрики съ паровыми дви¬ 
гателями. 

Алек-Пев. ч., 3 уч , по Новой уд., Аё 00 и 92. 

Арх. Геккеръ. 

Іі .—Обращеніе магазинныхъ отверстій 1-го этажа, въ лице¬ 
вомъ, каменномъ домѣ, въ обыкновенныя окна и двери, и внут¬ 
ренняя капитальная передѣлка этого этажа для приспособленія 
его къ жилью. 

Колом, ч., 1 уч., по Минскому пещ Аё 1—36. 

Арх, Кеиель. 

15.—Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, надворнаго фли¬ 
геля, одноэтажныхъ, каменныхъ, нежилыхъ службъ п устройство 
деревянной помойной ямы. 

ОІОй^5.СТС^ ©1ч. г 60 ином. проложенной у.і., А- 15. . ННПОі^ТООАІ 

Арх. ПІкларевц^з^д Т ^д_ 0 ^д- оіОЯВСШУ 

10.—Надстройка еь надворной сгорбпы о-го .этажа на камен¬ 
номъ. 4-хъ этажномъ, лицевомъ домѣ и -устройство лѣстницы съ 
отхожими мѣстами въ таковомъ же флигелѣ. 

МоСк. ч., 3 уч., по Гороховой ул .АЬ 58. ! 

Арх. Ланге. 

————— - - , іііяцім|ііл 
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17.-ЧТоетройкн каменныхъ кладовыхъ на существующихъ лед¬ 
никахъ. проведеніе сточной подземной трубы съ колодцемъ и 
замѣна существующей деревянной нодземпой трубьг подъ лице-' 
вымъ домомъ—каменною. 

Вас; ч, 1 уч., ио 1 линіи, Аё 10. 

Арх. Бассішъ. 

1 —ІІогтройкіі каменнаго. 2-хъ этажцагц, на жидомъ подвалѣ, 
лицеваго дома, въ связи съ ннмъ таковаго же, 2-хъ этажнаго, на 
жиломъ подвалѣ, флигеля, таковыхъ же одноэтажныхъ службъ и 
устройство деревянной помойной ямы. 

Алскс.-Нсв. ч,2 уч., по Иредтеченской ул., Аё 50. 

Ипж.-;ірх. Докушсвскін. 

Ш.—Надстройка третьяго каменнаго этажа, на каменномъ на¬ 
дворномъ флигелѣ, съ устройствомъ въ немъ камепной. до чер- 
даіса, лѣстницы. 

Рожд. ч., ,3 уч , по Тверской уд., Аё 7. 

Арх. Гладовъ. 

20. —ІГосТронка каменнаго, 4-хъ этажнаго, на нежилыхъ подва¬ 
лахъ. дома, таковаго же падвориаго флигеля и вЪ связи сѣ ними 
каменныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ и устройство помой- 
пой и сорной ямъ. 

Парв. ч., 1 уч., по 6 ротѣ Измайловскаго полка, Аё 21. 

Худ., им. право нропзв. постр., Эрбергъ. 

21. —Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго, лицеваго. дома, а 
во дворѣ деревянныхъ одноэтажныхъ, въ два яруса, нежилыхъ 
службъ съ помѣщеніемъ въ части оныхъ прачешіш и двориицкой. 

Пет. ч„ 2 уч., по Большому пр,, Колиииской ц Стрѣлышнскон .ул., Аё 41. 

Арх. Шаламовъ. 
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и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные п техническія исчисленія. 

йімчиголоЧ Аті'І-жнГТ’ э (50—30) 



ИНСТИТУТЪ 

ИІ 
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доктора ІЕЗ- Ф- ДЗ^ь^шсо-воіЕсадга, 

ПО СИСТЕМЪ ДОКТОРА Г. ЦАНДЕРЪ ВЪ СТОКГОЛЬМЪ. 

СЕ-ОНЪ ПО ||1 ІѵіДй 

для мужчинъ отъ 8—11 ч. и отъ 3—5 ч ; для дамъ отъ 12—2 ч. 
ежедневно, кромѣ Праздниковъ; 


ЧУГШО-ЛИЕЙВЫЙ И ШАШПЕШЙ ЗАВОДЪ 

Іі САНЪТАЛЙИ 

С.-Петербургъ. Лиговка, N 1 46. 

Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни, 
шнэпгаѳяоэ о и ежи нт в .шмнѵП <|ддй«воэ 






Казанская, ДОЖЪ № 3, въ С.-Петербургѣ. 

м. і 


2-2 

пННІШ 


іЩ 


ШІІАСІТЬ 

1 жженый, сырой и сиромолотый, риж- 
! ШШ п заграничный ііолуйать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 

" .ЙІі 


ШІ 





Невскій про СП., А: 64} 


у 


т 



всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ, всякаго рода пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 


| Обводный канал, близъ, Новаго моста, ѵ 
І .А 34. Ъъ С.-Петербургѣ. ,■ 

33(31-21) ІІ 

иг 


ПУСТОТЪЛЫЙ КИРПИЧЪ. 

.1.1,4 ёалкойоііь. сводовъ д г, п., но Щ РУ", 
за тысячу, продастся на Глухо-Озсрскомъ пир - 
личномъ заводѣ, А.юкслндро-Ненекои части, 1-го 
\Ч., Ііа 4 -іі В®стѣ Ніи;0,1. Ж.М. дороги, ь (10—4) 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесепсісій просп., д. Аё 53. 
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ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ. 

С.-Петербургъ, 15-го Октября. 


Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. № 18, кв. Л; 21. 


0ДЕ1 НіЛТІІЬ. Протоколы засѣданіи коммиссіи по изслѣдованію печей Муссерона. —Корреспонденція изъ Харькова. — Замѣтка по поводу передѣлки Екатеринин¬ 
скаго сквера въ С.-ІІетербургѣ. — Разрѣшенныя постройки въ С.-Петербургѣ. — Объявленія. 


. Іи получили отъ г. секретаря Московок, арх. общ., арх. Ники¬ 
тина протоколы засѣданій коммиссіи по изслѣдованію печей 
ііуссероиа, которые и помѣщаемъ въ подлинномъ текстѣ. 

По поводу изслѣдованія цѣлесообразности печи Муссерона въ 
архитектурномь отдѣлѣ политехническаго музея въ Москвѣ. 

(Изъ отчета Комитета музея за 1878 годъ). 

Предсѣдателемъ архитектурнаго отдѣленія организаціонной ком- 
мнесіи политехническаго музея Н, А. Шохинымъ, была выписана 
изъ Парижа печь Муссерона, о которой во многихъ журналахъ 
ныло говорено довольно, чтобы заинтересовать ею публику. Цѣль 
II. А. Шохина была произвести надъ печью*) изслѣдованія, чтобы 
рѣшить на сколько возможна она для употребленія и дѣнстви- 
тельно-ли удовлетворяетъ своему главному назначенію топиться 
челъ дымовой трупы, не принося вреда для живущихъ*. 1 Но при- 
і лишенію Н. А, Шохина, въ изслѣдованіи этого вопроса приняли 
участіе предсѣдатель правленія музея Д. А. Наумовъ, профессоръ 
московскаго университета II. II. Архиповъ, профессоръ техниче¬ 
скаго училища А. С. Владимірскій, преподаватель химіи 11. И. 
Петровъ, докторъ медицины II. II. Веизенгеръ, инженеръ путей 
сообщенія II. А. Сытенко, архитекторы: А. С. Никитинъ, А. II. 
Поновъ, И. Іі. Рахау и А. Л. Оберъ, военные инженеры: В. Д. 
Воронцовъ-Вельяминовъ и А. А. Веденянинъ и репетиторы инже¬ 
неръ-технологи II. Я. я Я. Я. Никитинскіе. 

Въ 1-мъ засѣданіи, послѣ изъясненія И. А. Шохинымъ цѣли, 
для которой были приглашены присутствующіе, и подробнаго осмо- 
„ ѵ тря: всѣми собравшимися печи Муссерона, была прочитаны вы¬ 
гаданныя вмѣстѣ съ печкой правила для ея употребленія, рекомен¬ 
дуемыя изобрѣтателемъ къ непремѣнному исполненію въ .точности. 
Правила эти' заключаются въ слѣдующемъ: 

1. Для топки печей Муссерона можетъ служить всякаго рода 
хорошо обугленное топливо. 

2. Маленькія печи топятся мелкимъ древеснымъ углемъ н па¬ 
рижскимъ углемъ. 

3. Печи большаго размѣра топятся Тѣмъ же матеріаломъ. 
Можно употреблять также и коксъ, какъ газовый, такъ н печной, 
смѣшивая его съ древеснымъ углемъ. 

і. Очистивъ хорошенько топку и золышкъ, ставятъ на рѣ¬ 
шетку трубу и накладываютъ кругомъ трубы топливо, не доходя 
10 сантиметр, до колпака этой трубы, дополняя это пространство 
разожженнымъ снаружи углемъ и жаромъ. 

5. Во время затапливанія, помѣщеніе нужно оставить откры¬ 
тымъ и во время топки нѣсколько его вентилировать. 

(і. Вычистить бассейнъ и наполнить его водой. 

7. Закрыть жаровню и не трогать ее больше до полнаго сгора¬ 
нія топлива, заботясь лишь о снабженіи бассейна водой. 

8. По надобности возобновлять воду для освѣженія бассейна. 
Можно накладывать въ топку лишь столько топлива, чтобы печь 
топилась опредѣленное время, но никоимъ образомъ нельзя под¬ 
бавлять топлива безъ накладыванія сверху огня. 

9: Горѣніе тѣмъ медленнѣе и производитъ тѣмъ менѣе теп¬ 
лоты. чѣмъ мельче горючій матеріалъ. 

*) По мнѣнію Муссерона печь, или жаровня, можетгбыть употребляема для 
отииливаніл жилыхъ помѣщеній. 


10. Топливо, обыкновенно употребляемое, должно имѣть вели¬ 
чину орѣха, до величины яйца, чѣмъ достигаются надлежащія 
горѣніе и выдѣленіе теплоты. 

11. 'Чтобы заставить горѣть до конца необходимо коксъ смѣ¬ 
шивать съ древеснымъ углемъ. 

12. По полученіи жаровни высушивать ее въ продолженіе 
двухъ дней внѣ помѣщенія съ небольшимъ количествомъ древе¬ 
снаго угля или кокса, чтобы дать испариться запаху и сырости. 

Въ томъ случаѣ, когда желаютъ высушить сырое помѣщеніе 
(нежилое), надо снять крышку, чтобы уничтожить испареніе воды. 

По прочтеніи этого приступлено было къ обсужденію вопроса 
о томъ, какимъ способомъ изслѣдовать пригодность печи. При 
этомъ А. А. Веденяпинъ представилъ свои соображенія, заключаю¬ 
щіяся въ слѣдующемъ: имѣющаяся для изслѣдованія печь вмѣ¬ 
щаетъ въ себя до 3-хъ килограммовъ угля, нагрѣвательная спо¬ 
собность коихъ около 2Ц)01) единицъ теплоты. Изъ этого количе¬ 
ства не пойдетъ на нагрѣваніе воздуха та теплота, которая необ¬ 
ходим для пагрѣванія воды въ бассейнѣ и для испаренія ея. 
Поэтому необходимо знать до какой температуры достигаетъ вода 
въ бассейнѣ и какое ея количество испаряется во время топки 
печи. Тогда будетъ извѣстно и количество теплоты, утилизируе¬ 
мой на отопленіе помѣщенія. При достиженіи водою въ бассейнѣ 
нечи высокой температуры, количество углекислоты, могущей въ 
ней раствориться, будетъ ничтожно и вся углекислота, полученная 
отъ горѣнія топлива, войдетъ въ атмосферу пом ѣщенія. Отъ сго¬ 
ранія 1-го килограмма угля получается углекислоты І.бкуб. 
метр, и азота 0,03 куб. метр., кромѣ того при горѣніи кокса мо¬ 
жетъ еще получаться сѣрнистая кислота изъ сѣры, весьма часто 
заключающейся въ коксѣ съ газовыхъ заводовъ. 

Такимъ образомъ, если принять вмѣстимость отапливаемой ком¬ 
наты въ 150 куб. метровъ, то посторонней примѣси въ атмосферѣ 
помѣщенія получится до 5.6°/ 0 , а одной углекислоты около 1,Г|„. 
Слѣдовательно если бы горѣніе и было полное, т. е. окиси угле¬ 
рода не подучалось, то все-же для удаленія такого количества угле¬ 
кислоты потребовалась бы сильная вентиляція, а именно: если въ 
атмосферѣ помѣщенія, не занятаго людьми, т. е. когда углеки¬ 
слота добывается только отъ топки печи, допустить содержаніе 
этого газа въ количествѣ 0,1"/и, то потребуется вентиляція рав¬ 
ная 4800 куб. метр, въ часъ, для чего необходимо теплоты 
(если принять разряду температуръ внутри и снаружи помѣщенія 
въ 50° Ц.) около 74000 единицъ, т. е. въ ІО 1 Іг разъ больше, чѣмъ 
ее добывается тонкою печи; употребляя же все количество теилоты 
отъ тонки ночи на провѣтриваніе, можно впускать нѣсколько бо¬ 
лѣе 450 куб. метровъ воздуха, при чемъ содержаніе кислоты бу-, 
детъ=0,58" о, т. е. значительно болѣе предѣльнаго количества ея, 
допускаемаго въ жилыхъ помѣщеніяхъ. На основаніи сказаннаго 
было бы полезно устроить помѣщеніе приблизительно въ 150 куб. 
метровъ вмѣстимостью и произвести въ ней топку печи Муссерона, 
допуская въ комнату воздухъ въ томъ количествѣ, какое можетъ 
нагрѣть печь на 50" разности температуръ, за вычетомъ изъ всего 
количества теплоты, получаемой отъ тонки печн, той ея части, 
какая иойдетъ на возмѣщеніе охлажденія помѣщенія отъ наруж¬ 
ныхъ поверхностей, при разности температуръ внутри и внѣ по¬ 
мѣщенія также въ 50°. Во время топки иечи сдѣлать нѣсколько 
анализовъ воздуха въ помѣщеніи для опредѣленія количества 
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углокислоты н открытія присутствіе окиси углерода, если послѣд¬ 
няя будетъ выдѣляться изъ печи, вслѣдствіе неполнаго горѣпія въ 
ней. Профессоръ И. П. Архиповъ высказалъ мнѣніе, что такъ какъ 
печь Муссеропа предназначена для топки парижскимъ углемъ 
('сІіагЬоп сіе Рагіз), незаключающимъ въ собѣ примѣсей, встрѣчаю¬ 
щихся въ коксѣ, то не слѣдуетъ обращать вниманіе на появленіе 
такихъ газовъ, какъ сѣрнистая кислота, а необходимо только из¬ 
слѣдовать получается-ли окись углерода при топкѣ печи или про¬ 
дукты горѣнія угля являются въ видѣ одной углекислоты, и что 
въ послѣднемъ случаѣ пбчь можетъ быть признана годного, такъ 
какъ удовлетворяла бы идеѣ изобрѣтателя. Профессоръ А. С. Вла¬ 
димірскій обратилъ вниманіе присутствующихъ на то обстоятель¬ 
ство, что по зажженіи угля въ печи Муссерона едва ли можетъ не¬ 
медля начаться полное горѣніе, такъ какъ температура внутри 
печи будетъ еще довольно низкая, а потому анализъ воздуха въ 
помѣщеніи не укажетъ продолжаетъ ли являться окись углерода 
по развитіи горѣнія въ печи или таковая вошла въ атмосферу по¬ 
мѣщенія лишь при началѣ горѣнія. Соглашаясь съ этимъ И. П. 
Архиповъ признавалъ за лучшее трубку аспиратора, для добыва¬ 
нія газообразпнхъ продуктовъ горѣнія, опустить подъ верхнюю рѣ¬ 
шетку печи и брать газы непосредственно изъ печи передъ выхо¬ 
домъ ихъ въ атмосферу помѣщенія. Затѣмъ совѣщаніе велось 
главнымъ образомъ объ установленіи подробностей испытаній печи, 
при чемъ каждымъ изъ присутствующихъ были дѣлаемы тѣ или 
другія предложенія. По предложенію Н. А: Шохина слѣдующее 
собраніе было назначено въ воскресенье 19 марта, на которомъ 
было положено истопить печь въ присутствіи всѣхъ, для предва¬ 
рительнаго ознакомленія съ ея свойствами. 

2-е засѣданіе: 

По открытіи Н. А. Шохинымъ засѣданія, П. П. Архиповъ де¬ 
монстрировалъ приборъ Винклера, служащій для анализа газовъ, 
и подробно объяснилъ процесъ анализа окиси углерода посред¬ 
ствомъ сказаннаго аппарата. Поглащается этотъ газъ растворомъ 
полухлориетоп мѣди въ хлористоводородной кислотѣ, при чемъ 
выдѣляется изъ смѣси съ азотомъ, такъ что уменьшеніе объема 
послѣдняго и показываетъ количеето окиси углерода на имѣю¬ 
щійся объемъ азота. Профессоръ Архиповъ находилъ приборъ Вин¬ 
клера наиболѣе удобнымъ для анализа окиси углерода въ дип¬ 
ломъ случаѣ, а такъ какъ точнаго количественнаго опредѣленія 
этого газа не требуется и, слѣдовательно, нѣтъ надобности собирать 
и опредѣлять количество остальныхъ газовъ, углекислоту и кисло¬ 
родъ, то такой анализъ посредствомъ прибора Винклера можетъ 
быть сдѣланъ весьма быстро сравнительно съ другими способами. 
Затѣмъ А. А. Веденяпниъ сообщилъ результаты своихъ наблюде¬ 
ній надъ печкою Муссерона. изъ которыхъ видно, что въ печи 
сгораетъ въ часъ около 1 килограмма угля, а при вмѣстимости 
печи до З'/г кил. топка печки продолжается около 3*/а часовъ, 
послѣ чего ее необходимо снова наполнятъ топливомъ и зажигать 
наложеннымъ сверху горячимъ углемъ. При этомъ, пока темпера¬ 
тура внутри топки ие повысится значительно, изъ печи идетъ дымъ 
мало по малу уменьшающійся по мѣрѣ того, какъ топлпво разго¬ 
рается. Вода была налита съ температурой 10° Ц. и половина 
вмѣстимости бассейна мѣпялась чрезъ каждыя 10 минутъ. Чрезъ 
часъ по затопленіи печи температура воды достигла 60°, чрезъ 
1‘іг часа 80°, чрезъ 2\ч часа почти 90° и затѣмъ вслѣдствіе до¬ 
бавленія 1 литра воды при 10°, вмѣсто испарившейся за время 
тонки, температура воды въ бассейнѣ понизилась и при оконча¬ 
ніи топки была 57°. 

Испарилось во время топки продолжавшейся 3 часа, 1,1 метра, 
или въ часъ—0,345 кил. воды. Количество свѣжаго воздуха, во¬ 
шедшаго въ помѣщеніе за все время топки,—700 куб, метр., или 
233 куб. метр, въ часъ, или 1,55 объемовъ помѣщенія, имѣвшаго 
150 куб. ф. вмѣстимости. Влажность воздуха внутри помѣщенія 
при началѣ топки была 61°/о, полнаго насыщенія чрезъ часъ до¬ 
стигла 74°( 0 и чрезъ 2 часа 78 °І 0 по показанію психрометра Ав¬ 
густа. Температура комнаты при началѣ топки была 11° Ц. и 
чрезъ 2 часа достигла 20° внизу комнаты. Въ серединѣ высоты 
комнаты температура была выше, нежели внизу, на 0,5° и вверху 
у потолка па 1,5°. Такимъ образомъ изъ этого изслѣдованія Ве- 
деняпинъ заключаетъ, что если бы анализомъ и было бы признано 
отсутствіе окиси углерода въ газахъ, выходящихъ изъ тонки печи 
во время уже установившагося горѣнія, то во всякомъ случаѣ при 
началѣ необходимо имѣть дымовую трубу, чтобы не впускать 
продуктовъ горѣнія изъ печи въ атмосферу комнаты. Поэтому 
часть полезнаго дѣйствія топлива уничтожается и такая потеря 
составитъ около 10°/ о нагрѣвателъной способности всего количе¬ 


ства топлива, положеннаго въ печь, т. е. около 2450 ед. тепла, 
на испареніе расходуется теплоты болѣе 700 ед. тепл., на нагрѣ- 
ваніѳ воды въ бассейнѣ, выливаемой чрезъ каждыя 10 минутъ, 
около 2250 ед. тепл. Итого вся потеря тѳплоты=:5400 ед. тепл, 
и полезное дѣйствіе топлива будетъ составлять около 78°/ 0 , а 
не считая расхода на испареніе воды, идущаго для увлаживапія 
воздуха въ помѣщеніи, полезное дѣйствіе топлива будетъ 80°|о, т. е. 
только на 10°/о болѣе, чѣмъ въ имѣющихся печахъ лучшей конст¬ 
рукціи. Принимая же во вниманіе стоимость горючаго матеріала 
для печи Муссеропа и другихъ, выгода первой еще болѣе умень¬ 
шится, а при топкѣ древеснымъ углемъ даже окончательно унич¬ 
тожится, по крайней мѣрѣ для Москвы, но имѣющимся въ ной цѣ¬ 
памъ на топливо въ настоящее время. Между тѣмъ большое ко¬ 
личество углекислоты въ воздухѣ, высокая температура наружной 
оболочки печи и пичтожная ея теплоемкость, заставляющая топить 
ее безпрерывно, пеговоря уже объ неудобствѣ ухода за ней и без¬ 
престанной перемѣнѣ воды въ бассейнѣ, дѣлаетъ печь эту совер¬ 
шенно неудобной для употребленія. 

Затѣмъ собраніе отправилось въ помѣщеніе, гдѣ къ тому вре¬ 
мени была затоплена печь, при чемъ за топливо былъ взятъ газо¬ 
вый коксъ и вентилированіе помѣщенія производилось въ прежнемъ 
размѣрѣ 233 куб. метр, въ часъ. Прежде всего вниманіе всѣхъ 
было обращено на непрозрачность воздуха въ отапливаемомъ помѣ¬ 
щеніи и на весьма интепзивнын запасъ сѣрнистой кислоты. При- 
пабнраніи же въ газометръ газообразныхъ продуктовъ горѣнія, 
выходящихъ изъ печи, стеклянная трубка, черезъ которую прохо¬ 
дили газы, быстро покрылась впутри непрозрачнымъ налетомъ 
пепла и мелкихъ частей угля. Производить въ помѣщеніи музея 
аналтзъ для открытія окиси углерода И. П. Архиповъ нашелъ не 
удобнымъ и, но его предложенію, Н. А. Шохинъ изъявилъ согла¬ 
сіе на доставку печп въ лабораторію профессора Архипова при 
Московскомъ университетѣ. 

По окончаніи нѣсколькпхъ изслѣдованій для опредѣленія на¬ 
сколько полное горѣніе происходитъ въ печкѣ Муссерона, II. А. Шо¬ 
хину было сообщепо, что окись углерода оказывается въ газооб¬ 
разныхъ продуктахъ горѣнія въ довольно значительномъ количествѣ. 
Газы, выходящіе изъ печи брались для анализа въ различные пе¬ 
ріоды топки, какъ при началѣ, такъ и во время самаго сильнаго го¬ 
рѣпія, п по удаленіи кислорода, углекислоты и сѣрнистой кислоты 
изъ смѣси, на оставшіеся азотъ и окись углерода дѣйствовали въ 
приборѣ Винклера растворомъ полухлористой мѣди въ'соляной ки¬ 
слотѣ. Въ результатѣ па 100 частей азота получалось отъ 14 до 
17,5 частей окиси углерода. Такимъ образомъ печь Муссерона 
оказалась совершенно неудовлетворительной и для ея примѣненія 
въ настоящемъ видѣ совершение невозможной. Для употребленія 
же ея съ дымовой трубой, какъ обыкновенной печи, она представ¬ 
ляется совершенно неэкономичной, неудовлетворящей гигіениче¬ 
скимъ условіямъ, требуетъ большого ухода и во всякомъ случаѣ 
не можетъ замѣнить обыкновенныхъ комнатныхъ печей, а можетъ 
годиться въ томъ видѣ какъ рекомендуется изобрѣтателемъ, развѣ 
только для сушки нежилыхъ помѣщеній. 

Директоръ архитектурнаго отдѣла поли¬ 
техническаго музея II. Шохинъ. 


Корреспонденція изъ Харькова. 

Строительная дѣятельность города Харькова и внѣшнее его 
благоустройство выказываютъ всѣ признаки, что городъ пережи¬ 
ваетъ періодъ переходнаго состоянія, когда съ увеличеніемъ роста 
населенія и матеріальныхъ средствъ города, населеніе перестаетъ 
довольствоваться одной защитой отъ стихійныхъ силъ и начинаетъ 
обращать вниманіе на то, чтобы жилища имѣли, сверхъ того, 
благообразную наружность и были обставлены извѣстнымъ ком¬ 
фортомъ. 

Среди массъ безобразнѣйшихъ лачугъ и домишекъ съ голыми 
стѣпами, прорубленными отверстіями для оконъ и дверей, мѣстами 
попадаются стройные корпуса домовъ, выстроенныхъ въ послѣдніе 
годы. Но многихъ частяхъ города строятся довольно значительные 
каменные дома, обѣщающіе быть украшеніемъ города. Кирпичная 
архитектура пришлась, повидимому, по вкусу харьковцамъ, и въ 
настоящее время уже молено насчитать не мало довольно порядоч¬ 
ныхъ домовъ безъ штукатурки и лѣпныхъ украшеній. Между та¬ 
кими постройками зданіе реальнаго училища производитъ пріятной 
на глазъ впечатлѣніе своею внѣшностью; исполненное безъ вся¬ 
кихъ вычуровъ, оио тѣмъ не менѣе невольно обращаетъ на себя 
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вниманіе своею простотою и соразмѣрностью частей. Зданіе такъ 
называемаго «московскаго гостинаго двора», примыкающее задней 
стороной къ берегу рѣки, и исполненное также въ кирпичѣ, до¬ 
вольно значительныхъ размѣровъ и мрачнаго вида, не можетъ 
претендовать своимъ казеннымъ фасадомъ на художественность. 

(’амой крупной постройкой является зданіе технологическаго инсти¬ 
тута, на возведеніе котораго казна щедро ассигновала свыше 2-хъ 
милліоновъ рублой. Бъ настоящее время постройки частью у;ке 
готовы, по многое еще предстоитъ выполнить при возобновленіи 
работъ, пріостановленныхъ за недостаткомъ свободныхъ денежныхъ 
средствъ въ казнѣ. Харьковъ теперь обзавелся даже пассажемъ, 
устроеннымъ въ повомъ зданіи, пристроенномъ къ старому дому 
г. Пащенко-Травкина на Университеской улицѣ. Съ этой улицы 
широкія входныя двери ведутъ въ прооторпую, вымощенную пли¬ 
тами, освѣщаемую сверху чрезъ стекольную кровлю галерею; но 
обѣ ея стороны устраиваютси въ настоящее время довольно обшир¬ 
ныя помѣщенія подъ магазины, которые чрезъ громадныя стек¬ 
лянныя двери и окна получаютъ вполнѣ достаточно свѣта изъ 
галереи. Продолженіемъ галереи служитъ, расположенный на низ¬ 
шемъ горизонтѣ, темный проходъ, въ который изъ пассажа спус¬ 
каются по нѣсколькимъ ступенямъ внизъ; въ этомъ проходѣ, ши¬ 
риной около 9 аршинъ на глазомѣръ, имѣется сводчатое, по 
рельсамъ, покрытіе; для поддержанія рельсовъ, подъ ними вдоль 
всего потолка, но средипѣ, протянуты двѣ желѣзныя балки, въ свою 
очередь поддерживаемыя снизу въ трехъ мѣстахъ рельсами, рас¬ 
положенными по два въ рядъ по направленію, перпендикулярному 
къ двумъ продольнымъ балкамъ. Не смотря, однако, на эту замы¬ 
словатую конструкцію, нагрузка оказалась слишкомъ значитель¬ 
ной—и весь потолокъ провисъ, образовавъ выпукло-сферическую 
поверхность. Въ концѣ этого прохода, влѣво начинается длинный, 
свѣтлый корридоръ, въ. который открываются двери расположен¬ 
ныхъ по сторонамъ квартиръ; противуположный конецъ коррідора 
упирается въ парадную лѣстницу, выходящую на устраиваемый 
теперь воздушный мостикъ, примыкающій къ бульвару, который 
тянется позади зданія присутственныхъ мѣстъ. Мостикъ крайне 
аляповатый, весь изъ желѣза, па чугунныхъ колоннахъ, протянутъ 
надъ улицей, идущей по оврагу перпендикулярно къ Универси¬ 
тетской улицѣ и раздѣляющей зданіе присутственныхъ мѣстъ отъ 
пассажа. 

Что касается благоустройства города, то въ этомъ отношеніи 
уже кое-что сдѣлано, хотя предстоитъ сдѣлать еще очень многое. 
Улицы и площади освѣщаются газомъ, имѣютъ тротуары и мо¬ 
стовую, хотя и незавидную. Улицы большею частью вымощены 
только по срединѣ на пространствѣ одной трети ихъ ширины такъ 
что между полосою мостовой и тротуарами остается обнаженный 
грунтъ; вслѣдствіе того лѣтомъ въ городѣ невообразимая пыль, о 
которой трудно себѣ составить понятіе тому, кто не видѣлъ ее 
собственными глазами: напримѣръ, на площади, гдѣ помѣщается 
соборъ и зданіе присутственныхъ мѣстъ, тончайшая пыль покры¬ 
ваетъ ея грунтъ (мостовой тутъ нѣтъ и въ поминѣ) такимъ тол¬ 
стымъ слоемъ, что колеса проѣзжающихъ экипажей оставляютъ 
глубокія колеи. При тепломъ климатѣ, зло это особенно чувству¬ 
ется городскими жителями въ сухую лѣтнюю пору, но устранитъ 
его но представляется возможности, вока пѳ послѣдуетъ сплошное 
замощеніе улицъ или покрайней мѣрѣ устройство водопроводовъ, 
которыхъ харьковцы ждуть— не дождутся. Въ водѣ городъ по¬ 
стоянно терпѣлъ недостатокъ, ибо городскія рѣчки лѣтомъ пере¬ 
сыхаютъ и превращаются въ лужи. Устройство водопроводовъ 
Давно уже задумано городомъ, но не приведено пока въ исполне¬ 
ніе по разнымъ причинамъ. Исторія водопроводовъ не нова: сначала 
долгіе сборы, потомъ споры о томъ, откуда провести воду, затѣмъ 
изысканія и наконецъ остановка на долгое время по неимѣнію 
денегъ. Такъ было и съ Харьковымъ. Нашли, накопецъ, предпри¬ 
нимателя, но дѣло почему то разстроилось и кончилось проче¬ 
сомъ объ убыткахъ. Однако, къ чести администраціи Харькова, 
пока что будетъ, она успѣла войти въ сдѣлку съ солидной иност¬ 
ранной фирмой, взявшей па собя водоснабженіе города. Эта фирма, 
говорятъ, въ настоящее время высылаетъ своихъ агентовъ въ разъ¬ 
ѣздъ но городамъ Россіи съ предложеніемъ своихъ услугъ на 
весьма выгодныхъ условіяхъ. 

Съ устройствомъ водопроводовъ, вѣроятно, явится въ городѣ и 
болѣе зелени; недостатокъ средствъ для орошенія насажденій одна 
изъ главныхъ причипъ, почему Харьковъ такъ бѣденъ въ этомъ 
отношеніи. Между тѣмъ, разведеніе скверовъ было бы далеко не 
лишнимъ въ городѣ со стотысячнымъ населеніемъ, пользующимся 
уже разными благами въ видѣ театровъ (ихъ два: оперный и дра¬ 


матическій), клубовъ и т. п., и не знающимъ, однако, куда 
укрыться отъ духоты н нестерпимой пыли въ знойные лѣтніе дни. 
Городъ раскинутъ на довольно обширномъ холмистомъ простран¬ 
ствѣ и съ нѣкоторыхъ возвышенныхъ пунктовъ представляетъ 
весьма живописный видъ; для полной красоты недостаетъ только 
садовъ. 

Относительно замощенія 'улицъ замѣтимъ, что матеріаломъ слу¬ 
житъ главнымъ образомъ очень крупный булыжникъ; мѣстами по¬ 
падается также мостовая изъ кирпичей, поставленныхъ на ребро. 
Конечно, такая настилка не представляетъ достаточной прочности, 
разрушается отъ ударовъ подковъ и экипажныхъ колесъ и развиваетъ 
много ныли. На тротуары, кромѣ плитняка, выложеннаго въ елку 
кирпича и шестигранныхъ шашекъ изъ обожженной глины, употреб¬ 
ляется также литой асфальтъ; въ послѣднемъ случаѣ тротуары, 
на московскій ладъ, не имѣютъ каменныхъ бордюровъ, какъ это 
вообще принято дѣлать въ Петербургѣ и заграницей, и откосы 
по линіи мостовой и тротуара одѣты тѣмъ же асфальтомъ, что 
едвц-ли раціонально. 

Городской рынокъ, видѣнный мною, въ плачевномъ состояніи и 
представляетъ скопленіе жалкихъ лачугъ изъ полусгнившихъ досокъ 
и рогожъ; деревянные мосты тоже не могутъ похвалиться ни спо¬ 
собамъ устройства, пи внѣшнимъ хорошимъ видомъ. Но при мно¬ 
гихъ недостаткахъ, городъ все лее производитъ хорошее впечатлѣніе, 
замѣтно стремится къ улучшеніямъ и обстраивается довольно 
успѣшно, что не мѣшаетъ, однако, существованію высокихъ цѣнъ 
на квартиры, вслѣдствіе быстраго увеличенія населенія и значи¬ 
тельнаго контингента заѣзжаго люда, временно пребывающаго въ 
городѣ по торговымъ дѣламъ и нроч. Наплывъ послѣднихъ выз¬ 
валъ устройство значительнаго числа гостинницъ, между кото¬ 
рыми есть нѣсколько порядочно содержимыхъ; цѣны за нумера 
вообще довольно высоки, особенно въ ярмарочное время. 

На этомъ закончу бѣглый очеркъ Харькова, гдѣ мнѣ довелось 
иыпьче пробыть лишь нѣсколько часовъ—время достаточное лишь 
для того, чтобы въ общихъ чертахъ представить читателямъ со¬ 
временный наружный видъ города. 

А. Я. 

Помѣщенное въ «Воскресномъ Прибавленіи» къ журналу 
,.Зодчій“, отъ 1-го сего октября .X 40, извѣщеніе о передѣлкѣ 
Екатерининскаго сквера, въ С.-Петербургѣ, считаемъ нужнымъ 
дополнить слѣдующимъ, полученнымъ нами, объясненіемъ. При 
устройствѣ сквера, съ мѣстъ, назначенныхъ йодъ насажденіе 
дубовыхъ деревъ,—мусоръ, камни и прочіе предметы, могущіе по¬ 
вредить насажденіямъ, тщательно извлекались изъ грунта. Обра¬ 
зовавшіяся такимъ образомъ ямы. глубиною отъ 2 и даже до Ь-хъ 
аршинъ, заполнялись просѣянною почвою и предъ посадкою дубо¬ 
выхъ деревъ подъ нихъ подсыпался черноземъ, въ количествѣ 
0,05 куб. еаж. па каждое дерево. О дѣйствительномъ исполненіи 
такимъ образомъ произведенныхъ работъ въ настоящее время не 
трудно убѣдиться. 

Вышесказанный способъ насажденія дубовыхъ деревъ не оправ¬ 
дался успѣхомъ, чему однакожъ могли не мало способствовать и 
другія причины. 

Подъ площадками и подъ дорогами дѣйствительно должпы были 
находиться не только обломки кирпича и камней, но и остатки 
фундаментовъ и стѣнъ бывшихъ когда-то тутъ строепій, а на 
глубинѣ до 1 3 /4 арш., считая отъ поверхности Невскаго проспекта, 
даже булыжная мостовая, что уже оказывалось при рытьѣ земли для 
фундаментовъ монумента, канделябръ и ямъ для посадки деревъ. 

Отстраненіе всѣхъ этихъ кирпичныхъ и каменныхъ обломковъ 
изъ грунта подъ всею поверхностью не входило въ обязанность 
подрядчика и не имѣлось въ виду при устройствѣ дорогъ и пло¬ 
щадокъ сквера. 

Постройки, разрѣшенныя Спб. городского 
управою, въ С.-Петербургѣ. 

30-го сентября 1878 г. 

1. —Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ и 
въ связи съ ними такового же отхожаго мѣста. 

Вас. ч., Суворов, уч., на углу Наличной ул. п Малаго ир., X нс показано. 

Арх. Н. Беккеръ. 

2. —Постройка каменпаго, одноэтажнаго флигеля и перенесеніе 
деревяппой помойной ямы па другое мѣсто. 

Вас. ч., Суж>Р ов - уч., на углу 21» л. и Маслянаго пер., .X 4-6 п 5-7. 

Арх. Н. Брюлло. 
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5. —Пристройка къ существующему каменному, лицевому дому 
токового же одноэтажнаго строенія; постройка каменнаго, одно¬ 
этажнаго флигеля и таковыхъ же нежилыхъ службъ; распростра¬ 
неніе существующихъ земляныхъ ледпиковъ—таковыми же при¬ 
стройками: постройка деревяннаго, одноэтажнаго флигеля и не¬ 
жилыхъ службъ: устройство деревянной помойной ямы, навознаго 
ящика и времепнаго деревяннаго навѣса. 

Ал.-Нев. ч., 1 уч., по Глухозерской ул., .V" нс показано. 

Тех. Бобровъ. 

4.—Постройка дереванняго. 2-хъ этажнаго, на каменномъ, пе- 
жиломъ подвалѣ, дома п въ связи съ нимъ таковыхъ же, въ два 
яруса, нежилыхъ службъ. 

Пет. ч., 1 уч., по Шиитской ул., № 20. 

Арх. Буятти. 

— Исправленіе мѣстами крыши на лицевомъ деревянномъ домѣ. 

Нет. ч., 2 уч., по Рѣзному сер., Лі 10. 

Архитектора не показано. 

6. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго, лицевого дома. 

Вас. ч , Суворов, уч., но Малому просп., .V» 1. 

Арх. Лоювскон. 

7. —Исправленіе деревянной набережной на протяженіи 20 ног. 
гаж. и прокладка сточной, подземной трубы съ устройствомъ 
форменнаго колодца. 

Вас. ч., Суворов, уч , по Кожевенпоіі линіи, Лі 24. 

Арх. Радецкій. 

8. —Постройка деревяннаго фотографическаго павильона па 
каменномъ. 4-хъ этажномъ, лицевомъ домѣ. 

Лнт. ч., 2 уч., по Невскому просп., .V? 82. 

Арх. Шірговъ. 


9. —Исправленіе существующаго деревяннаго, 2-хъ этажнаго, 
лицевого дома. 

Пет. ч , 2 уч., по ПлуталовоГі ул., .\> 10, 12 н 14. 

Арх. Андрущенко. 

10. —Постройка деревяннаго, крытаго землею, ледника. 

Нет. ч, 2 уч., на углу Малаго просп. и Полозовой ул., я 7о—19. 

Арх. Циглеръ. 

11. —Возведеніе подъ одинъ общій карнизъ и крышу, пристройки 
и одноэтажныхъ сараевъ. 

Вас. ч , 2 уч., по Малому просп., Л* 51. 

Арх. Крюгеръ. 

12. —Постройка деревянной, обитой съ внутренней и съ наруж¬ 
ной стороны желѣзомъ но войлоку, кузницы. 

Выо. ч., 2 уч., по набер. р. Большой Невы, Л» 77, 

Ппж.-нор. Городиекій. 

13. —Исправленіе тесовыхъ крышъ па деревянныхъ амбарахъ. 
Рожд. ч., 3 уч., по наСер. р. Б. Невы. 

Тех. Бобровъ. 

14. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго фдиголя и деревян¬ 
ной, одноэтажной конюшни съ навознымъ ящикомъ ори ней. 

Нарв. ч , 2 уч., по набер. Обводнаго кап., М 128. 

Тех. Андреевъ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ 

Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУНЪ, въ МОСКВЬ, на Мясницкой. д.Сытова, кв. №18, 


ЛС 


ШЖк 


Ій 


ДОХ I СТАРЫЕ №М 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и нроч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные п техническія исчисленія. 

3. (50—37) 



Невскій просп., Л» 54. 

^ОТ^ОЙОТІВО 

газо и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачепіень и паровыхъ 

кухонъ. 

-5 (50-19) 


ш і меіаанчесш 

Ф. САНЪ-ГАЛЛИ, 

С.-Петербургъ, Лиговка, Л? 46. 
Металлическіе строительные предметы: бал- ^ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила 
и проч. Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, под-ье ( мныя 


машины. 


(С-2) 


МИХАЙЛОВЪ. 


I 

1 

3 

Кг 


АЛЕНА€ТІ # Ъ 

жженый, сырой н сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 

ШИШИ. 


Обводный каналъ , близъ Новаго моста, | 
№ 34. Въ С.- Петербург ѣ. і 

33 (31-22) 




Ларкі 


:етньиі .пасторъ. 


ПУСТОТѢЛЫЙ КИРПИЧЪ. 


ЗГУ 

I Для балконовт,, сводовъ и т. п., по 20 руб. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мсрца, Рува, Фон- за тысячу, продается на Глухо-Озерскомъ кйр- 
тана, Битера и Шретера личномъ’ заводѣ, Александро-Невской части, 1-го 

Предтечеисиая улица, д. № 31. 00 (15) уч., на 4-й верстѣ Никол, жел. дороги. 47(10—5) 



ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведенное коѵ,- 
мисеіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго, надъ портлапдекими 
цементами заводовъ: «Тингей Сынъ», <Робинсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Портъ-Кунда», по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда надъ 
ноименонанными выше цементами, ибо "онъ отли¬ 
чается отъ пихт, слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измоломъ. 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ. 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву- 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды. 

5) самымъ густымъ синенатымъоттѣнкомъ цвѣта, 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУНО-ГО ФМ АРКЪ. 

Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. 0., Волховской пер., д. Лковлева. 

23 (38-23) 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій просп., д. ,Ѵ_ 53. 
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одчтй 


1878 г. 


ВОСКРЕСНОЕ ПНИЕАСЗІЕЕЕЗІХІЕ. 

С.-ІІетербургъ, 22-го Октября. 


Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 1 *, Офицерская, д. № 18, кв. Лі 



СОДЕРЖАНІЕ: О выходѣ «Зодчаго» Л".Ѵ» 8 п 9,—Но поводу нахожденія фундаментовъ у монумента Екатерины ГІ. — Рынокъ Мучепиковъ въ Парий®!— Памятникъ 

въ Нужнва.іѣ. — Разрѣшённыя постройки въ С.-Петербургѣ. — Объявленія. 


«Зодчій» Л* 8-4 вышелъ и разосланъ гг. подписчикамъ 21 минувшаго 
сентября; «Зодчій» .V- 9-й сданъ на городскую почту 19 сего октября. 

Но поводу нахожденія какихъ-то фундаментовъ у монумента 

Екатерины II. 

Нахожденіе въ глубинѣ подпочвы массъ камня, какъ бы остат¬ 
ковъ строеній у монумента Екатерины II, помѣшавшихъ росту 
насажденій, насъ нѣсколько удивляетъ. 

Мѣстность отъ нынѣшней Польшей Садовой улицы до Фоп- 
тапки, по Невскому проспекту, между зданіемъ Публичной Библіо- > 
теки и Аничковскимъ дворцомъ, раньше царствованія Елизаветы 
Петровны представлялась совсѣмъ невоздѣланною. При этой же 
государынѣ все пространство' отъ Аничковскаго дома до, опредѣ¬ 
лившейся окончательно, Большой Садовой занято садомъ. Бъ саду 
атомъ, въ ближайшей части къ Садовой ул., заведены питомники 
растеній, существовавшіе нѣсколько десятковъ лѣтъ; они были и 
въ то время еще, когда Екатерина II утвердила проект ь на по¬ 
стройку зданія для Императорской Публичной Библіотеки, состав¬ 
ленный архитекторомъ Егоромъ Тимофѣевичѳмъ Соколовымъ, про-’ 
изведшимъ и самыя работы но осуществленію его, при Павлѣ I. 

Въ то время, каменная стѣна отъ Аничковскаго дворца по Нев¬ 
скому, сѣ воротами противъ Малом Садовой, показалась некраси¬ 
вей! на лучшей .улицѣ, и думали маскировать ее колоннадою изъ 
одного ряда колоннъ, оставивъ за пими, хотя не вездѣ, заднюю 
глухую же стѣну, устроивъ въ проемахъ ея, открывающихъ садъ, 
рѣшетку. Но проектъ этотъ н начатый выполняться одновременно 
съ постройкою дома Библіотеки (какъ составлявшей часть одного 
общаго предположенія съ этимъ сооруженіемъ) не осуществился, 
и части каменныхъ колоннъ долго оставались лежащими па дво¬ 
рѣ Библіотеки. Въ Аничковскомъ же саду, со стороны дворца, была 
насыпная терраса и среди нея прудъ, отъ котораго въ цвѣточный 
садъ, —приходившійся на мѣстѣ теперешней площади и Екатери¬ 
нинскаго сквера.—нужно было спускаться по дорожкамъ, снабжен¬ 
нымъ ступенями (прямыми), когда боковые спуски шли наискось 
зигзагами. Посрединѣ цвѣточнаго сада,—предѣломъ котораго былъ 
питомникъ,--находилась бесѣдка, послѣ увеличенная и обратив¬ 
шаяся, прн владѣніи Аничковскимъ дворцомъ князя Потемкина, 
въ павильонъ , неправильной полуовальной, формы, всего ближе на¬ 
поминавшей грушу. Форма эта получилась отъ удлиненія при 
входѣ со стороны противоположной Невскому проспекту. Но и 
расширенная часть павильона, и входиый выступъ въ него были 
въ углахъ скруглены. Бъ павильонѣ этомъ давались концерты и 
спектакли даже, такъ какъ въ галереѣ, шедшей по дугѣ овала 
къ наружнымъ стѣнамъ, сдѣланы были ложи и мѣста; сцена же 
устраивалась въ срединѣ оченъ удобно, при существованіи по бо¬ 
камъ проходовъ для публики. Прибавимъ, что приспособленія къ 
устройству временной сцены сдѣланы были при обращеніи бесѣдки 
въ павильонъ. Но постоянно оставить сцену, обративъ павильонъ 
въ театръ, не имѣлось сиерва въ виду. Напротивъ, по вкусу лю¬ 
дей вѣка Екатерины II было удивлять неожиданностями—и этой 
затѣѣ вполнѣ соотвѣтствовало устройство павильона, которому, по 
произволу, можно было придавать любое назначеніе. Ложи, впро¬ 
чемъ, имѣли мѣсто (если еще но составляли нервоп потребности) и 
иъ маскарадахъ, сочувственно принимаемыхъ публикою и часто 


дававшихся въ павильонѣ. Поэтому, мы въ правѣ допуститъ ложн’, 
если не постоянныя, то устраиваемыя безъ всякихъ затрудненій 
вложеніемъ перегородокъ между колонками, имѣя возвышеніе пола 
въ галереѣ, надъ среднею залою,—балюстрадъ какой либо тіо 
краю возвышенія,—и свободный проходъ «округъвсего павильона, 
подлѣ оконъ или дверей стеклянныхъ, лѣтомъ открывавшихся. 
При такомъ устройствѣ, изъ драпировокъ и портьеръ, обойщики, 
въ самый день маскарада или спектакля, могли понадѣлать ложъ 
и, по минованіи надобности въ нихъ, также скоро убрать. 

Кѣ князю Потемкину перешелъ Аннчковскій домъ во владѣніе 
въ 1770 году. Въ 1777 году производились въ Апипков-'комъ домѣ 
н саду его большія передѣлки. Такъ, напримѣръ, въ это время 
устроена парадная лѣстница во второй этажъ дворца со стороны 
наружныхъ стѣнъ, свѣтлая, каменная. Прн владѣніи же графа 
А. К. Разумовскаго ея не было и.’ для подъема въ парадпыо 
аппартамепты бэль-этажа, довольствовались темными деревянными, 
узкими лѣстницами изъ средняго темнаго коррндора. шедшаго во 
всю длину зданія дворца отдѣляя комнаты па парадный дворъ 
отъ садовыхъ залъ. Ко времени устр ніетва парадной лѣстницы 
должны мы отнести и обращеніе бесѣдки въ павильонъ, ужо су¬ 
ществовавшій вь 1780 году при посѣщеніи Петербурга нѣмецкимъ 
императоромъ Іосифомь II инкогнито, подъ именемъ графа Фаль- 
кѳнштейпа. Нъ бытность его здѣсь, въ Линч конском ь павильонѣ, 
дипломаты австрійскіе, сь нашими вмѣстѣ, толковали о тѣсномъ 
союзѣ двухъ имперій, бывшемъ въ остальные годы царствованія 
Екатерины, при жизнп Іосифа II особенно дружественнымъ, за 
выясненіемъ необходимости поддерживанія обоюдныхъ интересовъ. 
Что касается маскарадовъ, то при владѣніи А'ничкевсйішъ двор¬ 
цомъ Разумовскаго, при Потемкинѣ и у купца Шемякина,— кото¬ 
рому дворецъ и садъ достались отъ Потемкина. — маскарады въ 
Аничковскомъ домѣ и павильонѣ дѣлались постоянно, войдя въ 
привычку мѣстнаго порядочнаго общества и сбетавивъ чуть ли не 
необходимость въ зимнемъ сезонѣ. 

Лѣтомъ увеселенія въ павильонѣ были болѣе для избранной 
публики н заключались въ концертахъ; вокальныхъ и инструмен¬ 
тальной музыки. Князь Потемкинъ былъ любитель духовой музыки, 
и его роговой оркестръ, управляемый Марешемъ сыномъ, считали 
лучшимъ въ Европѣ. Потемкину, какъ извѣстно, обязана и русская 
армія заведеніемъ хорошихъ трубачей и доведеніемъ роговой му¬ 
зыки до высокаго совершенства, благодаря любви нъ ней и музы¬ 
кальному уху князя, угодить вкусу котораго было не легко. 

Прославленный въ музыкальномъ мірѣ конца XVIII вѣка, По¬ 
темкинскій павильонъ при Павлѣ I обратился въ театръ, подъ 
управленіемъ Казасси. Па сценѣ этого театра давались пьесы, не 
требовавшія многочисленнаго норсопала исполнителен; большею 
частью комическія оперы, любимыя публикою. Театръ Каяассн 
сгорѣлъ въ началѣ настоящаго вѣка и послѣ него ничего не оста¬ 
лось. Очень можетъ быть, что, гдѣ либо, у края сквера Екатери¬ 
нинскаго. наравнѣ со вторымъ Аничковскимъ павилъопомъ (потом) 
что театръ Казасси приходился здѣсь) и оставались остатки фун¬ 
дамента. Но на мѣстѣ самаго монумента и куртинъ дубовыхъ, къ 
сторонѣ зданія Публичной Библіотеки, что могли бы быть за ка¬ 
менные остатки строеній , помѣшавшіе росту дубковъ, когда подъ 
шіхъ насышшсь просѣянная земля на три аршина глубиною'*—Не- 
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доѵмѣваемъ вполнѣ, зная, что тутъ за сто лѣтъ былъ питомникъ, 
гдѣ вырощались на продажу тысячи всякаго рода молодыхъ деревь¬ 
евъ и кустовъ плодовыхъ и ягодныхъ. 

Была еще въ дни Елизаветы эстрада, съ которой государыня 
слушала музыку въ Лннчковскомъ саду; но деревяпная эстрада 
едва ли требовала подведенія каменнаго фундамента? Безспорно, 
приходилась она къ сторонѣ питомника, по линіи дорожки парал¬ 
лельной Невскому, противъ средняго выхода изъ Аннчковскаго 
дворца; но допустить, что при устройствѣ деревянной эстрады 
потребовалось что либо иное, кромѣ бревенчатыхъ стульевъ,—еще 
разъ 'повторяемъ, мы не можемъ, по теоріи вѣроятностей принимая 
прочность фундамента соразмѣрною грузу на немъ. 

а 'Но касается стѣнъ, каменныхъ несомнѣпно, по краямъ Анйч- 
кАиЙЭДГО іш. въ XVIII вѣкѣ, то обѣ продольныя стѣны, въ ко- 
торглмйаврота изъ сада приходились, одни противъ другихъ на 
линіи нынѣшней Малой Садовой улицы,—какъ по Невскому, такъ и. 
съ противоположной стороны. Но стѣна по Невскому не могла 
быть дальше наружной стѣны Публичной Библіотеки и, стало 
быть,—только на тротуарѣ отъ Невскаго проспекта, отдѣляющемъ 
Екатерининскій скверъ. Допустив ь ворота, дальше углубленныя 
въ садъ, и столбы ихъ, похожіе на ворота, съ Садовой въ Паже¬ 
скій корпусъ,— все же остается понятнымъ, что уходить далеко 
въ глубь сквера не могли фундаменты основанія воротъ. Да и то 
со стороны одного Невскаго проспекта, въ случаѣ невынутія фун¬ 
дамента. послѣдній въ одномъ мѣстѣ —гдѣ, замѣтимъ, дорога къ 
монументу особенно широка,—могъ бы развѣ сколько нибудъ съ 
края оказать препятствіе для корня дерева. 

Что касается противоположныхъ воротъ.—отъ двора оранже¬ 
рейнаго въ садъ,—то направленіе задней стѣны садовой опредѣ¬ 
ляется линіею Толмазова переулка, въ теперешнюю ширину его 
остававшагося въ видѣ прохода и при существованіи сада (до слу¬ 
жительскихъ домовъ, на мѣстности владѣнія графа Разумовскаго) 
со стороны противоположной Невскому проспекту. Этотъ интер¬ 
валъ приходился по грани съ сосѣднимъ участкомъ наслѣдниковъ 
графа Головина и еще въ 1738 году представлялъ родъ переулка, 
сплошь покрытаго досками, почти до Фонтанки. Такъ-что допу¬ 
ская и здѣсь фундаментъ подъ стѣнами, поперекъ всей площади 
Александринскаго театра, мы должны искать слѣдовъ его ближе 
къ зданію театра, чѣмъ доходитъ сзади конецъ Екатерининскаго 
сквера. 

Еще могли камни въ землѣ оказаться развѣ отъ водоема снаб¬ 
жавшаго водою маленькіе фонтаны, по сторонамъ эстрады музы¬ 
кальной ц близъ бесѣдки, обращенной въ павильонъ, если допу¬ 
стить необходимость подобнаго устройства въ болотистой вначалѣ 
мѣстности, относя подобпое устройство къ первому разбитію сада 
1 1743—1744 года). Нужно ли, впрочемъ, для водоема, снабжав¬ 
шаго маленькіе фонтаны, капитальное устройство каменнаго ре¬ 
зервуара, когда і|ровести къ фонтанчикамъ воду могли и свинцо¬ 
выя трубы какъ сдѣлано было при Петрѣ I, для снабженія фон¬ 
тановъ Лѣтняго Сада. Для нихъ, изъ малаго пруда Литовскаго 
канала, наискось къ нынѣшнему Цѣнному мосту, проведена вода 
трубами подъ почвою, поперекъ Литейнаго проспекта (обрѣзы ли¬ 
ніи котораго, замѣтимъ, состояли изъ капавъ-же) и Хамовой 
(Моховой) улицы. На мѣстѣ же ІІантелеймонскаго, Цѣпного моста 
черезъ Фонтанку переброшенъ былъ водопроводъ башеннаго устрой¬ 
ства, въ видѣ ящика водовмѣстилища надъ аркою свода, перекинутаго 
надъ водою. Фасадъ водопроводнаго зданія надъ Фонтанкою представ¬ 
лялъ какъ-бы крытый мостъ, надъ которымъ фальшивыя окна въ 
два ряда издали казались двумя этажами, затѣйливо украшенными. 

; ітотъ водовзводъ похожъ былъ на арку Гваренги надъ дворцо¬ 
вымъ каналомъ, соединяющую зданіе Екатерининскаго Эрмитажа 
съ дворцовымъ театромъ. 

Но устройство особаго водовзвода для фонтановъ Лѣтняго и 2-го 
сада (около нынѣшняго Инженернаго замка) объясняется значитель¬ 
нымъ количествомъ здѣсь фонтановъ. Между тѣмъ, въ Аничковскомъ 
і-аду было всего четыре фонтанчика маленькихъ и верхній прудъ у 
дворца, на мѣстѣ теперешняго сада, былъ, какъ мы указали, выше 
цвѣточнаго сада—мѣста теперешняго Екатерининскаго сквера. По¬ 
этому трудно допустить даже возможность каменнаго резервуара 
въ землѣ между прудомъ и эстрадою для слушанія музыки. 

Въ замѣткѣ, присланной въ редакцію «Зодчаго* и напечатан¬ 
ной^ въ Л» 42 Ьоскр. Прибавь говорится еще о встрѣченномъ на 
глубинѣ больше аршина, въ землѣ, на мѣстѣ сквера, слоѣ 
булыжной настилки. 

Мто опять обстоятельство, крайне насъ озадачивающее своею 
неожиданностью. .Мы хоіюшо знаемъ, что устройство круглаго са¬ 


дика,—предшествовавшаго скверу и находившагося: между Пуб¬ 
личною Библіотекою, Александринскимъ театромъ и павильонами 
но линіи сада Аннчковскаго дворца,—одновременно съ устрой¬ 
ствомъ площади здѣсь и открытіемъ театра, павильоновъ и бокбвого 
фасада Пмп. Публичной Библіотеки, противъ павильоновъ. Все это 
произведено при Николаѣ I архитекторомъ Карломъ Ивановичемъ 
Росси, сообщившимъ и дошедшую до насъ форму вѣнчанія фли¬ 
гелей Аннчковскаго дворца. Росси пробивалъ Театральную улицѵ 
и возводилъ зданія на ней, концы которыхъ обращены фасадами 
къ Невскому проспекту. И площадь Александринскаго театра, и 
всѣ проѣзды и проходы мимо театра, до Чернышева моста, со зда¬ 
ніями на площади Ііротивъ этого моста,—замощены только тогда 
(1832 г.), а не ранѣе. До того же не -было возможности замащи¬ 
вать здѣсь, потому что мѣсто это было заграждено стѣнами и 
считалось принадлежащимъ Аннчковскому дворцу. Откуда же могъ 
взяться слой булыжника на глубинѣ больше аршина въ почвѣ? 
Допустивъ два и три раза пѳремощеніе площади въ сорокъ лѣтъ, 
въ углахъ теперешняго сквера,—занимающаго мѣста больше, 
чѣмъ садикъ, и по формѣ своей захватившаго, разумѣется, части 
мощеной площади— все же едва ли могъ булыжникъ опуститься на 
столько ниже общаго уровня? Припомнимъ также, что в ь старину 
не мостили даже въ два ряда, какъ теперь, и всаживали камни, 
въ первый разъ мостя, въ утрамбованную поверхность вновь об¬ 
разованной площади, неимѣющей ни горбовъ, ни возвышеній, какъ 
теперь, такъ и тогда. Скажемъ еще, что садикъ противъ Алек¬ 
сандринскаго театра для идущаго по краю его, казался ниже 
тротуара, что, безъ сомнѣнія слѣдуетъ приписать нѣкоторому 
возвышенію мостовой при устройствѣ ея. 

Ботъ наган сомнѣнія, невольно рождающіяся при соображеніи 
сообщенія о находкѣ каменныхъ остатковъ на мѣстѣ новаго Ека¬ 
терининскаго сквера, исторія мѣстности котораго хорошо извѣстна 
и отнюдь не принадлежитъ къ такимъ, гдѣ бы происходили из¬ 
мѣненія. вслѣдствіе разныхъ обстоятельствъ и случайностей. Будь 
это гдѣ нибудь на Морской, на Милліонной, на Литейной или, нако¬ 
нецъ (разумѣя все же отступленіе въ какую нибудь сторону отъ 
обрѣза улицы), на Казанской площади,— мы, занявшись изслѣдова¬ 
ніемъ случайно открывшихся остатковъ, знали бы, гдѣ искать раз¬ 
гадки заявленнаго открытія. А то, здѣсь, мѣстность недавно за¬ 
строенная и представлявшая уже за сто лѣтъ хорошимъ пи¬ 
томникомъ растеній, въ ближайшія- времена ничего не строи¬ 
лось на ней до указанной нами эпохи. 

Такъ какъ однако же, не смотря на полуторавѣковое съ не¬ 
большимъ существованіе свое. Петербург!, испыталъ гораздо боль¬ 
ше измѣненій въ планѣ своемъ, чѣмъ древняя столица наша, 
Москва, то относиться мы должны ко всякому случайному открытію 
съ полнымъ вниманіемъ, достойнымъ нашей эпохи разумнаго отно¬ 
шенія къ дѣйствительности. Понимая эту обязанность своего време¬ 
ни и цѣня выше всего правду, «Зодчій» поспѣшилъ заявить дошед¬ 
шіе спѳрв і до пего слухи, а потомъ настоящее выясненіе прошлыхъ 
обстоятельствъ. Но редакція сочла бы очень умѣстнымъ еще 
разъ обсудить по плану—если бы писавшій замѣтку о нахожденіи 
камня въ грунтѣ, обозначилъ на планѣ сквера мѣсто этого нахож¬ 
денія. Тогда всякія сомнѣнія, разумѣется, разсѣялись бы и, темныя 
сами по себѣ, догадки могли бы получить надлежащую положи¬ 
тельность правды, свободной отъ увлеченій и пристрастнаго истол¬ 
кованія. въ самомъ дѣлѣ, можетъ быть и очень простого факта. 
Всестороннее выясненіе вопроса рѣшаетъ его, съ тѣмъ—чтобы 
вновь не обращаться къ нему, а остановленіе разъясненій на полу- 
пути чаше всего бываетъ источникомъ ложныхъ представленій и 
преувеличеній, не съ той стороны, съ которой слѣдуетъ, затроги- 
вающихъ общее вниманіе. 

II ... . въ- 


Рынокъ Мучениковъ (1е тагеЬё без Магіугз), недавно откры¬ 
тый въ Парижѣ, занимаетъ площадь въ 1500 кв. метровъ и заклю¬ 
чаетъ въ себі; 148 отдѣльныхъ помѣщеній для торговцевъ. По¬ 
стройка выходитъ па улицы Сііогоп и НіррбШе-ЬеЪаз, располо¬ 
женныя на разныхъ горизонтахъ, такъ что со стороны улицы 
Ипполитъ, лежащей на 3 метра ниже первой, входятъ по лѣст¬ 
ницамъ. Здѣсь, между прочимъ, имѣются помѣщенія для склада и 
храненія на ночь товаровъ мелочныхъ торговцевъ. Постройка обош¬ 
лась около 600000 фр.; опа возведена изъ желѣза и освѣщается съ 
двухъ сторонъ большими, расположенными въ щипцовыхъ стѣ¬ 
нахъ окнами, которыя распредѣляютъ свѣтъ въ вертикальномъ на- 
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правленіи. Возобновленіе воздуха достигается посредствомъ четы¬ 
рехъ каминовъ, расположенныхъ но угламъ зданія. 

І*і. аТ01 ‘ постройкѣ замѣчательно соединеніе камня и желѣза, 
которое въ цѣломъ придаетъ ему много красоты. 

1 ыпокъ построенъ по рисункамъ г. Мань (Мацтіе ), бывшаго 
главнаго инспектора городскихъ сооруженій въ Парижѣ. 

(Ьа 8ет. ііез Соизіг., № 7). 


Памятникъ въ Бузкнвалѣ; 

22-го прошлаго сентября н. ст. открытъ монументъ, воздвигну¬ 
тый въ память трехъ жителей Буживаля Деберга, Мартена и Гар- 
дона, разе гр і лян нихъ пруссаками въ 1870 году. Памятникъ этотъ 
имі.етъ 8 метровъ вышины и представляетъ трехгранную пирамиду 
и . :п ’ с ^Р аго гранита, укрѣпленную на пьедесталѣ изъ бѣлаго камня. 
,ві, оронзовыя доски на этомъ памятникѣ носятъ слѣдующія 
надписи. 

память рабочихъ Франсуа Деберга, Мартена и Гардона> 
разстрп лянныхъ пруссаками въ 1870 ъ, ^признательные сограждане» 
На базисѣ памятника (послѣднія слова Деберга): <Я французъ , 
и потому долженъ предпринимать всѣ среоства противъ васъ; 
если же вы выпустите меня на волю, то опять примусь за васъ». 

(Ьа 8от. сіез Сопвіг., ,\« 13). 


Постройки, разрѣшенныя Спб. городского 
управою, въ О.-Птербургѣ. 

7-го октября 1878 г. 

1. Постройка каменнаго, одноэтажнаго флигеля и таковыхъ- 
же нежилыхъ службъ, съ застройкою разрыва между существую¬ 
щимъ деревяннымъ домомъ и проектированнымъ каменнымъ фли¬ 
гелемъ—каменнымъ же, крытьшъ сводомъ, проѣздомъ. 

Виб. ч., 1 у ч., ио Саратовской ул., № 45 * 47. 

Арх. Ферри-де-11 пньи. 

2. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго, съ желѣзными стро¬ 
пилами и крышею, амбара съ постановкою по лицевой линіи ка¬ 
меннаго забора; надстройка каменной нодокачальной банши, пе¬ 
рестройка существующаго котельнаго зданія съ устройствомъ около 
него отхожихъ мѣстъ, и постройка вновь желѣзной кузницы. 

Выб. ч., 1 уч., ио чабер, р. Б. Невы, Л» 11. 

Арх. Алишъ. 

3. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, на подвалахъ, фли¬ 
геля для помѣщенія въ немъ торговыхъ бань. 

Выб. ч., 1 уч., по Финской нлощ. и Симбирской ул , .У: 4. 

Арх. Оюзоръ. 

4. —Обращеніе крытаго сводомъ проѣзда въ свѣтовой дворикъ 
съ постановкою въ обоихъ отверстіяхъ деревянныхъ дверей. 

Вас. ч, 1 уч., на углу 0 линіи и набер. р. Б. Невы, .У» і— 25. 

Арх. Ферри-де-IIтыс 

5. —Постройка деревяннаго, въ два яруса, заводскаго сарая» 
двухъ таковыхъ же, на чугунныхъ колонкахъ, крытыхъ навѣсовъ, 
устройство каменнаго забора, перекладка и исправленіе сточныхъ 
подземныхъ трубъ съ устройствомъ форменнаго колодезя. 

Выб. ч., 2 уч., по пабер. р. Б. Невы, X: 13, 15, 17 и 19. 

Арх. Андерсонъ. 


С. — Устройств 2-хъ каменныхъ, торговых!, помѣщеній для 
продажи учебныхъ пособій въ промежуткахъ проѣздовъ подъ зда¬ 
ніемъ министерства народнаго просвѣщенія. 

Спас, ч., 2 уч., ио Чернышеву пер. 

Арх. Та цк н. 

7. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго флигеля и крытаго 
землею ледника съ брантмяуерпою каменною стѣнкою. 

Рож. ч., 2 уч., по Большой. Болотной ул , № 05. 

Арх. Соловьевъ. 

8. —По, тройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, лицевого дома и 
токоваго же одноэтажнаго, крытаго землею, ледника. 

Бас. ч., 2 уч., по набер. Черной рѣчки, X" 17—19. 

Арх. БрюллО. 

9. — Постройка деревянныхъ, одноэтажныхъ нежилыхъ службъ 
съ помѣщеніемъ въ части оныхъ прачешни. 

Петер ч., 2 уч., на углу Широкой и вновь проложенной улицъ, №11. 

Арх. К. Егоровъ. 

10. —Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ нежилыхъ службъ. 

Рожд. ч., 1 уч., по Калашникову просо., X 17. 

Арх. Плановъ. 

11. —Надстройка 2-то этажа ыа части деревяннаго, одноэтажнаго 
флигеля, съ пристройкою къ нему двухъ лѣстницъ, подведеніе 
подъ этотъ флигель новаго каменнаго фундамента, замѣна нѣко¬ 
торыхъ сгнившихъ вѣнцовъ новыми, прокопоиатка и обшигіѳ стѣнъ 
и покрытіе вновь желѣзомъ крыши. 

Иетерб. ч., 3 уч., но пабер. р. ІЬриовки, № 38, 65 и 67. 

Инж.-пор. Городпскій. 

12. - Постройка деревяннаго, одноэтажнаго, частью для жилья 
и частью для сараевъ, лицевого флигеля, а по дворѣ таковыхъ же 
службъ и устройство помойной ямы. 

Вас ч., Суворов уч., но 20-й линіи, № 11. 

13. — Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго, 'лицевого дома, 
подъ одинъ общій карнизъ и крышу съ таковыми же существую¬ 
щими, съ измѣненіемъ ихъ лицевыхъ фасадовъ; постройка камен¬ 
наго, 2-хъ этажнаго флигеля съ каменными, на рельсахъ, сводами 
въ нижнемъ этажѣ, для устройства въ этомъ этажѣ кузницъ, н 
возведете къ нему 2-хъ каменныхъ навѣсовъ и деревянной въ два 
этажа пристройки, къ существующему таковому же дому, для отхо¬ 
жихъ мѣстъ. 

Вас. ч , 2 уч., но 17 линіи, № 44. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

14. — Возведеніе одноэтажныхъ, деревянныхъ пристроекъ къ 
таковому же флигелю. 

Вас. ч , Сувор. уч , по Симанекоіі и Канареечной ул., № 12—И. 

Арх. Н. Достоевскій. 

15. —Постройка деревяннаго. 2-хъ этажнаго, лицевого дома, а 
во дворѣ таковыхъ же. одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ, крытаго 
землею ледника и помойной ямы. 

I Иетерб. ч., 3 уч., но Малой Посадской ул , № 2. 

Арх. Альтманъ. 

10.—Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго, на подвалахъ, фаб¬ 
ричнаго зданія для бумагопрядильной фабрики съ паровыми дви¬ 
гателями. 

Ал -Пев. ч., 3 уч., но Новой ул., № 90—92 

Арх. Геккеръ. 

17, — Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, съ сѣновалами, не¬ 
жилыхъ службъ. 

Лит. ч, 4 уч., но Шпалерной ул., № 30. 
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Техн. Аі 

ідреев'ъ. 
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ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


Михаилъ АДІкл-гайлозхг'і’Х. 

МИХАЙЛОВЪ. 

51 арішинми лишиеръ. 


и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные н техническія исчисленія. 

3 (50—38) 


Работалъ у гг. архитекторовъ; Мерца, Гуна, Фон¬ 
тана, Кнтнера и Шретера 

Предтеченсная улица, д. № 31. 00 (16) 



200 — 



УДОСТОЕННЫЙ МЯТАЖЖОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1876 Г. 

1-й быс П 2 е й преміи 

І10РТМНДСКІІ ЦЕМЕНТ!) 

ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 

Сравнительное испытаніе, произведенное ком- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго .моста черезъ р. 
Неву, на мѣеіѣ , Литейнаго, Надъ портлапдскими 
дементами заводокъ: «Тингей Сынъ», < Робинсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» н »Портъ-Кунда», по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Куида надъ 
поименованными выше цементами, ибо онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ нзмоломъ, 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ, 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву, 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ срмомъ маломъ количествѣ моды, 

5) самымъ густымъ синеватымъ оттѣнкомъ цвѣта- 


ЧУГШШЕМН Н ШШЧЕСШЙ ЗАВОДЪ 



С.-Петербургъ. Лиговка, Мл 46. 


Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 

( 6 - 2 ) 



ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 

і 715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
! ЕСАКОВКѢ, но Рубинской улицѣ, подъ 
.V Л; 26—28, Полюстровскаго участка, за 
] . Большой ОхтоГі. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго», Офицерская улица, 
д. Л» 18, кв. Л» 21. 


I .МЕБІСТРЪ. I 

1; жжепыіі, сырой и'сыромолотый, ]іиж- < 
скій и заграничный получать можно Ё 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ | 



ч Обводный тналг, близъ Новаго моста , Г 
і А? 34. Въ С.-Петербгтѣ. I- 

,3 • 33(31-23) 3 

г. . і. г г - 

і 

ПУСТОТѢЛЫЙ КИРПИЧЪ. 

Ь ■ -!і;: гі.' . . ; г! 

Для балкоповъ, сводовъ п т. п., по 20 руб. 
за тысячу, продается на Глухо-Озерскомъ кир¬ 
пичномъ заводѣ, Алексапдро-Невскоц части, 1-го 
! уч., на 4-Гг верстѣ Никол, жел. дорогп. 47 (10—0) 

Гг. архитекторовъ і рощшрг, 

желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за ѵмѣрештѵю цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ' СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

.71. II. ФОССА. 

По Болып. Царскосельскому пр., д. № 64, 
кв. Л? 35, гдѣ производятся различныя сле- 
! сарныя работы со всевозможною тщатель- 
| ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20 — 16) 



Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммйсеіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

ВРУ НО-ГО ФМ АРКЪ. 

Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 
Складъ: В. О., Волховской пер.,' д. Лковлсва. 

23 (38—24) 


Невскій просп., Д? 54. 



всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ, всякаго рода пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (25-21) 



ПРІЕМЪ ОБЪЯВЛЕНІИ 

ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ въ 



ЕЖЕДНЕВНО 

но 12 коисскъ за строку петита. 

ОФИЦЕРСКАЯ УЛИИ.А, ДОМЪ № 18. КВАРТИРЫ № 21. 

Типографія Эдуарда Гоппе. Вознесенскій просп., д. Л» 53. 






ІЪТо 44. 


зодчій 


1878 г. 


ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ 

С.-Петербургъ, 29-го октября. 


Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. -V’ 13, кв. Л-21 



СОДЕРЖАНІЕ: Отъ редакціи. — Изъ отчета Академіи художествъ. —" Относительно фундаментовъ, найденныхъ въ Екатерининскомъ скверѣ. — Результаты повѣроч 
нихъ испытаній Рижскаго портландскаго цемента. — Приказы. — Разрѣшенныя постройки въ С.-Петербургѣ. — Объявленій. 


]>ъ Л : 42 «Воскреси, ирибйв.і, печатая отчетъ объ изслѣдова¬ 
ніи иечи Муссороиа, мы предпослали небольшое примѣчаніе, въ 
которомъ сказано, что протоколы засѣданій коммиссіи, занимав¬ 
шейся вышесказаннымъ изслѣдованіемъ, Намъ присланы секрета¬ 
ремъ Московскаго архит. общества, Н. В. Никитинымъ. 

Спѣшимъ оговориться, что названная статья доставлена въ 
редакцію отъ имени правленія Политехническаго музея въ Москвѣ, 
а не г. Никитинымъ, какъ это ошибочно напечатано. 

Ред. 


Изъ отчета Академіи художествъ. I 

Въ послѣднемъ «отчетѣ Императорской Академіи художествъ» 
за минувшій 1870—77 учебный годъ обращаютъ на себя вниманіе 
свѣдѣнія о предстоящемъ въ текущемъ 1878 году открытіи при 
Академіи педагогическихъ курсов ъ. Какъ извѣстно изъ помѣщен¬ 
ныхъ нами въ прошломъ году извѣстій объ атомъ полезномъ новов¬ 
веденіи, имѣется въ виду учредить при Академіи педагоги¬ 
ческіе, 2-хъ лѣтніе курсы для приготовленія учителей рисо¬ 
ванія въ учебныя заведенія. Въ пособіе курсамъ учреждаются 
музей -и безплатная нормальная школа, назначаемая для примѣ¬ 
ненія на практикѣ слушателями педагогическихъ курсовъ пріоб¬ 
рѣтенныхъ ими познаній. Въ школѣ предполагается 3 класса. 

Лица, окончившія успѣшно педагогическіе курсы и. сверхъ 
того, нріобрѣвшіе званіе художника, получаютъ свидѣтельства 1-го 
разряда; слушателямъ же, неудостоснпымъ послѣдняго званія, вы¬ 
даются свидѣтельства 2-го разряда. Объ этихъ лицахъ Академія 
будетъ сообщать свѣдѣнія учрежденіямъ, навѣдывающимъ учеб¬ 
ными заведеніями и рисовальными школами..- • 

Завѣдываніе педагогическими курсами поручается непосред¬ 
ственно наблюдательному комитету изъ 3 членовъ: двухъ—отъ со¬ 
вѣта Академіи и одного—отъ министерства народнаго просвѣще¬ 
нія. Ближайшее же руководство занятіями но нормальной школѣ 
возлагается на особое, избираемое совѣтомъ Академіи лицо, до¬ 
статочно знакомое съ методикою обученія рисованію, ея литера¬ 
турою и съ лучшими учебными пособіями по этому предмету. 

Можно искренно порадоваться осуществленію этого проекта, 
разработывавшагося въ послѣдніе два года гг. членами Академіи. 

Не подлежитъ сомнѣнію, что при правильной организаціи педаго¬ 
гическихъ курсовъ, мы не будемъ, наконецъ, терпѣть недостатка 
въ хорошо подготовленныхъ, знающихъ учителяхъ рисованія: а 
включеніе рисованія въ число обязательныхъ предметовъ препода¬ 
ванія въ 3 младшихъ классахъ гимназій, при сравненіи препода¬ 
вателей этого искусства въ правахъ служебныхъ и въ вознаграж¬ 
деніи съ учителями прочихъ учебныхъ предметовъ, несомнѣнно, 
привлечетъ чувствующихъ склонность къ педагогической дѣятель¬ 
ности, молодыхъ способныхъ художниковъ, которые до сихъ поръ 
въ рѣдкихъ случаяхъ избирали учительскую карьеру, вслѣдствіе 
недостаточнаго вознагражденія за трудъ и низменнаго положенія, 
занимаемаго до сихъ поръ собратьями въ нашихъ учебныхъ заве¬ 
деніяхъ. 

Слѣдуетъ отмѣтить еще обѣщаемое «отчетомъ» появленіе въ 
близкомъ будущемъ печатнаго каталога академическаго музея 
древняго русскаго искусства, составленнаго г. Прохоровым!, . Изъ 
архитекторовъ-пенсіоперовъ Академіи, въ отчетномъ году, за исклю¬ 
ченіемъ г. Урлауба. практикующагося въ Петербургѣ, остальные 


четверо занимаются самоусовершенствованіемъ заграницею, имеппо 
гг. Парландъ и Стефаницъ— въ Римѣ, г. Ропотъ — въ Парижѣ и 
г. Томйшкр—въ Пѣнѣ. 

Медалями серебряными шорою достоинства награждены архи¬ 
текторы: гг. Осуховекій, Аристарховъ, Нсѣевъ, Новицкій, .Іыгкиъ, 
Студенкивъ и Пруссаковъ; серсбр.І-го достоинства: гг. Павловъ, 
Толковскій, Мамонтовъ, Скловскій и Аристарховъ: малыми поощ¬ 
рительными: гг. Бенуа, Ковшаровъ, Ивановъ, Шильдкнехтъ и 
Домбровскій: большою поощрительною-, г. ІІщолка. 

Золотыми медалями 2-го достоинства награждены, за про¬ 
грамму «вокзалъ въ паркѣ, близъ столицы»: гг. Резановъ, Зшли- 
манъ и Преображенскій; 1-го достоинства (за ту-же программу): 
гг. Прайсъ и Померанцевъ, съ назначеніемъ ихъ на 0 лѣтъ пен¬ 
сіонерами Академіи. 

Удостоены званіемъ: некласснаго художника г. Юрскій, за 
проектъ-деревянной лютеранской церкви въ колоніи,на 500 чело¬ 
вѣкъ; класснаго художника 3-н степени :ѵѵ. Ивановъ, Натеръ и Па- 
щукъ (послѣд. двое за проектъ зданія для физическаго и метеоро¬ 
логическаго кабинетовъ при университетѣ), Павлиновъ и Фрейден- 
бергъ—за проектъ дерев, лютер. церкви на 500 чел.; клад, ху¬ 
дожника 2-г 7 степени: г. Зайцевъ: клас. художника 1-й степени: 
гг. Урлаубъ. Іірейсъ и Померанцевъ, какъ имѣющіе б. золотыя 
медали: гг. Зыковъ, А. Бенуа, Шрейберъ и Загорскій — за про-, 
грамму: «вокзалъ въ паркѣ : акаОсмнка архитектуры: А. А. Кар- 
бопьеръ, за проектъ «зданія окружнаго суда II разряда». 

Удостоены аттестатовъ, окончившіе академически! курсъ наукъ: 
гг. А. Бенуа, Бикарюковъ, Горбуновъ, Домбровскій. Исѣевъ, Зы¬ 
ковъ. Осуховекій. Памовъ, Яблонскій и Ясенскін. 

Бъ отчетномъ году изъ общаго числа учениковъ и вольнослу- 
шающпхъ. но архитектурѣ занималось 85 учеп. и 53 вольно с л., 
всего 138 чел., т. е. болѣе И» всѣхъ учащихся (383 ч.). 


Относительно фундаментовъ, найденныхъ въ Екатерининскомъ 
• скверѣ. 

Обращаю вниманіе автора передовой статьи «Воскреснаго при¬ 
бавленія» журнала «Зодчій», А* 43, на слѣдующій—кажется неиз¬ 
вѣстной ему, фактъ. 

Пъ началѣ сороковыхъ годовъ, во время одного изъ пребываній 
Государя, за границею, какой-то! спекулянтъ-садоводъ выхлопоталъ 
себѣ разрѣшеніе и очень быстро построилъ въ Александршіскомъ 
садикѣ двѣ каменныя оранжереи. Когда вернулся Государь, ему 
это очень не понравилось, ... и оранжереи, послѣ самаго эфемер¬ 
наго существованія, исчезли—чуть-ли не въ одну ночь. 

интересно узнать объ этомъ болѣе подробныя и точныя свѣ¬ 
дѣнія, которыя.можетъ быть.и объяснятъ нахожденіе въ почв); около 
того-же мѣста: камня, фундаментовъ и даже булыжной мостовой; 
послѣдняя могла быть вымощена около оранжерей, на уровнѣ пло¬ 
щади садика, бывшей"ниже окружавшей его площади и, безъ со¬ 
мнѣнія. болѣе чѣмъ на аршинъ ниже настоящаго уровня площади 
около памятника. 

Г. II. 






Результаты повѣрочныхъ испытаній Рижскаго портландскаго 
цемента, произведенныхъ въ лабораторіи королевско-прусской 
академіи промышленности. 

Товарищество Рижскаго цементнаго завода и маслобойни 
К. X. Шмидта въ Ригѣ, 30 января 1878. года обратилось въ со¬ 
стоящую при королевско-прусской академіи промышленности ла¬ 
бораторію для испытанія строительныхъ матеріаловъ съ просьбою 
о производствѣ повѣрочнаго испытанія надъ его портландскимъ 
цементомъ, въ^дополненіе свидѣтельства о результатахъ испытаніи, 
выданнаго лабораторіею 29 ноября 1877 года. 

г шя сѳго.о-Й) марта 1878 года доставлена была полубочка 
цемеОтц, снабір^шая нотаріальными печатью и свидѣтельствомъ о 
происщ4*ѳйртц>мепта. 

Къ заготовленію пробныхъ кусковъ цемента для производства 
испытаній на разрывъ приступлепо было 10 марта 1878 г. 

Цементъ, паеипанпый въ сосудъ, емкостью въ 1 гектолитръ, 
вѣситъ 158 килогр., а умятый посредствомъ встряхиванія—даетъ 
вѣсъ въ 172 килогр. 

Вѣсъ нормальнаго песка, употребленнаго для примѣси къ це¬ 
ментному раствору, оказался, послѣ встряхиванія въ сосудъ, 101 
килограмма на одинъ гектолитръ. Добываніе итого песка состоитъ 
въ слѣдующемъ: возможно чистый кварцевый песокъ, послѣ про¬ 
мывки и просушки, просѣиваютъ сквозь сито съ 00 отверстіями 
на квадратный сантиметръ, для выдѣленія изъ него самыхъ круп¬ 
ныхъ частицъ, и затѣмъ снова пропускаютъ чрезъ сито съ 120 
отверстіями па квадр. сапт.. для выдѣленія слишкомъ мелкихъ 
частицъ. 

ТТросѣиваиіе цемента сквозь сито дало слѣдующіе результаты: 
На ситѣ съ 180 отверст, на 1 кв. сайт. оСтав. крупн. ч. Чій°/ 0 

> ; 324' - > : »• * з Ч 1 

у ' 000 > >5 °І„ 

■у : 900 > > • > ' » » » » 1Н% °„ 


Цементъ,; смѣшанный съ 24 е /в воды, отвердѣвалъ, приблизи¬ 
тельно, въ теченіи $Чі часовъ. 

Въ чистомъ цементѣ, обработанномъ водою одинаковой съ 
нимъ температуры, обнаруживалось повышеніе температуры на о 
градуса Цельзія. 

Для приготовленія пробныхъ кусковъ чистый цементъ замѣши¬ 
вался съ 25% воды. 

1 часть цемента и 1 часть песка <по вѣсу) съ 15% воды. 

1-Ч>/ чЗ и І і 11° « > 

1 у > 3 > г З У у 9°/о 

"1 V » «у > г -ѵ 4 > у у . > В°/ 0 

Послѣ того растворъ накладывали на всасывающую подкладку. 
Спустя 24 часа пробные куски, назначенные для отвердѣванія 
въ водѣ, опускались въ чаны съ водою; тѣ .же, которые должны 
были отвердѣть на воздухѣ, были помѣщены на нблкахъ въ лабо¬ 
раторіи. Но истеченіи 7. 30, 00 и 90 дней, пробные'куски под¬ 
вергались испытанію силы ихъ сопротивленія на разрывъ и ре¬ 
зультаты этихъ испытаній показан ы въ нижеслѣдующихъ таблицахъ. 

испытанія относительно измѣненія объема, растворъ изъ Риж¬ 
скаго портландскаго цемента выдерживалъ вполнѣ. Маленькія, съ 
тонкими краями, лепешки изъ чистаго цемента, образовавшіяся 
на стеклянныхъ доскахъ и отвердѣвавшія попеременно (по 48 ча¬ 
совъ) то въ водѣ, то на воздухѣ, при всѣхъ произведенныхъ двад¬ 
цати опытахъ, остались совершенно равными, съ острыми краями 
и безъ всякихъ трещинъ. 

Часть доставленнаго цемента оставлена ігь лабораторіи для 
контроля. 

Берлинъ, 22 го августа 1878 года. 

Лабораторія для испытанія строительныхъ матеріаловъ. 

Д-ръ Бёме. 


Испытаніе цементнаго раствора относительно силы сопротивленія. 

Поперечный разрѣзъ пробныхъ кусковъ 5 квадр. сантиметровъ. 

ЧИСЛА, ПОКАЗАННЫЯ ВЪ ТАГ, ЛИЦЪ, ОЗНАЧАЮТЪ КИЛОГРАММЫ НА КВАДРАТНЫЙ САНТИМЕТРЪ. 
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Берлинъ, 22-го августа 1878 года. 

Лабораторія для испытанія строительныхъ матеріаловъ. 

Д-ръ Бёме (В-г ВбЬніе). 
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ПРИКАЗЫ. 

Но министерству императорскаго двора. 

28-го минувшаго сентября. 

ОПРЕДѢЛИ НЪ: помощникъ столоначальника строительной конторы Ми¬ 
нистерства Императорскаго двора, надворный совѣтникъ Левенштернъ въ 
настоящую должность, съ оставленіемъ, но прежнему, прп занимаемой имъ долж¬ 
ности архитектора окружнаго инженернаго управленія н прп техническо-строи¬ 
тельномъ комитетѣ министерства внутреннихъ дѣлъ. 

УВОЛЕНЪ въ отпускъ , за граничу: причисленный къ императорской 
академіи художествъ, академикъ, коллежскій ассессоръ Подозеровъ— на четыре 
мѣсяца. 

Но капитулу Россійскихъ Императорскихъ и Царскихъ 

орденовъ. 

28-го минувшаго сентября: 

УВОЛЕНЪ въ отпускъ за границу, архитекторъ при капитулѣ орденовъ п 
архитекторъ вѣдомства строительной конторы министерства Императорскаго 
двора, академик!., статскій совѣтникъ Пуаро, въ городъ Парижъ, па одинъ 
мѣсяцъ. о рі )ІІ . , 

По министерству внутреннихъ дѣлъ. 

30-го минувшаго сентября. 

ПРОДОЛЖЕНЪ срокъ отпуска: губернскому архитектору строительнаго 
отдѣленія черниговскаго губернЬкаго правленія, коллежскому совѣтнику Фесса- 
лоницкому, до двухъ мѣсяцевъ. 

5-го сего октября. 

НАЗНАЧЕН! і: состоящій при министерствѣ по техническо-строительному 
комитету, художникъ архитектуры, надворный совѣтникъ Гросманъ — млад¬ 
шимъ архитекторомъ строительнаго отдѣленія иермскаго губернскаго правленія 
(съ 28-го сентября 1878 г.). 

ОПРЕДѢЛЕНЪ кп службу: кончившій курсъ наукъ въ строительномъ 
училищѣ, ст. нравомъ на чинъ X класса, гражданскій инженеръ Павелъ Бергшт- 
рессеръ, въ министерство, съ причисленіемъ къ опому (съ 28-го сентября 
1878 года). 

ПРИЧИСЛЕНЪ къ министерству по прошенію: помощникъ областнаго 
архитектора акмолинскаго областнаго правленія, гражданскій инженеръ, коллеж¬ 
скій секретарь Капустинъ, съ увольненіемъ отъ настоящей должности (съ 28-го 
сентября). 

17-го сего октября. 

ОПРЕДѢЛЕНЫ на службу: копнившій курсъ наукъ* въ строительномъ 
училищѣ съ званіемъ гражданскаго инженера и съ правомъ на чинъ X класса, 
Ѵльфредъ Пилеманъ— въ министерство, съ причисленіемъ къ оному (съ 12-го 
октября 1878 г.); изъ отставныхъ: академикъ архитектуры, надворный совѣт¬ 
никъ Деминъ— въ Министерство, съ причисленіемъ къ оному (съ 12-го октября). 

Постройки, разрѣшенныя Спб. городского 
управою, въ С.-Петербургѣ. 

11-ю октября 1878 г. 

1.—Постройка деревянныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ 

для араевъ и конюшенъ. 

Пет. ч., 2-го уч., по Большой Зелениной ул., X 1. 

Арх. Достоевскій. 

•>.—Постройка деревяпнмхъ, одноэтажныхъ службъ для жилья 
н частью для сараевъ. 

Пет. ч„ 2 уч., на углу набор, р. Ждановкп и Офицерскаго пер., X 13. 

Арх. Андрущенко. 

3.—Постройка деревянныхъ, одноэтажныхъ конюшенъ и тако- 

ваго же одноэтажнаго сарая. 

Ал.-Пев. .ч., 2 ч., по набер. Лиговск. кап., X 20В. 

Арх. Лыткинъ. 

і.-Постройка каменныхъ, 2-хъ этажныхъ, надворныхъ службъ. 

А дм. ч., 2 уч., но Конно-Гвардейскому бульвару и Галерной ул., X 5— В. 

Арх. Нагель. 

б. - -Надстройка 3-то каменнаго этажа на лицевомъ, 2-хъ этаж¬ 
номъ домѣ и устройство балкона при 2-хъ этажномъ, деревянномъ 
домѣ. 

Нет. ч., 2 уч., но Широкой ул., X 10. 

Арх. Егоровъ. 

в, —Надстройка 2-го. каменнаго этажа на надворномъ флигелѣ, 
съ передѣлкой помѣщеній 1-го'. этажа для приспособленія 
подъ жилье, а равно и дверныхъ отверстій. 

Пари, ч., 2 уч., но Новой ул., X 128.. 

Арх. Носковъ. 


7, —Постройка двухъ деревянныхъ, 2-хъ этажныхъ, лицевыхъ 
домовъ, таковаго же надворнаго флигеля съ каменною при немъ 
пристройкою, двухъ деревянныхъ, въ два яруса, нежилыхъ службъ 
съ помѣщеніемъ въ нижнемъ этажѣ ледниковъ; устройство отхо¬ 
жаго мѣста, двухъ помойныхъ ямъ и прокладка сточныхъ подзем¬ 
ныхъ трубъ съ устройствомъ форменнаго колодца. 

Нет. ч., 3 уч., но Каменно-островскому проси., X 35—37. 

Арх. Аккерманъ. 

8. —Постройка каменнаго, 3-хъ 'этажнаго, лицевого дома, на. 
нежилыхъ подвалахъ, и каменныхъ одноэтажных'!, служб!,. 

Рожд. ч., 2 уч., на углу 8 и вновь ирбложенноіі ул., X 19, 25' н 27. 

Арх. Оссолаиусъ. 

и.—Постройка деревянной, одноэтажной, на каменномъ фун¬ 
даментѣ, дворницкой. 

Нет. ч., 3 уч., но Каменно-островскому проси., .X 39. 

Арх. 31 а ловъ. 

К). — Устройство деревяннаго, крытаго землею ■ ледника. 

Вас. ч., Суворов, уч., но 10 линіи,-.X 25. 

Арх. Николя. 

11. —Постройка каменнаго, -1-хъ этажнаго, на подвалахъ, дома 
и таковыхъ же надворныхъ флигелей: деревяннаго. 2-хъ этажнаго, 
на каменномъ подвалѣ, съ 2-мя лѣстницами, флигеля н устрой¬ 
ство помойной ямы. 

Пет. ч., 1 уч., но Введенской ул., X 8. 

Арх. Аккерманъ. 

12. —Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ 

Пет. ч.. 2 уч., по Плутцловой ул., X 3. 

* Арх. Л. Нетерсонъ. 

13. —Постройка каменнаго, 5-ти этажнаго, на подвалахъ, ли- 
цеваго дома и, въ связи съ нимъ, таковаго же 5-ти этажнаго, на 
подвалахъ же, надворнаго флигеля. 

Лит. ч., 2 уч., по Ковенскому пер., .X 31—29. 

Арх. Гольмъ. 

1Ф.—Постройка, каменнаго, одноэтажнаго флигеля для помѣ¬ 
щенія общинныхъ торговыхъ бань; обращеніе существующаго ли¬ 
поваго. каменнаго дома въ семейныя бани и устройство деревян¬ 
ной бесѣдки и помойной ямы. 

Вас. ч.,'2 уч., на углу 11 линіи и Малаго проси , X 41, 13 н 81. 

Арх. Беккеръ. 

15.—Постройка двухъ каменныхъ, 2-хъ этажныхъ, нежилыхъ 
•службъ. 

Моек, ч , 3 уч , но Разъѣзжей ул., .X 13. 

Арх. Гроіівальдъ. 

10.—ІГристронка къ су шествующему каменному, одноэтажному', 
надворному строенію, таковыхъ 2-хъ этажныхъ, нежилыхъ службъ 
съ надстройкою на 1-мъ этажѣ 2-го этажа; постройка вновь та¬ 
ковыхъ же, частью жилыхъ, 2-хъ этажныхъ службъ, деревяннаго, 
одноэтажнаго сарая, деревяннаго, крытаго землею ледника и 
устройство при вновь строющѳмся каменномъ, 3-хъ этажномъ домѣ 
висячаго каменнаго балкона. 

Аз.-Иев. ч., 2 уч, но Тамбовской ул., X 12. 

Арх. Прейсъ. 

17.—Надстройка 4-го этажа на лицевомъ, каменномъ домѣ съ 
увеличеніемъ оконъ подвальнаго этажа, устройствомъ двухъ схо¬ 
довъ къ подвалъ и пробитіемъ окна подъ воротами и на 
, двухъ таковыхъ же надворныхъ флигеляхъ; постромка вновь ка¬ 
меннаго, 5-ти этажнаго: на подвалахъ, надворнаго флигеля и, въ 
связи съ, нимтт, каменныхъ же помойной ямы и отхожаго мѣста; 
обращеніе 1 сарая во флигелѣ въ жилое помѣщеніе и приложеніе 
но двору подземныхъ трубъ. 

.Гит. ч , 1 уч., но Сергіевской ул., X 54. 

Арх. Прейсъ. 

18.—Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, на. каменномъ не¬ 
жиломъ подвалѣ, дома съ 2-мя каменными лѣстницами при немъ, 
и возведеніе каменной брантмауерной стѣны на межѣ къ сосѣднимъ 
дворамъ. 

Гожд. ч., 1 уч., но 1-й ул>, .X 37. 

Арх. Булановъ. 

19. — Надстройка четвертаго этажа па каменномъ,- лицевомъ, 
трехъ-этажномъ домѣ, съ распространеніемъ дома пристройкою 
подъ общій фасадъ и постройкою, въ евяяи съ послѣднею, надвор¬ 
наго. 4-хъ этажнаго флигеля: надстройка трехъ каменныхъ эта¬ 
жей' на 2-хъ этажномъ флигелѣ и постройка каменныхъ, въ два 
этажа, службъ для дворницкой и прачеипш. 

Рож. ч., 1 уч., но Новгородской ул , X <і. 

Арх. Булаповъ. 




20.—Постройка каменнаго. 2-хъ атажнзго* надворнаго флигеля 
съ застройкою разрыва, между этимъ флигелемъ и существующимъ 
деревяннымъ домомъ, крутымъ сводомъ проводомъ.. 

Петсрб. ч., 1 уч., но Большому вр„ Матвѣеиской и. Большой. Пушкар¬ 
ской уд., Л: 2—59. 

Техй. Іорсъ. 

27. —Перекрытіе иновъ желѣзомъ крыши па деревянномъ- одно¬ 
этажномъ. лицевомъ домѣ, съ соитіемъ стѣны ер» тесомъ и возве¬ 
деніе къ нему таковой же одноэтажной пристройка для прачешни. 

Вью. ч., Охтен, уч., на углу Мало-охтенскаго івр. и Пустой ул., Лі 512. 

Техп. Янускальтисъ. 

28. —Посэтюбка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, о 2-хъ лѣстни¬ 
цахъ, лицеваго дома, въ связи съ нимъ таковыхъ же «вдиоэтаж- 
ннхъ конюшенъ, каменныхъ, одноэтажныхъ же, нежилыхъ службъ, 
съ помѣщеніемъ въ части оныхъ нрачешнн н дворницкой; устрой¬ 
ство деревянной помойной ямы ц прокладка сточной подземной 
трубы съ устройствомъ форменнаго колодезя. 

Нас. ч., Суворов, уч., на углу Малаго иросп. а Гаванской ул , -V 909. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

2!).—Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ съ 
помѣщеніемъ въ части оныхъ прачешни и перекрытіе желѣзомъ 
крыши на деревянныхъ строеніяхъ съ проконопаткою и обшивкою 
стѣнъ нхъ тесомъ. 

Пет. ч., 1 уч., но Грязной ул., Л: 10. 

Пнж.-пор. Городнскій. 


21-го октября 


20 . —Постройка двухъ деревянныхъ, одноэтажныхъ оалагановъ 
для храненія въ нихъ льда въ лѣтнее время. 

Нет. ч., 2 уч., но Петровскому проси , Л- 1400. 

Арх. Нагель. 

21. —Проконопатка н обшитіе стѣнъ лицеваго 2-хъ этажнаго 
дома. 

Вью. ч., Охтенск. уч., на углу Пустой ул, и Ыа.ш-охтеискаго іір., .V 521. 

Техн. Явусковсь'ій. 

22. —Распространеніе въ глубину каменныхъ, одноэтажныхъ 
сараевъ съ сѣновалами и устройство въ одномъ изъ нихъ помой¬ 
ной ямы. 

Кол. ч., 1 уч , по наер. Кбрюкова кай., .V? 15. 

Арх. Ферри-де-Инньн. 

23. — Постройка 2-хъ этажнаго, деревяннаго, на каменномъ 
фундаментѣ, дома и перестройка существующихъ воротъ. 

Пет. ч., 2 уч., по Гдовской ул., .У 4. 

Арх. Браунсъ. 

24. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, лицеваго дома, 
таковыхъ же одноэтажныхъ нежилыхъ службъ и устройство по¬ 
мойной ямы. 

Выб. ч., Охтенск. уч., по набер. р. Охты, Ді 1. 

Арх. Радике. 

25. —Постройка деревяннаго, крытаго землею ледника. 

Моек, ч., 1 уч., по Лиговкѣ, Д» 57—59. 

Арх. Оссоланусъ. * 


отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнерь 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВЪ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. № 18 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и нроч. на складѣ и по заказу. Сосгап.теніе смѣтъ на оные и техническія исчисленія 


ушши Е І8ІИ8СШ заводъ 

Ф. САНЪ-ГАЛЛЫ. 


МИХАЙЛОВЪ. 

Ларісеніный лѵастеръ. 


С.-Петербургъ , Лиговка, А : 46. 
ДІетаялическіе строительные предметы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила 
и проч. Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, под-ызмныя 
машины. 

(6-3) 


УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСК0Й 
ПР0МЫШЛ. ВЫ0ТАВК0Й 1876 Г 
г а ы с ігі ей прем 


Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Фон¬ 
тана, Китнера и Шретера 

Предтеченская улица, д. М: 31. 00 (.17) 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА. 

Сравнительное пспытапіе, произведенное ком- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Иену, на мѣстѣ Литейпаго, надъ портландскими 
цементами заводовъ: «Типгеіі Сынъ», «Робинсъ», 
•'Байтъ», »К. X. Шмидтъ» и «П ортъ-КуНД8>, по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда надъ 
поименованными выше цементами, ибо опъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ измоломъ, 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ, 

3) , самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву, 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды. 

5) самымъ густымъ сипеватымъоттѣнконъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатпо въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУНО-ГОФМАРКЪ. 

Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. О.. Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38—25) 


жженыя, сырой и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный, получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


Обводный каналъ, близъ Новаго моста 
Д» 34. Въ С.-Петсрбурггъ. 

І 33 (31-24) 


квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
КОВКѢ, но Рубинской улицѣ, подъ 
26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 


ПУСТОТѢЛЫЙ КИРПИЧЪ. 

Для балконовъ, сводовъ и т. п., по 20 руб. 
ысячу, продается на Глухо-Оверскоиъ мир¬ 
номъ заводѣ. Александро-Невской частя, 1-го 
на 4-й верстѣ Никол, жел. дороги. 47 (10—7) 


Подробности узнать въ 
редакціи «Зодчаго». О 
Д. .V 18, кв. Л» 21. 


Типографія Эдуарда Гоппе. Вознесенскій прося., д. .V 53, 






Не 45. 


1878 г. 


ЗОДЧІЙ 

ВОСКРЕСНОЕ ПГРІИБ-АОВ^ЕВаіІІЕ. 

С.-Петербургъ, 5-го ноября. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакція журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. А 18, кв. -V21. 


СОДЕРЖАНІЕ: Монументъ во славу Александра I. — Годичныя выставки Императорской Академіи художествъ. — Конкурсъ па постройку морскихъ купаленъ и 
водо.іечебнаго заведенія въ С. Жанъ-де-Іюзъ. — О теплопроводности камня и деревъ. — Новая насадка на дымовыя трубы. — Паровая выдѣлка кирпичей. — Не¬ 
прозрачность газоваго пламени. — Площадь земли, занимаемой лѣсами въ европейскихъ государствахъ. — Фонометръ Эдиссопа. — Открывшіеся курсы въ школѣ де¬ 
сятниковъ. — Преміи за проекты конкурса больницы въ г. Гельсингфорсѣ. — Изданіе альбома фипскихъ архитектурныхъ украшепій и образцовъ.—Изрывъ въ ('. Го- 
тардскомъ туннелѣ.—Поглощеніе свѣта стеклянными колпаками. — Приказы. — Разрѣшенныя постройки въ С.-Петербургѣ. — Объявленія. 


Монументъ во славу Александра I. 

Въ вышедшей на-дняхъ, подъ редакціей Н В. Калачова. 
1-й книгѣ «Сборника Археологическаго института> помѣщена фо¬ 
тография памятника, проектированнаго въ 1813 г. въ Москвѣ 
архитекторомъ Матвѣемъ Казаковымъ «во славу Александра I и 
побѣдоноснаго россійскаго воннства>. Какъ видно изъ записки, пред¬ 
ставленной тогда авторомъ вмѣстѣ съ проектомъ монумента графу 
<-). В. Растопчииу, онъ задался идеей изобразить апоѳеозъ Александра 
Плагословепнаго, побѣдоноснаго державнаго вождя, вернувшаго 
Европѣ миръ. Памятникъ состоитъ изъ 11 саженной, оканчиваю¬ 
щейся двуглавымъ орломъ, колонны, поставленной на гранитной 
івъ 3 саж. высотой) горѣ, нзборозжешюй рытвинами, изъ кото¬ 
рыхъ внизъ стремятся потоки воды. Скульптурныя части на ко¬ 
лоннѣ и постаментѣ, состоящія изъ фигуръ и эмблемъ: силы, 
славы, храбрости и т. и., предполагалось отлить изъ пушекъ, 
отбитыхъ у Наполеона I. Въ памятникѣ этомъ довольно своеобразно 
задуманъ постаментъ въ видѣ горы, нагроможденной изъ массъ 
каменныхъ обломковъ. 


Годичныя выставки Императорской Академіи художествъ, 
волновавшія въ былые годы пе только кружки художниковъ, зна¬ 
токовъ и любителей, но и чуть ли пе все столичное общество,— 
представляютъ въ настоящее время только тѣнь прежняго блеска. 
Мы не будемъ разбирать здѣсь причинъ такого упадка, такъ какъ 
онѣ болѣе или менѣе всѣмъ извѣстны, а укажемъ только на сред¬ 
ство, которое, по нашему мнѣнію, должно сильно повліять на 
оживленіе знаменитыхъ нѣкогда выставокъ. Средство это есть 
ежегодная раздача Академіею за лучшія произведенія по’ живописи, 
скульптурѣ и архитектурѣ извѣстпаго числа наградъ, въ видѣ ме¬ 
далей, почетныхъ отзывовъ и т. п., по примѣру всѣхъ прочихъ 
академій. Для независимыхъ участниковъ выставокъ за трудъ 
должно бытъ въ той или другой формѣ вознагражденіе: это воз¬ 
зрѣніе основало на глубокомъ знаніи человѣческой природы, и 
безъ признательности и поощренія въ перспективѣ едва-ли ста¬ 
нетъ кто либо работать. Если эта истина й не вполнѣ примѣнима 
къ авторамъ произведеній живописи и скульптуры, выставляемыхъ 
въ большинствѣ случаевъ съ цѣлью сбыта, то- ойа безусловно 
вѣрна для произведеній архитектуры. Архитектурныя работы, въ 
видѣ проектовъ или чертежей исполненныхъ или предполагаемыхъ 
работъ, у насъ уже давно не появляются на выставкахъ. Это 
объясняется тѣмъ, что ни у кого изъ болѣе или менѣе извѣст¬ 
ныхъ или занятыхъ архитекторовъ недостанетъ охоты работать, 
такъ сказать, безцѣльно, изъ любви къ искусству, съ тѣмъ, чтобы 
по окончаніи выставки бросить, быть можетъ и очень талантли¬ 
выя, но никому не нужныя, произведенія въ цапку, 

Мы всегда слышимъ справедливыя жадобы, что публика со¬ 
всѣмъ не интересуется архитектурой. Да и трудно заинтересовать 
ее тѣми прекрасными, по идеальными, проектами, которые выстав¬ 
ляются учениками и добивающимися академическихъ званій. Вы¬ 
ставляйте изображенія построенныхъ и преимущественно пред¬ 
полагаемыхъ къ постройкѣ зданій, съ перспективными общепонят¬ 
ными видами, придайте выставкамъ жизнь,— и неминуемо вы 
заиптѳресуето публику, доставите еп средство образовать свой 


вкусъ, расширите пониманіе нашего искусства, о которомъ при 
существуют, ихъ условіяхъ, даже просвѣщенная часть общества те¬ 
перь почти не имѣетъ яснаго понятія. 

Такая цѣль неоспоримо достойна трудовъ лучшихъ нашихъ 
силъ; но опять таки, безъ перспективы на осязательную призна¬ 
тельность, на поощреніе, едва-ли можно разсчитывать, что талант¬ 
ливые художники проникнутся идеей платоническаго слу;кенія 
искусству ради искусства. Отъ подобныхъ выставокъ надлежитъ 
ожидать еще и то, что давно покончившіе учиться, снова пачнутъ 
трудиться, снова выступятъ на состязаніе, а слѣдовательно, ста¬ 
нутъ продолжать самоусовершенствованіе, чтобъ пеотставать отъ 
пробивающихся новыхъ силъ. 

При такомъ оживленномъ соревнованіи, наше зодчество, несом¬ 
нѣнно, выиграетъ много. Въ заключеніе поставимъ еще на видъ, 
что послѣ ряда такихъ выставокъ, русская архитектура не 
будетъ блистать своимъ отсутствіемъ на всемірныхъ выставкамъ, 
і какъ это случилось теперь въ Парижѣ. 


Конкурсъ 

на постройку помѣщенія морскихъ купаленъ и нодолочебнаго за- 
неденія въ С. Жанъ-до-Л юзъ (81. .Іеап-(Іе-Іліз). 

Муниципальный совѣтъ города С. Жанъ-де-.Тюзъ опубликовалъ 
конкурсъ для архитекторовъ и художниковъ всѣхъ странъ, на 
представленіе проектовъ зданія морскихъ купаленъ съ казино и 
помѣщеніемъ для водолечебницы. Общая сумма расходовъ назна¬ 
чена въ 120000 фр. Условія мѣстности подробно указаны на гене¬ 
ральномъ планѣ, помѣщенномъ въ А. 17 <Ьа Зетаіие (І 02 . соп- 
зігисіеигз». Главные матеріалы для возведепія постройки: тесанный 
камень, песчаникъ, желѣзо, чугунъ и дерево (дубъ но преимуществу), 
По возможности избѣгать матеріаловъ, подвергающихся дѣйствію 
I сырости. 

1) Помѣщеніе должно состоять: тіпішиш изъ 60 нумеровъ, 
бюро, кладовой для бѣлья, ватерклозетовъ, большого салона, буфета, 
сушильни и кладовыхъ: отъ (і до 10 нумеровъ для горячихъ ваннъ: 
залы для гидротерапіи и помѣщенія для резервуара, колодезя съ 
насосомъ и прачешной. (Эти помѣщенія должны стоить не дороже 
60000 франк.). 

2) Вторая половина помѣщенія должна состоять по крайней 
мѣрѣ изъ 40 нумеровъ, кабинета для чтенія и вполнѣ подготов¬ 
леннаго помѣщенія для устройства впослѣдствіи торасъ, одного 

] или двухъ салоновъ, большой залы для торжествъ, двухъ общихъ 
купаленъ для бѣдныхъ, мѣстъ для прогулки и т. п. 

3) Лѣпная работа, столярная, живопись, декоративная часть и 
наконецъ все убранство салоновъ и парадпыхъ залъ. 

Смѣтная стоимость по 2 и пунктамъ опредѣляется также 
въ 60000 фр. 

Каждым проектъ долженъ въ себѣ заключать: 

1) Общій планъ мѣстности съ мѣстами для прогулокъ и т. п. 
и прилегающими улицами. Масштабъ: 0 т ,002 на метръ. 
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2) Общій планъ проектированныхъ зданіи; масштабъ: 0 т ,01 на 
метръ. 

3) Два разрѣза во всю высоту зданіи, съ фундаментомъ: мас¬ 
штабъ: 0 га .01 на метръ. 

4 ) Чертежи трехъ главныхъ фасадовъ (сѣвернаго, восточнаго и 
западнаго): масштабъ: 0™,01 на. метръ. 

ХИ. Всѣ чертежи должны быть тщательно исполнены, но 
возможности, со всѣми деталями. 

5) Описаніе системы постройки, качества и употребленія ма¬ 
теріаловъ. 

0) Смѣта расходовъ, раздѣленная по статьямъ работъ. 

Проекты адресуются въ мэрію города С. іііанъ-де-.іюзъ. По¬ 
слѣдній срокъ доставь-и 1-го декабря н. ст. 1*7* г., въ 5 часовъ 
пополудни. 

По полученіи, проекты будутъ выставлены въ теченіе недѣли 
для публики и затѣмъ подвергнуты обсужденію въ особой коммиссіи. 

За лучшіе проекты назначены три преміи: 

1-я; к >00 фр. и 5/“, со стоимости постройки, если работы бу¬ 
дутъ переданы автору проекта; 2-я; 000 фр. и 3-я 100 фр. 

Удостоенные премій проекты поступаютъ въ исключительную 
собственность города, который сохраняетъ за собой право восполь¬ 
зоваться ими по своему усмотрѣнію. Проекты, не удостоенные на¬ 
градъ. могутъ быть вытребованы авторами въ мѣсячный срокъ 
послѣ закрытія публичной выставки проектовъ; 

Планы мѣстности н программа конкурса будутъ доставлены 
всякому архитектору или художнику, который за ними обратится 
въ мзрію ('. ЭКанъ-Де-Люза. 


О теплопроводности различныхъ породъ калия и деревъ. 


войти въ трубу, потому что продолженіе всѣхъ конусовъ направ¬ 
лено къ верхнему отверстію. 

Каждый порывъ вѣтра отразится и на¬ 
правится въ верхнее отверстіе наружу, а 
| не въ трубу. Отъ вреднаго прониканія вѣ¬ 
тра сверху, зто отверстіе защищено по¬ 
лями п крышкой. Для уничтоженія же не¬ 
выгоднаго вліянія солнечныхъ лучей, на 
устьѣ трубы, сказанная крышка имѣетъ 
еще конусообразную шапку, заключающую 
въ себѣ дурной проводникъ тепла, воздухъ. 

(См. чертежъ). 


Паровая выдѣлка кирпичей. 

Въ Балтиморѣ основанъ второй въ Америкѣ кирпичный заводъ, 
на которомъ кирпичи выдѣлываются съ помощью пара, въ коли¬ 
чествѣ 200000 штукъ ежедневно. Глина предварительно пропу¬ 
скается между желѣзными валами, помощью которыхъ встрѣчаю¬ 
щіеся крупные камни а отдѣляются, остальная масса растирается, 
иослѣ чего матеріалъ поступаетъ въ особый сортировальный аппа¬ 
ратъ. вращающійся со скоростью 450 оборотовъ въ минуту. 

Отсюда, въ видѣ самой тонкой пыли, глина проходитъ въ трубу, 
гдѣ проверенный паръ увлажняетъ ее надлежащимъ образомъ: 
полученная тѣстообразная масса переходитъ изъ трубы въ формы, 
расположенныя на окружности вращающагося колеса, которое 
послѣ двухъ оборотовъ даетъ 232 выдѣланныхъ кирпича. Съ фор¬ 
мовальнаго колеса сырецъ принимается безконечнымъ ремнемъ и 
переносится въ сарай, находящійся на разстояніи 50 футовъ, гдѣ 
рабочіе перекладываютъ на тачки, и отвозятъ въ сушильню. Послѣ 
5 часовой просушки сырецъ поступаетъ въ обжигательную печь. 



Въ «Ангаіеп «Іег РЬувік шиі СЬетіе» за 1878 годъ, томъ 8, 
стр. 517. находимъ слѣдующія цифры, въ которыхъ теплопровод¬ 
ность пиринейскаго мрамора принята равной 1000. 


Удѣльный Теіі.кшро- 
вѣсъ. водность. 

Пиренейскій мраморъ.2,616 1000 

Саксонскій гранитъ съ альбитомъ . . 2,629 804 

Каррарскій мраморъ. 2,668 769 

Лталіянскій мраморъ . . *. 2,682 763 

Базальтъ. 2,712 726 

Мелкозернистый песчаникъ. 2,130 721 

Гранитъ изъ Тюриигервальда .... 2,545 713 

Песчаникъ мѣловой формаціи изъ Штре- 

• лепо. 2,324 701 

Красный гнейсъ. 2,540 696 

Базальтъ изъ Митертейха. 2,853 690 

Змѣевикъ ..... і . 2,418 676 

Шиферный сланецъ изъ Карльсбада . 2,731 537 

Песчаникъ изъ ІІостелевитча . . . . 1,997 487 

Глинистый сланецъ изъ Шварцталя . . 2,685 469 

Простая глина .. 2,003 275 

Кленовое дерево, параллель но волокнамъ. 0,634 192 

Дубовое « < < 0,621 161 

Пальмовое < « 0,790 135 

Дубъ перпендикулярно къ волокнамъ и 

параллельно къ годамъ • .... 0,568 86 

Кленъ перпендикулярно къ волокнамъ 

и параллельно къ годамъ. 0,607 85 

Дубъ перпендикулярно къ волокнамъ и 

параллельно къ годамъ.0,571 75 


Новая насадка на дымовыя трубы. 

Въ «Веиізсііе ВаигеКип"» 1878, стр. 164, находимъ описаніе 
слѣдующаго аппарата для покрытія дымовыхъ трубъ, предложен¬ 
наго г. Напеі. 

Этотъ аппаратъ состоитъ изъ системы усѣченно конусныхъ 
шлемовъ, которые укрѣплены съ такимъ разсчетомъ одинъ надъ 
другимъ, что воздухъ можетъ свободно проходить между ними, но 
вѣтеръ, движущійся въ горизонтальномъ направленіи но можетъ 


Непрозрачность газоваго пламени. 

Какъ извѣстно, мндоіе до сихъ поръ предполагаютъ, что пламя 
прозрачно. Опыты лее, подробно описанные въ * ТусІзсЬгіГі сіег Ье- 
ѵогбегіпд ѵоп КуѵегЬеііІ» 1878 года, томъ 41, стр. 7, доказыва¬ 
ютъ противное. 

Первые опыты были произведены надъ горѣлкой въ видѣ крыла 
нетопыря, при 160 литр, часоваго расхода газа, подъ 8,3 м.м. 
давлепія. Среднее изъ № наблюденій дало, что свѣтящая сила 
плоской стороны доходила до 11,38 н узкой стороны до 10,04 
свѣчъ: принявъ же въ соображеніе поправку на барометръ н термо¬ 
метръ, дѣйствительная сила свѣта получилась, при нормальномъ 
расходѣ газа и расходѣ свѣчи, для плоской стороны 11,81 и для 
узкой 10.18 свѣчъ. При опытахъ были употреблены англійскія 
спермацетовыя свѣчи съ нормальнымъ расходомъ въ 7,75 граммовъ. 

Для пламени въ 100 литровъ часоваго расхода газа, дѣйстви¬ 
тельная свѣтящая сила па плоской сторонѣ была 9,03 и на узкой 
7.42 свѣчъ, при давленіи газа въ 4 м.м. 

Въ обоихъ случаяхъ разность свѣта равна 1,5 свѣчи или 17 
до 18°/ 0 . 

Эти изслѣдованія были повторены для большого н малаго пла¬ 
мени: и разница всегда была ощутительпа. Слѣдовательно, пламя 
не прозрачно и плоское пламя на своей широкой сторонѣ даетъ 
наибольшій свѣтъ. По тон же причинѣ изъ аргандовой горѣлки 
нельзя извлечь всю свѣтящую силу. 

А потому для хорошаго уличнаго газоваго освѣщенія, прорѣзи 
горѣлокъ и направленія улицъ должны быть другъ къ другу нор¬ 
мальны. 


Лѣса въ европейскихъ государствахъ, но исчисленію СВсиІзеЬе 
Ішіизігіе - 2еПип| занимаютъ площадь въ 739.830,722 акра 
земли. Изъ нихъ приходится на долю: 

°/ 0 произвол, 
земли. 

Россіи (европ.). 477.192,922 47,44 

Австріи. 44.486,814 31.05 

Швеціи. 43.532,960 75,72 

Финляндіи. 35.696,942 79,76 

Германіи . 34.961,274 27,21 
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Норвегіи . 

. . 25.424.523 

89,93 

Испаніи. 

. . 21.355,150 

26,90 

Франціи. 

. . 20.641,953 

15.97 

Турціи (европ.) . . . 

. . 13.371,023 

19,72 

Италіи. 

. . 12.413,956 

19,18 

Португаліи. 

. . 2.682.176 

22.90 

Греціи ....... 

. . 2.235,353 

33,99 

Швейцаріи. 

. . 2.032,598 

27,55 

Великобританіи 1 

1 с *74 320 

3 88 

Ирландіи 



Бельгіи. 

. . 1.139,959 

17,58 

Голландіи. 

. . 529,748 

8,69 

Даніи . .. 

. . 450,008 

6,38 


Фонометръ Эднссона. 

Этимъ именемъ Эдиссонъ назвалъ небольшой приборъ, посред¬ 
ствомъ котораго онъ измѣряетъ механическую работу, вызываемую 
звуками человѣческаго голоса. 

Этотъ приборъ, нодобно фонографу, имѣетъ мундштукъ, закры¬ 
тый перепонкой, лежащей въ вертикальной плоскости. На пере¬ 
понку, чрезъ посредство куска резиновой трубки, нажимается пру¬ 
жина. прикрѣпленная къ основанію прибора. Съ этой пружиной 
соединенъ клинообразный зубецъ, который дѣйствуетъ на маховое 
колесо, снабженное косыми зубцами, или просто по окружности 
заершенное. 

Звукъ, входящій въ мундштукъ, приводитъ перепонку въ ко¬ 
лебаніе, которая въ свою очередь заставляетъ маховое колесо 
быстро вертѣться. 

Если звукъ достаточно продолжителенъ, то для задержанія 
махового колеса требуется порядочное усиліе. 

По «Зсіепіійс Атегісап», 1878, томъ 31), стр. 51, помощью 
подобнаго прибора легко моя, -но просверлить въ доскѣ отверстіе. 


Въ школѣ десятниковъ курсы открылись сего 1-го ноября. Въ 
этомъ году охотниковъ обучаться оказалось 28 человѣкъ, по кт. 
сожалѣнію, но недостатку помѣщенія, пришлось отказать 8 желаю¬ 
щимъ. Па первомъ курсѣ въ настоящее время находится 8 чело¬ 
вѣкъ и на второмъ 12:—всѣ они, по роду мастерства, принадле¬ 
жатъ къ тремъ спеціальностямъ строительнаго дѣла: столярному, 
камешцичьему и штукатурному. Приведенныя цифры красно¬ 
рѣчиво говорятъ о существующей въ средѣ рабочихъ потребности 
обученія. Подробнѣе нашу мысль мм разовьемъ въ слѣдую¬ 
щемъ Л'. 


Конкурсъ. 

За проекты больницы для одержимыхъ наружными болѣзнями 
въ г. Гельсингфорсѣ получили: 1-ю премію, въ 5000 финск. ма¬ 
рокъ, архитекторъ С иглу идъ Гипгіеръ въЦофингенѣ, въ Швейцаріи, 
2-ю премію, въ 2500 марокъ, интендантъ дворца Эрнстъ Якобсонъ 
въ Стокгольмѣ. 

Изъ объявленія объ этомъ въ «Голосѣ невидно, сколько было 
представлено проектовъ и кто былъ судья. 


Финляндскій архитекторъ Іаакко Аренбергъ предполагаетъ 
издать альбомъ финскихъ архитектурныхъ украшеній и образцовъ. 
Первый выпускъ долженъ появиться къ Рождеству и будетъ со¬ 
провожденъ краткимъ объяспепіемъ на финскомъ, шведскомъ и 
французскомъ языкахъ. 

(бі.-РоіегзЬ. 2еііип§). 


Взрывъ въ С. Готардскомъ туннелѣ, послѣдовавшій недавно, 
произошелъ вслѣдствіе того, что двигавшіеся въ туннелѣ вагоны 
задѣли три ящика съ динамитомъ, стоявшіе близъ рельсовъ. Отъ 
удара послѣдовалъ ужасный взрывъ, причинившій большія опусто¬ 
шенія.—Убито 8 рабочихъ, раненыхъ много. 


Поглощеніе свѣта стеклянными колпаками. 

Патисонъ нашелъ, что колпакъ прозрачнаго стекла поглощаетъ 
14,5°/о свѣта, испускаемаго источникомъ, колпакъ матоваго стекла— 
24.1°/ 0 , а опаловаго стекла—отъ 45 до 50°/о. 


ВЫСОЧАЙШІЙ приказъ 

по министерству внутреннихъ дѣлъ. 

16-го сего октября. 

ПРОИЗВЕДЕНЪ за отличіе-, въ дѣйствительные статскіе совѣтники 
псковскій губернскій» архитекторъ, статскій совѣтникъ Ранвидъ (съ 1-го 
октября 1878 г.). 


ПРИКАЗЪ 

но министерству императорскаго двора. 

23-го сего октября. 

УВОЛЕНЪ въ отпускъ, за границу: архитекторъ двора Его, Император- 
ркаго Высочества Великаго Князя Николая Николаевича Старшаго, коллежскій 
совѣтникъ Харламовъ, на 28 дней. 

1!.м /шттг даштшпі вдтнтар 

| Постройки, разрѣшенныя Спб. городского 
управою, въ С.-Петербургѣ. 

2-го ноября 1878 г. 

1. —Постройка деревяннаго,’крытаго землею, ледника съ устрой¬ 
ствомъ каменной браитмауерной стѣны. 

Пет. ч., 3 уч., по Большой и Малой Вульфовымъ ул., К 3—15. 

Тех. Бобровъ. 

2, —Обращеніе существующихъ воротныхъ отверстій въ жилое 
помѣщеніе съ устройствомъ оконъ и дверей въ существующемъ 
каменномъ лицевомъ домѣ и измѣненіе всего лицевого фасада шту¬ 
катурнаго. 

Ад.-Нев. ч., 3 уч., но Забалканскому пер., 04. 

Арх, Гекьеръ. 

.3.—Дозведеніе каменной одноэтажной пристройкй съ надворной 
стороны лицевого каменнаго дома. 

Выб. ч., 1 уч , но Симбирской и Воскресепской ул., № 2. 

Арх. Шллингъ. Ц 

4. —Постройка деревяннаго, одноэтажнаго, лицевого! дома и въ 
связи съ нимъ ткковыхъ же нежилыхъ службъ и устройство по¬ 
мойной ямы. 

Выб. ч., Охтенскаго уч , но Нолевой дорогѣ. 

Тех. Поликарповъ. 

5. —Постройка деревяннаго, 2-хт, этажнаго, лицевого, о двухъ 
лѣстницахъ, дома, таковыхъ же одноэтажныхъ службъ: устройство 
отхожихъ мѣстъ, помойной ямы и крытаго землею ледпика- 

Нет. ч., 3 уч., на уг. Большой Ружейной н Мопетноіі ул., :Ѵ; 18—9. 

Арх. Сѣрковъ. 

С.—Надстройка 2-го этажа на деревянномъ, одноэтажномъ лице¬ 
вомъ домѣ, съ подведеніемъ подъ него каменнаго сплошного фун¬ 
дамента н съ пристройкою съ надворной стороны деревянной же 
галереи, для помѣщенія въ иен двухъ лѣстницъ и отхожихъ мѣстъ, 
и надстройка тоже 2-го этажа на одноэтажномъ флигелѣ съ при¬ 
стройкою къ пему лѣстницы, застройка промежутка между этимъ 
флигелемъ и постройка вновь одноэтажнаго сарая. 

Нет. ч., 3 уч, по Большой Дворянской ул., А 30. 

Арх. Знобишшгь. 

7. —Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго, лицевого дома, ка- 
менпаго, 3-хъ Этажнаго, поперечнаго флигеля и, въ одной съ нимъ 
связи, одноэтажной пристройки, для помѣщенія въ ней парового 
котла. 

Вас. ч., 2 уч., по 16 лин., № 77. 

Арх. Дютель. 

8. —Надстройка 3-го этажа на лицевой части существующаго 
каменнаго; 2-хъ этажнаго, на подвалахъ, дома. 

Моек, ч., ио Можайской ул., Л° 35. 

Арх. Осиповъ. 

Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Кнтнеръ. 
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газо—и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паровыхъ 

кухонъ. 

5 (50—20) 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУНЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой. д.Сытова, кв. №18, 


УДОСТОЕННЫЙ митавской 


ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ па оные п техническія исчисленія 

3 (50—40) 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 


ПУСТОТЪЛЫИ КИРПИЧЪ 


Вентиляціонные и сушильные аппа¬ 
раты, насосы и водопроводы. 

УСТРАИВАЕТЪ СПЕЦІАЛЬНО 
В. А К К Е Р М А Н Ъ. 

С.-Петербургъ, Греческій проспектъ, д. Л- 21. 
Мехапнческое заведеніе по Большой Боютной 
улицѣ, въ собственномъ домѣ Л; 6. 

(10-1) 


Сравнительное испытаніе, произведенное ком¬ 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго, падъ портландскими 
цементами заводовъ: «Тивгеіі Сынъ», <Робипсъ» 
"Байтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Портъ-Кунда>, по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда падъ 
поименованными выше цементами, ибо'опъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ измоломъ, 

2) самымъ медлеппымъ твердѣніемъ, 

о) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву, 

А) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, 

5)самымъ густымъ снневатымъоттѣпкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 


Для балконовъ, сводовъ н т. п., по 20 руб- 
за тысячу, продается на Глухо-Озерскомъ кир¬ 
пичномъ заводѣ, Александро-Невской частп, 1-го 
уч., па 4-й верстѣ Никол, жел. дороги. 47 (10—8) 


МИХАИЛОВЪ 

ЗТорІгетный- ліасиіес 


С.-Петербургъ. Лиговка, N 1 46. 

Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы 
водопроводы, ватерклозеты 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 

(6-3) 


Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гува, Фон¬ 
тана, Кптпера и Шретера- 


Предтеченсная улица, д. 14: 31. 00 (18) 


ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУ НО-ГОФМАРКЪ 


ДЕШЕВО ІІР0Д1ЕТСЯ 


АЛЕБАСТРЪ 


ПРІЕМЪ 

ОБЪЯВЛЕНІЙ ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ ВЪ 

Листкѣ журнала Зодчій 


/1;> квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, но Рубипской улицѣ, йодъ 
Л: 26—28, Нолюстровскаго участка, за 
Большой О.чтой. 


жженый, сырой и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный, получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


по 12 коп. за строчку петита 

ежедневно. 

Офицерская улица, домъ г Л» 18, кв. Л» 21 


Обводный каналъ , близъ Новаго моста 
А? 34. Въ С .-Петербургѣ. 

33 (31-25) 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій просп., д. Лі 53, 
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ЗОДЧІЙ 


1878 


_г. 


ВОСКРЕСНОЕ ПРИ В А Т8 .7ГЕУ РГТТИ 

С.-Петербургъ, 12-го ноября. 


Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ 11 , Офицерская, д. № 18, кв. Л-2 



СОДЕРЖАНІЕ; Некрологъ В. П. Леонова. — О школѣ десятниковъ. — Строительныя работы па парижской выставкѣ 1878 г. — Списокъ наградъ, присужденныхъ 
экспонентамъ русскаго отдѣла па парижской выставкѣ.—Приказы. — Разрѣшенныя постройки въ С.-Петербургѣ,—Объявленія. 


Некрологъ. 

Изъ прочитаннаго, на публичномъ актѣ Академіи Художествъ 
4-го ноября, отчета мы впервые волучили грустное извѣстіе о 
кончинѣ В. П. Леонова, еще юнаго, но замѣчательно даровитаго 
архитектора, только что покинувшаго академическую скамью. 

Леоновъ скончался 3-го поября въ Москвѣ, гдѣ опъ былъ серьез¬ 
нымъ пособникомъ при работахъ строящагося храма Христа Спа¬ 
сителя. Въ умершемъ молодомъ художникѣ мы оплакиваемъ самаго 
усерднаго и дѣльнаго изслѣдователя древне-русскаго зодчества, 
ревностнаго послѣдователя нашего незабвеннаго Л. В. Даля, ко¬ 
тораго онъ былъ ученикомъ и лучшимъ продолжателемъ по части 
изученія отечественныхъ древностей. Наше едва развивающееся 
національное зодчество потеряло талантливаго архитектора, одного 
изъ тѣхъ немногихъ, которые, посвящая всѣ свои силы служенію 
любимому искусству, выбрали самый трудный неблагодарный путь, 
требующій неустанной, кропотливой н безкорыстной работы. 
Послѣ своего учителя Леоновъ былъ единственной нашей надеж¬ 
дой, что дѣло начатое его предшественникомъ, не останется безъ 
продолженія; но его пе стало — и мы можем ь только оплакивать 
безвременную кончину нашего собрата, отъ котораго такъ много 
въ правЬ была ожидать отечественная архитектура. 


Въ прошлое воскресенье мы помѣстили замѣтку о школѣ де¬ 
сятниковъ, обѣщая разсмотрѣть обстоятельнѣе вопросъ о развива¬ 
ющейся потребности образованія въ средѣ рабочаго люда но 
строительному дѣлу. 

Люди изъ этой среды, еще такъ педавпо, невидимому, инте¬ 
ресовавшіеся лишь насущнымъ для нихъ вопросомъ дневного про¬ 
питанія, искавшіе только работы и не думавшіе не только о ка¬ 
комъ либо элементарномъ техническомъ образованіи, но едва ли 
заботившіеся о томъ, чтобы выучиться грамотѣ,— эти люди, съ пер¬ 
ваго взгляда, представляли собою доволъпо ненадежный матеріалъ, 
изъ котораго школа могла бы въ короткій срокъ приготовить хо¬ 
рошихъ работниковъ, сознательно производящихъ ту или другую 
часть сооруженія, знающихъ основные физическіе законы и умѣ¬ 
ющихъ объяснить то или другое физическое явленіе. Да въ такія 
дебри они и не пускались, ограничиваясь одними практическими 
знаніями да снаровкой—какъ положить камень и подлить раство¬ 
ромъ, какъ наложить слой штукатурки, притесать, врубить да 
приладить. Тотъ былъ хорошій работникъ, кто умѣлъ почище 
сдѣлать, хотя бы подчасъ и на живую нитку, но только бы носко • 
рѣе и безъ необходимости, на глазъ, какой либо передѣлки. Такой 
работникъ былъ всегда на-руку подрядчику, который, въ боль¬ 
шинствѣ случаевъ, самъ вышелъ изъ той же среды рабочихъ, 
трудясь съ плотничнымъ топоромъ или камепщичьей лопаткой до 
того времени, пока счастливый случай или личная предпріимчи¬ 
вость не дали ему возможности самому стать въ положеніе «хо¬ 
зяина» и, но заведенному обычаю, ставить рабочую силу на по¬ 
стройки и затѣмъ подсчитывать свои барыши. Такъ дѣлалось двад¬ 
цать, тридцать, сорокъ лѣтъ тому назадъ, точно также дѣлается 
и теперь. Оттого-то ни время, ни прогресъ техники не оказали 
на русскаго рабочаго почти никакого вліянія; онъ продолжалъ 
коснѣть въ невѣжествѣ, оставаясь по старому грубой мускульной | 


силой. Очевидно, при такомъ положеніи дѣла, рабочая среда сама 
по себѣ не представляла почвы, на которой могло бы вырости со¬ 
знаніе потребности элементарнаго образованія ея членовъ и съ 
тѣмъ вмѣстѣ усовершенствованія мастерства и улучшенія ихъ 
матеріальнаго быта, что неминуемо должпо было бы послѣдовать 
вслѣдствіе возвышенія заработной платы знающимъ, дѣльнымъ ра¬ 
бочимъ. Несомнѣнно, каждый изъ лихъ желалъ и старался полу¬ 
чить подороже за свой личпый трудъ, по едва-ли кто изъ нихъ 
додумался собственнымъ умомъ, какъ это сдѣлать, чтобы доста¬ 
точность въ его быту была явленіемъ не случайнымъ, а вытекала 
бы изъ самой сущности вещей. Для этого нуженъ былъ толчокъ 
извпѣ. Такой толчокъ быть данъ учрежденіемъ въ столицѣ Спб. 
Обществомъ архитекторовъ нерпой школы десятниковъ. Въ этой 
школѣ, устроепной первоначально на скромныя средства, собран¬ 
ныя изъ доброхртпыхъ приношеній гг. членовъ Общества, предпо¬ 
лагалось подготовлять молодыхъ рабочихъ для занятія по окон¬ 
чаніи курса, мѣстъ десятниковъ при постройкахъ. Круглое невѣ¬ 
жество десятниковъ въ самыхъ элементарныхъ научно-техническихъ 
знаніяхъ, въ начальныхъ понятіяхъ законовъ физики, въ азбукѣ 
строительнаго искусства представляло для строителей крайне 
много затрудненій при назначеніи надзора за рабочими во время 
хода постройки и подчасъ весьма тяжело отзывалось на успѣш¬ 
ности работъ. 

Подготовленіемъ къ своему дѣлу десятниковъ можно было 
устранить существующее неудобство. 

На собранныя крохи стали устраивать школу и на первомъ 
же шагу столкнулись съ нелегко одолимымъ, печальнымъ фактомъ: 
нужно было выискивать охотниковъ, которые бы согласились по¬ 
ступить въ школу; дѣло дошло до того, что рабочіе, заявившіе же¬ 
ланіе слушать курсы, высказывали необходимость получать суб¬ 
сидію, считая ее чуть-ли не справедливымъ вознагражденіемъ за 
ихъ трудъ и потерю времени на слушаніе курсовъ! Потъ каково 
было положеніе школы при ея открытіи и какъ отпеслись къ пей 
рабочіе. Время однако взяло свое, а примѣръ перваго выпуска 
учениковъ, получившихъ хорошія мѣста на желѣзныхъ дорогахъ 
и различныхъ сооруженіяхъ тотчасъ по окончаніи курса, сразу 
поднялъ авторитетъ школы въ глазахъ нашего рабочаго люда, и 
съ этого времени замѣчается вь ихъ сознаніи поворотъ къ болѣе 
правильному пониманію значенія для нихъ элементарнаго техни¬ 
ческаго образованія. Правда, были и при самомъ возникновеніи 
школы примѣры разумнаго и безкорыстнаго отношенія къ просвѣ¬ 
щенію, но какъ единичные они должны быть признаны за явленіе 
случайное, исключительное. Въ настоящее время уже не то. Не 
школа ищетъ учениковъ, а рабочіе сами являются просить о пріемѣ 
ихъ въ шкоду, и наплывъ ихъ уже на столько значителенъ, что 
этому скромному питомнику недостаетъ болѣе средствъ удовлетво¬ 
рить спросъ. Передъ открытіемъ нынѣшняго учебнаго курса 1-го 
ноября, явилось уже 28 человѣкъ, между тѣмъ помѣщеніе школы, 
устроенное не болѣе какъ на 15 учениковъ, не допускало возмож¬ 
ности принять ихъ всѣхъ. Оставалось только выбрать лучшихъ н 
остальнымъ отказать, да и то комплектъ нынѣшняго курса вес 
таки пришлось увеличить до 18 человѣкъ, хотя, повторяемъ, по¬ 
мѣщеніе крайне тѣсно и едва достаточно для 3 І\ этого числа. 
Прибавимъ еще, что выдача стипендій ученикамъ прекращена, и 
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администрація школы рѣшила помогать учащимся денежными по¬ 
собіями лишь въ крайнихъ случаяхъ. 

Группируя воѣ приведенные факты, едва ли мы пе въ нравѣ сдѣ¬ 
лать тотъ выводъ, что потребность образованія успѣла проникнуть 
въ сознаніе рабочихъ строительнаго дѣла, на столько по кранной 
мѣрѣ, что они безъ предварительныхъ уговоровъ сами охотно идутъ 
учиться, очевидно, сознавая всю пользу,какую вноситъ образованіе въ 
ііхъ неприглядную, трудовую жизнь. Отмѣчая этотъ отрадный фактъ, 
нельзя не подумать о томъ, что съ каждымъ годомъ, несомнѣнно, 
будетъ увеличиваться контппгеитъ желающихъ обучаться, а между 
тѣмъ „существующая единственная этого рода школа уже и теперь 
не въ состояніи удовлетворить спросъ, принять и тѣхъ немногихъ 
которые подчасъ издалека бредутъ въ Петербургъ, чтобы восполь¬ 
зоваться даровымъ обученіемъ. Помѣщеніе тѣсно, средства крайне 
скудны; а скорой помощи ни откуда пока не придвидится; жаль 
если столь полезный питомникъ придется если не закрыть, то 
поддерживать въ томъ же микроскопическомъ видѣ, не давая ему 
средствъ расшириться и разростись до такихъ размѣровъ и того 
положенія, чтобы удовлетв >рять нужды строительныя. Повсюду у 
насъ жалуются на недостатокъ хорошихъ, толковыхъ рабочихъ; 
спросъ на зпающихъ десятниковъ весьма значителенъ, и при всемъ 
томъ приходится довольствоваться десяткомъ людей, выпускаемыхъ 
школой десятниковъ въ годъ для удовлетворенія потребностей 
строительныхъ всей имперіи. Всякій сознаетъ, что въ такихъ ми¬ 
кроскопическихъ размѣрахъ заведеніе и въ одномъ пунктѣ можетъ 
внести лишь каплю, пользы въ цѣлое море нуждъ, предъявляе¬ 
мыхъ строительной практикой повсемѣстно въ Россіи. Еще пе- 
давно мы получили заявленіе о такихъ нуждахъ, съ просьбою 
направить въ Кіевъ молодыхъ рабочихъ, окончившихъ курсъ въ 
школѣ десятниковъ. Тамъ также, какъ и во всѣхъ концахъ па- 
шего отечества, большая нужда въ дѣльныхъ, подготовленныхъ 
людяхъ для надзора на строительныхъ работахъ; но нри суще¬ 
ствующемъ спросѣ въ самой столицѣ н ближайшихъ мѣстностяхъ, 
едва ли кто изъ ппхъ захочетъ пускаться въ далекій путь, когда 
на мѣстѣ онъ легко можетъ найти себѣ прибыльное занятіе, окон¬ 
чившіе курсъ въ школѣ, кромѣ столичныхъ построекъ, находятъ 
себѣ легко мѣста на линіяхъ ближайшихъ желѣзныхъ дорогъ, гдѣ 
въ такихъ людяхъ нуждаются и даютъ имъ высокую плату. 

У насъ нѣтъ, подобпо тому какъ въ Германіи, ученыхъ ма¬ 
стеровъ строительнаго дѣла, нѣтъ такихъ, какъ тамъ, рабочихъ; 
у насъ переходъ отъ строителен къ рабочимъ рѣзокъ, почти безъ 
связующаго звѣна, и за самымъ пустячнымъ дѣломъ приходится 
обратиться къ архитектору. Отъ этого терпитъ и публика, стра¬ 
даетъ и наше строительное дѣло вообще, такъ какъ почти всякій 
строитель, заваленный массою мелкой работы, въ родѣ поправки 
кровли, пробитія стѣны, устройства подъѣзда и т. н. не замы¬ 
словатой работы, зачастую отвлекается въ значительной степени 
отъ такихъ серьезныхъ сооруженій, которыя требуютъ сосредото¬ 
ченнаго внимапія и стоятъ того, чтобы поглубже обдумать и раз¬ 
работать ихъ художественную и техническую стороны. 

Наконецъ, не должно забывать, что не вѣчно же будутъ су¬ 
ществовать недостатки строительнаго устава; наступитъ время - и 
въ немъ произойдутъ перемѣны, улучшенія, создастся болѣе пра¬ 
вильная Форма отвѣтственности строителя, и эту отвѣтственность 
необходимо раздѣлятъ съ нимъ до извѣстной степени и десятники, 
и рабочіе. Но для этого прежде всего потребуется, чтобы и десят¬ 
ники, и рабочіе были людьми хоть что иибудь смыслящими въ 
строительномъ искусствѣ, ибо невѣжество во многихъ случаяхъ, 
логически, исключитъ возможность такой отвѣтственности, поро¬ 
дитъ невмѣняемость. 

Изложивъ наши мысли, мы полагаемъ, достаточно осязательно 
показали необходимость учрежденія школъ, потребность въ кото¬ 
рыхъ вызывается развивающеюся повсюду строительною дѣятель¬ 
ностью. Первообразомъ такихъ школъ является существующая 
школа десятниковъ, которая вполпѣ удовлетворяетъ своему назна¬ 
ченію и можетъ служить образцомъ для будущихъ учрежденій 
этого рода. Вотъ почему желательно и необходимо поддержать 
это заведеніе, стоившее многихъ усилій и асертвъ частнымъ ли¬ 
памъ и фактически доказанной пользою завоевавшее себѣ право 
существованія. До сихъ поръ однако положеніе школы десятпи- 
ковъ крайне неопредѣленно и судьба ея, самое существованіе 
подвержены всякимъ случайностямъ. Рыло бы желательно, чтобы 
правительственныя учрежденія, заботящіяся о народномъ образо¬ 
ваніи. обратили вниманіе и на эту школу, нуждающуюся въ болѣе 


прочномъ устройствѣ, пе имѣющую своего устава и, слѣдовательно,' 
никакихъ прерогативъ и обезпеченнаго отъ разныхъ случайностей 
существованія. 

__ А. Я— о. 

Строительныя работы ла парижской выставкѣ 1878 года. 

Приготовленія къ выставкѣ и ея направленіе,—Выборъ мѣста,—Программа.— 
Организація управленія. - Участіе постороннихъ государствъ.—Общій иланъ.— 
Доступъ и средства транспортированія,— Вспомогательныя работы по устрой¬ 
ству мѣста для выставки.-Общее впечатлѣніе,—Дворецъ Трокадеро.— Іепскій 
мостъ.—Общее устройство Марсова поля.—Небольшія постройки на пемъ. — 
Дворецъ Марсова поля —ѴезІіЬиІе сГЬоппеиг — Галлереи выставки.—Ѵі-зІіЬиІе 
(Іи ігатаіі.—Зданія художественнаго отдѣла,—Павпльопъ города Парижа — Кие 
(1і8 Пиііопв,—Распредѣленіе мѣста для иностранныхъ государствъ.-Сравненіи 
съ п, ежнимк выставками,—Стоимость и размѣры. 

Формальное распоряженіе объ устройствѣ въ Парижѣ выставки 
въ 1878 году было издано маршаломъ президентомъ двумя де¬ 
кретами отъ 4 и 13 апрѣля 1876 года. На этоть разъ болѣе вы¬ 
сокая, чѣмъ въ предыдущіе 6 разъ, идея руководила этимъ рѣ¬ 
шеніемъ; идея была преимущественно политическая. Требовалось 
снова поднять въ глазахъ иностранныхъ державъ начавшій сту¬ 
шевываться ргезіще Франціи, и подъ новыми льстивыми заявле¬ 
ніями, принявшихъ на міровомъ праздникѣ участіе, народовъ всего 
земного шара, скрыть отъ самихъ французовъ настоящее политиче¬ 
ское уединеніе республики. Бульварныя газеты полны выраженіемъ 
довольства, которое городъ Парижъ ощущаетъ, видя уваженіе 
всѣхъ народовъ къ возродившейся, несмотря на военныя неудачи 
и потерянные милліарды, Франціи, и почитаніемъ, высказываемымъ 
передъ духомъ республиканскаго порядка, болѣе всего проявив¬ 
шаго себя въ дѣлѣ всемірнаго промышленнаго соревнованіи. Са¬ 
мые результаты этого всемірнаго соревнованія—толчокъ для успѣ¬ 
ховъ промышленности и цѣль всѣхъ выставок ь—изученіе и усовер¬ 
шенствованіе, отходятъ на второй планъ передъ политическою 
цѣлью. Далѣе мы еще не разъ замѣтимъ эту характеристичную 
черту парижской выставки. 

Вскорѣ послѣ формальнаго распоряженія маршала президента 
въ іюлѣ 1876 года, министръ торговли и сельскаго хозяйства 
Теізвегепс <1е Вогб учредилъ организаціонную коммиссію, кото¬ 
рая, путемъ общественныхъ конкурсовъ, должна была обсудить вы¬ 
боръ мѣста и строительныя работы. Болѣе замѣчательныя, изъ 
предложенныхъ конкурсомъ, мѣстъ были: плацъ въ Венсвнскомь 
лѣсу, ВипЛ Роіпі близъ Сош-Ьеѵ >іе, ристалище ЬопдсЬатрз въ 
Булонскомъ лѣсу, паркъ нъ 8 аіиі Сіоші, Виііез СЫитопі, Тюй- 
лерійскій садъ и Ріасе Саггоизеі съ одной и Елисейскін поли 
съ другой стороны, и наконецъ, извѣстное Марсово Поле съ при¬ 
бавленіемъ возвышенности Трокадеро. 

Послѣдній проектъ принадлежалъ .Іеаипе; онъ проектировать 
для выставки такой громадный эллипсисъ, что выстроенное зданіе, 
по окончаніи выставки, могло бы остаться неснесеннымъ, а центръ 
свободно служилъ бы мѣстомь военныхъ экзерцицій и парадовъ; 
Трокадеро же служило бы мѣстомъ для придаточныхъ построекъ 
и другихъ представителей на выставкѣ. Удобное мѣстоположеніе 
и близость къ центру города склонили коммиссію въ пользу про¬ 
екта .іеаипе. Заманчивый проектъ—соединить Тюйлерійскій садъ 
съ Елисейскими полями, принуждены были отклонить на томъ 
основаніи, что Париж ь не могъ лишиться, даже временно, своихъ 
лучшихъ садовъ, которые служатъ мѣстомъ отдохновенія большаго 
числа жителей. 

Сенаторъ Іѵгапіг, глава выставочныхъ коммиссій 1867 и 1878 
годовъ, и въ то же время инженеръ мостовъ и дорогъ, изложилъ 
окончательныя основныя правила для административнаго и техни¬ 
ческаго устройства; они были утверждены министерствомъ въ сен¬ 
тябрѣ 1876 года и послужили фундаментомъ для дальнѣйшей эпер- 
гпческой дѣятельности Кранца. Выставка должна была обнять всѣ 
отрасли искусства, промышленности и сельскаго хозяйства всѣхъ 
націй. Классификація предметовъ состояла изъ 9 группъ, которыя 
раздѣлялись на 90 классовъ. Группы были слѣдующія: ]) искусство, 
2) обученіе, 3) художественная промышленность, 4) одежда, 5) сы¬ 
рые продукты. 6) техника, 7) пища, 8) сельское хозяйство, 9) са¬ 
доводство. Для техниковъ, строителей болѣе другихъ интересны: 

4 классъ, первой группы архитектурные рисунки и модели; классы 
17, 18, 19, 20, 25 и 27 изъ третьей группы: мебель, декоратив¬ 
ныя работы, стеклянная промышленность, керамика, художествен¬ 
ныя литейныя работы, отопленіе и освѣщеніе; наконецъ изъ шестой 
группы, классъ 64: желѣзнодорожные матеріалы, и классъ 66: ма¬ 
теріалы и производство гражданскаго инженернаго искусства, об- 
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ідественныхъ работа и архитектуры («Маіегіеіз е(. ргосёііёз (Іи 
дёпіе сіѵіі, <іез йагаих риЫіге еі сіе ГагсЫіесЬйге»), 

Въ связи съ выставкой исполнялись монстръ-концерты пре¬ 
имущественно съ музыкальнымъ національнымъ характеромъ; они 
составляли часть художественнаго отдѣла. «Конференціи и кон- 
гресы> слѣдовали одипъ за другими почти непрерывно. 

Первыя состояли изъ публичныхъ чтеній о какомъ либо пред¬ 
метѣ передъ постороппею публикою; конгресами же назывались 
международныя сходки техниковъ, которые обсуждали вопросы, 
касавшіеся ихъ спеціальности. 

Кранцъ организовалъ управ іеніе выставки слѣдующимъ об¬ 
разомъ: ему, какъ генеральному коммисару, были подчинены слѣ- 
дующія инстанціи: 1) кабинетъ генеральнаго коммисара: управ¬ 
ляющій СатіИе Кгапіг, іп§ёпіеиг сіез іиапиГасІигез сіе І’Егаі: 
2) дирекція французскаго отдѣла выставки: управляющій Оіеіг- 
Мопіп; архитекторъ СгсрішЧ; 3) дирекція иностранныхъ отдіь- 
ловъ: управляющій Оеог^ез Бегает; 4) дирекція художественнаго 
отдѣла : СшПаите; о) дирекція отдѣловъ селъско-хозяйсгпвен- 
наго и садоводства : управляющей Тіязегаші; 6) дирекція вы¬ 
ставки живогпныхъ произведеній: управляющій Рогііег; 7) дирек¬ 
ція строительной конторы : управляющій Биѵаі, главный инже¬ 
неръ путей сообщенія. 

Дирекція строительной конторы помѣщалась: 190,гие Оотіпісріе. 
Во главѣ работъ па Марсовомъ полѣ былъ Натсіу, агсЬііесіе еп 
сІіеГ; помощниками его: НбиЬеіЙоп, ііщёіпеиг сопзігиеіеиг и Ра- 
гепі, іпцёпіеиг іпзресіеиг, послѣдній вмѣсто недавно-умершаго 
инженера Біоп. Главными исполнителями работъ на Трокадеро 
пыли: Баѵіоікі и Воигсіаіз агсЫіесіез еп сЬоГ; ихъ пощнпками: 
инженеры Саизеі и Рашатсі. Машинныя работы производились 
подъ наблюденіемъ Ьесоеиѵге, профессора въ ёсоіе сіез агіз еі 
сшит Гас іи тез, и БёЬіге, іпцёпіеиг еп сѣеГ. 

Одновремеппо съ организаціею управленія въ Парижѣ шла ор¬ 
ганизація мѣстныхъ коммиссій въ департаментахъ и сношенія 
съ иностранными странами. Планъ выставки былъ вскорѣ про¬ 
ектированъ и сообщепъ иностраннымъ властямъ вмѣстѣ съ при¬ 
глашеніемъ принять участіе. Немедленно согласились только 
Бельгія, Голандія, Италія и Россія: прочіе же послѣ болѣе или 
менѣе долгаго колебанія. Болѣе всѣхъ находили выставку несвое¬ 
временною Сѣверная Америка. Швейцарія, Германія и Австро-Вен¬ 
грія. Наконецъ всѣ согласились и лишь германское правитель¬ 
ство, помня горкій свой опытъ на филадельфійской выставкѣ и до¬ 
вольно печальное положеніе промысловъ страны, окончательно откло¬ 
нилось отъ участія въ выставкѣ. Въ послѣднюю минуту этотъ от¬ 
казъ былъ смягченъ въ пользу нѣмецкой живописи и скульптуры, 
и нѣкоторыя избранныя произведенія были помѣщены въ художе¬ 
ственномъ отдѣлѣ дворца на Марсовомъ полѣ. 

Какъ-бы ни былъ основателенъ въ принципѣ мотивъ отказа гер¬ 
манскаго правительства—является сомнѣніе относительно его пра¬ 
вильности, послѣ того, какъ всѣ націи, не исключая Турціи, со¬ 
гласились принять участіе и оставили Германію одну отсутствую¬ 
щею на международномъ торжествѣ. Всякому посѣтителю выставки 
бросается въ глаза этотъ пробѣлъ, п не къ выгодѣ Германіи. Про¬ 
мышленности же ея не легко будетъ бороться съ тѣми новыми свя¬ 
зями, которыя конкурренція завязала на всемірномъ рынкѣ выстав¬ 
ки. Кромѣ того, отказъ нѣмцевъ еще болѣе усилитъ проявившуюся, 
особенно послѣ войны, отчужденность французовъ, между тѣмъ, какъ 
участіе Германіи въ глазахъ всѣхъ было-бы принято за желаніе 
протянуть руку своимъ аарейнскимъ сосѣдямъ и уменьшить ту про¬ 
пасть, которая раздѣляетъ ихъ въ настоящее время. 

(Предо. тенге слѣдуеть). 


ПРИКАЗЫ: 

По министерству народнаго просвѣщенія. 

28-го минувшаго октября. 

УВОЛЕНЪ въ отпускъ, за границу: архитекторъ одесскаго учебнаго 
округа Мазировъ. 

Но министерству внутреннихъ дѣлъ. 

2-го сего ноября. 

НАЗНАЧЕНЫ: астраханскій губернскій архитекторъ, пижеперъ-а; хв- 
текторъ, коллежскій ассессоръ Знаменскій—астрахапскпмъ губернскимъ 
инженеромъ (съ 26-го октября); состоящій прп министерствѣ, инженеръ- 
архитекторъ, титулярный совѣтникъ Сахаровъ — архитекторомъ с.-петер¬ 


бургскаго дома предварительнаго заключенія, съ оставленіемъ при мини¬ 
стерствѣ. 

УВОЛЕНЫ: отъ должности, астраханскій губернскій инженеръ, стат¬ 
скій совѣтникъ Ерягемскій, съ причисленіемъ къ министерству но техші- 
ческо-строительпому комитету (съ 26-гооктября 1878 года); отъ долмиоь-тп, 
по прошенію, городовой архитекторъ при с.-петербургской городской управѣ, 
академикъ архитектуры, коллежскій ассессоръ Кенель. съ причисленіемъ 
къ министерству, по техническо-строительному комитету (съ 26-го октября 
1878 года). 


Списокъ паградъ, присужденныхъ международнымъ судомъ 
экспертовъ экспонентамъ русскаго отдѣла на парижской 
всемірной выставкѣ 1878 года. 

ГРУППА III. 

Мебель, домашняя утварь и принадлежности жилищъ. 

Классы 17 и 18. Мебель дешевая и роскошная, обойное дѣло. 

Золотая медаль: Императорская Академія художествъ — мозаика: 
Ливере, братья, въ С.-Петербургѣ—мебель для кабинета и гостиной. 

Сегебгяная медаль: Гринбергъ, въ С.-Петербургѣ—мебель дубовая: 
Левитъ, И. С., въ Москвѣ—ларецъ и стулья буковые; Шрадеръ, Е., въ 
С.-Петербургѣ — шкафъ грушеваго де; ева; Верфель, К. Ф., въ С.-ГІетср- 
бургѣ- -малахитовыя издѣлія; Ремесленное училище Цесаревича Ни¬ 
колая, въ С.-Петербургѣ—мебель работы учениковъ. 

Повтореніе серебряной медали: Бриггенъ, Ю. К., въ С.-Петербургѣ— 
мебель. 

Бронзовая медаль: Камилли, де, въ С.-Петербургѣ—шкафъ; Фламан- 
скій, въ Москвѣ—дубовый буфетъ вь русскомъ стилѣ, Зибрехть, А. В., 
въ Москвѣ—мебель; Зибрехтъ, К. В., въ Москвѣ — мебель; Трушъ, Н.. 
Полтавской губ.— столъ съ инкрустаціею; Вригтъ, М„ въ Гельсингфорсѣ - 
мебель; Титовъ, К., въ Ростовѣ—иконы; Соколовъ, Ф. А., въ Москвѣ 
иконы. 

Похвальный отзывъ: Гнщинскій. С., въ Варшавѣ библіотека орѣхо¬ 
ваго дерева; Мергенталеръ, Г., въ Варшавѣ—кресло н витрина. 

Серебряпая медаль для сотрудниковъ: Пельтье, Э., въ С.-Петербургѣ, 
декораторъ фирмы Лнзере. 

Классъ 10. Стекляппое производство. 

Бронзовая медаль: Демидовъ, П. И, князь Санъ-Донато, С.-Петер¬ 
бургской губерніи—окопныя стекла. 

Классъ 20. Керамика. 

Кленевскій, И., въ Клучковнцѣ, Люблинской туб изразцы. 

Классъ 21. Ковры. 

Похвальный отзывъ: Енгалычевъ, князь Н И., вь Бѳдншевѣ, Там¬ 
бовской губ.— ковры. 

Классъ 22. Обои. 

Бронзовая медаль: Фрвнашекъ, О. А., въ Варшавѣ обон. 

Классъ 27. Аппараты и способы отопленія н освѣщенія. 

Серебряная медаль: Баташевы, братья, въ Тулѣ - самовары; Фла- 
вицкій, И. Д., въ С.-Петербургѣ—калорпферы; Вольцонъ, С., въ Ригѣ 

СПИЧКИ. 

Бронзовая медаль: Андстенъ, В., въ Гельсингфорсѣ -изразцовая печь 
Гусаревъ. А., въ Москвѣ—изразцовыя разноцвѣтныя печи; ДІуберекіи, 
С. Е., въ С.-Петербургѣ—переносныя желѣзныя печи. 

Похвальный отзывъ: Дитрихъ. Л., въ Варшавѣ — печь; Кумбергъ: 
И. А., въ С.-Петербуі гѣ — кухонная печь; Свіязевъ, въ С.-Петербургѣ 
модель нечн калорифера. 

Постройки, разрѣшенныя Спб. городском 
управою, въ С.-Петербургѣ. 

2-го ноября 1878 г. 

1. —Постройка одноэтажнаго, углового, лицевого, деревяннаго 
дома и въ связи съ нимъ одноэтажныхъ, деревянныхъ, нежилыхъ 
службъ. 

Рожд. ч., 2 уч., па углу Мытшшской и 8 ул., № 9. 

Тех. Бобровъ. 

2. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, надворнаго, флигеля 
по правой границѣ двора и въ связи съ нимъ каменныхъ же. 
2-хъ этажныхъ, на подвалахъ, службъ по задней границѣ двора. 

Пари, ч., 1 уч., по 5 р. Измайловскаго волка, № 26. 

Тех. Поликарповъ. 

3. —Постройка деревянныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ 
съ помѣщеніемъ въ части ихъ прачешни. 

Пет. ч., 2 уч., по Большому иросп., 82. 

Инж.-кап. Мухаиові. 
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4. — Исправленіе существующаго деревяннаго, одноэтажнаго, 
лицевого дома съ возведеніемъ къ нему таковоіі-же пристройки для 
помѣщенія галереи съ лѣстницей, ведущей на чердакъ сараевъ, 
прачешни и дворницкой и устройство помойной ямы. 

Нет, ч , 2 ул , по Покровской ул., № 4. 

Арх. Зографъ. 

5, —Обращеніе существующаго деревяннаго сарая въ теплое 
помѣщеніе. 

Ист. ч , 2 уч., по Большой Зелеппноіі ул., .Ай 6. 

Арх. Гнііпіуйъ. 

С.—Надстройка 2-го жилого этажа на существующемъ дс,ре- 
вянпомъ, одноэтажномъ, нежиломъ строеніи съ обращеніемъ его 
въ жилое помѣщеніе; постройка вновь таковыхъ же, одноэтажныхъ, 
съ сѣновалами сараевъ, таковыхъ же, 2-хъ этажныхъ, жилыхъ, на 
каменномъ нежиломъ подвалѣ, двухъ флигелей съ пристройкою к ь 
одному одноэтажныхъ сараевъ и пристройка вновь таковыхъ же, 
одноэтажныхъ, съ сѣновалами, конюшенъ съ прилегающими къ 
нимъ навѣсами. 

Ал.-Нев. ч , 8 уч., по Забалканскому пер., й 62-66. 

Инж.-арх. Знобшнинъ. 

7. —Возведеніе каменной, одноэтажной пристройки къ таковому 
же существующему каменному заводскому здапію, съ установкою 
новаго паравого котла въ замѣнъ такового же стараго. 

Нет. ч„ 2 уч., по Петровскому шоссе, .V 1404 

Арх. Эстеррейхъ. 

8. —Возведеніе деревянной одноэтажной пристройки къ тако¬ 
вымъ же существующимъ службамъ для помѣщенія въ ней лед¬ 
никовъ. 

Пет ч., 3 уч , по Кронверкскому пр и Дункину пер , Аё 16. 

Арх. Лыткинъ. 


Н. Постройка деревянныхъ, на камерныхъ столбахъ, нежилыхъ 
службъ съ навозными и помойными при нихъ ямами, а также ка¬ 
менныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ; таковыхъ же 2-хъ 
этажныхъ, жилыхъ флигелей и ііроложеиіо но двору подземныхъ 
трубъ. 

Ал.-Нев. ч , 2 уч., по Лиговкѣ, .Уё 42. 

Гражд. инж. Нарнновнчъ. 

З 0, Постройка каменныхъ кладовыхъ, углубленныхъ въ землю 
и обложенныхъ землею и дерномъ, при нихъ каменныхъ же одно¬ 
этажныхъ сараевъ; пристройка каменнаго на рельсахъ подъема и 
устройство деревянной помойной ямы. 

Нарв. ч., 3 уч., по Курляндской ул. и набереж, р. Таракановки, Л» 7—8. 

Арх. Пун шелъ. 

11. —Пристройка деревянной одноэтажной прачешни къ суще 
ствующему надворному деревянному флигелю и устройство двухъ, 
крытыхъ землею ледниковъ. 

Пет. ч, 3 уч., по Каменноостровскому нр., ,М> 23. 

Арх. Николя. 

12. Исправленіе наружной капитальной стѣны лицевого 2-хъ 
этажнаго Флигеля, на которой оказались сквозныя трещины. 

Нет. ч., 2 уч., но Съѣзжинскому нер , Большому пр. и Болып. Спасской 
ул., Лё 12-2. 1 * 

Арх. Осиповъ. 

13. —Исправленіе приходящаго въ ветхость садка іь возобнов¬ 
леніе судна. 

Спас, ч., 3 уч., у Семеновскаго моста на р. Фонтанкѣ. 

Арх. Радике. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китиеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 



Невскій проси., X 54. 


СКЛАДЪ 

всѣхъ принадлежностей для газо-и паропроводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ, всякаго рода пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

_ 4 (25-22) 


АЛЕБАСТРЪ 

жженый, сырой и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный, получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


О 



Обводный каналъ, близъ Новаго моста, 

X 34. Въ С. -Петербургѣ. 

33 (31—261 Р 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУНЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. №18, 



ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и проч. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ па оные и техническія исчисленія. 

3 (50—41) 


ВОДЯНЫЯ ОТОПЛЕНІЯ. 

Вентиляціонные и сушильные аппа¬ 
раты, насосы и водопроводы. 

УСТРАИВАЕТЪ СПЕЦІАЛЬНО 

В. АККЕРМАНЪ. 

С.-Петербургъ, Греческій проспектъ, д. А 21. 
Механическое заведеніе по Большой Болотной 
улицѣ, и ь собственномъ домѣ Л* 6. 

(10-2) 


ТЕХНОЛОГЪ, В. Л. ПАШКОВЪ. 

Больш. Садов., д. Лё 3. 

1стройство водопроводовъ и газопроводовъ, пріемъ чу¬ 
гунныхъ п мѣдныхъ отливокъ производство слесар¬ 
ныхъ работъ. 54 (1—1) 

ПУСТОТѢЛЫЙ КИРПИЧЪ. 

Для балконовъ, сводовъ и т. п., по 20 руб. 
на тысячу, продается на Глухо-Озерскомъ кир¬ 
пичномъ заводѣ, Александро-Невской части. 1-го 
уч., на 4-й верстѣ Никол, жол. дороги. 47 (10-9) 


©іШЬі]гМ«Гс=9Мс()І1ІС!і. 


Зшп ЭДаЖгеп аііег Ягіеп ©іаг, фсг^Ган, ЧЧагтсг, д1а(Іг(еп 
йісіпдпі (ЬеГопЬсгв С(епіафеіп) роіігіеп ШМаНеп :с., 
ѣегді. $шп ©апіігт аііег 1>агІеп ©едсіфаіЛе уйг 2М1Ь= 
^аиег, і'іісдгауйсіі ;с 

Д'спісг ;ит Эіетідсп дергодіег, дсдофпег, деігаірег ипЬ 
деіфшіеЬсІег ШісІаКе (ІфпЬсіі уйг .<(іт|1діерегеіеп) Ііе(ег( 
шііег ©агапііс дгёрУсг УеіГіипдеп Ые 


9)1 о і ф і п с п 1 а Ь г і 1 

р. Ш. <?. 2М)гіпд, «ісісг'с^. 

N0. Зидіеіф суусгігі Іісісіч Ьав пенс|іс раіешігіе ріус» 
іодгауфііфе ёЬаМспігѵсггаЬгсп. 63 (1—1) 


Чугушо-литЕйныЁ і ішшвсй заводъ 

Ф. САНЪ-ГАЛЛИ, 

С.-Петсрбг)ргъ, Лиговка, X 46. 

/Металлическіе строительные предметы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила 
и проч. /Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, подъ-е/мныя 
машины. 

(6-4) 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій просп., д. .V 53. 
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ВОСКРЕСНОЕ ІХН'ШБЛВѵІЕНІіаіІН 

п 

С.-Петербургъ, 19-го ноября. 

Ціна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнада .ЗОДЧІЙ". О+и&иж, д- -V: 


СОДЕРЖАНІЕ: Извлеченіе 
художествъ. — і 


и ? .ъ протокола часѣ іанія Гиб, общества архитекторовъ. — Извлеченіе ивъ журнала общаго годичного собранія 
усгіш художественный ог.гілъ на парижское выставив. — Строительныя работы на парижской выставкѣ 1 в7в 


Императорской Акаіеміи 
г.—Объявленія. 


Извлеченіе изъ протокола засѣданія С.-Петербургскаго обще¬ 
ства архитекторовъ. 

Засѣданіе < ноября 1876 г., подъ предсѣдательствомъ А. И. Резанова. 

■-'■ісі.даніе открылось чтеніемъ записки I. С. Китпера, о прёо- 
оразоваищ и раздѣленіи общества на отдѣлы, и доклада правленія 
по поводу этого предложенія. 

•Затѣмъ г. секретаремъ вкратцѣ повторены измѣненія, которыя 
правленіе находитъ нужнымъ сдѣлать въ проектѣ 1. С. Кптпера: 

1) исключить обязательность, или принудительность; 2) сдѣлать 
измѣненія въ группировкѣ отдѣловъ; 3) отмѣпить проектируемыя 
поощренія и преміи и, 4) сообщать о ходѣ работъ не каждые 3 
мѣсяца, а разъ въ годъ. 

• >:і недостаточностью числа дѣйствительныхъ членовъ вопросъ 
остался открытымъ и отложенъ до слѣдующаго засѣданія. Между 
і ѣмъ. предложены гг. членамъ листы для приписки нхъ къ раз¬ 
личнымъ по спеціальности отдѣламъ. 

Нъ ящикѣ заявленій оказались слѣдующія записки: 

По многихъ только что отстроенпыхъ домахъ, въ Петербур¬ 
гѣ, домохозяева приступаютъ къ оштукатуркѣ потолковъ въ на¬ 
стоящее время, разсчитывая, закупоривши окна, окончить ее во 
время зимы. 

Позволяю себѣ покорнѣйше просить Общество обсудить, или 
вѣрнѣе, сказать свое мнѣніе, на сколько нераціональна такая 
спѣшность и на сколько серьезны послѣдствія такой спѣшности. 

Весьма дорого, если би Общество нашло возможнымъ сказать 
свое мнѣніе сегодня. 


В. А. ПТретеръ привелъ примѣръ, указывавшій на вредъ 
такой поспѣшной штукатурки при сильной топкѣ. 

Въ постройкѣ, выведенной поздней осенью, въ февралѣ мѣсяцѣ 
начато было штукатурить потолки, при закрытыхъ окнахъ и при 
сильной толкѣ. Черезъ три или четыре недѣли, черный полъ, при 
вскрытіи, весь былъ покрытъ плѣсенью, какъ кожей. 

Секретарь указалъ на то, что вредъ для штукатурки заклю¬ 
чается въ недостаточномъ притокѣ воздуха. Поэтому онъ пола¬ 
гаетъ, что при вентиляціи можпо производить и зимнюю огату- 
катурку. 

I'. Предсѣдатель замѣтилъ, что извѣстный практикъ, Р. Б. Берн¬ 
гардъ, никогда не допускаетъ зимней штукатурки. 

Н. Н. Кавригинымъ было замѣчено, что при зимней ошту¬ 
катуркѣ известь не можетъ присохнуть къ дереву, вслѣдствіе обра¬ 
зованія пота, и поэтому штукатурка грозитъ паденіемъ. 

II. С. Харламовъ, приведя примѣры, доказывающіе вредныя 
послѣдствія зимней штукатурки, указалъ, что при оштукатурива¬ 
ніи въ герметически закрытыхъ и отапливаемыхъ помѣщеніяхъ, 
нельзя избѣжать сырости, вслѣдствіе того, что влажность не имѣетъ 
выхода. Такія мѣры, какъ: снять смазку и подборы около наруж¬ 
ныхъ стѣнъ и внутреннихъ, для того, чтобы воздухъ могъ имѣть 
движеніе между балками, между подборами и чернымъ поломъ,— 
нѣсколько улучшаютъ дѣло. Но во всякомъ случаѣ опъ убѣжденъ, 
что нельзя допускать штукатурку потолковъ,при помощи отопле¬ 
нія въ закрытомъ помѣщеніи зимою, а слѣдуетъ приступать къ 
штукатуркѣ весною, высушивъ зданіе морозомъ. 

На это г. секретарь возражалъ, что морозъ пѳ можетъ погло¬ 
тить всю сырость, и влага только замерзнетъ, но не вытянется: 


і’. же Харламовъ настаивалъ, на сухости воздуха во время мороза 
и на способности его поглощать влагу. 

Одинъ изъ членовъ замѣтилъ, что для предохраненія дерева отъ 
гніенія, даютъ ему высохнуть и тогда приступаютъ къ штукатуркѣ. 
Гипсовая штукатурка для потолковъ въ закрытыхъ номѣщепіях'ъ по- 
глощаотъ много влаги. По если зимою не штукатурятъ домовъ сна- 
і руяги, то тѣмъ менѣе можно дозволить штукатурить внутри, потому 
что наружная штукатурка требуетъ все таки меньшаго количества 
гипса, чѣмъ внутренняя. 

Поэтому зимняя штукатурка въ закрытыхъ помѣщеніяхъ мо- 
і жетъ быть допущена только при существованіи вентиляціи. 

Постановлено, что оштукатурка въ зимнемъ помѣщеніи допу¬ 
щена быть не можетъ 

Бторая, вынутая изъ ящика, записка заключала въ себѣ вопросъ: 

Кто изъ гг. членовъ употреблялъ въ своей практикѣ ию,к) уш¬ 
ные клозеты » и какіе получилъ результаты? 

Г. Харламовъ заявилъ, что ему доводилось употреблять воз¬ 
душные клозеты въ частныхъ домахъ и въ одномъ флигелѣ,, кото¬ 
рый посѣщался болѣе 150-ю дѣтьми съ 8-ми часовъ утра до 4-хъ 
пополудни, а лѣтомъ и долѣе. На все это число дѣтей было по¬ 
ставлено семь отдѣльныхъ воздушныхъ клозетовъ. Отъ каждаго 
изъ нихъ была проведена цинковая труба, въ діам. 2 1 /* вершка, 
которая примыкала къ дымовой трубѣ. Клозеты эти были выносные, 
но запаха не было никакого. 

Бъ частныхъ домахъ подобные клозеты устроепы такъ, что 
труба пущена подъ вьюшку; ими пользуются по два, но три чело¬ 
вѣка; разъ въ недѣлю ихъ выносятъ и па запахъ никогда не жа¬ 
луются. 

Г. секретарь описалъу стройство видѣнныхъ имъ въ нынѣшнемъ 
году въ городѣ Аренсбургѣ, па островѣ Эзелѣ, люфтъ-клозетовъ. 

Бъ маленькой комнаткѣ помѣщается шкафикъ и въ немъ стулъ. 
Выгребы дѣлаютъ но возможности непроницаемыми; для этого ио- 
і мѣщаютъ ихъ внутри и стараются сдѣлать теплыми, выпуская на¬ 
ружу изъ-за стѣны только такую часть выгреба, чтобы можно 
было попадать въ него, не тревожа внутренняго помѣщенія. Иногда 
устраиваютъ выгребъ откосомъ, иногда оставляютъ въ самой стѣнкѣ 
хайла, чрезъ которыя можно было бы пролѣзать въ выгребъ. Са¬ 
мый выгробъ дѣлается непроницаемымъ, изъ бревенъ или .изъ 
камня, а дно изъ пластинокъ, или изъ бревенъ, хорошо проконо¬ 
паченныхъ. Поверхъ выгреба настилаютъ черный полъ нзъ досокъ 
н по немъ кирпичную смазку и залипаютъ, какъ обыкновенно. 
Обыкновенно устраиваютъ клозетъ надъ клозетомъ, если лее дѣ¬ 
лать въ разныхъ мѣстахъ, то пришлось бы дѣлать двѣ ямы. То 
мѣсто смазки, гдѣ проходитъ желѣзная воронка, дѣлаютъ непро¬ 
ницаемымъ, чтобы не происходило движенія воздуха около воронки. 

Высота сидѣпья около 14 или 15 фут. и нѣсколько дюйм. Затѣмъ 
все обдѣлывается деревомъ. Общій размѣръ металлической воронки 
около 18 д. Поверхъ самого сѣдалища идетъ доска и крышка, ко¬ 
торая захлопывается. (Непремѣнное условіе держать крышку за¬ 
пертою). 

Затѣмъ изъ выгребовъ, нѣсколько выше, противъ этой трубки, 
дѣлаютъ хайла размѣрами 8 дюйм, въ квадратѣ и дѣлаютъ ихъ 
,по изъ досокъ, потому что доски могутъ разсыхаться, а изъ кир¬ 
пичныхъ или гончарныхъ трубъ, которыя проводятъ къ кухон¬ 
нымъ или другимъ печамъ, причемъ не надо заботиться о томъ, 
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чтобы лѣтомъ эти печи топились. Иногда пускаютъ ихъ нъ отдѣль¬ 
ную запасную трубу, которая идетъ около дымовой, только что 
разстояніе отъ входа въ эту трубу должно быть не менѣе аршина. 
Такіе выгребы остаются невычищенными по 3, по 4 года. Когда 
же наступаемъ нора очищать выгребъ, то приходится топорами 
вырубать компактную массу. 

Бъ Аренебургѣ чрезвычайно сухой воздухъ. Профессоръ Поло- 
тебновъ дѣлалъ спеціальныя наблюденія и въ три года одинъ 
разъ только замѣтилъ росу. Описанные люфтъ-клозеты введены 
въ Аренебургѣ всего лѣтъ пятнадцать однимъ фрапцузскимъ инже¬ 
неромъ. нріѣхяѣ'шн'йѵ туда и устроившимъ одинъ люфтъ-клозетъ. 

Если ус/радвать пНЬсто надъ мѣстомъ, то можно бы и въ общую 
трубу промети»файовію, но предпочитаютъ спускать трубу сверху 
въ самый низъ. Діаметръ трубы, которая идетъ сверху, дюймовъ 5. 
Ямы дѣлаютс&чібІг^убокія. примѣрно около сажени въ квадратѣ. 

Труба для отвода міазмовъ дѣлается одна, на сколько бы эта¬ 
жей ни было. Она идетъ изъ выгреба и на свободу. Ііри устройствѣ 
клозетовъ въ старыхъ домахъ проводятъ въ наружной стѣнѣ; бо¬ 
розду и въ ней устраиваютъ вытяжной каналъ. 

По мнѣнію мѣстныхъ строителей лучше всего проводить въ 
отдѣльныя трубы, но нѣтъ никакой причины, почему для каждаго 
этажа требовалась отдѣльная труба, когда онѣ могутъ колѣномъ 
входить въ одну общую трубу. Одпако, по мнѣнію г. секретаря, въ 
Петербургѣ и вообще при нашихъ климатическихъ условіяхъ подоб¬ 
ная вещь совершенно невозможна. 

А. С. Лыткинъ заявилъ желаніе баллотироваться въ члены 
общества. 


Извлеченіе изъ журнала общаго годичнаго собранія Импе¬ 
раторской Академіи художествъ. 

4-го ноября 1878 года. 

Совѣтомъ Императорской Академіи художествъ, въ теченіе 
1877-—1878 академическаго года, на третныхъ классныхъ экза¬ 
менахъ. годичномъ экзаменѣ художественныхъ произведеній, вы¬ 
ставленныхъ на полученіе академическихъ званій и другихъ поощ¬ 
реній. и на экзаменѣ работъ конкурентовъ, представившихъ про¬ 
граммы на золотыя медали, удостоены награжденія: медалями се¬ 
ребряными 2-го достоинства: по архитектурѣ: Галънбекъ, Иванъ; 
Домбровскій. Владиславъ; Шиллеръ. Степанъ; Рушъ, Генрихъ; 
Іосса, Андрей: Ставницкій, Эдмундъ: Яблонскій. Антонъ: Шильд- 
кнехтъ, Николай: серебряными 1-го достоинства: Залѣсеній , Игна¬ 
тій; Лытнъ, Константинъ: Пруссаковъ. Василій: Реутовъ. Павелъ: 
Щполсвъ. Петръ: Бенуа , Людовикъ (ему же серебряная медаль 
2-го достоинства), малыми поощрительными: Горностаевъ , Ни¬ 
колай: Никольскій. Федоръ: большими поощрительными: Трейминъ. 
Карлъ; ЦейОлсръ. Владиміръ: Левковичъ, Григорій (за модель церкви 
на дачѣ великаго князя Михаила Николаевича Михайловкѣ). 

Удостоены аттестатовъ окончившіе академический курсъ наукъ 
ученики по архитектурѣ: Адольфъ Эмсрикъ , Эдуардъ Брашманъ, 
Людовикъ Бенуа. Аптопъ Войницкій, Альфредъ Шпигель, Игнатіи 
Залѣсеній , Генрихъ Рушъ. Казиміръ Клейновскій, Александръ Сте¬ 
пановъ. Николай Горностаевъ. Людвигъ Партнеръ , Эдмундъ Стао- 
тцкій и Василій Тепловъ. 

Званіями класснаго художнина 3-й степени: некласный ху¬ 
дожникъ Юліанъ Сѣріадзкій, учепики: Викторъ Критскій ; Беп- 
цель Курносъ —за программу: проектъ зданія для концертовъ, въ 
городскомъ паркѣ; Александръ Новицкій, Героиимъ Осуховскій — 
за программу: зданіе химической лабораторіи при существующемъ 
университетѣ: Николай Горностаевъ —за программу: проектъ биржи 
для ежедневныхъ собраній купечества и Анатолій Мамонтовъ— 
по имѣющейся у него большой серебряной медали за классныя 
работы: всѣ семеро съ обязательствомъ, для полученія дипломовъ 
представитъ практическія работы. Класснаго художнина 2-й сте¬ 
пени: ученики: Михаилъ Скловскій, Людвигъ Партнеръ, Іосифъ 
Томтскій и классный художникъ 3-й степени Андрей Павлиновъ — 
за программу: проектъ музея для художественно-ремесленныхъ 
произведеній, со школою при немъ; всѣ четверо съ обязатель¬ 
ствомъ, для полученія дипломовъ, представить практическія ра¬ 
боты и, кромѣ того, Толковскому окончить курсъ наукъ. Профес¬ 
сора: академики Семенъ Васильевичъ Дмитріевъ и ІІванъ Карло¬ 
вичъ Рахау въ уваженіе долговременныхъ и особыхъ трудовъ по 
художественно-архитектурнымъ работамъ, произведеннымъ ими въ 
храмѣ Спасителя, въ Москвѣ. 


За извѣстность и труды на художественному поприщѣ приз¬ 
наны: почетными вольными общнинами. профессоръ берлинской 
короіѳвскоіШАкадвміп художествъ Эдуардъ Яковлевичъ Доббертъ 
и строитель повой парижской онеры, членъ французскаго инсти¬ 
тута, архитекторъ Людовикъ Гарнъё. 

Награждены золотыми медалями 2-го достоинства: за про¬ 
грамму: проектъ музея для художестиеішо-ремесленныхъ произведе¬ 
ній, со школою при немъ —Пщолка, Игнатій; Гау, Гаральдъ; Ба¬ 
бичевъ, Владиміръ; Залѣсеній, Игнатій; Жыіинъ, Константинъ. 


Русскій художественный отдѣлъ на всемірной выставкѣ въ 

Парижѣ. 

Въ рѣчи конференцъ-секретаря ' Академіи художествъ, произ¬ 
несенной на актѣ 4-го ноября, находимъ, между прочимъ, нѣко¬ 
торыя указанія относительно успѣховъ русскаго художественнаго 
отдѣла на парижской всемірной выставкѣ. Коллекція, состоявшая 
изъ 555 картинъ, 33 рисунковъ, 52 изваяній, 26 гравюръ, 1 мо¬ 
заичной работы, представляла весьма наглядно успѣхи русскаго 
искусства за послѣдніе 10 лѣтъ. Въ этомъ богатомъ собраніи 
произведеній ярко обнаружились какъ самобытность направленія 
нашихъ художниковъ, такъ равно и серьезное отношеніе ихъ къ 
своимъ задачамъ. Французскіе критики утверждаютъ, что русская 
художественная школа еще ни разу, ни на одной изъ бывшихъ 
всемірныхъ выставокъ пѳ являлась настолько типичною и обиль¬ 
ною талантами, какъ въ нынѣшній разъ. Въ заслугу памъ ста¬ 
вятъ еще и то, что мы строго отнеслись къ задачѣ составленія 
коллекціи и послали на выставку только предметы достойные 
вниманія и только такіе, которые дѣйствительно выражаютъ ходъ 
нашего искусства за послѣднее десятилѣтіе. Столь же лестный 
отзывъ дала н международная коммнссія судей художественнаго 
отдѣла выставки, присудивъ за выставленныя произведенія 16 на¬ 
градъ, — цифра весьма значительная, въ виду ограниченнаго ко¬ 
личества наградъ, имѣвшихся въ распоряженіи коммиесін. 

Профессоръ! Боголюбовъ, Якоби и Семирадскій и академики 
Антокольскій и Редднхъ получили ордеиъ почетнаго легіона, и 
сверхъ того, троимъ послѣднимъ присуждены почетныя медали; 
большая золотая медаль присуждена Императорскому мозаическому 
отдѣленію, медаль 2-го класса—академикамъ живописи Харламову 
и Ковалевскому, медаль 3-го класса — академикамъ живописи 
Крамскому и скульптуры Чижову, похвальный отзывъ—академику 
живописи Беккеру и академику скульптуры Рупебѳргу, дипломъ— 
Бруни. 


Строительныя работы на парижской выставкѣ 1878 года. 

{Продолженіе). 

Прежде чѣмъ переговоры съ иностранными властями о приня¬ 
тіи участія н необходимомъ пространствѣ были окончены, строи¬ 
тельныя конторы не только составили планы построекъ, но даже 
отчасти приступили уже къ работамъ. Главное зданіе на Марсо¬ 
вомъ полѣ, исполненное по плапу Нагйу и ВшпГаиЦ имѣло 706 
метровъ длины, 340 метровъ ширины; оба боковые фронта: сѣвер¬ 
ный, обращенный къ Сенѣ, и южный, обращенный къ военной шко¬ 
лѣ, состояли изъ двухъ галерей, или такъ-называемыхъ ѵезШтІе, 
каждая въ 25 метр, ширины; опѣ оканчивались куполами. Отъ пе¬ 
редняго къ заднему ѵезііЬиІе идутъ, какъ съ восточной, такъ и 
съ западной стороны, по продольной линіи оси 8 галерей; три изъ 
нихъ, 25 м. ширины, составляютъ собственно залы выставки, одна, 
35 м., служитъ для выставки машинъ н другая, въ 15 м., добавоч¬ 
ной; остальныя три галереи, 5 метр, ширины, служатъ коррндора- 
ми. Для той-же цѣли служатъ двѣ поперечныя галереи но 15-ти 
метр. Эти постройки, образующія дворъ, занимаютъ 650 м. въ дли¬ 
ну и 65 въ ширину. Здѣсь сперва хотѣли развести садъ, но, имѣя 
нужду въ большихъ помѣщеніяхъ, рѣшились застроить и это мѣ¬ 
сто, возведши еще средній флигель (съ боковыми помѣщеніями) 225 
метр, длины, н, наконецъ, въ срединѣ оставшагося пространства 
выстроили совершенно отдѣльное зданіе раѵіііоп сіе Іа ѵіПо сіе 
Раѵія, 

Для выставки зданіе распредѣлено слѣдующимъ образомъ. Оба 
средніе флигеля съ ихъ боковыми придатками заключаютъ въ себѣ 
весь художественный отдѣлъ, залы и вестибюли западной стороны 
—французскій отдѣлъ по всѣмъ прочимъ произведеніямъ. Восточ-. 
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ныѳ залы и вестибюли составляютъ иностранный отдѣлъ на вы¬ 
ставкѣ. Въ вестибюляхъ помѣщаются преимущественно громоздкія 
вощи. Залы иностраннаго отдѣла, какъ и французскаго, раздѣлены 
на 125 отдѣленій, каждое въ пять метровъ ширины. Каждая страна 
получила столько отдѣленій, сколько ей было необходимо для вы¬ 
ставки доставленныхъ предметовъ. Иностранный отдѣлъ, какъ таб- і 
лица, раздѣленъ но длинѣ на національности, по ширинѣ на классы. 

Зтотъ проектъ распредѣленія былъ уже примѣненъ и на бывшей 
парижской выставкѣ 1867 года и на филадельфійской, но теперь, какъ 
и тогда, онъ оказался весьма мало удовлетворительнымъ. Правда, 
въ четырехъ главныхъ залахъ сдѣланы вездѣ надписи, соотвѣтствую¬ 
щія плану, по которому въ иихъ должны были находиться маши¬ 
ны, сырые продукты и художественно-промышленныя произведенія: 
три корридора носили надписи: < Ѵёіетепі, МоЪіІіег, Агіз ІіЬе- 
гаих», но на дѣлѣ, почти въ каждой галереѣ можно было найти 
предметы другихъ группъ. Такъ, папр., архитектурная выставка 
Швейцаріи забралась въ «Агіз НЬогаих:-, американская архитек¬ 
тура въ фабричныя произведенія, голландская въ сырые продукты, 
а итальянскія постройки въ машинную залу, рядомъ съ учебными \ 
принадлежностями, выставленными Японіей. Отдѣльныя страны, не 
удовлетворяясь отведеннымъ имъ мѣстомъ, забирались къ сосѣдямъ. 
Японія и Испанія, не имѣя на выставкѣ ни одной машины, кра¬ 
совались въ машинной залѣ, нарушая цѣльность впечатлѣнія ма¬ 
шинной выставки. Вообще найтись трудно, особенно въ иностран¬ 
номъ отдѣлѣ, гдѣ лада было обращать вниманіе па цвѣта флаговъ 
и другія эмблематическія украшенія, чтобы но ннмъ узнать націо¬ 
нальность экспопеитовъ. 

Нѣсколько больше порядка въ распредѣленіи предметовъ по 
классамъ находимъ во французскомъ отдѣлѣ, занимающемъ, какъ 
уже выше сказано, всѣ залы западной стороны. Здѣсь, по крайней 
мѣрѣ, я освященный, по характеру самыхъ предметовъ, пойметъ, къ 
какой группѣ они принадлежатъ. Также довольно толково распо¬ 
ложенъ художественный отдѣлъ, національности слѣдуютъ одна 
за другою въ томъ-же порядкѣ, какъ и въ восточныхъ галереяхъ, 
но въ произведенія нностранпыя часто замѣшиваются французскія 
вещи. Картины, гравюры, скульптура, архитектура—пе раздѣлены 
на классы, хотя, но очень понятной причинѣ, глазамъ публики, на 
лучшихъ, видныхъ мѣстахъ, представлены картипы; архитектурные- ■ 
же рисунки, большею частью, помѣщены въ корридорахъ. 

Въ главномъ зданіи Марсова поля совершенно отдѣлены отъ'!., 
другихъ выставленныхъ предметовъ машины и образовательныя ис- г 
кусства (ЬіЫешІе Кипзіе); далѣе также изолированы селъско-хозяѵ-^ ■ - 
стенные предметы, которые помѣщаются на (^иаі сГОгзау, между. ... 
Аѵеппо сіе Іа Вошчіопиаце и Ропі (ГАІта; животные — на Ей- . 
ріапасіе сіез Іпѵаіісібв; наконецъ, желѣзно-дорожные, кораблестрои¬ 
тельные и спасательные матеріалы находимъ мы на обоихъ бере- • і 
гахъ Сенн, между набережной и улицами. Кромѣ того, на Мзрссь- | 
вомъ полѣ и на Трокадеро построено еще около 200 павильоновъ 
различныхъ размѣровъ, принадлежащихъ частью различнымъ нйк и 
діямъ, частью частнымъ лицамъ, пожелавшимъ выставить продукты • 
особаго рода промышленности, частью-же для выставки мвогвдв 
предметовъ, не помѣстившихся, въ главномъ зданіи. Не смотря ни • 
отсутствіе Германіи, главное зданіе Марсова ноля оказалось недЬ- г 
статочно ппмѣстителѣпымъ, а множество придаточныхъ галерей у и 
павильоновъ еще болѣе увеличили безпорядокъ, царствовавшій въ ’* 
главномъ зданіи выставки. На вѣнской и филадельфійской выстаѣ- ' 
кахъ система придаточныхъ построекъ была гораздо менѣе залу- _ 
тана. 

Съ другой стороны Парижъ затмилъ всѣ предшествовавшія-вы¬ 
ставки монументальной красотой свонхъ зданій. Вѣрная руководя¬ 
щей идеѣ франція хотѣла сдѣлать свою выставку представитель¬ 
ницей возродившейся Франціи п для этой цѣли, на противополож¬ 
номъ берегу Сены, но продольной оси главнаго зданія, па возвы¬ 
шенности Трокадеро, былъ возведенъ грандіозный дворецъ, съ гор¬ 
до возвышающимися куполами, широкой колоннадой, обхватываю¬ 
щей расположенный на скатѣ горы паркъ. Впослѣдствіи мы ска¬ 
жемъ о немъ подробнѣе, теперь только замѣтимъ, что собственно 
для выставки предметовъ назначались его полукруглые флигеля, 
■еамый-же центръ зданія заключаетъ въ себѣ залы для праздниковъ, 
^концертовъ и конференцій. 

Какъ надъ всѣми придаточными постройками Марсова ноля ца¬ 
ритъ главное зданіе выставки, такъ и тутъ Раіаіз сіез Гёіез воз-, 
вышается надъ всѣми кіосками, ресторанами и павильонами Тро¬ 
кадеро. Самыми замѣчательными въ архитектурномъ отношеніи зда¬ 
ніями на Трокадеро, можно назвать павильоны: Египта, Китая, Ту¬ 


ниса, Швеціи и Норвегіи; алжирскій домикъ, павильонъ француз¬ 
скаго управленія водъ и лѣсовъ (Ь’огзі иікі ІѴаззегѵепѵаІішіц), 
кіоскъ ІТиіои Сёгатісрю и акварій прѣсной воды. На Марсовомъ 
нолѣ: павильонъ Монако, Португаліи н Испаніи, зданія табачной 
мануфактуры и французскихъ .министерствъ: внутреннихъ дѣлъ и 
публичныхъ работъ. 14 воротъ ведутъ съ разныхъ сторонъ на вы¬ 
ставку, занимающую, въ общей сложности Марсова поля, Трока¬ 
деро и (^иаі сГОгзау, 7П0000 кв. метр. Билеты продавались, кро- 
мѣ входныхъ кассъ, во многихъ мѣстахъ въ городѣ. Главныя вход¬ 
ныя ворота обращены къ городу: на лѣвомъ берегу Сены Рогіе 
ТгоиѵіІІе и Рогіе Карр; Рогіе сіе Іа 8еіпе для пріѣзжавшихъ на па¬ 
роходѣ; Рогіе сіо Сііаіііоі и сІТёпа и Рогіе ді и Тгосайёго Л» 1, на сѣ¬ 
верной сторонѣ рѣки. Самое большое движеніе бывало около Рогіе 
Карр н ТгосасІсТо .V 1, гдѣ сходились омнибусы, желѣзно-дорожные 
вагоны, фіакры, гдѣ раздавались постоянно крики газетчиковъ, про¬ 
давцовъ съѣстныхъ товаровъ и т. д. Благодаря французской си¬ 
стемѣ проводить дороги но діагональнымъ линіямъ я электриче¬ 
скому освѣщенію, всѣ 70000 человѣкъ, ежедневно посѣщавшіе 
выставку, безъ особаго безпорядка доставлялись къ 'Марсову полю 
и обратно, и только передъ закрытіемъ выставки, около 6-ти ча¬ 
совъ, густыя толпы народа наполняли сосѣднія улицы, и найти 
мѣсто въ какомъ-либо экипажѣ было чрезвычайно трудно. 

Марсово поле соединяется съ Трокадеро посредствомъ Іёнскаго 
моста. Ширина этого моста оказалась недостаточной для множества 
публики.Надъ перилами моста, съ одной стороны, и на утвержденныя 
на полотнѣ стойки были положены металлическія поперечины (балки), 
имѣющія на каждомъ концѣ свѣсъ (отъ нерилъ 1 ) въ 5 метровъ, 
на нихъ расположенъ мостовой пастилъ, шириною въ 24 метра; 
промежутокъ между половыми настилами пригодился для помѣще¬ 
нія главной трубы, проводящей воду изъ Трокадерскаго каскада 
въ водопроводную сѣть Марсова ноля. Для подъема на мостъ былъ 
принятъ во вниманіе корытообразный уклонъ улицъ набережной, 
равный 1 : 25, который врѣзывается между устоемъ и каиит. стѣ¬ 
нами въ плоскость выставки, н каждая изъ улицъ имѣетъ три 
моста. Два изъ нихъ деревянные, съ исходными лѣстницами, два 
изъ іег гизіщае работы фирмы .Іассріеттн въ Парижѣ. Одинъ 
каменно-арочный мостъ по оси Іенскаго моста на лѣвомъ берегу 
П‘ одинъ жолѣзпо-арочішй на той лее оси на правомъ берегу Гены. 
Пристрастіе французовъ къ аронию/ систем!; такъ велико, что они 
примѣнили ее даже тамъ, гдѣ вышина, едва позволяетъ это: потому 
на вагонахъ копно-ліелѣзиоіі дороги, проходящей подъ сводомъ мо¬ 
ста, прибито объявленіе: Запрещается подыматься въ проходѣ 
моста’ фёГепзс (1е зе Іеѵег ап разварю (Іи ропі). 

Изъ числа прочихъ сооруженій замѣчательны тшехпролѳтннй 
поддерживаемый колоннками, рѣшетчатый мостъ, съ гремя вход¬ 
ными вѣстницами близъ Рогіе фо Іа 8еіпе,; онъ соединяетъ сель¬ 
ско-хозяйственную выставку съ ближайшими частями наберолшоіі 
и Марсовымъ нолемъ; прекрасны работы но устройству набереж¬ 
ной «.вдоль всего Марсова ноля; набережная эта составляетъ про¬ 
долженіе 0,иаі сГОгзау; изященъ мостъ деревянный, арочный, че¬ 
резъ: гие 1е Моіѵе, соединяющій Трокадеро съ антропологическимъ, 
отдѣломъ выставки; желѣзно-дорожная станція Марсова іюля и 
наконецъ два пѣшеходные мйстика., построенные для публики 
окбЛо Пасси, вмѣсто отнятаго у нихъ Іенскаго моста. Устройство 
продолженія 0,иаі іГОгзау. причинило много затрудненій. Грунтъ 
оказался столь дурнымъ, что пришлось дѣлать забивку свай въ.8 м. 
длины, съ заполненіемъ промежутковъ бетонною заливкою. Для 
облегченія сообщенія выставки съ набережной, гдѣ были выстав¬ 
лены предметы морск. вѣдомства: морской акваріумъ и пр., необхо¬ 
димо было устроить множество наклонныхъ спусковъ. 

Особаго вниманія заслуживаетъ станція на Марсовомъ полѣ; 
зданіе изъ желѣза построено Етііе Баисіеі; оно состоитъ изъ 
оівѣспыхъ Т стоекъ съ горизонтальными связями, которыя за¬ 
маскированы посредствомъ кирпичной облицовки изящпаго узора. 
Не менѣе своеобразна постройка «Раавевеііѳ йе Раззу», вы¬ 
строенная общ. сооруж. мостовъ Саіі еі Сіе - въ Парижѣ 
.(строителъ Уісіог Позе); это мостъ 6,50 м. ширины и 200 м. 
•длины, съ лѣстницами съ обѣихъ сторонъ, подъ уклономъ 
80°; настилка асфальтовая. Въ этомъ мѣстѣ Сена раздѣляется 
на два неравные рукава островомъ Лебедя, который теперь пре¬ 
вратился въ алею для гулянья отъ Раззегеііе сіе Раззу до Ропі 
сіе, Сгепеііе. Черезъ каждый рукавъ перекинутъ мостъ, съ тремя 
отверстіями, изъ которыхъ среднее въ 1*;« раза шире боковыхъ. 
Съ перваго взгляда можно принять его за двойной арочный же¬ 
лѣзный мостъ. Фермы лежатъ на стойкахъ, составленныхъ изъ 
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двухъ цилиндровъ, имѣющихъ діаметръ 1.5 метра каждый, и надъ | идетъ Воиіеѵаічі сіе бтепеііѳ еъ одной стороны съ Развале без 
срединою пролета соединенныхъ между собою шарниромъ. ' Еаих, а съ другой — высоты предмѣстья Пасси помощью улицъ, 

Каждый мостъ характеристиченъ какъ состоящій изъ двухъ возвышающихся уступами. 

балокъ, которыя (подобно разводнымъ мостамъ) имѣютъ но _ _ 

направленію къ среднему отверстію выдающуюся часть к двѣ на¬ 
стилки на береговыхъ устояхъ и одну' на быкѣ. Мѣстъ соедн- Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 

ОБЪЯВЛЕНІЯ. 



Невскій просп Л» 5-4. 

УСТРОЙСТВО 

газо—и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешенъ и паровыхъ 

кухонъ. 

а (50-21) 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д .Сытова, кв. № 18, 

жшвіш бшж і гаші тты 

ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. на складѣ и но заказу. Составленіе смѣтъ на оные н техническія исчисленіи. 

3 (50—42) 


АЛЁ1»А€ТІ*Ъ 

жженый, сырой н сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный, получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


Обводный каналъ , близъ Новаго моста, 
Л* 34. Иъ С .-Петербургѣ. 

33 (31-27) 


ВОДЯНЫЯ ОТОПЛЕНІЯ. 

Веатиляціонные и сушильные аппа¬ 
раты, насосы и водопроводы. 

УСТРАИВАЕТЪ СПЕЦІАЛЬНО 

В. А Е К ЕРМАН Ъ. 

С.-Петербургъ, Греческій проспектъ, д. А 21. 
Механическое заведеніе но Большой Болотной 
улицѣ, къ собственномъ домѣ Л: 6. 

(10-3) 


ПУСТ0Ш1ЫЙ КИРПИЧЪ. 

Для балконовъ, сводовъ н т. и., яо 20 руб. 
за тысячу, продается на Глухо-Озерскомъ кир¬ 
пичномъ заводѣ, Александро-Невской части, 1-го 
уч., па 4-й верстѣ Никол, жед. дорога. 47 (10—10) 


Г» УТОПАЯ ПЛИТА 

ДОБЫВАЕМАЯ 

П. П. Взрландеромъ, 

изъ ломокъ около Краснаго села, предла¬ 
гается гг. потребителямъ: 

Отборная «о .27 руб. 

Обыкновенная но. . . . 25 

Съ провозомъ до Балтійской товарной 
станціи въ С.-Петербургѣ. Обращаться пись¬ 
менно: къ архитектору С. О. Шестакову. 
Чернышевъ переулокъ. .V 2-н, кв. .V 7-й. 

КВ. Плита зта употреблялась архитекто¬ 
ромъ В. -V. Шретеромъ и другими неодно¬ 
кратно и отзывы ихъ о качествахъ оной 
были всегда одобрительные. 


ЧУГУННО-ЛИТЕЙНЫЙ Н МЕХАНИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ 

Ф, СДНЪ-ГЙЛЯИ 

С.-Петер5ургъ. Лиговка, № 46. 
Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 



Больш. Садіи., д. № 3. 

Устройство водопроводовъ и газопроводовъ, пріемъ чу¬ 
гунныхъ и мѣдныхъ отливокъ производство слесар' 
иыхъ работъ. 54 (1—1) 


УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г 


ЗАВОДА 


ПОРТЪ-КУНДА 


Сравнительное испытаніе, произведенное ком¬ 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго, надъ портландскими 
цементами заводовъ: «Тинген Сынъ», < Робинсъ», 
«Байтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Ііортъ-Кунда», по¬ 
казало иреносходство цемепта Портъ-Купда падь, 
поименованными выше цементами, ибо онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измоломъ, 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ, 

3) самымъ высокимъ соиротшілепіемъ разрыну, 

4) самимъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, 

5 ) самымъ густымъ синеватымъоттѣвкомъ цвѣта 

Подробный печатный докладъ нышеозначеи- 
иой коммиссін выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 


ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 


Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 
Складъ: В. 0., Волховской пер., д. Яковлева. 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій просп,. д. Д» 53. 
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1878 г. 


ЗОДЧІЙ 

ВОСЖРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ. 

С.-Петербургъ, 26-го ноября. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. № 18, кв. Л* 21. 



СОДЕРЖАНІЕ: Подписка па (.Зодчій» 1879 г. — Къ вопросу объ электрическомъ освѣщеніи. — Списокъ наградъ, присужденныхъ экспопентамъ русскаго отдѣла на 
. парижской выставкѣ. — Приказы. — Разрѣшенныя постройки въ С.-Петербургѣ. — Объявленія. 


Въ 1879 году (8-й годъ изданія) 
ЖУРНАЛЪ 



БУДЕТЪ ВЫХОДИТЬ ПО ПРЕЖНЕЙ ПРОГРАММѢ. 

Цѣна за годъ 13 р., съ доставкою 14 р., съ пересылкой 15 р. 

Гг. иногородние подписчики благоволятъ присылать требованія 
но адресу: Въ редакцію журнала „Зодчій", въ С.-Петербургъ. 

Изданіе «Воскреснаго Прибавленія»съ пастунающаго года пре¬ 
кращается. 


Редакція считаетъ долгомъ увѣдомить гг. подписчиковъ, что 
въ наступающемъ году журналъ будетъ издаваться въ ограничен¬ 
номъ количествѣ экземпляровъ, такъ какъ избытокъ печатавшихся 
до сихъ поръ выпусковъ журнала крайне невыгодно отзывается 
на дѣлахъ редакціи. Вотъ почему редакція рѣшилась съ насту¬ 
пающаго года печатать только необходимое для удовлетворенія 
подписчиков ъ количество экземпляровъ журнала , не разсчитывая 
на продажу по истеченіи года остатковъ. 

Настоящее заявленіе редакція дѣлаетъ въ видахъ предупреж¬ 
денія гг. подписчиковъ, что вслѣдствіе упомянутаго Измѣненія въ 
хозяйственной части изданія, лица, желающія получать журналъ 
въ наступающемъ 1879 году, благоволятъ подписываться ьъ на¬ 
чалѣ года или, по крайней мѣрѣ, заявить о своемъ намѣреніи 
заблаговременно. 


Къ вопросу объ электрическомъ освѣщеніи. 

Вопросъ объ электрическомъ освѣщеніи волнуетъ въ настоящее 
нѣкоторыя части нашего общества совершопно въ томъ же на¬ 
правленіи, какъ, нѣсколько времени назадъ, волновалъ западно¬ 
европейскую публику. Большіе города и городишки обращаются 
въ Петербургъ, какъ намъ достовѣрно извѣстно, за свѣдѣніями по 
части электрическаго освѣщенія. Въ самомъ Петербургѣ неопре¬ 
дѣленность свѣдѣній по части экономическихъ данныхъ способа 
г. Яблочкова останавливаетъ дѣло о распространеніи сѣти газо¬ 
проводныхъ трубъ. 

Въ виду интереса ддя публики вопроса объ экономіи электри¬ 
ческаго освѣщенія, г. П. И. Филипенко сообщаетъ нечатно вкрат¬ 
цѣ пѣкоторыя данныя. 

Когда американскій журналъ «Петѵ-Уогк-Зип» возвѣстилъ объ 
открытіи Эдиссоиа, касательно дѣленія электрическаго тока, тогда 
всѣ, большія и малыя, газеты стали распространяться о велико¬ 
лѣпіи электрическаго освѣщенія. 


По словамъ американскаго журнала <8ип>, электрическому 
току предстоитъ замѣнить нетолько газъ, но даже и каменный 
уголь и наръ. 

Электричество теперь пойдетъ на все, гласили американскіе 
публицисты. 

Заявленія печати навели совершенную панику на акціонеровъ 
газовыхъ обществъ, которые стали сбывать свои акціи, во что бы 
пи стало. «Эта паника-по словамъ одного публициста—представ¬ 
ляла нѣкоторое сходство съ тою, которая овладѣваетъ публикою 
въ общественныхъ собраніяхъ, когда внезапно раздается крикъ: 
«пожаръ». ’ 

Къ заявленію газеты «8ип> люди науки отнеслись, однако, 
скептически, и извѣстный англійскій инженеръ, докторъ Вильямъ 
Сименсъ, бывшій предсѣдатель конгреса инженеровъ на париж¬ 
ской выставкѣ, въ письмѣ къ редактору газеты «Тішез», отъ 12-го 
октября 1878 г., между прочимъ, высказался такимъ образомъ: 

«Нестолько новизна открытія Эдиссоиа, сколько самый способъ извѣщенія о 
немъ Европы навезъ панику на англійскую иуолкку, и маѣ кажете, что слѣ¬ 
дуетъ избѣгать громовыхъ сообщеній объ открытіпхъ, какъ недостойныхъ науки 
п вредныхъ для истиннаго ирогреса». 

Между тѣмъ, нашъ соотечественникъ, г. Яблочковъ, въ письмѣ 
въ газету «Соггезрошіепсе ЗсіепІіГщие», заявилъ, что онъ раньше 
Эдиссоиа нашелъ способъ дѣленія электрическаго тока. 

Дѣйствительно, г Яблочковъ раньше Эдиссоиа достигъ, съ по¬ 
мощью машппъ Грамона, дѣленія электрическаго свѣта. 

Но, сверхъ того, ему удаюсь осуществить съ помощью имъ 
изобрѣтенныхъ деталей идею весьма пріятнаго для глазъ элек¬ 
трическаго свѣта идею, надъ которою безуспѣшно трудились 
многіе изобрѣтатели. 

Городской совѣтъ Парижа считалъ для себя честью, какъ вы¬ 
разился префектъ въ засѣданіи совѣта, первымъ произвести боль¬ 
шіе опыты надъ новымъ изобрѣтеніемъ. Городомъ ассигновано 
было для этой цѣли до 60000 франковъ, и посѣтители парижской 
выставки не отводили глазъ отъ фонарей г. Яблочкова. 

Опыты въ Парижѣ обнаружили, однакожъ, что дѣленіе элек¬ 
трическаго свѣта по системѣ г. Яблочкова достигается только въ 
весьма ограниченной степени, а самый фонарь г. Яблочкова и его 
свѣтъ имѣютъ нѣкоторыя неудобства. Главное же неудобство этого 
свѣта найдено было въ его дороговизнѣ и сложности. 

Относительно дороговизны интересно, что однимъ изъ членовъ 
городского совѣта Парижа внесено было въ совѣтъ предложеніе: 
дать болѣе полезпое и производительное назначеніе той части сум¬ 
мы, которая осталась отъ ассигновки на опыты для освѣщепія по 
способу г. Яблочкова. Предложеніе это впрочемъ, было отклонено 
префектомъ, который поднялъ весь вопросъ и внесъ въ городской 
совѣтъ предложеніе относительно ассигнованія городскимъ совѣтомъ 
суммы для производства въ Парижѣ опыта еп цташі надъ свѣ¬ 
томъ г. Яблочкова. Вслѣдствіе предложенія префекта, рѣшено бы¬ 
ло издержать до конца ассигнованную сумму для продолженія 
опытовъ. 

Когда газовая ианнка охватила англійское общество, лондон¬ 
скій комитетъ общественныхъ сооруженій послалъ въ Парижъспе- 
ціалиста-инженера, г. Гайвуда, навести справки объ освѣщеніи 
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г. Яблочкова, ііпженеръ этотъ совѣтовалъ произвести опыты въ 
Лондонѣ, но окончилъ свое офиціальное донесеніе такъ: 

<Я не думаю, чтобъ электрическій свѣтъ могъ конкурировать 
со свѣтильнымъ газомъ относительно дешевизны при освѣщеніи 
улицъ >. 

Какъ по донесенію инженера Гайвуда, такъ и на основаніи 
заявленіи въ городскомъ совѣтѣ Парижа, свѣтъ каждаго электри¬ 
ческаго фонаря г. Яблочкова стоитъ въ часъ 1 франкъ 45 сан¬ 
тимовъ. 

Когда камереанты улицы Мира, въ Парижѣ, рѣшили устроить 
электрическое освѣщеніе, то компанія электрическаго освѣщенія 
по системѣ г. Яблочкова запросила 40000 франковъ. Комерсанты, 
пораженные'громадностью цифры, обратились тогда къ другому 
спеціалисту по части электрическаго освѣщенія, г. Лонтену, ко¬ 
торый наотрѣзъ отвѣчалъ, что освѣщеніе электричествомъ спеці¬ 
ально улицъ, не больше какъ спекуляція, и отклонилъ пред¬ 
ложеніе. 

Чтобъ легче судить объ относительной дороговизнѣ освѣщенія 
улицъ по системѣ г. Яблочкова, сдѣлаемъ приблизительный раз- 
счетъ стоимости освѣщенія Невскаго проспекта, при условіи, чтобъ 
улица эта была такъ освѣщена, какъ въ Парижѣ Аѵепие сіе 
ГОрёга. Возьмемъ Невскій проспектъ въ предѣлахъ отъ Знамен¬ 
ской до Адмиралтейской площадей. 

Разстояніе въ этихъ предѣлахъ равняется по плану 1400 
саженямъ. 

Между фонарями у насъ разстояніе 10 сажень. Всего, слѣдо¬ 
вательно, число фонарей на каждой сторонѣ Невскаго проспекта 
140, а на обѣихъ 280. 

Въ Аѵепие бе ГОрёга на каждые три газовые фонаря былъ 
поставленъ одинъ электрическій фонарь г. Яблочкова. По этому 
разсчету, Невскій проспектъ въ вышеуказанпыхъ предѣлахъ по¬ 
требовалъ бы 93 электрическіе фонаря. Допуская, что стоимость 
электрическаго освѣщенія въ Петербургѣ будетъ такая же, какъ 
и въ Парижѣ, т. е. 1 франкъ 45 сантимовъ въ часъ, часовое го¬ 
рѣніе всѣхъ 93-хъ фонарей обошлось бы въ 135 франковъ. 

Каждый обыкновенный газовый фонарь горитъ въ Петербургѣ, 
въ теченіе года, въ продолженіе 3200 часовъ; слѣдовательно, освѣ¬ 
щеніе Невскаго проспекта электричествомъ въ предѣлахъ между 
Знаменскою площадью и Адмиралтейскою обойдется 135, помно¬ 
женнымъ на 3200, или въ 432000 франковъ. 

Газовое же освѣщеніе на каждый фонарь въ годъ (3200 часовъ) 
обходится Петербургу 30 р.; а на 280 газовыхъ фонарей, по на¬ 
шему разсчету для Невскаго проспекта между площадями Знамен¬ 
ского и Адмиралтейскою обходится, слѣдовательно, въ 280 X 30= 
3400 р., или аі рагі по четыре франка за рубль, 33600 фран¬ 
ковъ, или приблизительно: освѣщеніе электричествомъ по системѣ 
г. Яблочкова Невскаго проспекта въ вышеназванныхъ предѣлахъ 
обошлось бы, приблизительно, въ 13 разъ дороже освѣщенія га¬ 
зомъ. Если въ этотъ разсчетъ вкрались непредвидѣнныя мною 
ошибки, то. во всякомъ случаѣ, обстоятельство это не измѣняетъ 
вообще выработаннаго въ Парижѣ, въ настоящее время, мнѣнія 
объ относительной дороговизнѣ способа освѣщенія г. Яблочкова. 

Интересны замѣчанія французовъ о недостаткахъ новаго освѣ¬ 
щенія. 

23-го августа новаго стиля 1878 года, вечеромъ, на Аѵепие 
<1е ГОрёга электрическіе фонари г. Яблочкова потухли. Публика 
временно погружена была въ мракъ. Необходимо было на время 
зажечь газовые рожки. 

Впослѣдствіи приняты были мѣры противъ потухапія, хотя 
нельзя сказать, чтобъ эти мѣры вполнѣ обезпечивали отъ подобныхъ 
случайностей. 

Французскій инженеръ Мальзье сообщаетъ, между прочимъ, 
слѣдующія данныя объ освѣщеніи магазиновъ Лувра: чтобъ нели- 
шить себя всѣхъ удобствъ газового освѣщенія, рѣшено было 
имѣть газовые рожки одновременно съ электрическими фонарями 
г. Яблочкова. 

Электричество для общаго освѣщенія, а рожки газовые для 
конторъ и на случай погашенія электрическихъ фонарей. 

Такое смѣшанное освѣщеніе обошлось въ четыре раза дороже 
газоваго, причемъ замѣчено, что 

1) свѣчи или фонари г. Яблочкова даютъ бѣлый паръ изъ тон¬ 
чайшей кремнеземной пыли, вредной для легкихъ; 


2) электрическое освѣщеніе пе понравилось дамамъ: имъ по¬ 
казалось, что освѣщеніе это даетъ лицамъ мертвенную блѣдность 
и не позволяетъ судить объ аффектѣ матерій на балахъ, вечерахъ 
и проч. при обыкновенномъ освѣщеніи. Мы, однако, отказываемся 
судить, въ какой степени это мнѣніе дамъ слѣдуетъ принимать 
въ разсчетъ при обсужденіи вопроса объ освѣщеніи электриче¬ 
ствомъ модныхъ магазиновъ. 

Любопытно, впрочемъ, то обстоятельство, что, по самымъ по¬ 
слѣднимъ свѣдѣніямъ газеты «Тітев», освѣщеніе рыбнаго рынка 
въ Лондонѣ но способу г. Яблочкова, кажется, нѳионравилось тор¬ 
говкамъ. 

Весьма серьезно замѣчаніе Мальзье относительно освѣщенія 
луврскихъ магазиповъ. Освѣщеніе залы «Магспцо» производится 
тамъ обыкновенно 74 газовыми рожками. Для замѣны ихъ элек¬ 
тричествомъ потребовались двѣ паровыя машины въ шесть силъ 
и двѣ электромагнитныя машины. Допустивъ даже, что электри¬ 
ческій свѣтъ замѣнилъ въ данномъ случаѣ 100 газовыхъ рожковъ, 
выйдетъ, что для освѣщенія всѣхъ магазинвъ Лувра, потребляю¬ 
щихъ теперь 3000 газовыхъ рожковъ, потребовалась бы двига¬ 
тельная сила въ 360 силъ и 60 электромагнитныхъ машинъ. 

Понятно, что такое число машинъ составитъ цѣлый заводъ, 
для помѣщенія котораго потребовалось бы пріобрѣсти земли на 
такую сумму, что все предпріятіе показалось бы безумствомъ. 

Професоръ физики политихнической школы, спеціалистъ по 
электричеству, Ипполитъ Фантенъ, въ сочиненіи «Есіаігаце а 1'еіес- 
ігісііё» говоритъ о сложности приспособленіи по электрическому 
освѣщенію и выражается, между прочимъ, такъ: 

«Я сталъ улииллться простоіѣ устройства, употребленія, безконечной дѣ¬ 
лимости и множеству случаевъ употребленія газоваго свѣта только тогда, какъ 
сталъ заниматься электрическимъ свѣтимъ». 


Списокъ наградъ, присужденныхъ международнымъ судомъ 
экспертовъ экспонентамъ русскаго отдѣла на Парижской все¬ 
мірной выставкѣ 1878 года. 

ГРУППА V. 

Произведенія извлекающихъ промысловъ (въ сыромъ видѣ и въ дѣлѣ) 
классъ 44. Лѣсныя произведенія. 

Серебряная медаль: Грешнеръ, въ Рогачевѣ, Могилевской губ.— дерево 
и паркеты; Гакманъ и комп., въ Выборіѣ—доски; Сидоровъ, К., въ 
С.-Петербургѣ—строевой лѣсъ; Валь и комп., въ Выборгѣ—доски. 

Дипломъ, соотвѣтствующій серебряной медалп: Староборисовское ка- 
зевное имѣніе, Мпнской губ.— лѣсъ, доски, брусья, лодкп; Лисинское 
учебное лѣсничество, близъ С.-Петербурга—произведенія лѣсной про¬ 
мышленности. 

Бронзовая медаль: Линдеръ, баронъ Ф., въ Сварто (Финляндія)— 
гонтъ; Розеніусъ н Зеаеманъ, въ Выборгѣ—образцы дерева; Верманъ н 
сынъ, въ Ригѣ—строевой лѣсъ. 

Классъ 47. Химическіе и фармацевтическіе продукты. 

Серебряная медаль: Меисоньэ, Г., въ С.-Пегербургѣ—краски и лакн- 
Бронзовая медаль: Гартманъ, В., въ Ригѣ— масла н лакн. 

Похвальный отзывъ: Осовецкій и комп., въ Москвѣ—масляныя кра¬ 
ски; Вонлярлярскій, П., въ Потемкинѣ, Смоленской губ.— краски. Вульфъ, 
Н., въ Соколовѣ, Тверской губ —краски. 


ПРИКАЗЫ: 

Но министерству внутреннихъ дѣлъ. 

16-го сего ноября. 

ПРОИЗВЕДЕНЫ за выслугу лѣтъ (указъ Правительствующаго Сената 
по департаменту герольдіи , отъ 5-іо октября 1878 года), въ статскіе совгьт- 
ники: костромской губернскій инженеръ, пнжеперъ-архитекторъ Тиденъ 
(съ 31-го января 1878 г.); костромской губернскій архитектор ь Ивановъ 
(съ 16-го мая 1878 г.); губернскій архитекторъ строительнаго отдѣленія 
казанскаго губернскаго правленія Хрщоновичъ (съ 11-го іюня 1878 г.): 
пензенскій губернскій архитекторъ Садовскій (съ 29-го мая 1878 г.); гу¬ 
бернскій архитекторъ строительнаго отдѣленія херсонскаго губернскаго 
правленія Григорьевъ (съ 6-го марта 1878 г.); въ коллежскіе совѣтники: 
архитекторъ томской губернской строительной коммиссіи Клобуковъ (съ 
12-го ноября 1875 г.); младшій шіжеперъ строительнаго отдѣленія шор¬ 
скаго губернскаго правленія Гельбигъ (съ 28-го марта 1878 г.); въ кол¬ 
лежскіе' ассессоры: младшій архитекторъ строительнаго отдѣленія тульскаго 
губернскаго правленія Сковронскій (съ 4-го іюня 1878 г.). 

УТВЕРЖДЕНЫ въ у инѣ коллежскаго секретаря (указъ Прав. Сен. по 
департаменту герольдіи , отъ 1-го ноября 1878 года), состоящіе при мини- 
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^™ еСК07СТроитѳ ^ в о м У к°матету, съ правомъ на пинъ X 

товъ и НарановЙ ч ^Гпг! иСРЫ: о? ОЗИ КСКІЙ (съ 19 ' го іюля 1878 О; Ѳедо¬ 
товъ л нарановичъ (оба съ 31-го шля 1878 года). 

поіге™ младшій архитекторъ строительнаго отдѣленія повго- 

іінкъ Кон іттьрлт — гГл ВЛеШЯ ’ граждаиск ‘ й инженеръ, надворный совѣт- 
істнах-шскаго Г убАт 1Г 1 б ,?1 ШСК1шь а Р хпте кторомъ строительнаго отдѣленія 
'инпеско-стноитрльпоѵѵ Ка іп« ІІраВЛеН1Я! состояіп .ій при мпиистерствѣ по тех- 
вѣтннкт Вой нитгіи^ а0МПТет У! инженеръ-архитекторъ, титулярный со- 

нонгополсгого гѵГ>Р!шеігп ІЛаДІШ1ИЪ а 1 )х нтекторомъ строительнаго отдѣленія 
новгородскаго губернскаго правленія (оба съ 8-го ноября). 

11 а и а сл У жб У : кончившій курсъ паукъ въ строитель- 

чотапевъ- А іИгтпмг т,?^ 1 ' Па чпнъ Х 1;ласса ' гражданскій инженеръ Зо- 
непомъ стноитрлгиаго !;І! НКТ<І,ИІІ:І ' съ назначеніемъ младшимъ ннже- 
Ч т ’ппяЛпяѴ и.» пм/.»° Т ^ 1еШЯ гродненскаго губернскаго правленіямъ 
сот гражданскій инженеръ, коллежскій ассес- 

ііігя-!чіеАтіт Р етптттп-,гпп Ѣд0МСТ * У МИ . НИ стерства, съ назначеніемъ младшимъ 
8-г'о ноября 1878 г) НаГ ° отд ^ лешя Уфимскаго губернскаго правленія (съ 

ПРОДОЛЖЕНЪ срокъ отпуска : минскому губернскому архитектору 
коллежскому совѣтнику Иванову, въ С.-Петербургъ, на одинъ мѣсяцъ. 

Министра путей сообщенія. 

б-го сего ноября. 

УТВЕРЖДЕНЪ п чинѣ коллежскою секретаря, по знанію іражда'н- 
Іп іГ/"? строшпелъшт училища, канцелярскій служитель Вишне¬ 
вецкій—съ 4-го сентября 1878 года. 


6. —Пристройка къ существующему деревянному лицевому дому 
таковаго лее одноэтажнаго, жилого дома и постройка вновь тако¬ 
выхъ же сарая и навѣса. 

Ал.-Неіі. ч., 1 уч., по Глухоозерской уд., .4» II. П. и 3. 

Арх. Тихоміровъ. 

7. —Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ. 

Лоск, ч., 3 уч., по Кабинетской уд., .\‘г 16. 

Арх. Булановъ. 

8. —Постройка каменныхъ, крытыхъ землею, ледниковъ. 

Моек, ч., 1 уч., по Невскому проси», .'а 61. 

Арх. Любимовъ. 

9. —Постройка деревяннаго, одноэтажнаго, на каменномъ сплош¬ 
номъ фундаментѣ, дома и устройство помойпой ямы. 

Вас. ч., 2 уч., по Малому проси., X ЗУ. 

Арх. Аникинъ. 

10. —Пристройка къ существующей лавкѣ каменнаго, нодваль- 
паго помѣщенія съ устройствомъ въ немъ духового отопленія для 
лавокъ. 

Лит. ч., 1 уч., по Гагаринской уд., X 49. 

Арх. Аристарховъ. 

11. —Постройка каменнаго, 4-хъ этажнаго, на нежиломъ под¬ 
валѣ, надворнаго флигеля и такового же 2-хъ этажнаго, безъ 
подвала. 

Ал.-Нев. ч., 2 уч., по Екатеринослав. уд., X 4. 


Постройки, разрѣшенныя Спб. городского 
управою, въ С.-Петербургѣ. 

13-го ноября 1878 г. 

1. Застройка въ 5-ть каменныхъ этажей существующаго раз¬ 
рыва между таковыми же 5 этажными, надворными флигелями, съ 
устройствомъ въ нижнемъ этажѣ навозной ямы, и устройство во 
дворѣ желѣзной помойной ямы. 

Лит. ч., 3 уч., во Саперному пер., X 17. 

Арх. Дей пеке. 

-• Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, лицевого дома и, въ 
связи съ нимъ, каменныхъ, 2-хъ эТажныхъ, надворныхъ Флигелей 
и 2-хъ деревянныхъ помойныхъ ямъ, а также проложеніе сточ¬ 
ныхъ подземныхъ трубъ съ устройствомъ форменнаго колодезя. 

І’ожд. ч , 3 уч., по Конногвардейской уж, Л» 52. 

Арх. Сюзоръ. 

9.—Возведеніе 2-хъ этажной, каменной пристройки къ таковому 
же одноэтажному флигелю съ надстройкою на послѣднемъ второго 
этажа. 

Ныб. ч., 1 уч., по Симбирской уд., Л» 25. 

Гражд. ИНЖ. Фидлеръ. 

4. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, лицевого дома на 
нежиломъ подвалѣ, съ устройствомъ въ немъ только дворницкой; 
таковыхъ же каменныхъ, 2-хъ этажныхъ службъ, деревяннаго, 
осыпаннаго землею ледника съ каменною браитмауерною стѣною 
къ сосѣднему двору и устройство деревянной помойной ямы и на¬ 
вознаго ящика и проложеніе сточной подземной трубы съ устрой¬ 
ствомъ форменнаго колодезя. 

І’ожд. ч., 2 уч., по 7 уд., № 24. 

Арх. Геккеръ. 

5. —Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго, жилого дома, камен¬ 
ныхъ, одноэтажныхъ службъ, деревянной помойной ямы и таковой- 
же навозной ямы и проложеніе но двору подземныхъ трубъ съ 
устройствомъ форменнаго колодезя. 

Нарв. ч., 3 уч., по пабер. р. Таракановки, Лз 5. 

Арх. Аникинъ. 


Арх. Булановъ. 

12. —Надстройка 5-го этажа на каменномъ. 4-хъ этажномъ, лице¬ 
вомъ домѣ и на двухъ таковыхъ же надворныхъ флигеляхъ. 

Ал.-ііев. ч., 1 уч., по Невскому проси., № 103. 

Арх. Некора. 

13. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, на сплошномъ 
каменпомъ фундаментѣ, жилого дома, таковыхъ же одноэтажныхъ 
нежилыхъ службъ съ навознымъ ящикомъ и деревянной помойной 
ямы. 

Ал.-Нев. ч., 2 уч., по Обво ному кап , Л: 30. 

Арх. Карповъ. 

14. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго, жилого, надворнаго 
флигеля. 

Каа. ч.. 3 уч., по Фонарному пер., .V: 14. 

Арх. Гмльденгагеиъ. 

15. —Постройка двухъ каменныхъ, 3-хъ этажныхъ флигелей, над¬ 
стройка 3-го этажа на каменномъ, 2-хъ этажномъ, лицевомъ домѣ 
съ перемѣною штукатурки всего фасада, устройство каменнаго 
свода надъ воротнымъ проѣздомъ лицевого дома, устройство дере¬ 
вянной помойной ямы и исправленіе сточныхъ подземпыхъ трубъ. 

Моек, ч., 4 уч., по брони цкой уд., А? 30. 

Пм. пр. нронзв. постр. Эрберъ. 

16. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, на каменномъ 
сплошномъ, фундаментѣ, дома, нежилыхъ службъ, одноэтажнаго 
жилого флигеля и каменнаго, крытаго землею ледника. 

Ііиб. ч., Охтевскаго уч., по Глухой уд., № 531. 

Пнж.-поднор. Александровъ. 

17. —Возведеніе каменнаго, одноэтажнаго, заводскаго строенія 
для мѣловой мастерской. 

Нарв. ч., 3 уч., по Обводному кап., М 134—1. 

Арх. Юргенсъ. 

18. —Надстройка четвертаго этажа на существующемъ, камен¬ 
помъ, 3-хъ этажномъ, надворномъ флигелѣ съ пониженіемъ по¬ 
толка третьяго этажа въ пользу надстройки. 

Каз. ч., 2 уч., по Казанской ул., № 27—5. 

Арх. Клевчинскій. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


ШШОТЭУП 


Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВЪ,на Мясницкой, д.Сытова, кв. №18, 


Михаилъ Ъ^Еизсайловхі-'іъ. 



ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и нроч. па складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные н техническія исчисленія. 

3 (50—43) 


МИХАЙЛОВЪ. 

5Т аріши н ы іі .па стеръ. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гува, Фон¬ 
тана, Китвера и Шретера- 

Предтеченсная улица, д. № 31. 00 ()9) 



ТЕХНОЛОГЪ, Б. Л. ПАШКОВЪ, 

Болып. Садов., д. «М 3. 

ѵгроііство водопроводовъ и газопроводовъ, пріемъ чѵ. 
, иныхъ п мѣдныхъ отливокъ производство слесар- 
пыхъ работъ. 54 (1—2) 



УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСКОЙ 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г. 
1-й з ь: с аз ей преміи 

портмндскій рт 


ЗАВОДА. 

ПОРТЪ-КУНДА. 

Сравпительпое испытаніе, произведенной кох- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою пості.яппаго моста черезъ р. 
Неву, па мѣстѣ Литейнаго, надъ нортлапдскими 
цементами заводовъ: «Тппгей Сыпь», <1’обипсъ», | 
<Байтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Поргь-_Купда>, по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Кунда надъ ; 
поименованными выше цементами, ибо онъ отлп- | 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измоломъ, 

2) самымъ медленнымъ твердѣпіемъ, 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву, 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, 

5) самыыъ густымъ сииеватымъоттѣпкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУНО-ГОФМАРКЪ. 

Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ: В. О., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38—28) 


ПУСТОТЕЛЫЙ КИРПИЧЪ. 


Для балконовъ, сводовъ и т. л., по 20 руб. 
за тысячу, продается на Глухо-Озерскомъ кир. 
личномъ заводѣ, Александро-Невской части, 1-го 
уч.. на 4-й верстѣ Ннкол. жел. дороги. 47 (10—10) 


I АЛЕБАСТРЪ 


жженый, сырой и сиромолотый, риж- )■ 
скій и заграничный, получать можно г 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ { 



Обводный каналъ, близъ Новаго моста, 


Л 34. Бъ С .-Петербургѣ. і 

33 (31-28) 11 




Чугрнв-шм і шатий заводъ 

Ф, САНЪ-ГАЛЛИ, 

С.-Петербургъ, Лиговка, Л? 46. 

/Металлическіе строительные предметы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила 
и проч. /йашинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, под-ьедшыя 
машины. 


(6-5) 




Вентиляціонные и сушильные аппа¬ 
раты, насосы и водопроводы. 


УСТРАИВАЕТЪ СПЕЦІАЛЬНО 

В. АККЕРМАНЪ. 


Гр. ариМръ к рщмщевъ, 

желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями БЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 


С.-Петербургъ, Греческій проспектъ, д. Л- 21. 

Механическое заведеніе по Большой Болотной 
улицѣ, въ собственномъ домѣ .V 6. 

(10-4) 


БУТОВАЯ ПЛИТА 


.71. И ФОССА. 

По Болып. Царскосельскому пр., д. А* 6—4, 
кв. Л; 35, гдѣ производятся различные сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—17) 


ДОБЫВАЕМАЯ 

П. П. Верландеромъ, 

изъ ломокъ около Краснаго села, предла¬ 
гается гг. потребителямъ: 

Отборная по.27 руб. 

Обыкновенная по. ... 25 .> 

Съ провозомъ до Балтійской товарной 
станціи въ С.-Петербургѣ. Обращаться пись¬ 
менно: къ архитектору С. 0. Шестакову. 
Чернышевъ переулокъ, .V 2-й, кв. Л» 7-й. 

КВ. Плита эта употреблялась архитекто¬ 
ромъ В. А. Шретеромъ и другими неодно¬ 
кратно и отзывы ихъ о качествахъ оной 
были всегда одобрительные. 



ДЕШЕВО ПРОДАЕТСЯ 

715 квадр. саж., расположенъ въ деревнѣ 
ИСАКОВКѢ, но Рубинской улицѣ, подъ 
& Л» 26—28, Полюстровскаго участка, за 
Большой Охтой. 

Подробности узнать въ главной конторѣ 
редакціи «Зодчаго», Офицерская улица, 
д. Л» 18, кв. Л» 21. 



Невскій просп., № 64. 


СКЛАДЪ 

всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ, 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ, всякаго рода пожар¬ 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 
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Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій просп., д. .V 53. 
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Докладъ М. 10. Арнольда Снб. Обществу архитекторовъ о 
постройкѣ временныхъ госпиталей Общества попеченія о ра¬ 
неныхъ н вольныхъ воинахъ въ тылу дѣйствующей арміи. 

Мм. гг. 

* >ъ Апрѣлѣ мѣсяцѣ прошлаго года, во время объявленія войны, 
не,тг. сомнѣнія, памятное всѣмъ вамъ, вамъ угодно было сдѣлать 
инѣ честь, назначивъ меня, какъ представителя Общества архи¬ 
текторовъ, для содѣйствія по технической части Обществу попе¬ 
ченія о раненыхъ и больныхъ воинахъ, приготовлявшемуся въ то 
время къ открытію своихъ дѣйствій въ тылу выступившей въ по¬ 
ходъ арміи. 

Ближайшее назначеніе, полученное мною отъ Главнаго управле¬ 
нія Общества Краснаго Креста, было находиться въ распоряженіи 
главноуполномоченнаго Общества. Н. Г. Абаза. центральное пре¬ 
бываніе котораго находилось въ Кишиневѣ, и въ вѣдѣніе котораго 
поступили всѣ учрежденія Краснаго Креста, какъ въ юго-запад- 
ноіі частиі’оссш, такъ и въ ближайшихъ къ пашей границѣ пунк¬ 
тахъ Румыніи. 

Явившись къ г. Абаза, я засталъ дѣло въ слѣдующемъ по¬ 
ложеніи: 


Организовалась и предполагалось организовать помощь ране¬ 
нымъ и больнымъ воинамъ въ самыхъ широкихъ размѣрахъ. Р>ъ 
районѣ, вполнѣ подвѣдомственномъ г. Абаза, имѣлось въ виду 
вновь устроить, снабдить всѣмъ необходимымъ и открыть значи¬ 
тельное число госпиталей на собственныя средства Краснаго 
Креста. Былъ выработанъ, еще до моего прибытія, цѣлый планъ, 
но которому намѣчены были главнѣйшіе пункты расположеніи 
госпиталей, опредѣлено число кроватей въ каждомъ изъ нихъ, и 
даже рѣшены въ главнѣйшихъ чертахъ тѣ пріемы и способы, но 
которымъ надлежало выполнять различныя детали предначертан¬ 
наго плана. 

Задача, какъ я сказалъ, была весьма широкая, и въ особен¬ 
ности широкая но тому положенію, которое, судя по всеобщимъ 
ожиданіямъ, долженъ-бы былъ занимать Красный Крестъ при дѣй¬ 
ствующей арміи. Я хочу сказать этимъ то. что если отъ нашего 
Краснаго Креста вполнѣ понятно было, какъ но самой цѣли его, 
такъ, главное, по силамъ и средствамъ, находившимся въ его 
распоряженіи, ожидать сострадательнаго облегченія участи ране¬ 
ныхъ и больныхъ, изъ которыхъ у каждаго—какъ иначе и быть 
не могло—имѣлось по праву готовое мѣсто въ военныхъ госпита¬ 
ляхъ, — облегченія доставленіемъ имъ но мѣрѣ возможности всего 
того, что выступало за предѣлы нрава и доставлять, что перехо¬ 
дило предѣлы строгой обязанности военно-медицинскаго вѣдом¬ 
ства, то учрежденіе роскошныхъ, независимыхъ отъ военнаго вѣдом¬ 
ства госпиталей, сформированіе цѣлой арміи врачей, фельдшеровъ, 
фельдшерицъ, сестеръ милосердія, санитаровъ, прислуги и проч., 
вообще устройство параллельно военно-медицинскимъ учрежденіямъ, 
и даже какъ бы въ конкуренцію съ ними, громадной госпиталь¬ 
ной части на суммы Краснаго Креста, можетъ назваться явле¬ 
ніемъ, выходящимъ изъ предѣловъ всякихъ ожиданій. Само собою 
разумѣется, что при этомъ все таки предполагалось входить въ 
нужды и потребности раненыхъ и больныхъ, находящихся на по¬ 
печеніи воепныхъ госпиталей, помогать и этимъ страдальцамъ: 
конечно, за обширною самостоятельною врачебно-госпитальною 


і 


: 




дѣятельностью, потребовавшею много силъ и средствъ Краснаго 
Креста, этотъ, ставшій косвеннымъ, видъ помощи естественно 
и неизбѣжно былъ ослабленъ. 

Бъ предметъ моего доклада не входитъ обсуждать—правильно 
ли и цѣлесообразно въ этомъ случаѣ направлены были сеелы и 
средства Краснаго Креста, и какой способъ и видъ помощи былъ 
бы ироизводитолі.пѣе и лучше; я констатирую только фактъ, что 
еще до объявленія войны общій планъ дѣйствій въ районѣ г. Абаза 
былъ рѣшенъ окончательно и безповоротно. 

Поэтому намъ, исполнителямъ, тотчасъ но прибытіи, остава¬ 
лось исполнять. 

По части строителміой задачъ было много; приходилось, какъ 
говорится, поворачиваться на всѣ стороны. 

Рядъ госпиталей, учреждавшихся подъ вѣдѣніемъ г. Абаза. 
расположенъ былъ преимущественно по линіямъ желѣзныхъ дорогъ, 
начинаясь отъ города Яссъ, гдѣ русская колея желѣзныхъ дорого 
смыкалась съ румынскою, гдѣ должна была происходить перегрузка 
ранетахъ и больныхъ съ однихъ поѣздовъ на другіе. Яссы, по¬ 
этому, составляли начальный эвакуаціонный пунктъ всей системы 
эвакуаціи раненыхъ н больныхъ во внутрь Россіи. 

Затѣмъ, слѣдуя по желѣзному пути, въ вѣдѣніи главноунолно- 
моченнаго г. Абаза находилась вся линія отъ Яссъ до Одессы 
(кромѣ самой Одессы, которая была подвѣдомственна особому 
уполномоченному, предсѣдателю мѣстнаго комитета Краснаго 
Бреста). Далѣе, отъ станціи Раздѣльной, линія по направленію 
къ Кіеву, почти до станціи Жмеринка, и затѣмъ на востокъ, по 
Харьковской линіи отъ станціи Бирзула до Клисаветграда. 

Предначертанія главноуполномоченнаго были слѣдующія: 

Устроить въ Яссахъ начальный эвакуаціонный пунктъ, гдѣ-бы 
раненые и больные, привозимые по румынскимъ дорогамъ, нахо¬ 
дили помѣщеніе и пользованіе до передачи ихъ на поѣзды рус¬ 
ской колеи. Передача эта ееѳ могла совершаться безостановочно, 
немедленно по прибытіи раненыхъ и больныхъ. Бо первыхъ, число 
санитарныхъ всякаго рода поѣздовъ, отбывавшихъ изъ Несъ, не 
могло соотвѣтствовать числу поѣздовъ, привозившихъ раненыхъ и 
больныхъ съ Дуная, не могло но несоразмѣрности перевозочныхъ 
средствъ съ разстояніями и временемъ оборотовъ, и по постоян¬ 
ному нарушенію правильности движенія экстренною перевозкою 
войскъ ее ихъ тяжестей. Во вторыхъ, по общимъ правиламъ* со¬ 
ставлявшимъ основанія практиковавшейся системы, раненые, по¬ 
дающіе хотг. какую ннбудь надежду на то, что могутъ выдержать 
перевозку, получали на ближайшихъ къ дѣйствію пунктахъ линеъ 
первоначальную, самую необходимую помощь, и немедленно же 
увозились лодалѣе отъ театра воѳніеыхъ дѣйствій; нужно было, 
однако, гдѣ ннбудь остановиться, осмотрѣться, приступить къ ра¬ 
дикальнымъ медицинскимъ и хирургическимъ дѣйствіямъ, разсор¬ 
тировать раненыхъ по свойствамъ и степени важности ранъ, и 
сообразно этому, назначить ихъ въ тѣ или другіе, ближайшіе или 
дальнѣйшіе госпитали, смотря но возможности для нихъ выдер¬ 
живать ѣзду. 

Вамъ, конечно, извѣстно, что для окончательнаго излѳчѳнія 
раненые и больные увозились внутрь Россіи, и наполняли собою 
госпитали въ очень отдаленныхъ отъ румынской границы мѣстахъ. 
Госпитали были вездѣ, нс исключая и сѣверныхъ губерній, въ 


Петербургѣ и Симферополѣ. Москвѣ и Одессѣ, Саратовѣ и Ригѣ, 
л т. и. Понятно, что тяжело-раненыхъ, которые не выдержали бы 
слишкомъ далекой перевожен, необходимо было размѣщать въ гос¬ 
питаляхъ по близости. Для этого и выдвинуты были за границу 
и въ ближайшія къ границѣ мѣстности военные дивизіонные и 
военно-временные госпитали. 1. Лбааа рѣшилъ, кромѣ ихъ. устро¬ 
ить но близости къ границѣ помѣщенія въ размѣрѣ до двухъ ты¬ 
сячъ кроватей на средства Краснаго Креста. 

Г»ъ санитарномъ отношеніи, мѣстности, по которымъ пролегали 
пути слѣдованія раненыхъ и больныхъ въ районѣ г. Абаза, рѣзко 
раздѣлялись на двѣ, еущестёѳнпо-отлнчавшіяея одна отъ другой 

части. і ^ | 

Первую часть, междуо Носа мд и Одессой, и въ особенности 
мѣстность между рѣками. Прут.о&ъ и Днѣстромъ, нельзя ^ назвать 
благопріятною но санитарнымъ условіямъ. Линія желѣзной дороги 
слѣдуетъ долинами маленькихъ болотистыхъ рѣчекъ, впадающихъ 
въ Днѣстръ и въ Прутъ. Самый городъ Яссы стоитъ при болотѣ. 
Трудно представить себѣ мѣстность болѣе неудобную въ санитар¬ 
номъ отношеніи. Вслѣдствіе болотистой почвы и характерныхъ 
болотныхъ растеній, вся эта мѣстность представляетъ лѣтомъ 
гнѣздо знаменитыхъ молдавскихъ лихорадокъ, а зимою подвер¬ 
жена суровымъ сѣверо-восточнымъ вѣтрамъ съ вьюгами и мете¬ 
лями. На всей этой полосѣ сравнительно лучшій пунктъ представ¬ 
ляетъ перевалъ черезъ водораздѣлъ бассейновъ Прута и Днѣстра 
близъ села Корнеттъ: перевалъ лежитъ около 1000 футовъ надъ 
поверхностью моря; желѣзная дорога прорѣзаетъ его глубокою 
выемкою, устроенною взамѣнъ неудавшагося туннеля; присутствіе 
значительныхъ холмовъ защищаетъ нѣкоторыя площади отъ непо¬ 
средственнаго дѣйствія Зимнихъ вѣтровъ: короче, мѣстность пред¬ 
ставляетъ въ санитарномъ отношеніи условія нѣсколько лучшія 
противу другихъ пунктовъ но линіи желѣзной дороги. 

Вторая часть района, отъ станціи Раздѣльной по линіи одес¬ 
ской желѣзной дороги къ Кіеву, и отъ станціи Вирзула къ Харь¬ 
кову, представляетъ несравненно лучшія, даже можно сказать, 
вполнѣ хорошія мѣстности. Здѣсь совершенно другой характеръ 
климатическихъ условій, общій всѣмъ хлѣбороднымъ мѣстностямъ 
юга Россіи: правда, и здѣсь зима сурова и вьюжна: но нѣтъ ли¬ 
хорадочныхъ болотъ, .а лѣто и осень теплыя и сухія. 

Общій планъ размѣщенія госпиталей Краснаго Креста осно- 
мывалЬя преимущественно на началахъ разсѣиванія (въ протп- 
вѵположность скучивапію) раненыхъ и больныхъ. Рѣшено было 
ъъ промежуткахъ между пунктами расположенія военныхъ гос¬ 
питалей размѣстить госпитали Краснаго Креста, величиною отъ 
100 до 150 кроватей, выбирая здоровыя мѣстности и сообразуясь 
съ условіями желѣзно-дорожнаго движенія. 

Кромѣ этихъ, относительно-крупныхъ госпиталей, рѣшено было 
размѣстить возможно чаще, почти на каждой станціи, мелкіе ла¬ 
зареты. или такъ называемые этапные пункты. Эти этапные пункты, 
величиною отъ 20 до 30 кроватей, должны были составлять дополне¬ 
нія къ госпиталямъ, и главнымъ образомъ должны были быть при- 
наровдены къ тому, чтобы перевозимые поѣздами раненые и боль¬ 
ные. при внезапной невозможности продолжать путь, могли быть 
сняты съ поѣздовъ ,и повсюду находили бы пріютъ, помощь и 
леченіе. 

Крупные госпитали назначены были первоначально въ слѣдую¬ 
щихъ пунктахъ: въ Яссахъ; въ Корнеттахъ, при перевалѣ черезъ 
хребетъ водораздѣла; въ монастыряхъ Гѳрбовецкомъ, Формозскомъ и 
Кииріановскомъ (на разстояніи 1(1—15 верстъ отъ желѣзной до¬ 
роги между Корнеттами и Кишиневомъ); въ Каларашѣ; на стан. 
Вирзула: въ с. Врадіевкѣ: въ г. Одьвіоиолѣ; въ с. Лысыя Горы: 
въ пос. Ново-Украинка. Нтанные иункты назначены были, какъ я 
уже сказалъ, почти па каждой станціи: главнѣйшіе по значенію, 
какое получили они впослѣдствіи, были на ст. Унгены и на ст. 
Раздѣльной; 

Почти нигдѣ изъ назначенныхъ пунктовъ не имѣлось никакихъ 
готовыхъ помѣщеній, которыя можно было-бы, приспособивъ, за¬ 
нять ранеными и больными: почти вездѣ приходилось строить 
вновь госпитали и этапы. Даже въ городахъ, какъ напримѣръ въ 
Яссахъ и Ольвіополѣ, но разнымъ причинамъ и соображеніямъ, не¬ 
обходимо было возводить новыя постройки. 

Когда я прибылъ, война была только что объявлена, и еще ни¬ 
какихъ заготовокъ и никакихъ распоряженій относительно постро¬ 
екъ сдѣлано не было. Впрочемъ, такъ какъ пункты размѣщенія гос¬ 
питалей опредѣлены были г. Абаза задолго раньше, еще зимою, то 
опт. распорядился вездѣ устроить запасы льда, какъ предмета 


первой необходимости для больныхъ, и для этого построены были 
гдѣ нужно, ледники. 

Пришлось вездѣ приступать къ дѣлу одновременно. 

Первые вопросы, которые предстояло рѣшитъ, это: какого рода 
производить постройки? Нужно-ли будетъ обезпечить ихъ тепломъ 
на зиму? Нужно-ли ихъ строить солидно, чтобы онѣ могли выдер¬ 
жать нѣсколько лѣтъ, или достаточно построить самый легкій ба¬ 
лаганъ. чтобы найти только защиту лѣтомъ отъ дождя и вѣтра? 
Нужно было, такъ сказать, выяснить характеръ самыхъ построекъ. 

По этому поводу было высказано очепь много разныхъ сообра¬ 
женій, и мнѣнія почти всѣхъ врачей, поставленныхъ во главѣ 
дѣла у г. Абаза, сводились къ тому, что нужно устраивать солид¬ 
ныя, фундаментальныя постройки, которыя, такъ сказать, будутъ 
носить названіе Сириновъ потому только, что это назвапіе вообще 
какъ-то присвонлось больничнымъ постройкамъ системы неболь¬ 
шихъ отдѣльныхъ павильоновъ; но тѣ понятія, какія мы привыкли 
соединять съ словомъ баракъ—легкость, временность постройки, 
совершенно исключались. Требованія врачей доходили въ этомъ 
отношеніи иногда, можно сказать, до педантичности. Многіе же¬ 
лали. чтобы эти постройки обладали свойствами и качествами кли¬ 
ническихъ больницъ; требовались роскошный объемъ вмѣстимости 
на каждаго человѣка, самая совершенная вентиляція, усовер¬ 
шенствованное отопленіе, отстраненіе всевозможныхъ неудобствъ, 
свойственныхъ временнымъ постройкамъ. Но такія требованія, ко¬ 
нечно. найдены были преувеличенными; рѣшено было остановиться 
на постройкахъ достаточно солидныхъ для того, чтобы онѣ могли 
быть снабжены на зиму печами. Въ то время еще неизвѣстно 
было, будутъ-лн войска зимовать за Дунаемъ, или нѣтъ, будѳтъ- 
лн зимняя кампанія; предполагать, это однако, было вѣроятно, и по¬ 
тому было рѣшено, не затрачиваясь съ перваго раза, остановиться 
на такомъ тинѣ построекъ, который-бы подходилъ къ времепішмъ, 
и вмѣстѣ съ тѣмъ съ удобствомъ могъ бы быть приведенъ на 
зимнее положеніе; желалось также, чтобы произведенныя постройки, 
впослѣдствіи, по миновеніи въ нихъ надобности, представляли 
изъ себя все-таки нѣкоторую цѣнность. 

При обсужденіи этихъ вопросовъ не малую роль играло также 
и то обстоятельство, что наличныя средства Краснаго Креста не 
были въ то время совершенно опредѣлены. Никто, не исключая са¬ 
маго главноунолномочепнаго, не могъ-бы сказать тогда, какими сред¬ 
ствами будетъ располагать онъ къ зимѣ, и будетъ-ли вь состоя¬ 
ніи Красный Крестъ вынести такіе значительные расходы на по¬ 
стройки. 

Немедленно, и какъ можно скорѣе, требовалось приступить къ 
заготовкѣ матеріаловъ, такъ какъ ни въ одномъ изъ назначенныхъ 
для построекъ пунктовъ не было даже возможности купить готовый 
матеріалъ на мѣстѣ. 

По собраніи свѣдѣній о матеріалахъ, нужно было остановиться 
на выборѣ тон или другой системы построекъ. 

(Продолженіе слѣдуетеъ.) 

Списокъ наградъ, присужденныхъ международнымъ судомъ 
экспертовъ экспонентамъ русскаго отдѣла на Парижской все¬ 
мірной выставкѣ 1878 года. 

ГРУППА VI. 

Машины, снаряди и способы механическихъ производствъ. 

Классъ 66. Приборы, принадлежности и спосцбы, употребляемые 
при возведеніи общеполезныхъ сооруженій, при устройствѣ путей 
сообщенія и въ архитектурѣ. 

Золотая медаль: Шмидтъ, К. К., въ Ригѣ—цементъ. 

Серебряная медаль: Цѣхановсхій, И.. въ Гродзоцѣ, ПетроКовскоіі 
губ. — цементъ: Ланье, въ Парижѣ — типическія постройки русскаго 
отдѣла. 

Бронзовая медаль: Епштейнъ. И. И., въ Сочевкѣ, Варшавской губ;— 
картонъ (несгараемый) для крышъ; Абосская фабрика асфальтоваго 
толя, въ Або—асфальтовый толь для крыдгь и стѣнъ; Голицынъ, князь 
Л. С., въ Озяблпковѣ, Владимірской губ. -известь, алебастръ; Янковскій. 
П.. въ Г.-ІІетербургі;— сочиненіе объ устойчивости мостовыхъ крѣпленіи; 
1 Мандель, О., въ Варшавѣ-ступени, рѣшетки, бассейны изъ камня; Там- 
мерфорское толевое акціонерное общество, въ Таммерфорсѣ асфа.п,- 
I товый, пропитанный дегтемъ картонъ-толь: Стигель, X. И., въ Іодьспш- 
• форсѣ—надгробный памятникъ и образцы чернаго гранита; Таль, К.,' въ 
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( .- 1І( ‘ТС] |б Уі>гѣ система воздушной желѣзной дороги; Воейковы, братья 
А. и Д., въ Сызрани— асфальтъ. 

мокъ ^ Тпитѵі 311111 ' Общество для разработки мраморныхъ ло¬ 
мокъ, въ Бѣльцахъ— ооразцы мрамора; Яроцкій. Л., въ Варшавѣ—гл л- 

ЛомЙпотА^етппкп Т ^ и обі,аз і ІЫ искусственнаго камня: Лесецкій. В., въ 
.Домбровѣ, Петроковская губ.— огнеупорный кирпичъ. 


ПРИКАЗЪ 

но министерству внутреннихъ дѣлъ. 

22-го ноября. 

НАЗНАЧЕНЪ состоящій нрн министерствѣ но технпческО-строи- 
тельному комитету, гражданскій инженеръ Пилеманъ - сверхштатнымъ 
техшикомъ^нтелъного отдѣленія лпфляндскаго губернскаго управленія 

ОПРЕДѢЛЕНЪ на службу, классный художникъ архитектуры, Па¬ 
влиновъ по вѣдомству министерства, съ назначеніемъ уфимскимъ горо¬ 
довымъ архитекторомъ (съ 8-го ноября 1878 г.). * 


Постройки, разрѣшенныя Спб. городского 
управою, въ С.-Петербургѣ. 

18-ю ноябри. 

1. Выломка въ нервомъ этажѣ- каменнаго, 2-хъ этажнаго, 
лицевого дома внутренней капитальной стѣны и, взамѣнъ ея под¬ 
ъедете склепанныхъ рельсовъ на каменномъ столбѣ и обращеніе 
въ томъ же домѣ трехъ оконъ въ двери. 

Лит. ч., 3 уч., во Бассейном у.і., № 32. 

Арх. Розовъ. 

2. —Возведете 2-хъ этажной деревянной пристройки къ су¬ 
ществующему лицевому дому, постройка вновь таковаго же*' кры¬ 
таго землею, ледника: устройство каменной брантмаѵерной стѣны 
и помойной ямы. 

Пет. ч.. 1 уч. ио Ііармалѣево улицѣ, М 26. 

Арх. Осиповъ. 
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Ѣ Постройка деревяннаго. 2-хъ этажнаго, о двухъ лѣстни¬ 
цахъ. флигеля н обращеніе двухъ оконъ въ 1-мъ этажѣ лицевого 
дома въ двери на улицу. 

Пет. ч., 3 уч., по Большому Проспекту, М 62. 

Арх. Карбоньеръ. і 

А. — Надстройка на существующихъ двухъ боковыхъ трехъ 
этажныхъ лицевыхъ частяхъ дома четвертаго этажа, подъ одинъ 
общій фасадъ съ существующею среднею частью. 

Казан, ч., 2 уч., по Демидову переулку, Ц 4. 

Арх. Бруни. 


иицы, одноэтажныхъ каменныхъ службъ, дня навѣса и конюшенъ, 
и деревянныхъ. 2-хъ этажныхъ сараевъ, съ помѣщеніемъ въ ниж¬ 
немъ этаж!, ихъ нрачѳшни и дворницкой. 

Вас. ч., Суворов, уч., ио 21 линіи и Среди, проси. 

Арх. Достоевскій. 

2й ноября. 

12.—Исправленіе деревяннаго, одноэтажнаго, лицевого дома съ 
пристройкою къ нему таковаго-же одноэтажнаго сарая и про¬ 
кладка сточной подземной трубы съ устройствомъ форменнаго 
колодезя. 

Выб. ч., 2 уч., но Ге.іьсивгфорской улицѣ, Большому Самсоиіевск. проспекту 
и Фарбесову переул., № 76. 

Арх. Заграфъ. 

13.—Постройка деревяннаго одноэтажнаго сарая. 

Пет. ч., 2 уч., по Ординарной улицѣ, X 17—19. 

Арх. Н. Бенуа. 

14. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, о двухъ лѣстни¬ 
цахъ, лицевого дома и помойной .ямы. 

Выб. ч., Охт. уч., по Александровской тл., Л» 17. 

Арх. Киберевъ. 

15. —Постройка деревяннаго, одноэтажнаго, заводскаго ‘сарая: 
возведеніе одноэтажной, деревянной, нежилой пристройки къ су¬ 
ществующему заводскому каменному строенію итаковой-же при¬ 
стройки, на каменномъ фундаментѣ, къ деревянному флигелю. 

Вас. ч., 2 уч, по р. Кашеваропкѣ, Л« 717—518. 

Арх. Аникинъ. 

10.—Повышеніе стѣнъ надворнаго деревяннаго флигеля. 

Петерб. ч., 2 уч., по Большому проспекту, Лі 82. 

Ишк: кап. Мухановъ. 

17. —Постройка нежилыхъ деревянныхъ, одноэтаяшыхъ, службъ, 
капитальное исправленіе деревяннаго, одноэтажнаго, флигеля съ 
устройствомъ оконъ, взамѣнъ дверей и воротъ, съ пристройкою 
къ нему деревянной лѣстницы и отхожихъ мѣстъ; пристройка дере- 
вяпныхъ крытыхъ сѣней къ существующему деревянному дому и 
устройство выгреба къ существующей помойной ямѣ съ устрой¬ 
ствомъ вытѣжной трубы. 

Васильевской ч., Суворовскаго уч., ио Большому проспекту, № 74. 

Арх. Л. Петерсонъ. 

18. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, о двухъ лѣстницахъ, 
дома н въ связи съ нимъ каменнаго, одноэтажнаго, флигеля и дере¬ 
вянныхъ нежилыхъ службъ; каменной, одноэтажной, прачешни, дѳ- 
ревянпаго, крытаго землею, ледника, устройство помойной ямы и 
прокладка сточной подземной трубы съ устройствомъ формен¬ 
наго колодезя. 

Быборг. ч., Охтенск. уч., по Георгіевской улицѣ, № 340. 

Арх. Шаламовъ. 


5.—Постройка каменнаго, 2-хъ этажнаго, лицевого‘флигеля. 

Моек, ч., I уч., по Б. Царскосельскому нросп., .М 38—40. 

Пнж. подполк. Брусиловъ. 

С.—Постройка каменнаго, одноэтажнаго, ретирадішка іі устрой¬ 
ство деревянной помойной ямы. 

Каз. ч., 2 уч., во Средней Мѣщанской улицѣ, Л» 21. 

Арх. Николя. 

7. —Постройка каменнаго, одноэтажнаго, лицевого флигеля. 

Бас. ч., 2 уч., по Малому щюсиекту, М ЗУ. 

Арх. Аникинъ. 

8. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, лицевого дома, на 
нежилыхъ подвалахъ и таковаго же надворнаго флигеля. 

Рожд. п., 1 уч., по 5 Рождеств. улицѣ, № 43. 

Арх. Дейнеке. 

9. —Постройка каменнаго. 4-хъ этажнаго, на нежиломъ под¬ 
валѣ, флигеля н въ связи съ нимъ каменнаго 2-хъ этажнаго фли¬ 
геля и одноэтажныхъ службъ, съ устройствомъ помойной и сор¬ 
ной ямъ. 

Наръ ч., 2 уч., по 12 ротѣ Измайлов, в., Л» 12. 

Арх. Гольмъ. 

10. —Обшивка стѣнъ лицевого .деревяннаго дома, исправленіе 
двухъ таковыхъ же надворныхъ флигелей, возведеніе одноэтажной 
деревянной же пристройки къ- флигелю, постройка вновь одно¬ 
этажнаго сарая и помойной ямы. 

Нет. ч,, 3 уч., по Аптекарскому проги., Ш ІЮ. • 1 іі ЕЮ Ы І і 

Арх. Осиповъ. 

11. —Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, дома; деревяннаго. 
2-хъ этажнаго, о двухъ лѣстницахъ, на каменномъ сплошномъ 
Фундаментѣ, флигеля. 2-хъ этажнаго каменнаго флигеля съ помѣ¬ 
щеніемъ въ нижнемъ этажѣ него йодъ каменными сводами куз- 


19. —Постройка каменнаго, 5-ти этажпаго, лицевого дома и въ 
связи съ нимъ таковаго-же флигеля. 

Пет. ч., 1 уч., по Церковной и ЗвѣринсеоЙ улицамъ, .V 13—7. 

Гражд. Ппж. Нарановичъ. 

20. —Надстройка 3-го этажа на каменномъ, 2-хъ этажномъ, домѣ 
съ таковою-же пристройкою къ нему подъ одинъ общій карнизъ: 
постройка вновь таковнхъ-же, одноэтаяшыхъ, падворныхъ службъ: 
надстройка 2-го каменнаго этажа на существующемъ таковомъ-же, 
одноэтажномъ, надворномъ флигелѣ съ пристройкою къ нему ка¬ 
менной лѣстницы; постройка вповь деревяннаго навѣса н при¬ 
стройка 2-хъ каменныхъ тамбуровъ къ существующему каменному 
лицевому дому. 

Ал.-Пев. ч., 3 уч., по Большому Царскосельскому проспекту, >і 68. 

Арх. Геккерь. 

21. —Постройка каменной заводской трубы. 

Ал.-Пев. ч., 3 уч., но Боровой улицѣ, Л» 86. 

Арх. Геккеръ. 

22. —Постройка деревяннаго, на сводахъ, моста чрезъ цротокъ 
рѣчки Екатерипгофки, для сообщенія между Большимъ и Малымъ 
Рѣзвыми островами. 

Нарвск. ч., 3 участка. 

Имѣющій право производить работы Рейрбольдтъ, 

23. —Надстройка 2-го этажа на существующею, каменномъ, 
одноэтажномъ, флигелѣ; устройство каменнаго, закрытаго, висячаго 
на рельсахъ, перехода и устройство двухъ висячихъ, открытыхъ 
желѣзныхъ переходовъ во 2-мъ и 3-мъ этажахъ. 

Моек, ч., 4 уч., по Верейской улицѣ, Л» 25. 

Арх. Мясоѣдовъ. 

Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Кнтнеръ. 







ОБЪЯВЛЕНІЯ 



ТЕХНОЛОГЪ. В. Л. ПАШКОВЪ 


ПУСТОТѢЛЫЙ КИРПИЧЪ 


Для балконовъ, сводовъ и т. п., во 20 руб. 
за тысячу, продастся па Глухо-Озерскомъ кир. 
пичномъ заводѣ, Александро-НевскОГг части. 1-го 
\ ч.. на 4-Гг верстѣ Никол, жсл. дороги. 

47 (10—Ю> 


Устройство водопроводовъ п газопроводовъ, пріемъ чу¬ 
гунныхъ и мѣдныхъ отлнвокъ производство слесар¬ 
ныхъ работъ. 54 (5—4) 


Вентиляціонные и сушильные аппа 
раты, насосы и водопроводы. 


УСТРАИВАЕТЪ СПЕЦІАЛЬНО 


В. АККЕРМАНЪ 


С.-Нетербургъ, Греческій проспектъ, д. ,\» 21. 

Механическое заведеніе по Большой Болотной 
улицѣ, въ собственномъ домѣ Л* 6. 


С.-Петербургъ. Лиговка, Мл 46. 

Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 
кухни и конюшни. 

(0-5) 


АЛЕБАСТРЪ 


жженым, сыром и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный, получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДЪ 


УДОСТОЕННЫЙ МНТАВСКОЙ 


ПРОНЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г 


Обводный каналъ, близъ Новаго моста 
Л* 34. Въ С.-Петербуриь. 

33 (31—29) 


желающихъ имѣть солидную слесарную ра- 
! боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
I съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 


МИХАИЛОВЪ 


:стныа .пасте 


I По Волыц. Царскосельскому пр., д. Л* С—4 
| кв. Л« 35, гдѣ производятся различные сло- 
; сарныя работы со всевозможною тщатѳль- 
; ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—18) 


Сравпптелыгое испытаніе, нровзведеьпое ком- 
и с ' Іею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго, надъ портлаедскими 
цементами заводовъ: «Тннгеіі Сыпь», <Робипсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» н «Поргь-Кунда>, по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда надъ 
поименованными выше цементами, ибо онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ измоломъ, 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ, 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву, 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, 

5) самымъ густымъ синеватым вол ѣпкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозпачеп- 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатно въ 
конторѣ моей. 


Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Фон 
тана, Кнтпера и Шретера- 

Предтеченская улица, д. № 31. 00 (20) 


Дляпостроекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д.Сытова, кв. ,№18, 

ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 

и проч. яа складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные и техническія исчисленія. 

3 (50—44) 


Невскій проси., «В 34 


ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 


газо—и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешенъ и паровыхъ 

кухонъ. 


Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 
Складъ: В. 0.. Волховской пер., д. Яковлева, 


Типографія Эдуарда Гоппе, Т.озпесепскій проси., д. .V 53, 






1№а 50. 


ЗОДЧІЙ 


1878 


г. 


ВОСКРЕСНОЕ ПШБ-А-ВаСЕЗРЗНЕ. 

С. -Петербургъ, 10-го декабря. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „'ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. А* 18, кв. 

СОДЕІ /КАНИ.. Ооълплеиіе Тифлисской Городской Управы о снятіи плана г. Тифлиса и проч.— Докладъ М. Ю. Арнольда о постройкѣ госпиталей въ тылу дѣп- 
_ сівукпцен аркш, ( Продолженіе ).— Высочайшее повеліше. — Приказы. — Разрѣшенныя постройки въ С.-Петербургѣ. — Объявленія. 



Гиф.шсская Городская Дума постановила снять общій 
план ь города Тифлиса вмѣстѣ съ нивелировкой его по 
составленной Оправою программѣ, а также произвести 
предварительныя изысканія для устройства водопровода 
п составить проектъ и смѣту послѣдняго. Поэтому 
Тифлисская Городская Управа вызываетъ желающихъ 
принять па себя эти работы заявить о томъ, до і-го 
марта будущаго 1879 года Управѣ съ обозначеніемъ 
стоимости этихъ работъ, срока выполненія ихъ и съ 
указаніемъ, гдѣ и какія подобныя работы были испол¬ 
нены заявителемъ. При этомъ Управа предваряетъ, что 
размѣры мѣстности, имѣющей быть снятой на планъ, 
простираются до 25 кв. верстъ, а длина улицъ, имѣю¬ 
щихъ оить нивелированными, до 150 верстъ; самый 
планъ долженъ быть снятъ при помощи угломѣра; во¬ 
допроводныя же изысканія — при имѣніи въ виду спо¬ 
соба поднятія воды изъ р. Куры. 

I Ірограмму плана можно видѣть въ Тифлисской Го¬ 
родской Управѣ, въ Канцеляріи С.-Петербургскаго Тех¬ 
ническаго Общества и въ россійскихъ консульствахъ; въ 
Парижѣ, Лондонѣ, Штеттинѣ и Буда-Пештѣ. 

Докладъ И. ІО. Арнольда Снб. Обществу архитекторовъ о 
постройкѣ времеішыхі> госпиталей Общества попеченія о ра¬ 
неныхъ н больныхъ волнахъ въ тылу дѣйствующей арміи. 

(Продолженіе). 

Очень много предлагалось проектовъ, подавалось совѣтовъ: 
говорилось п въ печати, и тамъ па мѣстѣ, о томъ, чтобы пользо¬ 
ваться мѣстными матеріалами, строить бараки такъ, какъ строятъ 
себѣ ж’Йлища мѣстные крестьяне и т. п. Но когда пришлось по 
ближе познакомиться съ дѣломъ, то сами предлагавшіе должны 
были взять назадъ свои идеи и совѣты. Такъ, большинство сель¬ 
скихъ обитателей Бессарабіи живутъ въ мазанкахъ; это плетпи, 
устроенные изъ хвороста и обмазанные глипою; вмѣстимость жи¬ 
лой избы 4—5 куб. саж.; въ нихъ съ большою крайностью и пол¬ 
нымъ вредомъ для здоровья можно кое-какъ прозимовать тому, 
кто здоровъ, и, главпоо, у кого пѣтъ никакихъ средствъ суще¬ 
ствовать иначе; по примѣнить эти постройки къ госпиталямъ не¬ 
чего было и думать. Стѣны ихъ до того промерзаютъ, что обык¬ 
новенно зимою на внутренней поверхности стѣны лежитъ на¬ 
летъ снѣговыхъ кристалловъ. Можно было-бы увеличить толщину 
стѣнъ, наконецъ сдѣлать постройки изъ сырца, но все это воз¬ 
можно при изобиліи времени, когда глина въ стііпѣ, или сырецъ 
хорошо просохнутъ; это, какъ извѣстно, первѣйшее условіе вся¬ 
кихъ мазанокъ и сырцовыхъ построекъ; весна же и лѣто 1877 
года были крайне дождливыя. Врачи совершенно отвергли эти 


постройки. Другихъ матеріаловъ, кромѣ глины, кирпича или камня 
на мѣстахъ не было. Съ трудомъ можно было добыть для печей 
нѣсколько тысячъ кирпича по 35 рублей за тысячу. Камень тоже 
продавался отъ 30 до 35 рублей за куб. саж., да и его было мало, 
такъ что не хватило-бы для построекъ сколько нибудь значитель¬ 
ныхъ размѣровъ. Такимъ образомъ единственнымъ матеріаломъ 
оставалось дерево; да оно и удобнѣе всѣхъ другихъ для времен¬ 
ныхъ построекъ. Но ого тоже нужно было заготовить н запасти. 
Ближайшими рынками лѣса для мѣстностей отъ Яссъ до Киши¬ 
нева были Галиція (Буковина) и верховья Днѣстра: въ восточной 
части района единственнымъ источникомъ лѣса былъ Днѣпръ. 
Для перваго участка пришлось остановиться на Галиціи, и зака¬ 
зать весь лѣсъ тамъ, ио слѣдующимъ соображеніямъ: движеніе 
по направленію къ Румыніи было до таком степени форсировано, 
весь подвижпой составъ желѣзныхъ дорогъ до такой степени за¬ 
нятъ военными грузами, что не было возможности отправить по 
желѣзной дорогѣ; дажо нѣсколькихъ пудовъ какой нибудь клади, 
не говоря уже о томъ, чтобы передвинуть сколько нибудь значи¬ 
тельный грузъ въ этомъ направленіи. Поэтому пришлось по не¬ 
обходимости доставлять лѣсъ изъ Галиціи. 

Лѣсъ былъ заказанъ въ маѣ мѣсяцѣ, съ обязательствомъ до¬ 
ставить его въ Яссы и въ Унгепы (по Пруту) къ желѣізной дорогѣ 
въ теченіе очень короткаго срока—отъ трехъ до четырехъ недѣль. 
Этотъ лѣсъ назначался для Яссъ, Упгенъ, Корнештъ и Калараша, 

Для того, чтобы деревяшшо бараки могли быть теплыми, 
какъ вамъ извѣстпо, требуются особыя условія; приходилось или 
строить ихъ такъ, какъ строятъ здѣсь па Сѣверѣ, т. е. въ срубъ, 
или же придумать что нибудь иное, чтобы сдѣлать стѣны доста¬ 
точно теплыми па зиму. Но срубы потребовали бы большой объ¬ 
емъ лѣса, который оплачивался съ единицы объема; какъ для 
умепыненія стоимости самаго матеріала, такъ и для уменьшенія 
вѣса его при перевозкѣ, желательно было довести объемъ дерева 
до шіппшіт’а. 

Фахверковыя постройки лучше всего удовлетворяли этому усло¬ 
вію. При томъ же въ Яссахъ и въ Унгенахъ нашлось нѣкоторое 
количество кирпича, плохого, правда, качества, ио годнаго для 
заполненія фахверка. Я рѣшилъ въ этихъ мѣстахъ сдѣлать фах¬ 
верковыя зданія съ заполненіемъ въ *Ы кирпича и съ внутрсп- 
пето дощатою обшивкою, между которою и кирпичными стѣнками 
оставлялось воздушпое пространство. 

На нашей сторонѣ, по сю сторону Прута, кирпича совсѣмъ 
ио было; нужно было употребить для заполненія фахверка какой 
нибудь другой матеріалъ. 

Нѣсколько рядовъ толстой дощатой обшивки обошлись бы 
дорого. Можно было бы употребить разные прокладные слои; ио 
большинство матеріаловъ, которые могли бы служить для про¬ 
кладки, безусловно были исключены врачами-гигіенистами; на¬ 
примѣръ, войлокъ не былъ допускаемъ, потому-что, вслѣдствіе своей 
норозпости, онъ легко впитываетъ въ себя всякіе міазмы; къ числу 
такихъ же матеріаловъ принадлежитъ и толь, который, кромѣ того, 
что сильно проникается міазмами, всегда пропитанъ еще смоли¬ 
стыми веществами, которыя могутъ быть полезны въ дезинфекціон¬ 
номъ отношеніи, но своимъ сильнымъ запахомъ производятъ го¬ 
ловныя боли и особенное тягостное состояніе въ больныхъ. 



Бъ виду ограниченности выбора, я обратили вниманіе на ма¬ 
теріалъ находившійся на мѣстѣ въ Изобиліи, изъ цотораго можно 
было сдѣлать полезное употребленіе, это именно камышъ. 

Беѣ болотистыя мѣста но рѣчкамъ покрыты богатой зарослью 
камыша;; стоимость его добыванія и доставки незначительна, 
вслѣдствіе легкости. Въ санитарномъ отношеніи нужно было съ 
камышемъ соблюдать одно только условіе: пе употреблять камыша 
зеленаго, сырого, который, подвергаясь броженію, могь-бы поро¬ 
ждать лихорадки, а брать исключительно камышъ прошлогодній, 
сухой. Съ этимъ условіемъ я рѣшился примѣнить камышъ, какъ 
матеріалъ для заполненія фахверковыхъ стѣнъ въ мѣстностяхъ, 
расположенныхъ между рѣкою Прутомъ и Кишиневомъ. 

ІгаЯй' бтаа принята слѣдующая система конструкціи: сдѣ- 
лавньн ■^йющшвую обвязку (скелетъ), изъ брусковъ не меньше 
4-хк вершков'# вь квадратѣ, я обшивалъ ее извнутри рядомъ дюй¬ 
мовыхъ досок ь въ закрой; затѣмъ по этой обшивкѣ набивалъ 
I 1 /. вершковые бруски, но которымъ дѣлалась вторая обшивка, 
также изъ дюймовокъ въ закрой. 2тп два ряда досокъ, съ про¬ 
межуткомъ воздуха между ними, представляли достаточно хоро¬ 
шую защиту для лѣтпяго времени; но для зимы, когда нужна 
была оболочка менѣе теплопроводимая, между брусками фахверка 
клались тюфяки, связанные изъ пучковъ сухого камыша; для удер¬ 
жанія нхъ въ надлежащемъ положеніи, по-верхъ тюфяковъ приби¬ 
вались планки, посредствомъ длпипыхъ гвоздей, пасквозь. Снаружи 
■поверхность камншеваго тюфяка оштукатуривалась известково- 
алебастровымъ растворомъ (въ нѣкоторыхъ баракахъ, гдѣ работы 
были захвачены морозами, для штукатурки употреблялся цементъ). 
Слой камыша въ 2 1 /2 вершка, заключенный между двумя оболоч¬ 
ками—обшивкою съ внутренней и штукатуркою съ наружной сто¬ 
роны—долженъ быль, по своей, если можно такъ выразиться, рых¬ 
лой волокнистости, представлять серьезное обезпеченіе относи¬ 
тельно теплопроводности и проницанія стѣнъ вѣтромъ. Опасаться 
въ баракахъ сырости отъ свѣжей даже штукатурки было нельзя, 
такь какъ слой штукатурки находился на наружной поверхности 
стѣнъ. 

Бее это рѣшено было к ргіогі; но прежде, чѣмъ что либо вы¬ 
полнить, было подвергнуто обсужденію врачей-спеціалистовъ, ко¬ 
торые, найдя, что сухой камышъ вполнѣ удовлетворяетъ санитар¬ 
нымъ требованіямъ, одобрили предположенную конструкцію. 

Такой способъ постройки далъ возможность употребить для 
фахверка довольно тонкіе пиленые бруски, и для обшивки тонкія 
доски другими словами, довести, до возможнаго минимума коли¬ 
чество лѣса, который оплачивался, какъ я сказалъ, съ объема и 
вѣса н представлялъ но грузности своей, нрп общей остановкѣ 
движенія на желѣзной дорогѣ, большія затрудненія при перевозкѣ. 

Бъ районѣ на востокъ отъ одесской желѣзной дороги опять 
можно было имѣть кирпичъ, н потому тамъ какъ иапр. при по¬ 
стройкѣ ольвіопольекпхъ бараковъ, употреблялись фахверковыя стѣ¬ 
ны съ заполненіемъ кирпичомъ и съ внутренней дощатой обшивкой, 
подобно тому, какъ въ Яссахъ. 

Пока производилась заготовка и подвозка матеріаловъ, сопря¬ 
женныя съ разными затрудненіями, прошло довольно много вре¬ 
мени такъ что въ ближайшихъ даже къ мѣсту дѣйствія пунктахъ, 
какъ напр.. въ Корпештахъ, можно было приступить къ построй¬ 
камъ только въ іюлѣ мѣсяцѣ: ольвіонольскіе бараки начали 
строиться еще позже. Только госпитальный баракъ въ Яссахъ 
былъ начатъ и оконченъ раньше другихъ; его строилъ па свой 
счетъ извѣстный г. і’орвнцъ, н отъ себя распорядился постройкой, 
не стѣсняясь, для быстроты, нѣкоторой передержкой, и имѣя, при¬ 
томъ, въ Яссахъ, какъ значительномъ городѣ, почти все необхо¬ 
димое для построекъ на мѣстѣ. 

Что касается большого эвакуаціоннаго барака въ Яссахъ, то 
онъ не требовалъ постройки вновь; его нришлось приспособить 
изъ желѣзно-дорожнаго пакгауза, такъ чтобы онъ удовлетворялъ 
сколько иибудь главнѣйшимъ условіямъ помѣщенія въ немъ ране¬ 
ныхъ н больныхъ на время, впредь до дальнѣйшаго ихъ отправ¬ 
ленія. 

Я позволю себѣ остановить ваше вниманіе на баракахъ, по¬ 
строенныхъ въ Іѵорнештахъ, какъ потому, что бараки эти строи¬ 
лись не только по моимъ указаніямъ, какъ и всѣ вообще постройки 
въ районѣ г. Абаза, но н подъ непосредственнымъ моимъ руко¬ 
водствомъ, такъ и потому, что бараки эти возбудили въ свое время 
много толковъ и разговоровъ въ публикѣ и вь печати, и но по¬ 
воду ихъ доходило и до васъ не мало странныхъ и ложныхъ из¬ 
вѣстій и слуховъ. Эти бараки, къ тому же, представляютъ до- 


I вольно рельефный примѣръ удачъ и неудачъ по разнымъ частямъ, 
I и вы до нѣкоторой степени усмотрите, съ какими затрудненіями 
и препятствіями приходилась исполнять постройки, задуманныя 
Краснымъ Крестомъ въ -широкихъ размѣрахъ, будете въ состояніи 
нѣсколько осудить о томъ, полезна-ли была, и насколько, строи¬ 
тельная дѣятельность Краснаго Креста. 

Корвештскіе бараки ітервоиачалыю предполагались на 150 кро¬ 
ватей и назначались для помѣщенія выдвижного *) госпиталя 
Спб. дамскаго лазаретнаго комитета. Бсѳ необходимое для госпи¬ 
таля, какъ-то: кровати, бѣлье, нла-тье, мебель, посуда, аптека, ин- 
- етрументы, и весь врачебный и административный персоналъ были 
высланы изъ Петербурга дамскимъ лазаретнымъ комитетомъ еще 
въ началѣ мая мѣсяца. Прибывъ на мѣсто въ полномъ составѣ, 
госпиталь этотъ ожидалъ отъ главноунолномоченнаго назначенія 
и помѣщенія. Но такъ какъ къ постройкамъ еще не било даже 
прнступлено, а между тѣмъ не сегодня-завтра могли начаться 
военныя дѣйствія, потребовалось бы полное дѣйствіе лазаретовъ, 
и по меньшей мѣрѣ странно и невыгодно было бы оставаться въ 
і состояніи бездѣйствія одному изъ прекрасно сформированныхъ ц 
обставленныхъ госпитальныхъ отрядовъ, то но необходимости при¬ 
шлось госпиталю выписать палатки и устроиться въ нихъ вре¬ 
менно, на лѣто, близъ мѣста, назначеннаго для постройки буду¬ 
щихъ бараковъ. Замѣчу кстати, что такъ пришлось поступить 
большинству выдвижныхъ госпиталей. Раненые и больные пробыли 
въ палаткахъ до ноября мѣсяца. 

Прежде, чѣмъ объяснять подробности хода работъ по постройкѣ 
госпиталя, я скажу нѣсколько словъ о самой мѣстности Корнештъ, 
и объ обстоятельствахъ, обусловливавшихъ выборъ этого пункта 
для одного изъ крупныхъ госпиталей Краепаго Креста. 

Раньше я упомянулъ уже, что на всемъ протяженіи отъ Яссъ 
до Кишинева Корнешты есть единственная мѣстность, представ¬ 
ляющая сколько - ннбудь сносныя санитарныя условія. Къ этому 
присоединяется еще такое соображеніе: линія желѣзной дороги 
прорѣзаетъ вершину горнаго хребта длинною и глубокою (до 15 
саж.) выемкою въ рыхломъ, опалзывающемъ грунтѣ; откосы выемки 
часто обваливаются, заграждая движеніе: слѣдующая за выемкою 
по направленію къ Яссамъ насыпь также подвержена періодиче¬ 
скимъ осадкамъ, оплыванію; прекращеніе движенія повременимъ 
на болѣе или менѣе продолжительные сроки составляетъ хрони¬ 
ческій недугъ этого участка желѣзной дороги, представляющаго 
единственный путь сообщенія съ театромъ военныхъ дѣйствій. 
Хотя управленіе желѣзной дороги и принимаетъ усиленныя мѣры 
къ прекращенію обваловъ и предупрежденію остановки ноѣздовъ, 
но опытъ, даже во время экстреннаго движенія войскъ, показалъ, 

| что эти мѣры далеко не гарантируютъ движеніе отъ внезапныхъ 
перерывовъ. Ботъ это-то обстоятельство указывало на необходи¬ 
мость имѣть близъ мѣста могущихъ быть внезаппыхъ остановокъ 
поѣздовъ одинъ изъ крупныхъ госпиталей, могущій принять въ 
себя остановленныхъ раненыхъ и больныхъ, или, въ крайнемъ слу¬ 
чаѣ, доставить имъ на остановленный неожиданно поѣздъ необ¬ 
ходимую помощь, продовольствіе н т. п. 

Но помѣщеніе тутъ госпиталя могло быть удобно, во всякомъ 
случаѣ, только тогда, когда-бы поѣзди съ рапепнми и больными 
могли останавливаться на этомъ пунктѣ желѣзной дороги, лежа¬ 
щемъ посрединѣ между двумя станціями (Корнетты и Пырлицаі, 
для выгрузки больныхъ и раненыхъ въ госпиталь; а такъ какъ 
рельсовый путь имѣетъ здѣсь сплошной уклонъ въ 0,0125, то же¬ 
лѣзно-дорожное начальство не соглашалось производить остановку 
поѣздовъ, особливо съ ранеными и больными, не безъ основанія 
опасаясь несчастій отъ неосторожности, при стояніи вагоновъ на 
такомъ крутомъ уклонѣ. Это обстоятельство, о которомъ рѣчь за¬ 
шла уже тогда, когда госпиталь строился, едва не парализовало 
всего смысла устраиваемаго госпиталя; въ самомъ дѣлѣ, ближай¬ 
шая станція, на которой госпиталь могъ сообщаться съ желѣзной 
дорогой, Корнешты—была въ 7 верстахъ, и пришлось-бы везти 
раненыхъ и больныхъ за 7 верстъ но убійственной грунтовой про¬ 
селочной дорогѣ. Стоило усиленныхъ ходатайствъ получить отъ 
министерства путей сообщенія разрѣшеніе останавливать поѣзды 
у госпиталя, причемъ строжайше предписано было соблюденіе 
особыхъ условій и предосторожностей, подъ непосредственнымъ 


*) Большая часть госпиталей въ районѣ г. Абаза была такъ называемые вы¬ 
движные, т. е. сформированные въ разныхъ мѣстахъ Россіи, и снабженные 
взѣмъ необходимымъ на среістЬа и подъ вѣдѣніемъ мѣстныхъ отдѣловъ и ко¬ 
митетовъ Краснаго Креста, и потомъ выдвинутые со всѣмъ грузомъ п персона¬ 
ломъ къ г. Абаза, который съ своей стороны приготовлялъ для нихъ постройки 
и помѣщенія. 




наблюденіемъ и отвѣтственностью мѣстнаго желѣзно-дорожнаго 
инспектора. 

Для остановки поѣздовъ и высадки больныхъ была устроена 
на счетъ госпиталя большая крытая платформа при рельсахъ. За¬ 
тѣмъ пришлось исправить, или, вѣрнѣе, проложить дорогу отъ 
платформы на гору къ госпиталю; эта работа была сдѣлана .без¬ 
возмездно мѣстными крестьянами: они же, по наряду земской 
управы, перевозили лѣсъ отъ желѣзной дороги до мѣста постройки. 

Какъ я сказалъ уже, для постояннаго госпиталя первоначаль¬ 
но предполагалось построить помѣщеніе па 150 кроватей; къ это¬ 
му, конечно, потребовались служебныя помѣщенія, жилье для вра¬ 
чебнаго и санитарнаго персонала, кухня, кладовыя, аптека и проч. 
Впослѣдствіи эта программа была значительно расширена. БсРгъ 
какъ произошло это: 

Уже вскорѣ послѣ приступа къ постройкамъ оказалось, что 
всѣ первоначальные разсчетга и соображенія будутъ невѣрны ни 
по отношенію ко времени, ни по отношенію къ издержкамъ. Яви¬ 
лось столысо обстоятельствъ, которыхъ никто никогда- не могъ-бы 
предвидѣть’ или предположитъ; что и стоимость постройки и 
способы исполненія совершенно измѣнились. Главнѣйшимъ изъ 
этихъ обстоятельствъ было неожиданное, усиленное передвиженіе 
войскъ (гвардіи), которое заияло желѣзныя дороги до того, что 
не было возможности и подумать о какой-бы то ни было подвозкѣ 
матеріаловъ. Казалось можно было-бы воспользоваться возвратными 
поѣздами, такъ какъ усиленное движеніе шло но направленію къ 
Яссамъ; въ предвидѣніи этого, и матеріалы были заказаны и заго¬ 
товлены въ той сторонѣ: но и тутъ, не смотря ни на какія уси¬ 
ленныя ходатайства, военное вѣдомство не нашло возможнымъ 
удѣлить ни одного, даже обратнаго, вагона—до того дорожили 
временемъ возвращенія пустого подвижного состава. Такимъ обра¬ 
зомъ, иапр., лѣсъ, заказанный въ Галиціи, вмѣсто того, чтобы быть 
на мѣстѣ построекъ въ теченіе пяти-шести недѣль, прибылъ: пер¬ 
вая партія въ концѣ іюля, а послѣдняя въ .октябрѣ. 

Другое обстоятельство—недостатокъ мѣстныхъ рабочихъ. Когда 
приступали къ постройкѣ, то являлось множество мелкихъ рядчи¬ 
ковъ, которые, не имѣя дѣла, по случаю военнаго времени, рады 
были воспользоваться работой и предлагали рабочихъ по относи¬ 
тельно-дешевымъ цѣнамъ; съ нѣкоторыми изъ нихъ, болѣе благо¬ 
надежными, заключены были условія на доставку рабочихъ; но 
когда дошло до дѣла, то рабочихъ не оказалось. Такъ, въ іюнѣ, 
мѣсяцѣ, когда уже можно было приступить къ нѣкоторымъ рабо¬ 
тамъ, подрядчики, вмѣсто 50-ти плотниковъ, ставили только 12 че¬ 
ловѣкъ; причина была та. что въ это время открылись работы по 
бендеро-галацкой желѣзной дорогѣ—работы, имѣвшія значеніе 
стратегическое; концессіонеръ, взявшись выстроить желѣзную до¬ 
рогу на срокъ, не останавливался передъ издержками, и цѣна ра¬ 
бочихъ, вслѣдствіе этого, возраела съ 1 руб. до 2 руб. 50 кои., 
да и за эту цѣну нельзя было найти. Мнѣ пришлось обратиться 
въ Петербургъ, и я долженъ выразить глубочайшую благодарность 
нашему сочлену, I. С. Кнтнеру, за то, что опъ весьма обязательно 
выслалъ мнѣ 100 человѣкъ плотниковъ; это былъ единственный 
способъ обезпечить рабочую силу. Но и онъ, въ свою очередь, 
представлялъ не малую бѣду: плотники прибыли, но матеріалъ 
запаздывалъ: работы затягивались, н стоили очень дорого. Однимъ 
плотникамъ платилось болѣе 200 рублей въ децр, и понятно, ка¬ 
кія крупныя суммы составилъ прогулъ изъ-за недостатка ма¬ 
теріала. 

Между тѣмъ, въ сентябрѣ мѣсяцѣ оказалось слѣдующее: 

Нора было подумать о приспособленіи па зиму всѣхъ барач¬ 
ныхъ помѣщеній, которыя строилъ Красный Кроетъ. Съ этою цѣ¬ 
лью главноуполномоченнымъ составлено было особое соображеніе, 
съ исчисленіемъ расходовъ для того потребныхъ, которое и было 
имъ представлено въ главное управленіе Общества попеченія о 
раненыхъ и больныхъ воинахъ на утвержденіе й разрѣшеніе. 

Тогда, къ крайнему удивленію всѣхъ, кто только принималъ 
участіе въ этомъ дѣлѣ, оказалось, что главное управленіе Крас¬ 
наго Креста никогда и не предполагало дѣлать такихъ большихъ 
затратъ на постройки, что это выходитъ изъ предѣловъ возможно¬ 
сти для Общества. 

Корпештскія постройки, по значительности расхода на нихъ, 
особенно не одобрялись, и главное управленіе категорически от¬ 
клонило какое бы то ни было новое ассигнованіе для нихъ. 

(Окончаніе слѣдуетъ.) 


\ ПРИКАЗЫ: 

Въ № 197-лъ «Собранія узаконеній и распоряженій Прави¬ 
тельства» за 1878 годъ напечатано: 

826.—1878 года ноября 1-го.—Высочайшее вовелѣиіе. Объ учрежденіи 
должности архитектора при московской голпцышжон больницѣ. 

Но IV отдѣленію собственной Его Императорскаго Величе¬ 
ства канцеляріи. 

14-го ноября. 

УВОЛЕНЫ въ отпускъ за границу: архитекторъ при с.-петербург¬ 
скомъ николаевскомъ сиротскомъ институтѣ Боссе— на три недѣли; архи¬ 
текторъ при павловскомъ институтѣ, титулярный совѣтникъ Бруни на 
два мѣсяца, и архитекторъ при попечительномъ совѣтѣ заведеній обще¬ 
ственнаго призрѣнія въ С.-Петербургѣ Волковъ—на одинъ мѣсяцъ. 

Но министерству внутреннихъ дѣлъ. 

25-го ноября. 

ПРИЧИСЛЕНЪ къ министерству, по прошенію: преподаватель строи¬ 
тельнаго училища, гражданскія инженеръ, коллежскій секретарь Сульме- 
невъ съ'откомандированіемъ для заплтін въ помянутое училище (съ 22-го 
ноября 1878 года). 


Постройки, разрѣшенныя Спб. городского 
управою, въ С.-Петербургѣ. 

'Мо декабри. 

1. —Обращеніе 4-хъ оконъ въ первомъ этажѣ каменнаго лицевого 
дома; сломка до основанія существующихъ каменныхч. сараевъ и 
взамѣнъ ихъ постройка вновь каменнаго, 4-хъ этажнаго флигеля; 
капитальная перестройка нижняго этажа въ каменномъ флигелѣ 
съ возведеніемъ внутреннихъ каменныхъ стѣнъ, перебивкою оконъ 
н дверей и устройствомъ изъ 4-хъ воротныхъ отверстій оконъ, а 
также обращеніе нежилого нижняго этажа во флигелѣ въ жилое 
помѣщеніе съ устройствомъ изъ дверей оконъ. 

Моек, ч., 1 уч., по Троацкому иер., Л» 15. 

Арх. Маасъ. 

2. —Пристройка съ надворной стороны къ существующему ка¬ 
менному, 4-хъ этажному, лицевому дому такового-же 3-хъ этаж¬ 
наго флигеля, съ проѣздомъ, крытымъ сводомъ, и устройствомъ 
каменнаго забора: постройка вновь каменнаго 2-хъ этажнаго фли¬ 
геля и деревянной помойной ямы. 

АлВк.-Невс. ч., 1 уч., по Тележной и Харькопской ул., Л» 1—4. 

Техн. Бобромъ. 

3. —Постройка временнаго дощатаго, одноэтажнаго, крытаго 
желѣзомъ, заводскаго сарая, для помѣщенія столярныхъ станковъ. 

Рожд. ч., 3 уч., по набережной р. Больш. Невы, X 5—7. 

Арх. Гозелыіейеръ. 

4. —Устройство водопойной колоды съ будкой, на набережной 
Литовскаго канала, у Знаменскаго моста. 

Арх. Аккерманъ. 

5. —Устройство водопойной колоды съ будкой, на набережной 
Обводнаго канала, близъ Варшавскаго моста. 

Арх. Киберевъ. 

6. —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго, о двухъ лѣстни¬ 
цахъ, лицевого флигеля. 

Пет. ч., 2 уч., по Нжорской и Рыбацкой ул., .V- 17. 

Арх. Мясоѣдовъ. 

7. —Устройство водопойной колоды, по Екатерининскому ка¬ 
налу, у Ново -Никольска го моста. 

Арх. Лыткинъ. 

8. —Постройка каменныхъ: ледника и ретираднаго мѣста и 
деревянной навозной ямы. 

Моек, ч., 1 уч., но Новой улицѣ, 76 8. 

Арх. Славянскій. 

о.— Постройка каменныхъ, одноэтажныхъ сарая и ледника. 

Моек, ч., 1 уч., по Новой улицѣ, 76 С. 

Арх. Славянскій. 

10.—Постройка каменнаго, 3-хъ этажнаго, жилого флигеля и 
1 деревянной помойпой ямы. 

Рожд. ч., 2 уч., по Большой Болотной улицѣ, 76 2. 

Арх. Клевщинскій. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Квтнеръ. 



ОБЪЯВЛЕНІЯ 


Въ книжныхъ .магазинахъ Исакова, Попова, 
Мамонтова н Плотникова продается книга: 



ТЕХНОЛОГЪ, В. Л. ПАШКОВЪ- 



.вентиляціонные и сушильные аппа¬ 
раты, насосы и водопроводы. 

УСТРАИВАЕТЪ СПЕЦІАЛЬНО 

В. АККЕРМАНЪ. 

С.-Петербургъ, Греческііі проспектъ, д. д» 21. 

Механическое заведеніе по Большой БолотпоП 
улпдѣ, въ собственномъ домѣ Д» 6. 


ЖЕЛѢЗНЫХЪ ДОРОГЪ. 

Составили но ВаІш-ЕгІіаИипд», М. РоИіігѳг’а, 
инженеры К. Залескій и ІО. Писаревскін. 
Цѣна 2 р. съ пересылкой. 

47 (10-10) 


С.-Петербургъ , Лиговка, Л? 46 


/Металлическіе строительные предметы: бал¬ 
коны, стропила, колонны, зонтики, перила 
и проч. Машинно-строительныя и котель¬ 
ныя работы, насосы, прессы, по д-ъе мны я 


МЕКАСТРЪ 


жженый, сырой и сыромолотый, риж¬ 
скій и заграничный, иолучать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДЪ 


машины 


Обводный каналъ , близъ Новаго моста 
А : 34. Въ С .-Петербургѣ. 

33 (31-30) 


УДОСТОЕННЫЙ МИТАВСКОЙ 


желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 


ПР0МЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1875 Г, 


МИХАЙЛОВЪ 


5Та ріѵсшны Гі .пасторъ. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гѵпа, Фон¬ 
тана, Китпера и Шретера- 

Предтеченская улица, д. № 31. 00 (21) 


ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА 


По Больш. Царскосельскому пр., д. Лі 0—4 
кн. Л» 35, гдѣ производятся различныя еле- 
сарпыя работы со всевозможною тщатоль 
постію въ отдѣлкѣ. 11 (20—Ю) 


Сравнительное испытаніе, произведенное ком- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, на мѣстѣ Литейнаго, надъ портландскими 
цементами заводовъ: «Тингей Сывъ>, <Робинсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и «Щртъ-Кунда>, по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда падъ 
поименованными выше цементами, ибо' опт, отли¬ 
чается отъ пихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ пзмоломъ, 

2) самымъ медлеппымъ твердѣніемъ, 

о) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву, 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды. 

5) самымъ густымъ ситтеиатымт, оттѣнкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначеп- 


Для построенъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой, д .Сытова, кв. № 18. 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ, БАЛЯСНИКИ 


и проч. па складѣ п по заказу. Составленіе спѣтъ на оные п техническія исчисленія 
. __ 3 (50—45) 


Невскій просп., А? 54, 


Главный агентъ: 


всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-проводовъ, люстръ 
ватерклозетовъ, Фонтановъ, насосовъ, всякаго рода пожар 
ныхъ трубъ, станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (23-21) 


Контора: по Адмиралт. площ., д. Гамбса. 
Складъ: В. 0., Волховской пер., д. Яковлева 


Типографія Эдуагда Гоппе, Вознесенскій просп., д. Л» 53. 






ІЯГ2 51. 


ЗОДЧІЙ 


1878 


г. 


ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ. 

С.-Петербургъ, 17-го декабря. 

Цѣна 8а годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ редакціи журнала „ЗОДЧІЙ", Офицерская, д. Л- 18, кв. 



СОДЕРЖАНІЕ: Объявленіе Тифлисской Городской Управи о снятіи плана г. Тифлиса и проч.— Докладъ М. Ю. Арнольда о постройкѣ госпиталей въ тылу дѣй¬ 
ствующей арніи. ( Окончаніе ). — ООълвлепія. 


Іифлисская Городская Дума постановила снять общій 
планъ города Тифлиса вмѣстѣ съ нивелировкой его по 
составленной \ правою программѣ, а также произвести 
предварительныя изысканія для устройства водопровода 
и составить проектъ и смѣту послѣдняго. Поэтому 
I пфлисская Городская Управа вызываетъ желающихъ 
принять на себя эти работы заявить о томъ, до і-го 
марта будущаго 1879 года, Управѣ съ обозначеніемъ 
стоимости этихъ работъ, срока выполненія ихъ и съ 
указаніемъ, гдѣ и какія подобныя работы были испол¬ 
нены заявителемъ. При этомъ Управа предваряетъ, что 
размѣры мѣстности, имѣющей быть снятой на планъ, 
простираются до 25 кв. верстъ, а длина улицъ, имѣю¬ 
щихъ быть нивелированными, до 150 верстъ; самый 
планъ долженъ быть снятъ при помощи угломѣра; во¬ 
допроводныя же изысканія — при имѣніи въ виду спо¬ 
соба поднятія воды изъ р. Куры. 

Программу плана можно видѣть въ Тифлисской Го¬ 
родской Управѣ, въ Канцеляріи С.-Петербургскаго Тех¬ 
ническаго Общества и въ россійскихъ консульствахъ: въ 
Парижѣ, Лондонѣ, Штеттинѣ и Буда-ІІештѣ. 

Докладъ М. 10. Арнольда Снб. Обществу архитекторовъ о 
постройкѣ времен вы хь госпиталей Общества попеченія о ра¬ 
неныхъ н больныхъ воинахъ въ тылу дѣйствующей арміи. 

(Окончаніе). 

Такъ смотрѣли на дѣло въ Петербургѣ. Въ Кишиневѣ же, 
тѣмъ временемъ, вопросъ о Корнеттахъ рѣшенъ былъ въ совер¬ 
шенно п ротивуполотномъ смыслѣ. Видя, что постройки обходятся ! 
значительно дороже, чѣмъ первоначально думалось, г. Абаза, съ 
цѣлью относительнаго удешевленія ихъ, распорядился расширить 
Корнештскій госпиталь и устроить его на 300 кроватей, вмѣсто 150. 

Нельзя сказать, чтобы распоряженіе это не имѣло за себя | 
оправдывающихъ его соображеній. И дѣйствительно, если, но слу¬ 
чаю ненредвидѣпныхъ обстоятельствъ, которыя трудно было при¬ 
нять заранѣе въ разсчетъ,—по крайней мѣрѣ въ той степени, какъ 1 
они на дѣлѣ оказались,—стоимость построекъ возрасла, то при 
атомъ, однако, большинство препятствій и затрудненій были уже 
преодолѣть а во второй разъ многія изъ нихъ преодолѣвать не- 
придотоя; съ другой стороны, многія помѣщенія, какъ наир, домъ 
для персонала, кухня, и т. п., ужо кончались постройкою, и по¬ 
чти не требовали расширеній и новыхъ расходовъ нрн увеличе¬ 
ніи числа собственно палатныхъ зданій. Выгодно было увеличить | 


число кроватей, такъ какъ тогда стоимость всѣхъ построекъ, раз¬ 
считанная на одпу кровать, выходила меньшая. Это желаніе от¬ 
носительнаго удешевленія постройки и ослаблепія оказавшейся 
передержки было, надо полагать, главнымъ мотивомъ расширенія 
строившаго ся госпиталя. 

И такъ, съ бдпой стороны главпоуполпомоченный распоряжает¬ 
ся, чтобы госпиталь былъ расширенъ и увеличенъ, и это ра¬ 
споряженіе его немедлеппо-же—ибо времени терять было не¬ 
когда—приводится въ исполненіе; съ другой стороны, приходитъ 
изъ Петербурга категорическій отказъ отъ какого-бы то ни было 
увеличенія расходовъ па Корнетты. 

Такое обстоятельство поставило дѣло въ крайне затруднитель¬ 
ное и печальное положеніе на довольно продолжительное время. 
Явился застой въ работѣ, неопредѣленность въ распоряженіяхъ, 
неопредѣленность въ конечномъ результатѣ, эта неопредѣлен¬ 
ность вліяла и па исполнителей, и на рабочихъ, и на поставщи¬ 
ковъ, отпускъ суммъ былъ иріостановлепъ; а вслѣдствіе этого 
пришлось, накопецъ. пріостановить и платежи по работамъ. і!ы, 
Мм. Гг., хорошо знаете, какъ отзывается на строительномъ дѣлѣ, 
его качествахъ и стоимости одно опасеніе подобной катастрофы, 
и оцѣпите вѣрно тѣ усилія, какія пришлось дѣлать при такихъ 
обстоятельствахъ, для того, чтобы хоть сколько-нибудь сносно про¬ 
тянуть и кончить работы, хотя бы впослѣдствіи и нашлись для 
нихъ деньги. Замѣчу только, что обыкновенно, но весьма есте¬ 
ствен иному чувству самосохраненія, всякій строитель старается 
отстраниться отъ дѣла, ставшаго въ такую обстановку. 

Между тѣмъ, положеніе Спб. дамскаго лазаретнаго комитета 
было крайне неловкое: онъ, съ своей стороны, тотчасъ же, послѣ 
рѣшенія г. Абаза увеличить госпиталь, выдвинулъ все необходимое 
для новыхъ 150-ти кроватей: но и новыя его кровати, и прежнія, 
начинавшія чувствовать глубокую осень въ палаткахъ, оставались 
безъ всякой .надежды получить зимнее помѣщеніе. 

Тогда предсѣдательница дамскаго лазаретнаго комитета, А. Н. 
Мальцева-, находившаяся лично въ Корнеттахъ для наблюденія за 
выдвинутымъ комитетомъ госпиталемъ, приняла на себя иниціа¬ 
тиву поправленія всего испорченнаго дѣла. 

Здѣсь не мѣсто, да я и не считаю себя въ правѣ, подробно из¬ 
лагать труды, хлопоты и энергическія усилія достойной предсѣ¬ 
дательницы благотворительнаго учрежденія; скажу только, что, 
благодаря имъ, первыя средства на продолженіе построекъ были 
найдены, а вскорѣ и остальное было обезнечепо при содѣйствіи 
частныхъ жертвователей, и при поддержкѣ Августѣйшей покрови¬ 
тельницы дамскаго лазаретнаго комитета. Съ ноября мѣсяца ра¬ 
боты опять могли идти своимъ ходомъ, и съ этого же времени 
больные изъ палатокъ могли уже всѣ перейти въ бараки. Но тѣмъ 
не менѣе упущенное время сдѣлало то. что только въ январѣ го¬ 
спиталь можно было счесть вполнѣ готовымъ, и то безъ одпого 
барака на 14 кроватей, который такъ и остался недоконченнымъ, 
за невозможностью штукатурить въ двадцати-градусіше .морозы. 

І!ъ техническомъ отношеніи въ дѣдѣ также были неудачи, ил и 
надо называть вещи ихъ именемъ—даже ошибки. 

Я хочу этимъ сказать о неудачномъ опытѣ съ печами для отоп¬ 
ленія бараковъ. 
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Въ октябрѣ мѣсяцѣ, когда пришлось позаботиться о приспо¬ 
собленіи всѣхъ бараковъ Краснаго Креста па зиму, мнѣ предстоя¬ 
ло рѣшить трудный и немаловажный вопросъ о томъ, какія печи 
употребить для отопленія бараковъ. Выборъ былъ довольно затруд¬ 
нителенъ. На мѣстѣ большею частью нЬтъ кирпича, а главное, 
нѣтъ печниковъ. Въ Яссахъ, и вообще въ Румыніи, приняты во 
всеобщее употребленіе весьма удовлетворительныя и простыя печи 
изъ хорошаго лекальнаго кирпича и особой формы печныхъ гон¬ 
чарныхъ трубъ. Общій видъ такой печи слѣдующій: въ нижней ча¬ 
сти. имѣющей форму пьедестала, расположена обыкновенная, кры¬ 
тая еяе^імгь.гопка:'дымъ изъ нея выходитъ въ задней части, и 
идетъ внутри .вертикальнаго столба, выложеннаго изъ лекальныхъ, 
съ круглыми отверстіями, кирпичей, накладывающихся одинъ па 
другой въ закрой: дойдя до верха столба, дымъ раздѣляется и 
опускается; впизъ двумя гончарными трубами, весьма тщательной 
работы, имѣющими видъ колоипокъ: пройдя по обѣимъ сторонамъ 
тонки, дымъ подъ нею выходитъ въ дымовую трубу. Какъ видите, 
печи эти очень просты, и нагрѣвапіе комнатнаго воздуха произ¬ 
водится ими довольпо хорошо непосредственною передачею тепло¬ 
ты отъ дыма черезъ топкія глиняныя стѣнки лекальныхъ кирпи¬ 
чей и гончарныхъ трубъ. Но, во-первыхъ, печи эти не дешевы: 
въ Яссахъ каждая такая печь стоитъ 200 франковъ, что состав¬ 
ляло около 80 рублей на наши деньги но тогдашнему курсу. Во 
вторыхъ, если бы употребить ихъ, то надлежало перевезти изъ Ру¬ 
мыніи большую массу громоздкаго и грузнаго матеріала, а я уже 
объяснялъ, до какой степени совершенно невозможно было разсчи¬ 
тывать на желѣзную дорогу для перевозки какихъ-бы то ни было 
грузовъ. Наконецъ, печи эти. все-таки, требовали тщательной ра¬ 
боты, хорошихъ, опытныхъ и свѣдущихъ печниковъ, а нхъ-то у 
насъ и не было. 

Для ясскаго госпиталя, построеннаго г. Горвицемъ, были упо¬ 
треблены извѣстныя печи профессора Мейдингера въ Вѣнѣ: но 
заказъ 4-хъ печей въ Вѣнѣ былъ сопряженъ съ такими затрудне¬ 
ніями и промедленіями, что нельзя было и думать снабдить изъ 
этого источника всѣ госпитали Краснаго Креста. При томъ-же 
печи Мейдингера недостаточно теплоемки—условіе весьма суще¬ 
ственное въ печахъ при нашихъ суровыхъ зимахъ. 

Вообще, остановиться на какихъ либо чнсто-металлнческнхъ пе¬ 
чахъ я не рѣшался, какъ по свойственной имъ малой теплоемко¬ 
сти. такъ н потому, что онѣ не дешевы: наконецъ, н потому еще. 
что ихъ негдѣ было-бы исполнить по близости: всякое сообщеніе 
съ заводами моремъ было прервано: въ Одессѣ всѣ металлическіе 
заводы не брали заказовъ на срокъ, отчасти по недостатку рабо¬ 
чихъ, отчасти потому, что были завалены срочпыми заказами воен¬ 
наго и морскаго вѣдомствъ. Выписать изъ Петербурга было-бы, 
можетъ быть, самое лучшее; но какъ было рѣшиться на такую 
крайнюю и дорогую мѣру, когда представлялись шансы нѣкото¬ 
рыхъ способовъ исполненія на мѣстѣ. 

Я вспомнилъ о печахъ, которыя мнѣ приходилось уже испы¬ 
тать въ баракахъ, и рѣшился употребить печи изъ листового же¬ 
лѣза съ теплоемкимъ заполненіемъ. Такія печн мнѣ довелось съ 
успѣхомъ примѣнить при постройкѣ грязе-царицынской желѣзной 
дороги въ зимнихъ баракахъ для рабочихъ. Правда, что тамъ эти 
печн были употребляемы мною въ самомъ простѣйшемъ видѣ: были 
поставлены желѣзныя топки, нѣсколько колѣнчатыхъ дымовыхъ 
оборотовъ, и все это было окружено желѣзнымъ кожухомъ и за¬ 
сыпано чистымъ пескомъ. Печи эти представляли, но ддеѣ, нѣчто 
общее съ извѣстными Утермарковскнми печами: соединеніе листо¬ 
вого желѣза съ теплоемкимъ заполненіемъ. Для госпнтальпыхъ ба¬ 
раковъ необходимо было, сохранивъ ту-же идею, дать печамъ и 
большіе размѣры, и нѣсколько иной видъ, и кромѣ того, приспо¬ 
собить черезъ нихъ введеніе въ палаты свѣжаго, подогрѣтаго воз¬ 
духа. Въ этихъ видахъ печь состояла изъ цилиндрическаго же¬ 
лѣзнаго кожуха, внутри котораго, на нѣкоторой высотѣ отъ иола, 
помѣщена круглая же вертикальная топка изъ толстаго листаваго 
желѣза, съ рѣшеткой и поддуваломъ. Дымъ проходитъ внутри ко¬ 
жуха но семи вертикальнымъ оборотамъ изъ широкихъ желѣз¬ 
ныхъ трубъ: въ промежуткахъ между дымовыми оборотами прове¬ 
денъ особыми, болѣе тонкими трубами, воздухъ; воздушпыя труб¬ 
ки оканчиваются вверху душниками, а начало свое берутъ внизу 
изъ короба, помѣщеннаго подъ топкой, который, по желанію, мо¬ 
жетъ сообщаться или съ наружнымъ воздухомъ (посредствомъ под¬ 
польной трубы) или съ внутреннимъ воздухомъ палаты (посред¬ 
ствомъ бокового отверстія). Затѣмъ вся внутренность кожуха, 
т. е. всѣ промежутки между кожухомъ, топкою, дымовыми п воз¬ 
душными трубами, засыпаны пескомъ. Топка и первые обороты 


были сдѣланы изъ толстаго русскаго двадцатифуптоваго желѣза, 
а остальная часть оборотовъ, воздушныя трубки и кожухъ—изъ 
бельгійскаго желѣза отъ 12. до 14 фунтовъ. Къ сожалѣнію, не 
нашлось въ продажѣ пи въ Одессѣ, ни въ Николаевѣ достаточ¬ 
наго количества русскаго желѣза, такъ что въ части печей тонки 
пришлось дѣлать изъ непрочнаго бельгійскаго лпстоваго желѣза, 
и онѣ прогарали. Кромѣ того, для заполненія не нашлось чистаго, 
крупнаго кварцеваго песку, а тотъ, который имѣлся, содержалъ 
въ себѣ много известковыхъ примѣсей, разлагавшихся отъ жара и 
оказывавшихъ вредпоѳ вліяпіе па желѣзо. По лучшій результатъ 
подучился, когда вмѣсто песку я попробовалъ заполнить печи сухою 
глиною: мѣстная глина вся была мергелевая, и известь опять раз¬ 
рушительно дѣйствовала на желЬзныѳ лпсты. Вслѣдствіе всего 
этого, печи оказались неудовлетворительными. Кромѣ того, на печи 
дурпо вліяло еще то обстоятельство, что не пришлось заранѣе 
запастись хорошими дровами, а сырыя свѣже-заготовлѳнпыя дрова да¬ 
вали очень много водяныхъ паровъ, которые конденсировались в ь ви¬ 
дѣ воды и заполняли собою подвертки послѣднихъ оборотовъ трубъ, 
вслѣдствіе чего печи дымили. Съ цѣлью отвратить скопленіе воды 
сдѣланы были отводныя трубки изъ послѣднихъ оборотовъ; но это 
былъ палліативъ- система все таки была неудовлетворительною. 
Между тѣмъ, такихъ печей поставлено было много; онѣ стоили 
значительныхъ издержекъ, и эта ошибка вызвала много нарсканій 
и обвиненій. Признавая справедливость ихъ, я счелъ своимъ дол • 
гомъ, Мм. Гг., передъ вами, какъ передъ лицами компетентными 
въ вопросѣ, откровенпо изложить, отчего и какимъ путемъ про¬ 
изошла эта прискорбная неудача; при этомъ прошу васъ, во-пер¬ 
выхъ, обратить вппмапіо па то, что при выборѣ системы ночей 
очень многое говорило въ пользу именно этихъ нечей; во вторыхъ 
вспомнить, что не ошибается только тоть, кто ничего не дѣлаетъ. 

Какъ бы то ни было, пришлось для достаточнаго нагрѣванія 
поставить въ бараки обыкновенныя чугунныя печи съ ребрами, 
продолжая при этомъ топить слегка и прежнія печи, для нодогрѣ- 
вапія воздуха, входившаго черезъ нихъ. 

Однако, распространившись о печной ошибкѣ, я забылъ, что 
не сказалъ еще ничего объ общемъ планѣ госпитальнаго барака. 

Каждый изъ корнештскнхъ бараковъ представлялъ въ планѣ 
прямоугольникъ, средняя часть котораго, длиною 12 Ѵ 2 , шириною 
4 сажени, образуетъ собственно палату на 30 кроватей. Въ пе¬ 
редней части барака—входъ и по сторонамъ его двѣ комнаты для 
тяжко-больныхъ (по 2 кровати въ каждой); сзади палаты—выходъ, 
по сторонамъ котораго расположены: налѣво комната съ ванною 
н нагрѣвателемъ для нея (это-же помѣщеніе служило и для пе¬ 
ревязки раненыхъ), и ватерклозетъ; направо—комната для фельд¬ 
шерицъ (тутъ-же помѣщаются инструменты, медицинскія принад¬ 
лежности, бѣлье и письмѳппой столъ), и холодная кладовая. 

Бараки устроены на деревянныхъ стульяхъ, возвышающихся 
надъ грунтомъ отъ 1 до 1'|г аршинъ, смотря но уклону грунта. 
Теплый потолокъ устроенъ по стропиламъ, подъ крышей. Крыша 
деревянная. На коню крыши фопарь съ окнами, отворяющимися 
внутрь на шарнирахъ, посредствомъ шнурковъ. Средняя высота 
барака 2’/г сажени, а высота подъ фопаремъ 3 сажени. Объемъ 
воздуха на каждую кровать составляетъ 4 куб. саж. 

Г>ъ каждой палатѣ было поставлено 4 вышеописанныхъ пе¬ 
чи, но 2 на каждомъ концѣ палаты; дымовыя трубы отъ нихъ 
желѣзныя, съ раздѣлкою въ потолкахъ и крышѣ. Впослѣд¬ 
ствіи было прибавлено еще по 3 чугунныя иечи, которыя постав¬ 
лены по средней оси барака, и трубы отъ которыхъ проведены 
въ фонарь. 

Окна фонаря устроены такимъ образомъ, что для закрыванія 
ихъ отпускается шнуръ, рама опускается, вращаясь па петляхъ, 
отъ собственной тяжести, придѣланная въ нижней части рамы 
щеколда попадаетъ на крючокъ и, пройдя до его углубленія, опу¬ 
скается и запираетъ раму. На практикѣ отворяніе оконъ внутрь 
представило нѣкоторое неудобство въ томъ отношеніи, что, не 
смотря на отливы, дождь затекалъ внутрь барака; для отвращеніи 
этого пришлось значительно увеличить отливы и обить ихъ же¬ 
лѣзомъ. 

О внѣшнемъ видѣ корнештскнхъ бараковъ даютъ нѣкоторое 
понятіе фотографіи, снятыя съ натуры, которыя я и представляю 
вамъ. 

Вольшихъ бараковъ, вмѣщавшихъ каждый по 34 кровати, 
устрэепо было восемь. Кромѣ нихъ, поставлено два малыхъ барака, 



го 14 кроватей въ каждомъ, назначенныхъ для инфекціонныхъ 
болѣзней, почему и постановленныхъ совершенно в ъ сторопѣ (одинъ 
изъ этихъ бараковъ, какъ уже сказалъ я, нс быль вполнѣ оконченъ). 
Кромѣ этого, въ Корнеттахъ построены были слѣдующія зданія: 
аптека, операціонное отдѣленіе, жилой двухъ-этаншый домъ для 
врачебнаго персонала о 28 комнатахъ, обширная кухня, пекарня, 
ледники, кладовыя, погреба, дома для служителей на 40 человѣкъ, 
складъ госпитальныхъ принадлежностей, цейхгаузъ, два сарая; 
•отдѣльная ирачошпая, покойницкая, колодезь съ фильтрами для 
воды, крытая платформа при желѣзной дорогѣ и церковь. Относи¬ 
тельно послѣдней упомяну, что сначала предполагалось построить 
только небольшую часовню, но дамскій лазаретный комитетъ по¬ 
лучилъ, въ видѣ пожертвованія, всю церковную утварь, ризппцу и 
принадлежности и, кромѣ того, три тысячи рублей на устройство 
церкви; вслѣдствіе этого, предполагавшаяся часовня увеличена въ 
размѣрахъ и обращена въ церковь. 

Беѣ перечисленныя постройки обошлись около ПО т. рублей, 
-согласно отчетамъ, которые но этому дѣлу составлены и, вѣроятно, 
будутъ опубликованы Спб. дамскимъ лазаретнымъ комитетомъ. 

Бы видите изъ этого, Мм. Гг., что, не смотря па крайне-не¬ 
благопріятныя обстоятельства, корнештскія постройки обошлись, 
все-таки, весьма не дорого, именно—около 366 руб. на кровать. 

Нужно прибавить, что изъ общей суммы, израсходованной на 
постройки, собственно управленіе Краснаго Креста, черезъ своего 
главпоуполномоченнаго, издержало менѣе 50000 рублей; остальныя 
средства изысканы дамскимъ лазаретнымъ комитетомъ, который, 
какъ я упомянулъ ул;е, вынужденъ былъ взять на себя завѣды¬ 
ваніе дѣломъ неожиданно и при болѣе чѣмъ затруднительныхъ 
•обстоятельствахъ. 

По окончаніи войны, вся масса построекъ Краснаго Креста 
была передана главноуцолномоченпымъ II. С. Абаза въ военное 
вѣдомство. Но ходатайству Краснаго Креста, военнымъ вѣдомствомъ 
было сдѣлано распоряженіе мѣстному окружному Инженерному 
управленію о принятіи этихъ построекъ, разумѣется по оцѣнкѣ. 
Весьма естественно, что военное вѣдомство, нисколько не нуж¬ 
даясь въ барачныхъ помѣщеніяхъ и принимая ихъ, такъ сказать, 
только для того, чтобы избавить Красный Крестъ отъ совершен¬ 
ной потери затраченныхъ имъ крупныхъ суммъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ 
и покрыть этою пріемкою часть ссуды, сдѣланной Обществу Кра¬ 
снаго Креста, не очепь широко и щедро производило оцѣнку. 
Тѣмъ не менѣе, корнештскія постройки, послѣ того какъ онѣ цѣ¬ 


лый годъ были въ употребленіи, оцѣнены въ 85 т. рублей, изъ 
которыхъ, за скидкою расхода на необходимый ремонтъ, военное 
вѣдомство возвратило Красному Кресту около 80000 рублей. Имѣя 
въ виду одну только эту оцѣнку, независимо уже оть всего 
остального, необходимо признать, что сумма, дѣйствительно израс¬ 
ходованная на производство построекъ, отнюдь но велика, особли¬ 
во по обстоятельствамъ военпаго времени, когда никакіе разсчеты 
впередъ невозможны, цѣны баснословно вырастаютъ, и когда по¬ 
ложительно трудно сказать, что обошлось дорого и что дешево. 

Чтобы окончить съ бараками, упомяпу еще о ретирадахъ. При 
баракахъ была введена система ватерклозетовъ, но съ безуслов¬ 
нымъ ежедневнымъ удаленіемъ нечистотъ н экскрементовъ посред¬ 
ствомъ вывоза ихъ вмѣстѣ съ сосудами, въ которыхъ они скопля¬ 
лись. Сосуды эти были желѣзные вмѣстимостью въ 1 куб. ар¬ 
шинъ; опи устанавливались подъ ватерклозетомъ, сообщаясь съ 
нимъ свинцовою трубою: по мѣрѣ наполненія они замѣнялись но¬ 
выми, а наполненные завинчивались герметически крышкою и от¬ 
возились на разстояніе оть двухъ до трехъ верстъ отъ госикталя. 
гдѣ и опоражнивались. Опорожненный сосудъ оиоласкпвался кар¬ 
боловой кислотой и возвращался на мѣсто. Бпослѣдствіи отвозъ 
нечистотъ былъ упрощенъ тѣмъ, что заведены были ящики, кото¬ 
рые внутри были обшиты толстымъ цинкомъ и плотно закрыва¬ 
лись крышкою; эти ящики па тѳлѣгахъ подъѣзжали къ задней 
сторонѣ барака, сосуды опоражнивались въ нихъ, и ящикъ, со¬ 
бравъ за-разъ содержимое нѣсколькихъ сосудовъ, отвозился на 
мѣсто, назначенное для сбрасыванія экскрементовъ. Такой поря¬ 
докъ требовалъ меньше лошадей и прислуги, чѣмъ первый. Нолъ, 
какъ въ подпольѣ подъ ватерклозетомъ, такъ п въ самыхъ ватер¬ 
клозетахъ, былъ устроенъ асфальтовый. 

Корнештскій госпиталь можетъ служить примѣромъ, чтобы 
дать понятіе, какъ производились и остальныя постройки, о кото¬ 
рыхъ я и не буду говорить особенно. 

Довольно интересны, въ техническомъ отношеніи, были приспо¬ 
собленія па зиму большого эвакуаціоннаго барака въ Яссахъ: но, 
въ виду уже поздняго часа, я не считаю болѣе возможнымъ утом - 
ллть ваше вниманіе, и буду имѣть честь доложитъ вамъ о нихъ 
когда отбудь въ другой разъ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


тшш оші 


Вентиляціонные и сушильные аппа¬ 
раты, насосы и водопроводы. 

У ’ТРАИЙАЕТЪ СПЕЦІАЛЬНО 

В. АККЕРМАНЪ. 

С.-Петербургъ, Греческій проспектъ, д. Д° 21. 

Механическое заведеніе по Большой Болотной 
улицѣ, въ собстповпомъ домѣ К С. 

52(10-7) 

ТЕХНОЛОГЪ- Б. Л. ПАШКОВЪ. 

Больш. Сад >п. д. Л*« 3. 

Устройство водопроводовъ и газопроводовъ, пріемъ чу¬ 
янныхъ и мѣдныхъ отливокъ, производство слесар¬ 
ныхъ работъ. 

54 (5-6) 
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АЛЕБАСТРЪ 
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1 жженый, сырой и сыромолоты», рпж- 
3 скіп и заграничный, получать можно 
НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


I 


III 


И 



Л1 
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• Обводный каналъ, близъ Новаго моста, | 
№ 34. Въ С.-Петербургѣ. [ 

33 (31-31) I 




ЧУГУННО-ЛИТЕЙНЫЙ и МЕХАНИЧЕС М ЗАВОДЪ 

Ф, еднъ-шли 

С.-Петербургъ. Лиговка, № 46. 

Водяное и паровое отопленіе, 
камины, печи, вентиляторы, 
водопроводы, ватерклозеты, 
прачечни, сушильни, бани, 


кухни и конюшни. 


Въ книжныхъ магазинахъ Исакова. Попова, 
Мамонтова и Плотникова продается книга: 


ЖЕЛѢЗНЫХЪ ДОРОГЪ. 

Составили по «ВаІш-ЕгІіаИиіщ». М. РрШілег а, 
инженеры К. Залескій и ІО. Писаревсіай. 
Цѣна 2 р. съ пересылкой. 

47 (10-11) 


( 6 - 6 ) 


ІѵХиха.ші'зь Ъ/Сих-с айлзвичі. 

МИХАЙЛОВЪ. 

Д Іарішпный .паст еръ. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Фон¬ 
тана, Кнтнора и Шретера 

Предтеченсная улица, д. № 31. 00 (22) 
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О ПОДПИСКѢ НА 137*9 ГОДЪ НА 

ІШІШЮІШШРШГО 

большой иллюстрированный журналъ 

СЪ РАЗНЫМИ БЕЗПЛАТНЫМИ ПРИЛОЖЕНІЯМИ. 

Съ 1-го января 1879 г. журналъ «Всемірная Иллюстрація) нач¬ 
нетъ XI годъ (т. е. томы XXI и ХХП) своего существованія и бу¬ 
детъ выходить также аккуратно, какъ и въ прошлые годы, еженедѣльно 
(т. е. 52 нумера въ годъ), въ увеличенномъ Форматѣ большого двой¬ 
ного листа самой лучшей бумаги, и каждый нумеръ будетъ заклю¬ 
чать въ себѣ 16—24 страницъ, изъ которыхъ половина будетъ напол¬ 
нена роскошными рисунками изъ прошлой и современной жизни, 
исполненными лучшими художниками и граверами. 

«Всемірная Иллюстрація», благодаря своей аккуратности и строгому вы¬ 
полненію программы, пріобрѣла втеченіе десятилѣтняго своего существо¬ 
ванія заслуженную репутацію и, служа вѣрнымъ отраженьемъ жизни, какъ 
русской, такъ и иностранной, соперничаетъ съ лучшими иллюстрирован¬ 
ными и литературными журналами въ свѣтѣ. 

Не ограничиваясь достигнутыми результатами, Редакція «Всемірной 
Иллюстраціи» стремится къ улучшенію своего изданія, соображаясь съ 
желаніями подписчиковъ, не останавливается передъ расходами п всегда 
даетъ больше, чѣмъ обѣщала. 

Убѣжденная, что въ теченіе своей дѣятельности она достаточно заявила 
себя, редакція считаетъ излишними всѣ пышныя рекламы и ограни¬ 
чивается только обѣщаніемъ, что употребитъ всѣ усилія, чтобы оправ¬ 
дать возрастающее къ ней ежегодно довѣріе публики. 

Цѣна годовому изданію «Всемірной Иллюстраціи» на 1879 г.: 

Безъ достав, въ С.-Псторб. 13 р. — к. ] Съ доставкою въ С.-Петерб. 14 р. 50 к. 
Безъ доставки въ Москвѣ. . 14 — » |! Съ перссыл. въ другіе города І(> > — > 

ВСЕМІРНАЯ ИЛЛЮСТРАЦІЯ’ г 

представляетъ политическія событія, воину, изящныя искус¬ 
ства, исторію, изящную словесность, географію, путешествія, 
естественную исторію, технологію, промышленность, морское 
и военное искусства, и пр., и пр., однимъ словомъ: цивилиза¬ 
цію, нравы и обычаи народовъ ВЪ КАРТИНАХЪ. 

Каждый томъ «ВСЕЖГНОН ИЛЛЮСТРАЦІИ» представляетъ собою 

РОСКОШНЫЙ АЛЬБОМЪ 
до 500 печати, страницъ, съ 300—400 рпсунками, 
и есть необходимое дополненіе каждой хорошей библіотеки, а 
также одно изъ лучшихъ настольныхъ украшеній каждой го¬ 
стиной. 

-.<$»Ф- 


ПОКРЫШКИ ДЛЯ ПЕРЕПЛЕТА 

’-Воеълірггсй: Иллюстраціии, 
изъ яигл. каленкора, съ золотыми тисненіями ио рисунку художника 
К. Брожа. Цѣна покрышки для переплета на каждый томъ: безъ 
пересылки 1 р. 75 к., съ пересылкою "2 р. 50 к. 

Цѣна дернъ 18 томовъ ‘Всемірной Иллюстраціи»: 

1869 г. (томы I и II) 10 р. безъ перес., въ англ, коленкор, перепл. 14 р., 

1870 г. (т. III и IV), 1871 г. (т. V и VI), 1872 г. (т. VII и ѴШ) и 
1873 г. (т. IX и X)—по 8 р. безъ пересылки, каждый годъ. Въ англ., 
тнспенн. золотомъ переплетахъ, каждый годъ стоитъ по 12 р. безъ пе¬ 
ресылки. 1874 (т. XI и XII), ІЯ75 (т. XIII и XIV), 1876 (т. XV и XVI) 
и 1877 г. (т. XVII и XVIII) (безъ приложеній) — по 9 р. безъ персе., 

каждый годъ. Въ переплетахъ безъ перес. по 13 р. 

На пересылку каждаго года слѣдуетъ прилагать 3 руб. сер. 

Главная контор» редакціи „Всемірной Иллюстраціи- въ С.-Петербургѣ, Бол. Садовая, 

д. Лі 16 . 

Редакторъ Пздаткль «Всемірной Иллюстраціи» Германъ Гоппе. 


О подпискѣ НА 1879 годъ на 

0ДНЫЙ йШЪ%% 

самый полный и дешевый модный и семейный журналъ въ Россіі, 

Съ І-го января 1879 года „Модный Свѣтъ" начнетъ XII годъ сво¬ 
его существованія и будетъ издаваться съ прежнею со стороны изда¬ 
теля заботливостью о наружныхъ и внутреннихъ его достоинствахъ. 

Журналъ „МОДНЫЙ СВѢТЪ" въ 1879 году будетъ выходить 

ВЪ ТРЕХЪ ИЗДАНІЯХЪ, ИМЕННО: 

I ИЗДАНІЕ— съ 12-ю раскрашенными картинками (т. е. одна кар¬ 
тонка въ мѣсяцъ); 

II ИЗДАНІЕ—съ 24-мя раскрашенными картинками ;т. е, двѣ кар¬ 
тинки въ мѣсяцъ); 

III ИЗДАНІЕ—съ 24-мя раскрашенными картинками н, кромѣ того, 
съ 12-ю раскрашенными акварельными картинками 
роскошныхъ парижскихъ модъ: (Гі&игіпе<1е Ьаиіе поиѵсаиіо) 

въ количествѣ 48 нумеровъ въ годъ, т. ѳ. четыре нумера 
въ мѣсяцъ (два модныхъ и два литературныхъ), и будетъ заклю¬ 
чать въ себѣ въ теченіе года: 

Болѣе 2,000 полнтипажныхъ рисунковъ модъ п рукодѣлій въ текстѣ. 
Рисунки канвовыхъ н тамбурпыхъ работъ. Рисунки и выкройки бѣлья муж¬ 
ского, дамского и дѣтс'кого. 

Раскрашенные рисунки канвовыхъ, тамбурныхъ и др. работъ. Рнсункп въ 
русскомъ вкусѣ. 

Болѣе’ 300 выкроекъ па 12 большихъ листахъ. 

2«5= вырѣзныхъ выкройки въ натуральную величину. 

Зв (2-5; раскратепп. и 12 акварельныхъ) модныхъ раскрашенныхъ па¬ 
рижскихъ картинъ, исполненныхъ лучшими иностранными худож¬ 
никами. 

Новѣйшія музыкальныя пьесы (ноты) любимыхъ композиторовъ. 

Коллекцію рисунковъ: пзъ семейной жизни, модъ стараго времени, ха¬ 
рактерныхъ костюмовъ для маскарадовъ, портреты, тппы и проч. 
Новѣйшія и лучшія повѣсти, романы, фелъетопъ, стихотворенія, анекдоты, 
хозяйственный отдѣлъ п разныя мелкія статьи. 

Разныя отдѣльныя безплатныя приложенія и «Почтовый ящпкъ» съ самыми 
разнообразными п полезными совѣтами. 

Журналъ «МОДНЫЙ СВѢТЪ» имѣетъ гораздо болѣе подписчиковъ, 
чѣмъ всѣ модные журналы, издающіеся въ Россіи, въ совокупности. 


Цѣна годовому изданію «МОДНАГО СВѢТА» на 1879 г.: 

_ I изданію, съ 12*іо раскрашснн. пярпжск. картинами и со всѣми 
приложеніями: въ С.-Петербургѣ безъ доетавкп — -4 р.; съ дост. въ 
С.-Петербургѣ—5 р. 50 к.; съ перес. во всѣ города Россійск. Импе¬ 
ріи— в руб. 

___ II изданію, съ 24-мя раскрашспн. парпжск. картинами и со всѣми 
приложеніями: въ С.-ІІетербургѣ безъ доставки — 5 р.; съ дост. въ 
С.-Петербургѣ— в р. 50 к.; съ пересылкою во всѣ города Россійской 
Имперіи—5 р. 

_ III ивданію, съ 24-мя раскрашенн. парпжск. картонами, ІС-ю рас¬ 
крашенными акварельными картинами и со всѣми приложеніями: 

безъ доставки— 7 руб.; съ доставкою въ С.-Петербургѣ Ч р. 50 к.; съ 
пересылкою во всѣ города Россійской Имперіи—О руб. 

ИР" - Въ Москвѣ цѣна безъ доставки: І-му изданію—5 руб., П-му изданію— 

6 р. 50 коп.; Ш-му пздапію—8 р. 50 к.; съ пересылкою: І-му изданію—6 р., 
ІІ-му изданію—7 руб.; Ш-му пздапію—9 руб. 

Издатель «Моднаго Свѣта» Германъ Говне. 

Главная Контора Редакціи «МОДНАГО СВЪТА» находится въ 

С.-Петербург-в, по Большой Садовой улицѣ, домъ Коровина, Л) 16. 



Гр. аргатръ і ршалшщн, 

желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

.71 II. ФОССА. 

По Болып. Царскосельскому пр., д. Л» 6—4, 
кв. № 35, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—20) 



Невскій проси., А» 54. 


! П УСТРОЙСТВО 

газо—и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешенъ и паровыхъ 

кухонъ. 










Дляпостроекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВЪ,наМясницной,д.Сытова,нв.№18. 

ТУІ^М^ОЛСЯт,\рУБ^ВАЛ^гага^ 

и прон. на складѣ и по заказу. Составленіе смѣтъ на оные п техническія исчисленія. 
_;_ 3 (50—4с) 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 

„ши... 

±ЭѴЭ ГОДА. 

1 аяета «Русская Правда» къ будущемъ году будетъ выходить, какъ и нынѣ, еже¬ 
дневно, листами большого формата; къ случаѣ надобности, редакція будетъ выпускать 
полтора листа, вмѣсто одного, какъ это дѣлаютъ всѣ большія газеты. Направленіе 
остается прежнее. Тіо всѣхъ отдѣлахъ произведены будутъ значительныя дополненія и 
улучшенія. Внутренній отдѣлъ будетъ значительно расширенъ, согласно указанію опыта 
и заявленному желанію публики. Редакція постарается постоянно давать въ газетѣ 
статьи для легкаго чтенія, т. е. разсказы, повѣсти и стихотворенія. 

Подписка открыта въ Петербургѣ—въ главной конторѣ газеты (Невскій пр., 44, 
противъ Гостпннаго двора.— Пногородпые адресуютъ письма и деньги: Спб. —Газетѣ 
«Русская Правда».—Редакція отвѣчаетъ за вѣрную доставку газеты лишь передъ тѣми 
лицами которыя подпишутся по этому адресу. Просятъ заблаговременно подписываться; 
поздняя подписка можетъ быть' иричипою несвоевременной высылки газеты. — Просятъ 
подписчиковъ писать четко свой адресъ и адресовать газету на тѣ ближайшія станціи, 
гдѣ есть почтовыя учрежденія. Подписываться можно не иначе, какъ съ 1-го числа 
каждаго мѣсяца. Допускается разсрочка платежа подписныхъ денегъ: для служащихъ— 
но третямъ, черезъ ихъ казначеевъ; неслужащіе же могутъ обращаться съ своими 
заявленіями въ Петербургѣ—въ главную контору «Русской Правды:- (Невскій пр., 4-1). 

Подписчики, которымъ допускается разсрочка въ платежѣ, за годовой экземпляръ 
съ пересылкою, доставляютъ деньги: при самой подпискѣ 7 р., въ концѣ марта 7 р. и 
въ началѣ августа 3 р.; съ доставкой въ Петербургѣ—уплачиваютъ при самой подпискѣ 
5 р. 50 к., въ концѣ марта 5 р. 50 к. и въ концѣ іюня 5 р.: безъ доставки—уплачи¬ 
ваютъ конторѣ при подпискѣ 5 р„ въ копцѣ марта 5 р. п въ началѣ іюля 4 р. 50 к-. 

Подписная цѣна въ Россіи: 

1!.і годъ, съ 1 январи 
> 11 мѣсяцевъ 
* 10 
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Съ 1879 года газета « Русская Правда уже по будетъ разсылатьея безплатно 
никому изъ подписчиковъ прекратившихся газетъ. Редакція еще разъ заявляетъ, что но 
приняла на себя никакихъ дальнѣйшихъ обязательствъ въ этомъ отношеніи. 

Редакторъ-издатель Дмитрій Гироъ. 



УДОСТОЕННЫЙ митдвокой 
ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1876 Г. 

1-й в ы с их ей преміи 

логаірі рт 

ЗАВОДА 

ПОРТЪ-КУНДА. 

Сравнительное испытаніе, произведенное ком- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ р. 
Неву, па мѣстѣ Лптейпаго, надъ портлапдекими 
цементами заводовъ: «Тип гей Сынъ», «Робинсъ», 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» и »ІІортъ-Кунда>, по¬ 
казало превосходство цемента Портъ-Купда надъ 
поимеповапиыми выше цемептами, ибо онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе топкимъ измоломъ, 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ, 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву, 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ п рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, 

5) самымъ густымъ еппеватнмъ оттѣнкомъ цвѣта. 

Подробный печатный докладъ вышеозначен¬ 
ной коммиссіи выдается желающимъ безплатпо въ 
конторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 

БРУ 110-Г О ФМ АРКЪ. 

Контора: но Адмиралт. площ., д. Гамбса. 

Складъ; В. 0., Волховской пер., д. Яковлева. 

23 (38—30) 


Подписная ц-ьна на годъ съ доставкою и пересылкою 16 руб., на пол-года 9 руб. 


открыта подписка на изданіе въ 1879 г. 



Журналъ открытій, изобрѣтеній и усовершенствованій по всѣмъ отраслямъ промышленности. Пятнадцатый годъ изданія. 


Журналъ удостоенъ большой золотой медали на Московской 
политехнической выставкѣ 1872 г., и рекомондованъ Ученымъ 
Комитетомъ Министерства Народнаго Просвѣщенія. 

Съ 1877 г. журналъ «Техническій Сборникъ: выходитъ еже¬ 
мѣсячно по совершенно новой программѣ и въ двойномъ объемѣ 
противъ прежняго, т. е. 8—9 печатныхъ листовъ: 

1) Правительственныя распоряжени и узаконенія, касающіяся 
фабричной и заводской промышленности и желѣзныхъ дорогъ. 

2) Механическая технологія. 

3) Химическая технологія. 

Оба эти отдѣла заключаютъ въ себѣ описаніе машинъ, аппаратовъ, 
инструментовъ и матеріаловъ для техническихъ производствъ; открытія, 
изобрѣтенія и усовершенствованія по всѣмъ отраслямъ технологіи. 

4) Желѣзно-дорожное дѣло: локомотивы, вагоны, стрѣлки, енгпалы, 
устройство монтажныхъ, различныя приспособленія для эксплоатаціи -желѣз¬ 
ныхъ дорогъ и проч. 

5) Смѣсь: техническія замѣтки о новостяхъ въ техникѣ, описанія со¬ 
ставовъ и средствъ, патентованныя секретныя средства и проч. 


Ѳ) Библіографія. 

б) Списокъ выданныхъ привилегій, съ краткимъ поясненіемъ. 

8) Почтовый ящикъ редакціи. 

9і Объявленія. 

10) Приложенія. Въ составъ приложеній войдутъ механическія и хи¬ 
мическія производства. 

Въ журналѣ будутъ помѣщаться политипажи, образцы, чертежи, про¬ 
екты и планы заводовъ и т. п. 

ПгішѢчаше, Отдѣлы, кромѣ десятаго, пе должны быть обязательны для 
каждаго № Сборника и отдѣлы пе слѣдуютъ въ показанномъ выше порядкѣ, 
кромѣ перваго и десятаго. Отдѣлъ десятый, для каждаго отдѣльнаго произ¬ 
водства: имѣетъ свою отдѣльную нумерацію страницъ. 

При перемѣнѣ адреса прилагается 60 коп. 

Гг: иногородныхъ просятъ обращаться исключительно въ редакцію 
«Техническаго Сборники» въ С.-Петербургъ, Торговая ул., д. № 6, кв. № 1. 

Въ 1879 году въ журналѣ «Техническій Сборникъ» примутъ участіе 
гг. технологи: П. П. Волковъ, П. А. Дидковскій, В. П. Ипполитовъ, 
В. С. Кнаббе, И. И. Мурашко, Н. П. Мельниковъ, С. И. Фурманъ, 
А. И. Яковлевъ, М. А. Рыловъ, О. Шапиро и многіе другіе. 

Редакторъ-Издатель В. Апхик-ь. 












Въ 187?) году (8-іі годъ изданія) 


Съ 1- го января 1879 года 
БУДЕТЪ ВЫХОДИТЬ ЕЖЕНЕДѢЛЬНО 

ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ 


ЛИТЕРАТУРЫ, НАУКЪ и ИСКУССТВЪ. 

ПОДЪ НАЗВАНІЕМЪ: 


т 


ОГОНЕКЪ 


Ш 


съ оезплатБыи художественными приложеніями, 

52 нумера въ годъ. 

Приступая къ изданію «ОГОНЬКА», Редакція имѣетъ пъ виду, глав¬ 
нымъ образомъ, дать читателямъ такой журналъ, который, при своихъ 
внутреннихъ достоинствахъ и паплучшей внѣшности, былъ бы, въ то 
же время, 

доступенъ, по цѣнѣ, каждому. 

Важнѣйшую часть «ОГОНЬКА» составятъ: 

1) Оригинальные романы, повѣсти, разсказы, драмы, комедіи и другія 
произведенія поэзіи, съ иллюстраціями къ нимъ, такъ что всѣ наибо¬ 
лѣе интересныя сцены, положенія героевъ и поэтическіе образы бу¬ 
дутъ изображены въ рисункахъ, исполненныхъ лучшими художни¬ 
ками п граверами. 

2) Біографіи, съ портретами, замѣчательныхъ дѣятелей всего міра. 

8) Систематическій обзоръ наукъ и искусствъ. 

какъ премія: 


24 (въ годъ) безплатныхъ художественныхъ приложе¬ 
ній, отпечатанныхъ на роскошной веленевой бумагѣ. 

Въ числѣ сотрудниковъ, въ „ОГОНЬКѢ" благосклонно согласились 
принять участіе многіе изъ извѣстныхъ нашихъ писателей. 

Не говоря уже о томъ, что это будетъ единственный иллюстри¬ 
рованный -литературный журналъ въ Россіи н что издатель его не 
остановится пи передъ какими издержками, чтобы сдѣлать изъ новаго 
журнала изданіе самое популярное; „ОГОНЕКЪ 1 ' - однѣми только худо- 
жествеппымп преміями (на отдѣльныхъ листахъ) дастъ втрое больше, 
чѣмъ его подписная цѣна. 

Громадный успѣхъ, которымъ пользуются журналы „Всемирная Иллю¬ 
страція" и „Модный свѣтъ 11 , даетъ право издателю пхъ надѣяться, что 
и его третье повое изданіе, „ОГОНЕКЪ 11 , будетъ благосклонно прпнято 
публикой. 

Годовая цьна: на «Огонекъ»: безъ доставки 4 р.; съ доставкою 
въ С.-Петербургѣ и съ пересылкою во всѣ города Россіи і5 р. 

Подписка принимается въ конторѣ издателя журнала „ОГО¬ 
НЕКЪ 11 , въ С.-Петерб., Большая Садовая ул., д. Коровина, № 16. 

Редакторъ журнала „ОГОНЕКЪ 11 Издатель журнала „ОГОНЕКЪ 11 
Ник. Пав. Аловертъ. Германъ Дмнтр. Гоппе. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА САМУЮ ДЕШЕВУЮ ЕЖЕДНЕВ¬ 
НУЮ ПОЛИТИЧЕСКУЮ И ЛИТЕРАТУРНУЮ ГАЗЕТУ 



на 18 7 9 годъ. 


Газета «НОВОСТИ* выходитъ без ть предварительной цен¬ 
зуры ежедневно, пе исключая понедѣльниковъ, полными нумерами, а 
въ дни, слѣдующіе за табельными праздниками, въ видѣ прибавленій или те- 
леграфныхъ бюллетеней. 

Газета «НОВОСТИ», ио подпнсиой цѣнѣ, на половину дешевле 
всѣхъ большихъ ежедневныхъ газетъ, а по разнообразію, 
полпотѣ и свѣжести содержанія, стоитъ па одномъ уровнѣ съ пнмп, въ 
чемъ можетъ убѣдиться каждый читатель, сравнивъ содержаніе любаго 
нумера «Новостей» съ нумерами другпхъ газетъ, вышедшими въ одинъ и 
готъ-же день. 

| 

Условія подписки: 

На 1 г. 11 и. 10 м. 9 м. 8 эг. 7 м. б »г. 5 аг. 4 к. 3 м. 2 м. 1м. 

Р. Р. К. Р. К. Р. ІС. Р. К. Р. К. Р. Р. К. Р. К. Р. Р. Р. 

Съдост. въ С.-ІІетср. 8 7 50 7 6 50 6 5 50 5450380 3 21 

» пересылкою. .. 9 8 25 7 50 7 6 50 5 75 5 4 50 4 3 2 1 

Подписывающіеся сразу на всѣ послѣдніе мѣсяцы 1878 года п на весь 
1879 годъ платятъ за время съ 1-го сентября 1878 года по 31-е декабря 
1879 года, т. е. за 16 мѣсяцевъ, всего 12 р. 50 к., съ 1-го октября 1873 года 
по 31-е декабря 1879 года, т. е. за 15 мѣсяцевъ,—11 р. 50 к., съ 1-го ноября 
—10 р. 50 к., н съ 1-го декабря—9 р. 75 к. 

Разсрочка платежа допускается чрезъ посредство казначеевъ или но 
соглашенію съ конторою редакціи. 

Ппсъ.ча п деньги адресуются: въ Петербургъ, въ реданцію газеты 
«НОВОСТИ». 


ЖУРНАЛЪ 


О 


„3 О Д ЧI И”, 

будетъ выходить по прежней программѣ. 

Цѣна за годъ 13 р., съ доставкою 14 р., съ пересылкой 15 р. 


Гг. ииогородныо подписчики благоволятъ присылать требованія 

по «адресу: Въ редакцію журнала „Зодчій", въ С.-Петербургъ. 

Изданіе «Воскреснаго Прибавленія съ наступающаго года пре¬ 
кращается. 


Открыта подписка на газету 

„НОВОРОССІЙСКІЙ ТЕЛЕГРАФЪ" 

въ 1879 году. 

«Новороссійскій Телеграфъ» будетъ выходить въ 1879 году ежедневно, 
кромѣ дней, слѣдующихъ за большими праздниками, листами большого 
формата (кромѣ того, до 100 нумеровъ въ годъ будетъ выиущено въ объемѣ 
1‘/з листа), но тон-жо программѣ и съ тѣмн-же отдѣлами, какъ н въ предъ- 
ндущіе годы. 

Четырехлѣтнее существованіе «Нов. Телеграфа» избавляетъ редакцію 
отъ принятаго обычая прибѣгать къ рекламамъ по поводу возобновленія 
годовой подписки н дѣлать заманчивыя «обѣщанія», изъ коихъ, обыкно¬ 
венно, цѣлая половина нс можетъ быть выполнена. Мы н прежде не «обѣ¬ 
щали» нашимъ подписчикамъ «нп расширенія отдѣловъ газеты», пи «при¬ 
влеченія новыхъ сотрудниковъ» съ громкпмп нмепамп, одпако, предпри¬ 
нимая. постепенно, различныя улучшенія въ газетѣ, мы достигли того, что 
«Нов. Телеграфъ»—самая распространенная газета въ краѣ. Удержать ее 
въ этомъ положеніи, несмотря нп на какую конкуренцію,—потъ единствен¬ 
ное паше обѣщапіе. 

Для свѣдѣнія напшхъ подписчиковъ, считаемъ но лнппшмъ заявить, 
что съ 1-го января 1879 года «Нов. Телеграфъ» будетъ печататься въ 
собственной типографіи *), что дастъ намъ возможность не только 
улучшить газету въ типографскомъ отношеніи, но и вѣрнѣе обезпечить 
своевременность выхода и доставки ея подписчикамъ. Если мы рѣшились 
на значительную затрату, потребную для устройства собственной типогра¬ 
фіи, то это потому только, что’ надѣемся добросовѣстнымъ изданіемъ 
газеты поддержать то сочувствіе къ пей публики, которымъ пользуемся 

І же четвертый годъ. Какъ важно для всякой газеты имѣть свою типогра- 
ію, лучше всего видно изъ того, что всѣ лучвіія столичныя газеты вла¬ 
дѣютъ собственными типографіями, которыя, такимъ образомъ, существуютъ 
для газеты, а не газета существуетъ для типографіи, какъ это всегда 
бываетъ, когда ей приходится пользоваться услугами постороннихъ типо¬ 
графовъ, интересы которыхъ всегда становятся выше интересовъ подписчи¬ 
ковъ газеты. 

Подписка принимается исключительно въ Одессѣ, <ѣ конторѣ ре¬ 
дакціи, на Соборной площади, въ домѣ Папудова. 

условія подписки: 

На годъ на 6 мѣс. на 3 мѣс. на 1 мѣс. 

Съ пересылкою пли доставкою. . 12 р. 7 р. 4 р. 1р. 35 к. 

Везъ доставки плп пересылки . 10 р. С р. 3 р. 50 к. 1 р. 20 к. 

Для ГОДОВЫХ 1 !) ПОДПИСЧИКОВЪ допускается разсрочка въ уплатѣ 
подписныхъ денегъ, если о пси будетъ заявлепо въ началѣ, прп годовой 
подпискѣ. Взносы разсроченной платы могутъ быть: пли полугодовые—по І> 
рублей (къ 1 января н къ 1 іюня), плп по четвертямъ года — по 3 рубля 
(къ 1 января, 1 марта, 1 іюня я 1 сентября), т. е. всегда впередъ за мѣ¬ 
сяцъ до наступленія срока разсрочки. При перемѣнѣ адреса слѣдуетъ при¬ 
лагать 20 коп. 

Для различныхъ казенныхъ, земекпхъ п городскихъ учрежденій допус¬ 
кается выписка газеты въ кредитъ, но письменнымъ оффиціальнымъ 
предложеніямъ,сь условіемъ высылки депегъ въ теченіе первыхъ трехъ мѣ¬ 
сяцевъ 1879 года." 

Заявленія, предложенія, статьи, корреспонденціи и письма 
адресуются: въ Одессу, въ редакцію «Новороссійскаго Телеграфа*. 


*) Типографія будетъ помѣщаться въ домѣ издателя, въ Сабапскомъ переулкѣ 
гдѣ помѣщается и редакція «Нов. Телеграфа». 


Типографія Эдуарда Гоппе. Вознесенскій просп.. д. А- 53. 



ІБГ° 52. 


1878 г. 


ЗОДЧІЙ 

ВОСКРЕСНОЕ ПРИБАВЛЕНІЕ. ' 

С.-Петербургъ, 24-го декабря. 

Цѣна за годъ съ доставкою 4 руб. Подписка принимается въ педакціи ягуриала „ЗОДЧІЙ 1 *, Офицерская, д. .\« 18, кв. №21. 

'-ЧДБ1 іКЛІІІЕ: Объявленіе Тифлисской 1'оро.і свой Увравы о снятіи плана г. Тифлиса и проч.—О подпискѣ на журналъ «Зодчій» въ 1879 г.—Извлеченіе изъ прото¬ 
кола засѣданій Спб. Общества Архптек юровъ. — Разрѣшенныя Спі. юродскою управою постройки въ С.-ПетерЧргЬ. — Объявленія. 


I ифлисская Городская Дума постановила снять общій 
планъ города Тифлиса вмѣстѣ съ нивелировкой его по 
составленной Оправою программѣ, а также произвести 
предварительныя изысканія для устройства водопровода 
и составить проектъ и смѣту послѣдняго. Поэтому 
1 ифлисская Городская Управа вызываетъ желающихъ 
принять на себя эти работы заявить о томъ, до і-го 
марта будущаго 1879 года. Управѣ съ обозначеніемъ 
стоимости этихъ работъ, срока выполненія ихъ и съ 
указаніемъ, гдѣ и какія подобныя работы были испол¬ 
нены заявителемъ. При этомъ Управа предваряетъ, что 
размѣры мѣстности, имѣющей быть снятой на планъ, 
простираются до 25 кв. верстъ, а длина улицъ, имѣю¬ 
щихъ быть нивелированными, до 150 верстъ; самый 
планъ долженъ быть снятъ при помощи угломѣра- во¬ 
допроводныя же изысканія — при имѣніи въ виду спо¬ 
соба поднятія воды изъ р. Куры. 

Программу плана можно видѣть въ Тифлис Ас ой Го¬ 
родской Управф, въ Канцеляріи С.-Петербургскаго Тех¬ 
ническаго Общества и въ россійскихъ консульствахъ: въ 
1 Іарпжѣ, Лондонѣ, Штеттинѣ и Буда-Пештѣ. 

Въ 1879 году (8-л годъ изданія) 

ЖУРНАЛЪ 

„3 О Д ЧIЙ”, 

будетъ выходить по прежней программѣ. 

Цѣна за годъ 13 р., съ доставкою 14 р., съ пересылкой 15 р. 

Гт. иногородние подписчики благоволятъ присылать требованія 
по адресу: Въ редакцію журнала „Зодчій", въ С.-Петербургъ. 

Цзданіе «Воскреснаго Прибавлешя>съ наступающаго года пре¬ 
кращается. 


! Извлеченіе изъ протокола засѣданія Снб. Общества архитек¬ 
торовъ. 

Засѣданіе открылосъ сообщеніемъ Р. Б. Бернгардта объ обру¬ 
шеніи стѣны строящагося каменнаго, 5-ти-этажпаго флигеля во 
дворѣ дома ночетн. гражд. 'Гулякова, находящемся Рожд. ч., 

1 1 уч., по Невскому нр., подъ .У 128, а по 2-й Рожд. улицѣ подъ 

№ 11, составленнымъ на основаніи оффиціальныхъ источниковъ 
і и личнаго осмотра. 

12 августа 1870 года въ городскую управу поступило про¬ 
шеніе пот. поч. гражд. Н. В. 'Гулякова,'съ приложеніемъ пла- 
повъ, о дозволеніи ему произвести постройку камеппаго, 5-ти этаж • 
наго флигеля, обозначеннаго на генеральномъ планѣ подъ лит. 
А, надстроить два этажа на флигелѣ йодъ лит. В, и передѣ¬ 
лать въ послѣднемъ лѣстницы, съ присовокупленіемъ, что пад- 
зоръ за произведеніемъ работъ будетъ имѣть инжеперъ И. А. 
Крюковъ. 

Архитекторъ VI строительнаго участка, г. Геккеръ, которому 
переданы были планы па заключеніе, въ отношеніи возможности 
предполагаемой постройки на (флигелѣ лит. В, донесъ, что къ 
возведенію вновь предполагаемаго, каменнаго, 5-тн этажнаго на¬ 
дворнаго флигеля лит. А, а равно, по прочности (фундамента и 
при утолщеніи стѣнъ 3-го этажа до 2 'І 2 кирпичей, къ надстройкѣ 
2-хъ этажей на существующемъ каменномъ, 3-хъ этаяспомъ фли¬ 
гелѣ лит. Б, въ техническомъ отношеніи, препятствій ие имѣется. 

Затѣмъ поданные г. Худяковымъ планы, 'по разсмотрѣніи ихъ 
въ ІА' отдѣленіи Спб. городской управы, утверждены, съ 
тѣмъ, чтобы техникъ, который приметъ па себя надзоръ за ра¬ 
ботами, убѣдился, до постройки, въ прочности существующихъ 
капитальныхъ стѣнъ и фундаментовъ, пробитіемъ мѣстами кир¬ 
пичной кладки и открытіемъ фундамента, и чтобы до надстройки 

4 этажа на флигелѣ лит. Б, наружныя стѣны его были предва¬ 
рительно утолщѳпы до 1 арш. прибуткою кирпича на портланд- 
скомъ цементѣ, въ перевязь со старою кладкою черезъ каждые 

5 рядовъ. 

28 сентября 1877 г.архитекторъ А'І строит, уч. допесъ управѣ объ 
обрушеніи стѣны 27 сентября въ домѣ Тулякова. Онъ лично 
прибылъ во дворъ Тулякова и нашелъ, что во вповь выстроен 
номъ вчернѣ надворномъ, 5-ти этажномъ флигелѣ, часть сере 
дины наружной стѣны обрушилась на протяженіи 9 саж., отъ І -го 
I до послѣдняго этажа, съ балками и подборами, при чемъ стро ■ 
пила и крыша остались въ висячемъ положеніи. Стѣны оказа¬ 
лись выведенными изъ новаго кирпича, при толщинѣ ихъ, какъ 
въ первыхъ, такъ и въ остальныхъ 4-хъ этажахъ, въ 2’/г кир¬ 
пича, по утвержеиному городскою управою плану; при этомъ было 
обнаружено, что со стороны домовладѣльца Тулякова имѣлъ над¬ 
зоръ за работами военный инженеръ Крюковъ, и что означенный 
флигель въ 1876 году былъ выведепъ въ 3 этажа, а остальные 
два этажа въ 1877 году. Причина обрушенія стѣны, по мнѣнію 
участковаго архитектора, заключалась въ вынутіи домовладѣль¬ 
цемъ 'Гуляковымъ сырой земли для устройства нежилыхъ под¬ 
валовъ. 

Для подробнаго освидѣтельствованія обрушившейся части 
стѣны и для опредѣленія причины ея паденія, управою немед¬ 
ленно была назначена коммиссія изъ техниковъ, г.г. Бенуа, 
Рахау, Гешвевда и Беккера. Изъ составленнаго коммиссіей актъ 









видно, что въ 5 этажномъ, каменномъ флигелѣ (съ правой 
стороны двора, считая отъ Невскаго проспекта), у котораго 
3 нижніе этажа были возведены въ 1870 году н два верхніе 
этажа въ 1877 году, лицевая стѣна, на протяженіи 11 саженей, 
обрушилась во всю свою высоту, образовавъ груду кирпича и 
другихъ строевыхъ матеріаловъ. Своды съ желѣзными балками 
перваго этажа, а также деревяпныя балки съ подборомъ другихъ 
этажей также свалились, вырвавъ при этомъ скобы съ частью 
кирпичной кладки около гнѣздъ въ брандмауерпой стѣнѣ. Стро¬ 
пила съ мауернатами, обрѣшеткою и желѣзною кровлею оста¬ 
лись на вѣсу; связи, бывшія въ продольной стѣнѣ, перерваны, а 
изъ поперечной стѣны вырваны въ бокъ. Кромѣ того, въ уцѣлѣв- 
шихъ частяхъ того-же флигеля замѣчены слѣдующія поврежденія: 
въ смежныхъ съ обрушившейся частью стѣнахъ имѣются тре¬ 
щины надъ воротными арками, въ окопныхъ перемычкахъ и въ 
верхнемъ карнизѣ. Масть поперечной стѣпн, вслѣдствіе выдерги¬ 
ванія желѣзныхъ связей, находится въ разрушенномъ состояніи и 
верхнія части на вѣсу. Затѣмъ въ остальномъ флигелѣ, ближе 
къ Невскому проспекту, особыхъ трещинъ не видать, а самая 
стѣна надъ вторымъ этажемъ нѣсколько выходитъ изъ верти- \ 
кальнаго положенія. На другомъ концѣ флигеля (ближе ко 2-й 
Рождественской ул.) имѣются трещит, і въ столбахъ нижняго 
этажа, между воротами, толщиною въ 1 аршнпъ '/г верш¬ 
ка. при 2*'/У кирпичахъ, и примѣтны раздробленія. Столбы 
эти внизу облицованы 5-ю рядами цокольной плиты, въ ко¬ 
торой на высотѣ до 3'/2 вершковъ отъ линіи земли, устро¬ 
ены оконныя отверстія, съ лицевой стороны, шириной въ 12 вер¬ 
шковъ, при высотѣ въ 7 вершк., а съ внутренней стороны, от¬ 
дѣланной кнрпичемъ, шириной въ 1 аршинъ, при высотѣ въ 5 
вершк. Взамѣнъ перемычекъ положены два рельса, на которыхъ 
выведена средняя часть столба, такъ что основаніемъ всего 
столба, поддерживающаго всѣ * 5 этажей со сводами, потолками, 
балками, стропилами и пр. служатъ два столбика, имѣющіе каж¬ 
дый основаніе въ 1 арш. 'Ф в. длины и 9 3 /« в. ширины, при вы¬ 
сотѣ въ цоколѣ 7-ми, а въ кирпичпой кладкѣ 5 верш. 

По заявленію домовладѣльца такія-же оконныя отверстія на¬ 
ходились и въ обрушившейся части зданія, какія существуютъ 
и въ столбахъ сохранившейся части ближе къ Невскому про¬ 
спекту; но они въ настоящее время не видны, вслѣдствіе мно¬ 
жества наваленнаго строеваго мусора п земли, вынутой около 
двухъ аршипъ глубины изъ подвала. Тѣ столбы, которые видны 
до основанія земли, также были завалены землею, часть которой 
только недавно вывезена. До уборки матеріала и мусора отъ об¬ 
рушенія, нельзя въ точности опредѣлить его причины, по можно 
полагать, что оно произошло отъ раздробленія столбиковъ около 
оконныхъ отверстій, устроенныхъ въ цоколѣ. 

Коммисеія нашла вужпымъ немедленно приступить къ болѣе 
усиленному подпиранію сохранившейся части зданія, а потомъ 
къ уборкѣ обрушившагося строеваго матеріала, послѣ чего на¬ 
значить вторичное освидѣтельствованіе съ приглашеніемъ г. док¬ 
ладчика. Между тѣмъ н С.-ГІетербургскій градоначальникъ сдѣлалъ 
свои распоряженія по разъясненію этого случая, препроводивъ 
къ г. городскому головѣ донесеніе пристава 1 участка Рожд. ч. 
объ этомъ случаѣ и докладъ инженеръ-полковника Мравинскаго, 
осматривавшаго зданіе. Въ докладѣ инженеръ-полковника Мра¬ 
винскаго предполагаются слѣдующія причины обрушенія: 

1) Недостаточность размѣровъ столбовъ нижняго этажа, раз¬ 
давленныхъ значительнымъ грузомъ. 

2) Ослабленіе столбовъ окнами, продѣланными въ цоколѣ 
столбовъ. 

д) Устройство разгрузныхъ арокъ въ лицевой стѣпѣ. 

4 1 .'Заведеніе надъ сараями желѣзныхъ балокъ для сводовъ, 
при чемъ приходилось но одной балкѣ противъ замковъ лицевыхъ 
арокъ, и работа эта сдѣлана послѣ окончанія кладки стѣнъ. 

5) Выемка земли изъ подвала послѣ окончанія кладки всего 
строенія и ослабленіе сопротивленія фундаментовъ, кои отъ этого 
дали неправильно движеніе, а можетъ быть и осадку. 

іі) Свѣжесть кладки, при чемъ стѣны еще не окрѣпли и отъ 
перваго толчка легко развалились. 

Въ заключеніе шіжен.-полковн. Мравинскій замѣчаетъ, что 
кирпичъ употребленъ хорошаго качества, равно какъ и растворъ, 
хотя, повиднмому, заливка была недостаточна. 

Вслѣдствіе ходатайства Туликова ему разрѣшено было носта- 
вить лѣса передъ мѣстомъ обрушенія и начать разборку, какъ 
крыши, такъ и части наружной стѣны, прилегающей къ лѣ¬ 
стницѣ. 


Когда уборка строевого мусора была окончена, техническое 
отдѣленіе управы назначило коммисію изъ гг. Н. А. Бенуа, 
К. К. Рахау, В. Ѳ. Геккера и А. Р. Решвенда, пригласивъ къ 
участію въ ея трудахъ и докладчика. 

Но прибытіи коммиссіи на мѣсто, оказалось: 

1) Что освидѣтельствованію могла быть подвергнута только 
часть флигеля, очищепиая отъ мусора. 

2) Что весь о этажи, флигель былъ выведенъ длиною 30,75 
саж., шириною 4,5 с. и вышиною 8,00 с. и что оиъ состоялъ 
изъ 2-хъ между собою параллельныхъ продольныхъ наружныхъ 
стѣнъ (лицевой и продольной брандмауерпой) и 7 поперечныхъ 
камепиыхъ капитальныхъ стѣнъ, въ томъ числѣ 2 наружныхъ и 
5 внутреннихъ. 

Внутреннія, иоиеречныя стѣны были расположены такъ, что 
четыре изъ нихъ составляютъ продольныя стѣны клѣтокъ для 
двухъ лѣстницъ, въ разстояніи 15,8 с. между собою, а пятая 
стѣна выведена въ серединѣ помѣщенія между обѣими клѣтками, 
вслѣдствіе чего весь флигель раздѣлился иа С отдѣленій между 
капитальными стѣнами, изъ которыхъ 4, назначенныя для устрой¬ 
ства въ пихъ квартиръ, были равной длипы и такъ распредѣлены, 
что каждыя два отдѣленія имѣли общую лѣстницу. Поперечныя 
стѣны поэтому находились между собою въ разстояніи неболѣо 
8 с. и коммиссія должна была признать, что въ отношеніи рас¬ 
положенія внутреннихъ ноперечпыхъ стѣнъ не было ни малѣйшаго 
упущенія. 

3) Что толщина лицевой продольной стѣны оказалась въ 2 1 /г 
кирпича во всѣхъ Этажахъ, что составляетъ нрп высотѣ стѣны 

въ 8,00 с. ^ всей высоты, слѣдовательно и въ этомъ отношеніи 

нѣтъ отстуилепія отъ техническихъ правилъ. 

4) Что желѣзныя связи были расположены въ 2 яруса обще¬ 
употребительныхъ размѣровъ. 

5) Что размѣры нижнихъ столбовъ были въ тѣлѣ—2 ар. 3•/« в., 
въ фальцахъ—15 1 /гв.; для воротныхъ конат. 1, въ толщипѣ 2\г 
кирпича. 

Столбы эти были съ лицевой стороны одѣты 5 рядами цоколь¬ 
ной плиты и па нижнемъ цокольпомъ ряду заложено небольшое 
окно высотою нротиву 2-хъ цокольиыхъ рядовъ, слѣд. 7 ворні. 
шириною, 12 в. въ длину. 

0) Что строеніе до обрушенія было окончено вчернѣ, т. е. 
стѣны были выведены окончательно, въ нижнемъ этажѣ уложены 
дерев, балки, вдоль лицевой стѣны: во II этажѣ уложены были 
желѣзныя балки длиною 28 фут. съ поперечнымъ сѣченіемъ, изо¬ 
браженнымъ на черт. Л» 2; въ III, IV ц V этажахъ были уло¬ 
жены коіТцами въ продольныхъ стѣнахъ дерев, балки длнп. 4 с., 
толщ. § в. съ подборомъ, но пока безъ смазки и подшивки. 
Между желѣзп. половыми балками 11 этажа были сложены кир¬ 
пичные своды во всю свободную длину балокъ ширины въ 1 с. 1 в. 
при подъемѣ въ б в., толщиною въ полкирпича, съ утолщенными 
пятами въ 1 кирпичъ, какъ изображено на черт. (.V 2), такъ что 
всѣ данныя для опредѣленія груза па нижнемъ слоѣ столба ниж¬ 
няго этажа между воротными отверстіями опредѣлены. 

7) Что очищенные отъ мусора остатки обрушившагося, сред¬ 
няго простѣнка Б, въ отдѣленіи .V II. оказались въ положеніи, 
изображенномъ па рисункѣ. Разсмотрѣвъ эти остатки подробно, 
нашли, что масса ихъ состояла изъ каменной кладки простѣнка 
ішжпяго этажа, опустившейся почти цѣликомъ въ сдѣланную 
передъ тѣмъ подпольную выемку, при чемъ кирпичная облицовка 
фундамента была отколота, а бутовая кладка безъ поврежденій. 
При изслѣдованіи качества кирпичной облицовки столба С, обру¬ 
шившагося до цоколя, усмотрѣно, что облицовка произведена, 
какъ и вся бутовая кладка фундамента, изъ бѣлой извести съ 
примѣсью довольно значительнаго количества песку. Растворъ 
нисколько не отвердѣлъ, не смотря на то, что онъ болѣе года 
находится въ дѣлѣ; сопряжепіе-же кирпичной кладки съ бутомъ, 
какъ въ столбѣ В, такъ и въ столбѣ С, было произведено пе- 
вполнѣ удовлетворительно. Но разборкѣ остатка столба В, най- 
дены были два рельса въ самыхъ нижнихъ слояхъ, тѣ самые, 
которые замѣняли перемычку въ окпѣ, оставленномъ въ осповапіи 
столба. Между рельсами была заложѳпа старая плитная ступепь 
для поддержанія позведенпой надъ упомянутымъ окномъ кирпич¬ 
ной кладки. 

По освидѣтельствованіи остатковъ обрушившихся столбовъ въ 
отдѣленіи .V III, оказалось, что столбъ Д представлялъ совер¬ 
шенно одинаковый видъ со столбомъ В, также съ отколотой кир¬ 
пичной облицовкой нротиву начатой подпольной выемки. Столбъ 
Е обрушился неокончательно,, то есть цоколь остался весь на 



■мѣстѣ и нѣсколько кирпичныхъ рядовъ надъ нимъ; но по про¬ 
дольному направленію, параллельному фасаду, весь столбъ имѣлъ 
трещину сквозь кирпичную кладку, близъ внутренней стороны, 
вслѣдствіе чего выпучило немного внутреннюю грань ея. 

8) Что изъ описанныхъ обстоятельствъ можно было заключить: 

а, или что окно было причиною несчастнаго случая; 

в, или что обрушеніе произошло вслѣдствіе другихъ, открыв¬ 
шихся при осмотрѣ, обстоятельствъ. 

9) Что первое изъ этихъ предположеніи можетъ быть вполнѣ 
разъяспено слѣдующимъ разсчѳтомъ: 

Объемъ стропильныхъ ногъ —30,33 . 0,75. 0,75 2—34,1 0 
куб. ф. 

А выражая этотъ объемъ дерева въ объемѣ каменной кладки, 
принимая при томъ вѣсъ куб. фута дерева въ 1 нудъ, а вѣсъ 
куч. фута кирпичной кладки въ 3 пуда, получится: объемъ стро¬ 
пильныхъ ногъ въ каменной кладкѣ 
•84,18.= 

з п!-- г’ !; 


11,38 куб. ф. 
14 -)-14, 20. І»5= 

з' ТГ ііГ 
6,42 куб. ф. 


Объемъ обрѣшетилъ въ каменной кладкѣ 

Вѣсъ кровли въ каменной кладкѣ: 

.Д.ІШІа 1ШІ|>. вѣсъ число. 

40,33 14 12 5,33= 

40. 3. 49І ' » 

2,48 куб. ф. 

Вѣсъ въ каменной кладкѣ гвоздей скобъ надстѣнныхъ, ж’елоб- 
ныхъ ц воротныхъ 1,00. 

Вѣсъ мауерната въ каменной кладкѣ 14. 0,75. 0,75. і з 2,03. 
Объемъ насыпной кладки лицевой стѣны 

•ІХ 1 ’ 2 ^) 2,4 > 06 ’ 1 4540 


14. 8,06. 7. 2,3Е 


4. 0,5. 2,33 - 


дл- 


•Объемъ балокъ въ каменной кладкѣ 4. 


2,33-3,14. 102. 2,38 ш 
1289,94. 

ч. рада. 


3 7. Ю,ЬіО. 4 48,10. 

2 , 3 

Объемъ подборовъ въ кам. кладкѣ: 13. 12 , 75 ^’’ - 4 — 46 ’ 04 - 

Объемъ желѣзныхъ балокъ въ каменной кладкѣ: 

ч - Дл- попер, сѣч. въ квадр. ф. 

2. 28 18.0,75 2. 4,75. 0,5 —1,75—П / 7 4 і 

вѣсъ I | 

13,31 

3 

19,87 куб. ф. 

а на одной паружной стѣнѣ противъ одного столба 9,93. 
Объемъ кирпичныхъ сводовъ: 

ч. г длин. площ. 

2 [. 12,75 /^д4 3 8 3,14. 39,5°—|—2 /0,875- 1 087,5. 12,75=88,28. 

V ' ' ~Ш V т > 

Объемъ рельса задѣланнаго подъ концами желѣзныхъ балокъ, 
въ вычетомъ вытѣсненной онымъ каменной кладки: 

нлощ. поиер. сѣчен. 

, „ / 14. 13,31 — 14 , . по 

въ квадр. ф- 0,04 ( - 3 -) =.1,92. 

Примѣчаніе. Отверстіе окна въ столбѣ нс выключается, но наго не прибав¬ 
ляется нлбытокъ вѣса цоколя вротшп. кирпичной кладки н вѣсъ рельсовъ и сту¬ 
пени въ оконной перемычкѣ. 

Засимъ вѣсъ одного столба съ нагрузкою поддерживаемыхъ 
имъ крыши, половъ и сводовъ будетъ. . . . 1508,13 куб. ф. 

Площадь поперечнаго сѣченія столба въ томъ мѣстѣ, гдѣ 
было устроено окно, со ставнею, какъ видно изъ чертежа: 

31"—2. З 2 ”— 10,5."2 Г—29.5."20,5 = . . 02.10. 1083,71 кв. д. 

Раздѣливъ 1508,13 на 1083,71 кв. д. оказывается, что дав¬ 
леніе на 1 кв. д. поперечнаго сѣченія, взятаго въ самомъ низу 
= 1,391 куб. ф. или помноживъ это число на 3, т. е. на вѣсъ 
куб. ф. кирпичной кладки въ пудахъ, что даетъ 4,173 пуд. на 
1 кв дюймъ. 

Кирпичъ раздробляется отъ давленія отъ 20—30 пуд. на 1 
кп. д. и потому первое предположеніе о возможности раскрошепія 
кирпича въ основаніи столба не имѣетъ мѣста, и оно оконча¬ 
тельно падаетъ если Припять еще въ соображеніе, что часть ос¬ 
нованія и притолоки окна были обложены цокольною плитою, 
прочное сопротивленіе которой гораздо болѣе прочнаго сопротив¬ 
ленія кирпича. 

Коммиеія однако долгомъ своимъ сочла объяснить, что 


обыкновенно нагрузка въ кирпичныхъ стѣнахъ и столбахъ недо- 
нускаѳтся болѣе 3-хъ пуд. на 1 кв. д.; но въ то же время не 
могла не выразить, что допущенное въ упомянутомъ флигелѣ Ту¬ 
ликова преувеличению груза на 1 кв. д. тутъ ни при чемъ и встрѣ¬ 
чается во многихъ строеніяхъ, находящихся при всемъ томъ въ 
совершенно благонадежномъ ноложепіи. 

Причину обрушонія лицевой стороны флигеля Туликова слѣ¬ 
дуетъ по этому искать въ другихъ обстоятельствахъ, въ числѣ 
которыхъ заключаются: 

a) положеніе остатка нижней части столба нижняго этажа, 
соскользнувшей почти цѣликомъ въ выемку, сдѣланную незадолго 
до катастрофы; 

b) откалыванье при томъ кирпичной облицовки, не вполнѣ 
правильно связанной съ бутомъ фундамента; 

c) совершенное неотвердѣпіе раствора изъ бѣлой извести: 

й) прододьпая трещина въ одномъ, наиболѣе уцѣлѣвшемъ 
столбѣ, и 

е) происхожденіе обрушенія вскорѣ послѣ выомки. 

Эти обстоятельства въ совокупности взятыя даютъ возмож¬ 
ность къ составленію живой картины того, какъ всо происхо¬ 
дило, а именно: 

Въ кирпичной облицовкѣ фундамента отъ сильнаго напряже¬ 
нія груза пяти-этажпой стѣпы проявилось стремленіе къ отдѣ¬ 
ленію оть бута, при чемъ облицовка эта, вслѣдствіе воотвѳрдѣ- 
лости раствора, отстала на нѣкоторую величину отъ бутовой 
кладки. Отдѣленіе это распространилось, но было остановлено въ 
дальнѣйшемъ движеніи пассивнымъ сопротивленіемъ земли въ 
подіюльѣ, уничтожившемся вслѣдъ за выемкою земли, послѣ 
чего и движеніе, какъ понятно, черезъ нѣсколько времени возоб¬ 
новилось, вынучиванье облицовки увеличилось, образовалась въ 
нижнемъ этажѣ въ столбѣ продольная трещина и затѣмъ послѣ¬ 
довало окончательное отдѣленіе отставшаго кирпича, вслѣд¬ 
ствіе чего и вся кладка, всего 5-ти этажнаго простѣнка разсы¬ 
палась. 

Поэтому коммиеія полагаетъ, что обрушеніе произошло вслѣд¬ 
ствіе всѣхъ поименованныхъ обстоятельствъ, но главнымъ обра¬ 
зомъ отъ неотвердѣнія въ фундаментѣ раствора изъ бѣлой изве¬ 
сти, которая, какъ оказывается, не обладаетъ свойствомъ твер¬ 
дѣть въ сырой землѣ; при употребленіи-,же раствора изъ сѣрой 
извести, или изъ Гоманъ-цементовъ, вѣроятно все обошлось-бы 
благополучно. 

Въ уцѣлѣвшпхъ частяхъ лицевой стѣны, но распоряженію 
архитектора Мясоѣдова, заложены всѣ окпа, оставленныя внизу 
стол'бовъ. Мѣра эта, по мнѣнію коммисіи, недостаточно обезпечи¬ 
ваетъ благонадежность сказанныхъ частей лицевой стѣны фли¬ 
геля г. Тулякова, подъ которыми находится такой-жѳ фунда¬ 
ментъ, какъ ц подъ обрушившеюся частью, даже тогда, если вы¬ 
емка будетъ запрещена домовладѣльцу. Фундаменты можно было- 
бы упрочить устройствомъ противу каждаго столба поперечнаго 
фундамента отъ лицевой стѣны до брандмауера, но эта мѣра 
весьма опасна для рабочихъ, такъ какъ исполненіе оной опять- 
же связано съ производствомъ внутри зданія выемки земли. Въ 
виду того, что эта мѣра составляѳтъ-едипственное средство къ 
сохраненію остальной стѣны, коммиеія считаетъ необходимымъ 
разобрать всю оставшуюся пока въ цѣлости, лицевую стѣну 
вмѣстѣ съ фундаментомъ до подошвы, и вывести ея вновь, съ 
кладкою фундамента на болѣе благонадежномъ растворѣ. 

Къ этимъ данпымъ, почерпнутымъ изъ оффиціальныхъ бумагъ 
докладчикъ указалъ на то, что перевязь внутри кирпичной обли¬ 
цовки съ бутовымъ массивомъ фупдамепта была произведена 
крайне небрежно и обусловила обрушеніе стѣны. 

По мнѣнію г. Бернгардта при употребленіи сѣрой извести, иъ- 
цемепта Рошё, результаты могли-бы быть другіе, при высокихлн 
же постройкахъ и при дурной заливкѣ бѣлой известью можно 
ожидать частаго повторенія подобныхъ катастрофъ. 

Перевязь кирпича съ бутомъ можетъ быть произведена весьма 
тщатально, именпо не только снаружи но и внутри.—Поэтому 
для предупрежденія катастрофъ должно избѣгать употребленія 
бѣлой извести для раствора и обращать вниманіе на правильное 
устройство перевязи кирпичной кладки съ бутовымъ массивомъ 
фундамента. 
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Г. Китнеръ доложилъ собранію, «го нынѣшнимъ лѣтомъ имъ 
полученъ отъ одного изъ корреспондентовъ нашего журнала кри¬ 
тическій обзоръ брошюры г. Маеселена, недавно вышедшей въ 
свѣтъ и трактующей объ отвѣтственности архитекторовъ. 

Г. Китнеръ предлагаетъ брошюру г. Масселѳна передать на об¬ 
сужденіе общества архитекторовъ, въ виду ея общаго интереса. 
При чемъ онъ измѣнилъ нѣкоторые пункты брошюры, сообразуясь 
съ русскими мѣстными условіями. 

Съ своей стороны г. Кнтнѳръ, признавая необходимость для гг. 
архитекторовъ ознакомиться съ этою частью ихъ дѣла, предложилъ 
прочитать въ собраніи вопросные пункты, а затѣмъ пере дат/, ихъ 
для обработки гг. архитекторамъ, знакомымъ съ этою стороною 
дѣла. 

Но прочтеніи вопросныхъ пунктовъ, г. Китнеръ предложилъ пе¬ 
редать эти вопросы для составленія на нихъ отвѣтовъ М. Ю. Ар¬ 
нольду, какъ лицу хорошо знакомому съ веденіемъ дѣла. 

Г. Секретарь предложилъ поручить обсужденіе вопросовъ ком- 
миссіи по юридическому отдѣлу совмѣстно съ г. Арнольдомъ. 

Г. Бернгардтъ, указавъ на то, что прочитанные вопросы—чисто 
юридическіе, полагалъ необходимымъ пригласить общество присяж¬ 
ныхъ повѣренныхъ для выяснены/ этихъ вопросовъ съ гражданской 
ц уголовной стороны. 

Г. Китнеръ, соглашаясь съ мнѣніемъ г. Бернгардта, предложилъ 
пригласить гг. присяжныхъ повѣренныхъ въ засѣданіе общества, 
въ которомъ будутъ обсуждаться эти вопросы, а затѣмъ, въ слу¬ 
чаѣ надобности, передать эти вопросы на обсужденіе юристовъ. 

Г. Арнольдъ замѣтилъ, что въ даиномъ случаѣ цѣлью обще¬ 
ства архитекторовъ является подготовка къ устраненію неполноты 
нашего законодательства по этому вопросу. 

Г. Гешвендъ указалъ, что въ данномъ случаѣ законодательство 
допускаетъ экспертизу. По его мнѣнію спеціальная разработка 
была бы преждевременною въ виду усовершенствованій въ техникѣ. 

На что г. Арнольдомъ было замѣчено, что но нашимъ зако¬ 
намъ вся отвѣтственность падаетъ на главпаго строителя, и безъ 
того уже обремененнаго заботами. 

Г. Гешвендъ выразилъ желаніе, чтобы къ отвѣтственности при¬ 
влекались дѣйствительно виновные. 

Г. Шретеръ указалъ, что изъ судебной практики видно, что 
къ отвѣтственности во всякомъ несчастномъ случаѣ привлекается 
главный строитель, чего бы не было, при привлеченіи къ суду 
всѣхъ участниковъ дѣла, какъ это существуетъ въ области же¬ 
лѣзнодорожной. 

Что подтвердилъ г. Гешвендъ, замѣтивъ, что высшая желѣзно¬ 
дорожная администрація никогда не привлекается къ отвѣтствен¬ 
ности. 

Затѣмъ секретарь доложилъ собранію о томъ, что избраппые 
обществомъ депутаты гг. Харламовъ, Гешвендъ и Волковъ при¬ 
сутствовали на актѣ въ день 60-ти лѣтняго юбилея Технолог, ннстит. 
и что Д. Д. Соколовъ пріобрѣлъ для общества медаль въ память 
.этого торжества. • | 


Происходила баллотировка въ члены общества гг. Дорогулина 
Сѣркова и Кудрявцева, и г. Бергманъ обратилъ вниманіе обще¬ 
ства на обои, полученные съ парижской выставки. 


Постройки, разрѣшенныя Спб. юродскою 
управою, въ С.-Петербургѣ. 

16-го декабри. 

1.—Устройство со стороны двора деревяннаго фотографиче¬ 
скаго павильона на 5-ти этажномъ каменномъ домѣ. 

Лит. ч., 1 5 ч., но Невскому н Литейн. ироси., № 75—53. 

Арх. Невора. 

-•—Постройка каменнаго, одноэтажнаго, па подвалахъ фли¬ 
геля, съ помѣщеніемъ въ подвалѣ торговыхъ помѣщеній; постройка 
каменныхъ же одноэтажныхъ, нежилыхъ службъ и жилыхъ дере¬ 
вянныхъ, устройство деревянной помойной ямы и прокладка сточ ■ 
ной подземной трубы съ устройствомъ форменнаго колодезя. 

Вью. ч., Охт. уч., на углу Бодьше-Охтенскиго проси, и Траурной ул., .V 241. 

Техн. Іорсъ. 

3. — Постройка двухъ деревянныхъ, одноэтажныхъ, крытыхъ 
землею ледниковъ. 

Вас. ч., 2 уч., но 17 линіи, 40. 

Арх. Ферріг-де-Пиныг. 

4. —Постройка деревяннаго, одноэтажнаго сарая. 

Рожд. ч., 1 уч., но 5 ул , .V- 7—9. 

Арх. Ворошиловъ. 

б. — Надстройка 4-го этажа, на каменномъ, 3-хъ этажномъ домѣ 

Лит. ч., 3 уч., по Кпрочной ул., А» 40. 

Техн. Бобровъ. 

6- —Постройка деревяннаго, одноэтажнаго, лицевого дома и 
въ связи съ нимъ таковаго-же флигеля и ледника. 

Выб. ч., Охт. уч., но Тоыевой ул., .V 071. 

Инж. -подпор. Александровъ. 

7- —Постройка деревяннаго, 2-хъ этажнаго флигеля, одноэтаж¬ 
ныхъ службъ, помойной ямы н пристройка къ существующему де¬ 
ревянному дому. 

Пари, ч., 3 уч., въ іікатеуннгофс. паркѣ, .V 9. 

Гражд.-инж. Николя. 

8. —Пристройка деревяннаго, одноэтажнаго сарая къ существу¬ 
ющимъ службамъ и таковаго-же, крытаго землею ледника. 

Петерб. ч., 1 уч., по ІІровіант. ул., .Мі 15. 

Арх. Шаламовъ. 

9. —Устройство деревяннаго, крытаго землею ледника, пере¬ 
крытіе толемъ крышъ на флигеляхъ съ подведеніемъ новыхъ ниж¬ 
нихъ вѣнцовъ съ проконопаткой/ и обшивкою стѣнъ. 

Петерб. ч., 1 уч., но Съѣзжинской ул., Ж 38; 

Инж. шт.-кап. Пир вицъ. 


Отвѣтственный редакторъ—академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


ЩШШ ОТОПЛЕНІЯ. II алебастръ 


Вентиляціонные и сушильные аппа¬ 
раты, насосы и водопроводы. 

УСТРАИВАЕТЪ СПЕЦІАЛЬНО 

В. АККЕРМАНЪ. 

С.-Петербургъ, Греческій проспектъ, д. д» 21. 
.Механическое заведеніе по Большой Болотной 
улицѣ, въ собственномъ доцѣ Л* 6. 

52(10-8) 



ШП 


К* 


ТЕХНОЛОГЪ, В. Л. ПАШКОВЪ- 


=ові 

3 

3 


. жженый, сырой и сыромолотый, риж- 
скій и заграничный, получать можно 


ПА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


Обводный каналъ, близъ Новаго моста, | 
Л" 34. Въ С,-Петербургѣ. ] 

33 (31-31) | 


Бо.іьш. Садов., д. Л« 3. 

Устройство водопроводовъ п газопроводовъ, пріемъ чу¬ 
гунныхъ II мѣдныхъ отливокъ, производство слесар¬ 
ныхъ работъ 54 (5—6) 


Гр. архитекторовъ і 

желающихъ имѣть солидную слесарную ра¬ 
боту за умѣренную цѣну, просятъ обращаться 
съ требованіями ВЪ СЛЕСАРНУЮ МАС¬ 
ТЕРСКУЮ ВДОВЫ 

Л. И ФОССА. 

I По Болыи. Царскосельскому ир., д. Лі 6—4, 

| кв. Л° 35, гдѣ производятся различныя сле¬ 
сарныя работы со всевозможною тщатель¬ 
ностію въ отдѣлкѣ. 11 (20—20) 

ЛхгЕизсахглтъ ЛХ-Иизсайлхови’гть 

МИХАЙЛОВЪ. 

Я арішп ныть ліастерь. 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Фон¬ 
тана, К/іткера и ІИретера- 

Предтеченсная улица, д. К: 31. 00 223 


г 


♦ • 4 









Для построекъ имѣются у Ю. А. ГУКЪ, въ МОСКВѢ, на Мясницкой. д.Сытова, кв. № 18 


ЧУГУННЫЕ КОЛОННЫ, ТРУБЫ. БАЛЯСНИКИ 


и проч. на складѣ и но заказу. Составленіе смѣтъ на опые п техническія исчисленія 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 


Газета «Русская Правда въ будущемъ году будетъ выходить, какъ и нынѣ, еже- 
дпетшо, листами большаго формата: 'въ случаѣ надобности, редакція будетъ выпускать 
полтора листа, вмѣсто одного, какъ это дѣлаютъ всѣ большія газеты. Направленіе 
остается прежнее. Со всѣхъ отдѣлахъ произведены будутъ значительныя дополненія н 
улучшенія. Внутренній отдѣлъ будетъ значительно расширенъ, согласно указанію опыта 
н заявленному желанію публики. Редакція постарается, ностояпно давать въ газетѣ 
статьи для легкаго чтенія, т. е. разсказы, повѣсти и стихотворенія. 

Подписка открыта въ Петербургѣ—въ главной конторѣ газеты (Невскій пр., 4В 
противъ ГостиннаТЦ Двора.— Иногородние адресуютъ письма и деньги: Спб.—Газетѣ 
«Русская Правда»,—Редакція..отвѣчаетъ вѣрную „трставку газеты лишь передъ тѣми 
лицами, которые подпишутся во этому адресу. Просятъ заблаговременно подписываться; 
поздняя подписка можетъ быть причиною несвоевременной высылки газеты, — Просятъ 
подписчиковъ писать четко свой адресъ и адресовать газету на тѣ ближайшія станціи, 
гдѣ есть почтовыя учрежденія. Подписываться можно по иначе, какъ съ 1-го числа 
каждаго мѣсяца. Допускается разсрочка платежа подписныхъ денегъ: для служащихъ— 
по третямъ, черезъ ихъ казначеевъ; • иеслужашіе же могутъ обращаться съ своими 
заявленіями въ Петербургѣ—въ главную контору Русской Правды (Невскій пр., 44). 

Подписчики, которымъ допускается разсрочка въ платежѣ, за годовой экземпляра» 
съ пересылкою, доставляютъ деньги: ііри самой подпискѣ 7 р., въ концѣ марта 7 р. ы 
въ началѣ августа 3 р.; съ доставкой въ Петербургѣ—уплачиваютъ при самой подпискѣ 
5 р. 50 к., въ концѣ марта 5 р. 50 к. и въ концѣ іюня 5 р.; безъ доставки—уплачи¬ 
ваютъ копторѣ при подпискѣ 5 р., въ концѣ марта 5 р, и нъ началѣ іюля 4 р. 50 к. 

Подписная цѣна въ Россіи: Подписная цѣна за-гршніцею съ 

Безъ досатвкн. Съ доставкою. Съ пересылкою. 1 пересылкою. 


УДОСТОЕННЫЙ МИТАВОКОЙ 


ПРОМЫШЛ. ВЫСТАВКОЙ 1876 Г 


ПОРТЪ-КУНДА 


Сравнительное испытаніе, произведенное ком- 
миссіею для техническаго инспекторскаго над¬ 
зора за постройкою постояннаго моста черезъ ря 
Пену, на мѣстѣ Литейнаго, надъ портландскими 
цомеитамн заводовъ: «ТипгеіІ Сынъ», «І'обвисъ» 
«Вайтъ», «К. X. Шмидтъ» п «Портъ-Купда», по¬ 
казало превосходство цемента ТІортъ-Куида надъ 
иопмепонашшмн выше цемевтами, ибо онъ отли¬ 
чается отъ нихъ слѣдующими преимуществами: 

1) болѣе тонкимъ из моломъ, 

2) самымъ медленнымъ твердѣніемъ, 

3) самымъ высокимъ сопротивленіемъ разрыву, 

4) самымъ большимъ удѣльнымъ вѣсомъ и рас¬ 
творимостью въ самомъ маломъ количествѣ воды, 

5) самымъ густымъ сшіеватымьоттѣпкомъ цвѣта. 

Подробный печатпый докладъ вышеозначен¬ 
ной коммпссіп выдается желающимъ безплатно въ 
копторѣ моей. 

ГЛАВНЫЙ АГЕНТЪ: 


(нт. руслахъ 
Въ Европу, 
Сѣвер. Амср. 
п Египетъ 
На годъ . . 20 

» 9 нѣсяц. 21 


Съ 1879 Года газета ‘«Русская Правда уже но будетъ рассылаться безплатно 
никому изъ подписчиковъ прекратившихся газетъ. Редакція еще разъ заявляетъ, что по 
приняла на себя никаких?, дальнѣйшихъ обязательствъ въ этомъ отношеніи. 

Редакторъ-издатель Дмитріи Гиреъ. 


Контора: по Ддмиралт. плош.., д. Гамбса. 
Складъ: Г». 0., Волховской пер., д. Яковлева 


Подписная цъна на годъ съ доставною и пересылкою 16 руб., на пол-года 9 руб 

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА ИЗДАНІЕ зъ 1879 г. 


Т В X НIIЧ ■ СЩПІ (ПВѵКРИЖКЪ, хѵ гидъ 


Журналъ открытій, изобрѣтеній и усовершенствованій по всѣмъ отраслямъ промышленности. Пятнадцатый годъ изданія. 

су, V* 

грналъ удостоенъ большой у золотой медали па Московской С) Библіографія. 

іхнической выставкѣ % Г872 г., и рекомендованъ Ученымъ *) Списокъ выданныхъ привилегій, съ .краткимъ поясненіемъ 

етомъ Министерства На-роднаго Просвѣщенія. 9 ] объявлГнія ЯЩИКЪ редакцш ' 

> 18(7 Г. журпалъ < I ехііическііі Сборникъ» ВЫХОДИТЪ еже- 10) Приложенія. Въ составъ приложеній войдутъ механическія и хи. 

пр по совершенно повой программѣ и нъ данномъ объемѣ “ическія производства. 

іъ прежняго, Т. е. 8—9 печатныхъ листовъ: Въ журналѣ будутъ помѣщаться политипажи, образцы, чертежи, про 

Правительственныя распоряженія и узаконенія, касающіяся екты и планы заводовъ и т. п. 

чпой и заводской промышленности и желѣзныхъ дорогъ. Примѣчаніе. Отдѣлы, кромѣ десятаго, не должны быть обязательны дл 

Механическая технологія. каждаго № Сборника и отдѣлы не слѣдуютъ въ показанномъ выше порядкѣ 

Химическая технологія. кромѣ перваго п десятаго. Отдѣлъ десятый, для каждаго отдѣльнаго произ 

а эти отдѣла заключаютъ въ себѣ описаніе машинъ, аппаратовъ, водства: имѣетъ свою отдѣльную нумерацію страницъ, 
центовъ и матеріаловъ для техническихъ производствъ; открытія, Нр и перемѣнѣ адреса прилагается 60 коп. 

генія и усовершенствованіи по всѣмъ отраслямъ технологіи. ,, Гг. и ногородныхъ просятъ обращаться исключительно въ редакціи 

Желѣзно-дорожное Дѣло: локомотивы, вагоны, стрѣлки, сигналы, «Техническаго Сборника» въ С.-Петербургъ, Торговал ул., д. Ай 6, вв. Ай 1 
тво монтажныхъ, различныя приспособленія для йксплоатаціп жслѣз- Оъ 1879 году въ журналѣ «Техническій Сборникъ» примутъ участіі 

оиогъ и пооч. гг ' технологи: П. П. Волковъ, П. А. Дидковскій. В. П. Ипполитовъ 


ставовъ и средствъ, патентованныя секретныя средства и проч 
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ОБЪ ИЗДАНІИ ЖУРНАЛА МИНИСТЕРСТВА ПУТЕЙ 
СООБЩЕНІЯ ВЪ 1879 ГОДУ. 

Возоблонлсяный 'ві 1878 года .Журналъ м. и. «.*■ будетъ 
издаваться и пт. предстоящемъ году но слѣдующей программѣ: 

Г. Чіасть оффиціальная.,Относящіеся къ вѣдомству Высочайшіе 
указы, пІшеліиія, приказы н Вёсонайше утвержденныя мпѣпія государ- 
ствеішаго^согата п положенія комитета министровъ; постановленія, цир¬ 
куляры и приказы министра путей сообщенія, и вообще оффиціальныя ра¬ 
споряженія министерства, циркулярныя н ііо частнымъ случаямъ. 

II).Часть неоффнціальная. 1) Отдѣлъ адмнннстратнвно-статпстп- 
ческій. ХГодевой бюджетъ и извлеченіе ,пзъ годового отчета по мпнпстер- 
етву нутгй. сообщенія; .годовые отчеты 'по институту ппженеровъ путей со¬ 
общенія, пбчншдук'горсклмъ школамъ п техппчеекпмъ желѣзнодорожнымъ 
училищамъ; бюджетныя данпныя по двумъ послѣднимъ родамъ учебныхъ 
заведеній; бюджетныя и отчетныя свѣдѣнія объ эксплоатаціи желѣзныхъ 
дорогъ, именно: о валовомъ сборѣ, о пассажирскомъ и грузовомъ движе¬ 
ніи и объ особыхъ и рейс тести іяхъ на желѣзныхъ дорогахъ; ежемѣсячный 
данныя о цѣнности денежныхъ бумагъ желѣзнодорожныхъ л пароходныхъ 
предпріятій; ежемѣсячныя свѣдѣнія о количествѣ грузовъ, подвозимыхъ 
къ С.-Петербургу по желѣзпымъ дорогамъ н внутренними водяными пу¬ 
тями; изслѣдованія п выводы по разнымъ родамъ дѣятельности желѣзно¬ 
дорожныхъ н пароходныхъ предпріятій; свѣдѣпія о внутреннихъ водяныхъ 
путяхъ п торговыхъ путяхъ, какъ-то: о замерзапіп п вскрытін подвѣдом¬ 
ственныхъ министерству рѣкъ, озеръ, капаловъ и портовъ, о состояніи въ' 
въ ипхъ воды, о движеніи судоходства, количествѣ грузовъ, ходѣ судо¬ 
строенія н объ особыхъ происшествіяхъ на внутреннихъ водяпыхъ путяхъ; 
о поступлепіп сборовъ еудоходпыхъ, мостовыхъ и шоссейныхъ; о состояніи 
шоссейныхъ дорогъ , 1 гд'ашіыхъ въ хозяйственное завѣдываніе лицъ п 
остающихся въ полномъ распоряженіи министерства; о двпжепін по нимъ 
п о производимыхъ на няхъ работахъ; статьи относительно администраціи 
и законодательства' по предметамъ вѣдомства министерства путей сообще¬ 
нія, въ Россіи и заграницей, оригинальныя и переводныя; свѣдѣнія объ 
относящихся къ этимъ предметамъ изданіяхъ п сочиненіяхъ, русскихъ п 
иностранныхъ. 2) Отдѣлъ техническій. Орпгпнатьпыя и переводныя теоре¬ 
тическія статьи по строительному искусству и механикѣ: описаніе суще¬ 
ствующихъ н прорктпровапныхъ сооруженій; извѣстія о русскихъ и ино¬ 
странныхъ сочиненіяхъ но симъ предметамъ: вообще статъп и извѣстія, 
хотя-бы гіе техническія, имѣющія значеніе для инженернаго искусства. 
Прп этимъ отдѣлѣ будутъ прилагаемы чгртежп. :{) Отдѣлъ публикацій. 
Объявленія отъ желѣзнодорожныхъ п пароходныхъ предпіятій; пхъ еже¬ 
мѣсячные п годовые отчеты я Вообще всякія свѣдѣнія, какія они публи¬ 
куютъ обязательно, или пожелаютъ объявить: также объявленія отъ дру¬ 
гихъ учрежденій и лицъ. — Плата за помѣщеніе объявленій опредѣлена 
таксой, а за періодическія объявленія предоставляется особому съ редак¬ 
ціею соглашенію. 

Оффиціальная часть журнала и срочныя Публикаціи, подъ названіемъ 

„УКАЗАТКЛЬ ІГРАВНТЕЛ ЬСТНЕН ЯЫХЪ РАСПОРЯЖЕНІЙ НО МИНИСТЕРСТВУ ПУТЕЙ со- 

овщкнія“, будетъ выходить н ра:ісылаться подписчикамъ еженедѣльно, а 
неоффнціальная— ежемесячно. Обѣ части составятъ ежемѣсячно 12 — 13 
печатныхъ листовъ, не считая объявленій. 

Подписная цѣна полнаго экземпляра „Журнала 11 за годъ — !І р. съ 
пересылкою и 8 р. 40 к,— безъ пересылки; за иолгода: 5 р. съ пересылкою 
и 4 |>. бо к.— безъ пересылки.—Служащимъ въ вѣдомствѣ путей сообщенія 
допускается разсрочка подписной цѣни, по третямъ года. 

Полисная цѣна одной оффиціальной части, т.-е, „Указателя": за годъ 
2 р. 40 к. безъ пересылки и .доставки, а съ пересылкою — 3 р., за пол¬ 
года—1 р. 25 к. безъ доставки и пересылки и 1 р. 85 к. съ пересылкою. 

Подписка принимается въ зданіи м. н. с., въ общей журнальной 
частя, гдѣ производится и продажа отдѣльныхъ экземпляровъ изданія 
за истекшій годъ: ,,Журпа.іъ 1, -по I р. 50 к. за книжку, и „Указатель"- 
по 50 к. за 36, _ с-л 

Примѣчаніе. Какъ подписныя деньги, такъ и за отдѣльные экземшьяы, оти юдь 
педблжны быть высылаемы и представляемы въ министерство, а вносятся самими 
подписчиками въ мѣстныя казначейства, для ирщчнеленія къ доходамъ м. и. с. 
по § 7 ст - 3 смѣты сего министерства: ръ редакцію-же (департаментъ общ. дѣлъ 
м. и. с., но Фонтанкѣ, .V 99) должны, бить присылаемы только квитанція во* 
взносѣ сихъ денегъ. , і * \ У„ іі ■. I 



Невскій прося., Л : 54. 


СКЛАДЪ 

всѣхъ принадлежностей для газо-и паро-про- 
водовъ, люстръ, ватерклозетовъ, Фонтановъ, 
насосовъ, всякаго рода пожарныхъ трубъ, 
станковъ, приводныхъ ремней и проч. 

4 (25-25) 


Открыта подписка на газету 

„новороссійскіе ТВЛИГРАФЪ * 1 

въ 1870 году. 

«Новороссійскій Телеграфъ» будетъ выходить въ 1870 году ежедневно, 
кромѣ дней, слѣдующихъ за большими праздниками, листами большого 
формата (кромѣ того, до 100 нумеровъ въ годъ будетъ выпущено въ объемѣ 
1'/» листа), по той-же программѣ и съ тѣмп-же отдѣлами, какъ и въ предъ- 
ндѵщіе годы. 

Четырехлѣтпее существованіе «Нов. Телеграфа» избавляетъ редакцію 
отъ принятаго обычая прибѣгать къ рекламамъ по поводу возобновленія 
годовой подписки н дѣлать заманчивыя «обѣщанія», изъ коихъ, обыкно¬ 
венно, цѣлая половина пе можетъ быть выполнена. Мы и прежде не «обѣ¬ 
щали» пылимъ подписчикамъ «нп расширенія отдѣловъ газеты», ни «при¬ 
влеченія новыхъ сотрудниковъ» съ громкими именами, однако, предпри¬ 
нимая, постепенно, различныя улучшенія въ газетѣ, мы достигли того, Что 
«Нов. Телеграфъ»—самая і аспространенная газета въ краѣ. V дер лгать ее 
въ этомъ положеніи, несмотря пп на какую конкуренцію,—потъ единствен¬ 
ное наше обѣщаніе. 

Для свѣдѣпія нашпхъ подписчиковъ, считаемъ не лишнимъ заявить, 
что съ 1-го января 1879 года «Нов. Телеграфъ» будетъ печататься въ 
собственной типографіи *), что дастъ намъ возможность не только 
улучшить газету въ типографскомъ отношеніи, но и вѣрнѣе обезпечить 
своевременность выхода п доставки ея подписчикамъ. Если мы рѣшились 
на значительную затрату, потребную для устройства собственной типогра¬ 
фіи, то это потому только, что надѣемся добросовѣстнымъ изданіемъ 
газеты поддержать то сочувствіе къ пей публики, которымъ пользуемся 
ѵже четвертый годъ. Какъ важно для всякой газеты имѣть свою типогра¬ 
фію, лучше всего видно изъ того, что псѣ лучшія столичныя газеты вла¬ 
дѣютъ собетпеннымп типографіями, которыя, такимъ образомъ,существуютъ 
для газеты, а не газета существуетъ для типографіи, какъ это всегда 
бываетъ, когда ей приходится пользоваться услугами постороннихъ типо¬ 
графовъ, интересы которыхъ всегда становятся выше пптересовъ подписчи¬ 
ковъ газеты. 

Подписка принимается исключительно въ Одессѣ, въ конторѣ ре¬ 
дакціи, на Соборной площади, въ домѣ Папудова. 



ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ 

Л ИТ Е Р А Т У Р И, Н А У К Ъ и И С К У С О ПТ Т> ; 

І вилатныі щоюшнныи ряшщ 

Подписка на 1879 годъ открыта. 

.V .V 1-й и 2-й :іи 1879 году, уяге вышелъ. 

Годовая цъпа: на -Огонекъ»: безъ доставки 4 р.; съ доставкою въ 
С. Петербурге и гіъ пересылкою во всѣ города Россія р. 

Подписка принимается въ конторѣ издателя журнала „ОГОНЕКЪ“, 
въ С. Петерб., Большая Садовая ул., д. Коровина, 16. 


условія подписки: 

На годъ на 6 мѣс. на 3 мѣс. на 1 иѣс. 

Оъ пересылкою или дпетанкоіо. . 12 р. 7 р/ 4 р: 1. р‘35 к 

Везъ доставил плн пересылки . 10 р. ..О р. 3 р. 50 к. 1 р. 20 к 

Для ГОДОВЫХЪ НОД'ПЦСЧИІьОВ® допускается разсрочка въ уплатѣ 
подписныхъ денегъ, если о ной'будетъ заявлено въ началѣ, при годовой 
подпискѣ. Взносы разсроченной платы могутъ быть: иди полугодовые—по С 
рублей (къ 1 января н къ 1 іюня), плн но четрёртлмъ года— по 3 рубля 
(къ 1 января, 1 марта, 1 іюня н 1 сентября). Е ё. всегда впередъ ка мѣ-' 
сяцъ до наступленія срока разсрочки. При Дісремѣнѣ адрбічГ е.тѣдѴеѣъ ііітч 
лагать 20 кон. ■ ’ 

Для различныхъ казенныхъ, земскихъ и городскихъ ѵчрождёігій Щ'/&- 
кается выписка газеты въ кредитъ, но письменнымъ оффиціальнымъ 
предложеніямъ,съ условіемъ высылки денегъ ньтеЧенІе первыхъ трехѣ мѣ- 

СЯЦвВЪДвТФгодаи я зіяя -АІисияно .гг тегтхяг.г. вСйдто яЛ яГНГ 

Заявленія, предложенія, статьи, корреспонденціи и пиоьма 
адресуются: въ Одессу, въ редакцію «Новороссійскаго Телеграфа». 

' ) Типографія будетъ помѣщаться въ Домѣ издателя, въ Сабанскоыъ переулкѣ 
гдѣ помѣщается и редакція «Нов. Телеграфа». 


Тшіі)і'|і;іі|іГя -ідуліча Гоппе, Войнѳеѳйскій просіт?, і.. ,ѵ 
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ЗОДЧІЙ, 


ЛИСТЪ № 2 и 3 


годъ) 


СОБРЕ 
511 К В. Г 


Д, Ѵелтнатіо». 

Е. СНАШТАОЕ. 

а. СНАШЁКЕ. 

б. В. 3. Еуарокатеик. 
г. ВАТТЕШ. 

б. СНЕМШЁЕ БЕ РІШЁЕ 
е. СОИОШТ Б’ЕѴАСИАТІОИ 
Ж. РШ П’Щ РКАІ5. 

І. ВАТТЕШЕ РООН СНАЁРРЕЬ 
Ь’АІК ГКАІ5. 

К. ВОИСНЕ В’АІК РОЁВ ЬА 
ѴИГШТІ0И. 

м. Ехралвеёк. 


Д. Вентиляція 
Е. Отопленіе. 

а. Котелъ. 

0. в. з. Увлажитель. 
г Баттареи. 

б. Дымовыя трубы 

е. Вытяжная труба. 

ж. Притокъ наружнаго 

ВОЗДУХА. 

і. Баттарея для нагрева¬ 
нія вентиляціоннаго 

ВОЗДУХА. 

к. Впускъ свѣжаго воз¬ 
духа. 

м. Разпшрительн. сосудъ 


ПЕРСПЕКТИВНЫЙ ВИДЪ СЪ УЛИЦЫ 

ѴБЕ РЕК5РЕСТІѴЕ 
ОСТ СОТЕ БЕ БА НБЕ. 


ФАСАДЪ 

СО СТОРОНЫ САДА 




тщ ш 


ГАСАБЕ 

ББ СОТЕ ББ Л АИБГИ 


РАЗРѢЗЪ ПО А. Б. СОБРЕ 8БН А. Б. 

КЪ ФАСАДУ И РАЗРѢЗАМЪ. РОБИ БА ЕА^АБЕ ЕТ БЕЗ СОБРЕЗ. 


Іё ГП^ІГвЗ 


ВХОДНАЯ ДВЕРЬ 
РОНТЕ В’ЕИТКЁЕ 




ифЦЩІЕ 


ЩШ 


Щтж Ыжчишкю 
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ШМШт іуж^жч 1 ши і 
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РЕАИСНЕ № 2 ЕТ 3, 


1878. (7 ме анкёе), 
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ФОТОЛИТОГРАФИРОВАНО КЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕНННХТ. ЕУМАГЪ 
























































































































































































ЗОДЧІЙ. 


1878. (7 ой годъ). 


ЛИСТЪ К» 4. 



Ь'АВСНІТЕСТЕ. 1878. (7“ аннёе). РЬАЙСНЕ № 4. 


ФОТОЛИТОГРАФИРОВАНО ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ. 
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ОБЗОРЪ РУССКОЙ орнаментаціи. 

N”4-3 ЦАРСКІЯ ВРАТА НОВГОРОДСКОЙ РАБОТЫ 
,_,ВЪ ПРЕДТЕЧЕНСКОЙ ЦЕРКВИ ВЪ РОСТОВЪ. 


N9 44- ВЫНОСНАЯ ИКОНА 
ПСКОВСКОЙ РАБОТЫ ИЗЪ 


РУМЯНЦЕВСКАГО МУЗЕЯ 


Ы? 47. ДЕТАЛЬ ВЕРХНЯГО В А/1 И КА м? 44. 

Эё±аі I В. (-Рі§. 44.) 


54 іта^е роиг ргосеззіоп 


№ 4Ь ВЫНОСНАЯ ИКОНА 
ВЪ ПСКОВСКОЙ ПОРОМЕНСКОЙ 
ЦЕРКВИ. 

Ы? 49 ДЕТА/ІЬ КЪ N5 45. 

И?48 ДЕТА/ІЬ УГО/ІКОВЪ 

къ и?44. 


ОеТаіІ (іі§ 44.] Кезіе сі'ип іа Ь е г п асі е. 
№46 ДЕТА/ІЬ къ №44 остатокъ КИВОТА НА РАМКѢ 


Б’АКСНІТЕСТЕ. 


1878 7™ е 


аппее.) 


РІапсЪе N° 5. 


























































































































































































































мім 




И?47 МѢДНОЕ ПАНИКАДИЛО 
НОВГОРОДСКОЙ РАБОТЫ 
НАХОДЯЩЕЕСЯ ВЬ РУМЯН¬ 
ЦЕВСКОМЪ МУЗЕѢ. | 
3 НАСТОЯЩЕЙ ВЕЛИЧИНЫ . № 


КОРЕ 

КАД 


ЫКСНІТЕСТЕ 


агшее. 


РІапсЬе №:6 





















ЛИСТЪ №7. 


ЗОДЧІЕ 


1878 (7Ш годл, 
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НЕВ СК1И-ПР О СПЕ КТ Ъ 


ОБЫВАТЕЛЬСКІЙ домъ и.и.ростовцова 

ВЪ С. ПЕТЕРБУРГЕ. 

МАШ ОМ А БОШ ВЕ № Е.К08Т0ѴѴ20ГГ 

А Б’.РЕТЕКЗВОТОО. 

РАЗРІЪЗЪ ПО ЛИНІИ А. Б. СОТОЕ ВІГО А.В. 


Б'АКСШТЕСТЕ 


1878 (7 —аітёе) 


РЬАЫСНЕ №7. 


ТРОИЦКІИ ПЕРЕУЛОКЪ 
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ПРОЕКТ. И ПОСТР. А. Л. ГУНЪ 

Ь'АКСНІТЕСТЕ. 


РДО. ЕТ СОТО. РАК Н. НІЖ 


4878. (7 МЕ акыёе). 


РЬАКСНЕ 8. 9. 


ЗОДЧІЙ. _ 

I ’ 

I 

ОБЫВАТЕЛЬСКІЙ ДОМЪ И. И. Р0СТ0ВЦ0ВА ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 

ФАСАДЪ НА НЕВСКІЙ ПРОСПЕКТЪ. 


1878. (7 ой годъ). 


ЛИСТЪ № 8. 9 


МАШИ А БОПЕК БЕ М в Е. ШТОШОЕГ А 8 Т -РЁТЕКЗВ0ПКС. 

РАСАБЕ 51ІД ЬА РЕК5РЕСТІѴЕ БЕ ЙЕѴЗКУ. 
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ДОМЪ ОСОБНЯКЪ 

ГЕНЕРАЛЪ -АДЪЮТАНТА ВЕРИГИНА 

ВЪ СЛЕТЕРБУРПЪ, МОХОВАЯ УЛИЦА №9 

МАШ РАКТІСШЖЕ 

ш вшш темам. 

А 8.РЕТЕК5ВОІЖ. 


разріьзъ по А. Б 


СОІІРЕ ЗИП 


Ш ЭТАЖЪ 


ВЕЬ-ЕТАСЕ 


МДСКАЯ 


ЛЮДСКАЯ 


ВАННАЯ 


ідворник: 


Ь'АКСШТЕСТЕ 


1878 7ЕР 


агшее 


РЬАІСНЕ №10. 
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1878 ( > годъ) _ листъ № 11 и 12 

МММ РАКТІСШЁКЕ РЕ ІЖШАМР СЁМЁКАЬ ТОЮШ А ГРЁТЕШОШІ. ГАГАРЕ. 


зодчій. 


ДОМЪ ОСОБНЯКЪ ГЕНЕРАЛЪ-АДЪЮТАНТА ВЕРИГИНА ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГЪ. ФАСАДЪ. 


рх . 3 . КЗ 


10 теігез 
5 саж 


ПРОЕКТ. И ПОСТР. А. Д. ШИЛЛИНГЪ И В. И. ТОКАРЕВЪ. 

ь’анснітесте. 


ЕТ СОШК. РАК А. 5СНІИШ6 ЕТ В. ТОКАКЕРР 


1878. ^а^ее) 


РЬАІТСНЕ № 11 ЕТ 12 


Ф0Т0ЛИТ0ГРАФИР0ВАН0 ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ МОТОВЛЕШЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ. 
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ЗОДЧІЙ. 


4878. (7 ой годъ.) 


листъ № 13. 



ІШПІІШТИ ТГіШИ іШЫЭ 


ПЛАНЪ 

КУПОЛЬНЫХЪ БАРАБАНОВЪ 


САТНЕБНАЬЕ 

А и ѴІШ БЕ 5ТАВІТ2А 

СЁМОЫЕ 

АИ СОММЕЛСЕШЗПТ БИ 
ВІЕОЬЕ СОШАЛТ. 


РБАЛ БЕЗ ТАМВОБНЗ. 


ВЪ Г. СТАРИЦЪ 

УНИЧТОЖЕННЫЙ 

БЪ НАЧАЛѢ НЫНѢШНЯГО 
СТОЛѢТІЯ. 


ПЛАНЪ 1 го ЯРУСА 
РБАЛ ББГ РАНТЕКНЕ. 


ПЛАНЪ 2' го ЯРУСА 
РБАЛ ББГ 1 Г ЁТАСЕ 


РА?АБЕ 


РЬАЫ СНЕ № 13, 


АШЕЁ). 
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ФОТОЛИТОГРАФИРОВАНО ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ. 



















































Ъ'АШШІТЕСТЕ. 


1878 (7“ аллее) 


РШСНЕМ4 1 
























ЗОДЧГЙ. • 


4878 (7 ой годъ). 


листъ № 45. 



обывательскій домъ г™ Зайцевой 

ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГѢ. 


МАІВОИ А ШЕИ ЙЕ М" Е 2АІЕЕЕЕ 


А Зт-РЁТЕКЗВОІШС. 


ПРОЕКТ. и ПОСТР. И. С. БОГОМОЛОВЪ. РВОТ НТ ОШТВ. РАН I. В0С0М0ЮГР 


ЙАКСНІТЕСТЕ. 


4878 . (? МЕ АИИЁЕ). 


РЬАЫСНЕ № 45 . 


ГІАЛОТИПЪ ИгГОТОВЛЕНЪ ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ СЪ ФОТОГР. СНИМКА В. КЛАССЕНЪ. 
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РАЗРІЬЗЪ по Г. -Б 
СО ИРЕ 8ШІ Г. “В 


РАЗРІЬЗЪ по Д-Е 


С О ИРЕ 8ІШ 


РАЗРІЬЗЪ ПО 


СОПРЕ 8ІГО, 


ДЕТАЛЬ БАРЬЕРА 1=° ЯРУСА 
ВАЕЕІЁЕЕБИ 1 ВАРШ 


ДЕТАЛЬ БАРЬЕРА % т °ЯРУСА 
ВАБЕІЁЕЕ ББ 2 ЕАТТС 


а РАШіОѴ78К 


ПЛАНЪ 2=ЯРУСА 
I РАПП 


ПЛАНЪ ПАРТЕРА 
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днректоиіложа 


ОевіЬЩЕНІЕ РАМПА ОГГРО- 
-КИНУТЫМЪ ПЛАМЕНЕМЪ ВЪ 
АРГАНТОВЫХЪ ГОРШКАХЪ 


ЕСЬАІЕАОЕ НЕ БА КАИРЕ АПХ 
ГіАММЕЕ КЕКѴЕК6ББ5 
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1= БАТТС 
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/банз сетте 
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КУ НЕ ИДЕТЪ 


ТРУБА 


ТЙЖТЕЕ РАЗ БД№ 


Проект, и по стр. 
Н. Л. Бенуа. 
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Ф0Т0ЛИТ0ГРАФИР0ВАН0 ВЪ 8ЦСПЕДИЦШ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ. 


1878. (7 ой годъ). 


листъ № 20 и 21 


зодчій. 


главный фасадъ. 

ГАСАБЕ РНІИСГРАИЕ 


боковой фасадъ 

РАдАБЕ ДАТЕКАЬЕ 


ЗАДНІЙ ФАСАДЪ 


РАдАБЕ Р05ТЕШЕІЩЕ 


о 10 іэ 20 • 25 тѳЕге 


ТНЕАТНЕ Б ЕТЕ 
к РАѴ/КШК. 


■ У' \(\ 


ч ' .ѵЧ 

- с-'ѵ гуг, * Л7> 
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I . ПРОЕКТ, и ПОСТР. Н. Л. БЕНУА. РКОД. ЕТ С0И5ТВ. РАВ N. ВЕН0І5. 

Еакснітесте. 


1878. (7 МЕ аимёе). 


РЬАИСНЕ № 20 ЕТ 21 

























































































































































































































































































































































листъ № 22 


1878 (7 ой годъ). 


зодчій 


ТНЁАТКЕ Б’ЕТЕ А РАѴ/ЮЩК. 

ОЕТАІЬЗ БЕ ЬА ГАдАОЕ. 


ЛѢТНІЙ ТЕАТРЪ ВЪ ПАВЛОВСКѢ 

ФАСАДНЫЯ ДЕТАЛИ. 


ПОРѢЗКА НА БОКОВЫХЪ БАЛКОНАХЪ 2-ГО ЭТАЖА. 


УКРАШЕНІЕ НА ЗАБОРѢ ПО ЗАДНЕМУ ФАСАДУ. 


КОРЗИНКА ДЛЯ ЦВѢТОВЪ ПО КРЫШѢ 
\НАРУЖН. ГАЛЛЕРЕИ И БАЛКОНАХЪ. 


УКРАШЕНІЕ НА 
САНДРИКАХЪ 


ПРОБ К. и ПОСТР. Н. Л. БЕНУА. РЩ. ЕТ ССДО 5 ТК- РАК N. ВЕМЗ. 


1878. (7 МЕ аыиее) 


ФОТОЛНТОГРАФИРОВАНО ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ 
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ЕІрірірірірі 


1 ЛіНге. 


В. А.Шретеръ. V. Бсіігоіег 


ЛИТ ШТАДЛЕРЪ и ПАТТИНОТЪ. 

РІапсКе № 23 


Листъ № 23 


Сопссшгз риЫіс, 

Рго|е1 сГтгп топитеп! зериісгаі 
роиг 1’ і^ёпіеиг-агсЫіесІе ХМЕК2. 


III Премія. 


III Ргіх. 


А. Г. ГронвАльдъ. А. Сгоітѵ^аісі. 


Ь'АКСНІТЕСТЕ 


С. 0. Шестаковъ. 8. 8сЪезІакіоЕЕ 


1878 [ 7Н- е аттёе! 


1878 (7 ой годъ] 


ЗОДЧІЙ. 


Конкурсные Проекты 
Памятника 

Инженеръ Архитектору И. А.МЕРЦУ 


е мі я 



















































































































































































































































зоот 


1878 (7°-? 


годъ) 


ДСП №24. 



Майами 


яме 


АШЕШ8 ЕШ8ЕЗ К055ЕЗ 
• ' еі воіз, 

БЛИЗ БЕ СОШЩМЕШ 

Б'оъомг; 1 


ЦЕРКОВЬ 
ВЪ ПОСЛДГЬ 

К.УРВЫШЬ 


ДЕТАЛИ ЦЕРКВИ ІОАННА ПРЕДТЕЧИ 
. ВЪ ГЕМЕРЕЦКОМЪ ПОГОСТІЬ 
ПОСТР. ПРИ ІОАННІЬ И ГТЕТРГЬ 
1682 - 1689 . 


НИКОЛЬСКАЯ ЦЕРКОВЬ 
ВЪ ДЕРЕВЯНСКОМЪ ПОГОСТГь 
ПОСТР. ПРИ ІОАННІЬ И ПЕТРІЬ 
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• Гі*и»ггйп.м’'лл , >. 


акЙЧ.Ь'І*' 'М'іОіМд!!; 


і раш 


4878 (7 ой годъ) 


зодчій. 


ДЕРЕВЯННЫЯ ЦЕРКВИ 

ВЪ ОЛОНЕЦКОЙ ГУБЕРНІИ. 
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ЦАКСНІТЕСТЕ. 


4878. (7 МЕ АИИЁЕ). 


РЦАИСНЕ № 25. 


ФОТОЛИТОГРАФИРПВАНО ВЪ ЭКСПЕДИЦІЙ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ. 
























































































































зодчій 


1878 7 ой годъ 




Листъ №26. 
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ВОРОТА ДОМА КУПЦА САПОЖНИКОВА 
ВЪ ГОР. ГОРОХОВЦѢ , ВЛАДИ М. ГУБ. 


Рогіе сосЬёге 
сіе Іа ггіаізоп 
сі. М. 5арозИ п і ко'Г'Г 
сіапз Іа ѵіНе 
сіе (ЗогоНо\л/еІ 2 , 
^оііѵ. ѴѴІасІігпіг. 






А п с і е п п е 

ЯЁййР Оесогаі:іоп ^ 
сіеіепеіге а Реге]азІаѵѵ1 -ЗаІеззку. 


старинный 
оконный сандрикъ Е 

ВЪ ПЕРЕЯСЛАВЛѢ-ЗАЛѢССКОМЪ 


Л ит. Штадл еръ и Патти нотъ 


Ь АКСШТЕСТЕ 


1878 7 - е аппее. 


РІапсЕе № 26 . 
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Листъ№ 27 
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ЛРРЬ и плттинотІь; 


РІапсРіе №27 
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зодчій. 


1878,(7 °- й годъ) 


Листъ №28. 



ОПИСАНИЕ МАСКОВСКОИ И АДЪ 
МИРАЛТЕИСКОЙ СТАРАНЫ, 


ПЛАНЪ С. НІЭТЕРБУРГА 


/ Нол//// ли.ннен )о./п 
И Нон/, его елал/иіоета герцог 

А і И/А /.'/Н/Чкн і'Ѵ 

І'гМкпъ государыне пр/шиееге Ан 
1)1!го поыплоп/иі Герц. А*/п Упрі 
/.Аргон и 

Г и/.ООро.Ю Г/к/овин// 

(г /ооъмгоаперо Алгуфвеаи 
// //орган то фунЧп.нен/п ь 
./ І'/н//././инсі//ери 7іо///е./еоа 
И /ооь.іош/ни.іа Шгое./го// 


16. Маіѵри Шгн г./г ли 

/1. . Іглншоон 
18. Ли/и он ъ 
1У.ІІ'и.//)ов% /Аліи /,/ 

ІО /У/) о ортъ 

.?/ //о ерк а.ипфа 

22 На. и ер /гр о /при к с//ни 

Л Макарова 

2)/. Ген ери./и //не. парк// 

л Якова М а топ.сап 

26. Арии// и/ ер// В./у.//ем7рос7/ 

! і.Д аллищтд, 

Г8. Меи ери 

20. Ыт/ Гоо// 

30. Попновый, 0ларь 
31 Гааене./ыаы 
32. Прюс/е 
ИЗ Зп.нг/ниша 
•У/. (7/н.яса/і// 

ЗА. Не перъ 

■%. ('/К4О0/-С4/І 

31 А Амири./// Сиимы/ни 

38 Н<и*. і нее/ а го 

30. С/юорцовп 

40. В г ее. / о б гки ео 

01 Врункорс/пъ 

42. Х,//иЬоео./ол// 

43 Чернышова. 

44. Перин ь 
Ю. ('аи/ьяинъ 
46 Тросн/ь 
'/7. / арил/. 


/Од. г.- ф/и. попеки го 
М. // ‘и.'/ ли . іоаа/і с/:// г о 
103 - Ннле.игк ч/ га 

/01} Г]>иф// (и./гпыі.-оли 
/О! Сенатора Не/рышкшіа 
101. Пегой не/// ь лшш/стра 
Во.іыис/;иго 
/00. /іимлн .Урусовы 
1/0 Аурикина 

///. Б и тир. и/а а 
112. /Іи.г нн г к а го 
1/3 Гннлн Юсупова ч 

/Гг .. . .Іобинопа, 

/Іи. Лорі/ое.шіеіго .ш/с/ери Пае 
/16. Сбойка на 
1/1. 31 у.е и ноли 

1/8 //н.ѵ.%г ,/м/оі/укови 
ПО. Грифа С/мяронекаго 
/20 Пинц а Про и/; и н а 

п/п нал:/ Голицыгиг 
122. Сени/ /юр// Нарыл// 1/ти 
Г/3 Фе.юОъ.ш/рши. іи Труоец 
кого 

1?/. Пн. я. > а Черкасе/; и: о 
12л Графи Ос///ер.і/ана 
ѴШСенаІора оир/гна Шифі/рипи 
/2/ Ми/ори /. г ирг./та 
/28 Невское ПоАооръ/ 

/20. НеОр/иою 
/30. Граеерѵ 

/З/Гемери./и кн.члм Голицына 
Л'і./Іи/ 1 /е шыи Апоръ 
/33 Ооерь климиесира Аи//м//ни 
/Зі. /'смерила п/иеі/и.ие//апера 


64 пи./и>ргери .’Іопуміна 
в/ Гр гири Муслина /Бра кина 

6 к. Но. и ер и юн к /ри /Іу/иіиии/ 

63 Гофне/шнерн /;/шли Тру 


Ь'і.мнтръ иаашроаи Ару 
е/ю/і 

С/, г Умну/ Го.//./////.ч оф// церс/а: 
66. А/арам оф//цгрек//.ч 
61 Потен он//а 

68.Нерви//. Переое/Ппскг/н і/.и/ц 
СУ Втор/ і.я 
70. Третья 
7/. Четвертин. 

72 Пн/////.ч 
73. Шее/////// 

74 Морской Полковой /‘воръ 
75.Кн{ш/нн Голицыной. 
76/е.не/юпг/;ой и и//твой /1во/п 
Ті Ан.'г.нг Ми.санла Го./// цы /и/ 
781'рифи н и /Ь у а// не ко// 
/ОБ'он/пръ иг/мирам/ Ганг/ 
а//г/а 

Ш.І/Іиири./и Го./оси//// 
Ш.Гени/но/м/ /І/пфиролі . 

82. А/а и//; 

83 '/книг/. 


РІННЕ ІА.ѴПіІ.Е БЕ'ЗІР 


/‘Грир и/ Путни ІІуші.іщ/і 

У /ене/мгл ъ /іАшташ/и/ Гол о - 
в// ни 

В Плрныымпго ./нт// ер// Пи./ь 


школа 
8 Мурм/м// 

Т М/////уко/.и 
ІІІашкоеи/ 

I //миля Че/Іисіки.о 

II Га,. и/мНеки /о рели Пен на/ 

.X Вилкова 

і А пивко»о 

1.1/НМ.і.я /Пн.юсл/иг/, 

1 Чевкі/нг/ 

',р/. /гору ков г/ 

■} Ч е./ы'/пчнъ 

4 Ген/ии./ъ фелы).иарш//. т 
Труоецкі/го 
й Гнг/.ш Пан/не.////р// 

С Г он/// орг/ 2ворцооин 
7.1’/// ней Уол/ьн еаг/ь 
УГ/и/фн У/уао/нек/ио 
!) Ген ера. щ Ру. //.чн ц от. а 
/О /Ьсурарынн Цеепрелн/л 

НГ/н/і/ні Рагу.і//нг1;//го 
/2Г///ан//.ч Аптека 
/г П/і.г/ергер/і Бп./ка 
/і 1ригш//на Оершала 
,/НПнць 


.ті/апер,/ /рана 
и/р/г./а С/н. чей на 
83,/с.ш/8иои 
Пб.ГпАрі к оои 

87/н.я.)ч Га////ш/і// 

88.//ич и и ,/ои 

80 СерН/окиМ/ 

04 Г а о//не/і//. Мнние/Прп 

В или Неки/:/ 

01. ] 'ѵнерг/ла .і/ноидіи/иши 
Оі.Пупцн Пенанге/. 
ОЗпнг/.и/ , р/лгорі]кш/ 

04 Г, и.// ер/ ера . 1о/щ.е//н/і 
Ой./іоп/и/ .Чн./лера 


30. X .иьГюеолови 
3)1 Дал// /онъ 
О2. //хаиалол// 

33. //г ил/ пн ъ 

3'/ Гол./ анОскаго пап/юрп 
33/Іо./и/^т 
ЗбМи/пукоаи 
3 7 Гам/нс/// і . иані/стри 
Волынскаго 
оо. О к//// о 

3/0.0 С еръ гоф.иирша./г/ гри/р/ 

./свень/х/ьОи 


/ЗЗ.Шг/илерный А поръ 
/Зб.А/кп/тек/пори Зе.а/у/в</ 
/37. Запасной (/воръ 
/38./р/ресиіа /'рулгнекн/С 
/ЗѴ. Церковь Воскресеніи. 

140. Голицьша. 

141. Мопс/п/і ы // 0 вор ъ 

142. А1(/ н у фи/п /урн ь/а говоръ 
/43 Г 0.100 кина 
144. Ииш/'Г-илр/м Овор/^овг/го 

строен/. ч 

'греем и нос анрогн/с с./о.и сто /738 г/Уи въ Лит ,/иьс.ч и.//,. ^ 


НЕЙІСКОИ МОНАСТЫРЬ 


ЛогтаЙоі’і' дворъ: 


Куз/шииал слобода. 


' с си нам 


Коретнал аинГода- 




КАБИНЕТЪ МИНІСТЕРА КНЯЗЯ ЧЕРКАСКАГО 


^Алекашдрч. і*ёоЯи\<і Норьин /мнч 


-гат.ишдасгв^-Плттйноть 


















































































































































































ЗОДЧІЙ. 


4878. (7 ой годъ). 


листъ № 29 и 30. 
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ЙІІжУіЗЙ. 'г 
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[ ІМ І М,М ± -и-Ш.Ш пн іі.тщ.іттжщщт. і мхііЛ«.. «*И и и~«~««і тіі іГГГТІі^ЖІ М 

РРУ Т^ <Г^Т'"і І і 1 ІШ ГШІЁ 5 ДМВИ 8 МВВКЁ Ж; Ш ’4 

Я •#*и і і'Ми і ѵ <■ ^ГХ і ^ Яда,, :|С'; - ‘ в *"" >1 '. і'. и ***!: 9*': К ! "—У - * «' ' « 6* &*> &■>. гѴлЗіГ Пй'-АІБ 


шшш 


жтм 

шт 


^. іі РІ7 ^ •? Гь7 г71 а г. а: і 2 -з й р 5 я »і а «І^Г/эм^м^иі 


іі№зин 


шшш 


7ЙІШІ 


иччьі§ііИ?>іКта»Ц8т?:8іігг88ікааіч,а>г'^і?біід І 


ИИИІ ЖПМі 


I мпітпнт іі ніііші 7 ііі 
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аяята»?жмнн!го: 


: Ѵ- ‘ ; 




ЦЕРКОВЬ СЕЛА ТАЙНИНСКАГО 

БЛИЗЪ МОСКВЫ. 


ЕСЫ5Е БЕГ УІЬЬАСЕ ТАІИІИЗКОЛЕ 

РКЁЗ МОЗСАБ. 


ПЛАНЪ ЦЕРКВИ. 
РЬАИ БЕ Ь’ЁОЫЗЕ, 


ПЛАНЪ ХОРОВЪ. 
РЬАЫ БЕЗ САЬЬЕШЕЗ. 


тсігѳз. 


ЦОКОЛЬ. ЗОСЬЕ 


ПРОФИЛЬ 


ПРОФИЛЬ СТОЛБИКОВЪ 
НА БАШНЯХЪ. 


тѳігее 


СЪ НАТУРЫ СНИМАЛИ В. П. ЛЕОНОВЪ И Б. К. ВЕСЕЛОВСКІЙ. МЕЩЕ ЕТ ВЕ551ЫЕ РАВ \Ѵ. БЕОЫОРР еі В. ѴУЕШ0РГ5ХУ. 
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И АНСНІТЕСТЕ. 


1878. (7 ме аииёе). 


РЬАИСНЕ № 29 ЕТ 30. 


Ф0Т0ЛИТ0ГРАФИР0ВАН0 ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ 

















































































































































































































































































































ЗОДЧІЙ. 


1878. (7 ой годъ). 


листъ № 31 и 32. 
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•о; ѵ.ѵ.'.^хх<Хѵх..>х/;<. •Ѵ<-.- 

«V *,ЛФУЛ&4'4*'&.'"' ■ .. 0:< 


ЛшішйІяШа 


'Тгзз-'г^йіШйіІій' 


і.ІіГтіГМВНІМтГІІ 


ши 


*І <І »І1. «ІМ.ПЖМ 1 НІМ1ІІШ.МИІ.І 




ІЩ 

Щи і}п 


1 ІШВ 


. ішіі г. К«іо -: 

СКіЕ: 

ти. і янгѵѵ.і мт 

ЖНф*; 


іІііііЗі Ш№\ 


млтіишв" 




:| л-"»*‘Ніи,,і„..і.- іінаМЛІГ 

^ уцци , л> »«»>«» эті»м.гжЕа«цдмд'-1 


^^Щі : і|іВ9В9аЯ9Я9іС9**Я***»* , вс'»аія9С«*мг««я < *?« 


ІМЙДИВЗІ 




аа^ми мштттжтш 


боковой фасадъ разрѣзъ и детали 

ЦЕРКВИ СЕЛА ТАЙНИНСКАГО. 

(БЛИЗЬ МОСКВЫ) 


РЬАИСНЕ № 31 ЕТ 32 


АИИЁЕ), 








шч 

раЬ^іі^г^^-^ВТНо^іиір^дпіг^ 



ФОТОЛИТОГРАФИРОВАНО ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІИ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ. 
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“1М ":* "'ЧІН 1 


Кланъ Г- этажа 


Кланъ 1 


ДЛЯ ПРОСИТЕ 


! ТЭ»мЭБдл»ч; 
плІН ЛопѵФ 


КВАРТИРА 


МА ГАЗ 


1 ПРЕМІЯ. 
Генеральный планн 


ІЯ РШК 

Генеральный кланъ 


КВАДРАТНОЕ СОДЕРЖАНІЕ КВАРТИРЪ 


СТОИМОСТЬ. 
к,»| ОБЩАЯ. 


«пня. 


ИТОГО: 318698 


Кланъ 2. 3,4и5 т °этаж:ей 


Часть ВГэгажа занятая канцеляріею. 


Планъ 2.5 .4 ж 5 г °этажей 


Часть 2 го этажа занятая подъ канн 


N•12. 

ГОСТИИ: 


ренегате. 


КА5И- 


КАБИНЕТЪ 


ПИСЦАМЪ 


АРХИСЪ 


ГОСТИН¬ 

ЦЕ? 

НАК 


ПЕРЕД* 


К N«8 

I СПАЛ КАІ 

1ІІ 


т нсГСДП- ^ 

у—Т 1ж 


СТОЯ0В- 


КУХНЯ 


ПРИХ.І 


КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ 

ОБШШЬШГО ДОЖДЯ ШПЕШРСШ ЧЕЛОВБКОЛНШИВАГО ОБЩЕСТВА. 

ССШС 0 Ш 8 нчвыс 

ШИЕТ РЖ 1Ш АІЖК РОГО. ІА ЗОСІЁТЁ ШШИШШЩПЕ 

ІМРЕНЖЕ. 

1 эл ажъ . - ТатЧегге. 


КОНТРОЛЕРА И 
БУХГАЛТ* 


ПИСЦАМЪ 


Лі . Залъ Э.іж <цз»с4л. 
1ІІ«.Ѵ«м ПАК 4ЧМ4|&і-ѵЬ ОЪ 
Т - **"* эиѵъгмго 


СПАЛЬНЯ 


ДЬЛОЛРОИЭВ. 


КАССА 


ГОСТ: 


СПАЛЬНЯ 


СПАЛЬНЯ 


Рагйесііі^ 

ЛрІаігІнІеІаЩ 


КАССИРУ. 


КАБ- І ПРИХ. 


IIР И X. 


ПРЕДС.ЪД 


м*в. 

КАБИНЕТЪ. 


кабинетъ 


(сНапсеІІегіе. 


сЪапсеІІегіе.) 


ЛРИСЛ: 


Ь КУХНЯ 


ПРЕДСІЬДАТ I 


ЗАЛЪ СОВГЪТА 


КУХНЯ. 


КУХНЯ. 


КУХНЯ 


КУХНЯ 


ПРИС/ 


СТОЛОВАЯ 


СТОЛ: 


ЗАЛЪ СОВГЪТА 


Д/ЬТСК: 


ПР, І ДГЪТСКі 


ПРИХ: 


СПАЛЪ 


ГОСТИИ 


гостии- 


ОПАЛЬНА 


ПРАЧИЪН 


ЗАЛЪ 


ГОСТИИ 


СПАЛ: 


ЗАЛЪ. 


СТ|0Л0В.І 


БУДУАРЪ 


БУДУАРЪ I КАБИН. 


И.Н Ропетъ 


Амюлит .Ф.Крекерзз 


Ь'АШШІТЕСТЕ 




1 

КАБ. СП. 

КУ* 



КВАДРСОД: 

высоты. 

КУБ. СОД: 

СТОИМОСТЬ. | 

А 

(М/ш 

Юс 

4542«,« 

1 

60г.с 

ОіІЦАЯ. 

279520». 

Б 

65 кі с. 

Юс. 

650.,к 

60, < 

39000нс 

в 

55,»к к 

2 с. 

1(1,3 вд 

40ч 

4448,. 




итого 

315968 ,< 


■і т 

П и ішіа іи і ім 


КУХНЯ ® 

■ 1 г 

1 1 

ГОСТ. 

_1 

1 ~ !? 

1 і!П КАБ ^ 


I* р 

Т И РЫ 1 

ІЫ РІ 

*і 


ГА« 

ІІ 

рі| 

и и 

У 



ттт 


ш 

яввпв 
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1г 

или 



КУХНЯ 

_ 

1 


КАРЕТ 

г 


р-р 

1 П>річЕ 

14 

Г"! 

ІшньіД' ■ 

к \И 

™- ш ™ 


иш 
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Г 
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К 
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Гц 
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гіИНСШй шк *■ 
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1 дН| 
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2 й 3^ ЁТАЙЕ 


тпнпл 


Гостиная* 


п О іи. І&иигЬш 


го (а ж 


ФАСАДЪ 


г г ггг г Г г Г Г Г г г г Г Г^-.Г Г Г. Г Г Г. Г. Г.I 


жезинсклй. А Вг^егтвк 
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•••••ѵаѵѵиа •.■••и-уаиаи ..•••■'■у -; уууу • 


аШИВВйЕ 


^аееааа5 ге зотнвці: 


ШіПЛППАЛОД 


іЛА/иіллд 


эсиуі | 




(ЩШіі • 


ИІІІІЧІІПІ^ 




3,4 и 5 
ЭТАЖИ 


2,3 еі 4 
ЕТА&Е 3. 


ПЛАНЪ 19 ЭТАЖА 
РАЙТЕ КЙЕ. 


2Т И ,3, 4 и 5 

ЭТАЖИ. 


1, 2, 3 е* 4 
ЕТАЦЕ 8. 


шоикяи Стл7а 


ФАСАДЪ 


ЛИТ ШТАДЛКРЪ И ПАТТИ» отъ 


Ь’ АйОНІТЕСТЕ 
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листъ № 38 и 39 


годъ) 


зодчій, 


восточный 

фасадъ. 


ПЛАНЪ верхней церкви. 
РЬАЫ БЕ ь’ЁОЫЗЕ ЗЦРЁЩЕЦКЕ. 


ПЛАНЪ НИЖНЕЙ ЦЕРКВИ. 
РЬАЫ БЕ ь’ЁСЫЗЕ ШРЁШЕСГКЕ. 


ЗАПАДНЫЙ 

ФАСАДЪ. 


Ссинс 


РЬАИСНЕ № 38 ЕТ 39 


АЫИЁЕ) 
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НОВЫХЪ ОБЫВАТЕЛЬСКИХЪ ДОМОВЪ 

ВЪ Г. РИГЪ . 

ТИРЕ 5 БЕ РІА№ 
БЕКШШШЪЕЗ МАІЗОКЗ АЪОПЕК 
АЬАШЪЕ НЕ АША. 


18. Соьок- 

Л'вСглз 


Ьо ьо-самс' 

Н-1 

!ІЬ 150 лс&геі 

і і 


■I—I—I—і 

« За 

\ -Р 


г Н I I 


ПроеАг и. ко стр И Л Б щ манъ Ргод; еі сопйіг раг I. В аитапіг . 


Автолич' Ф Кремеръ 


1878 (гЛодъ) 


ЛИСТЪ» 41 


ТИПЫ ПЛАНОВЪ 


І/АДС НЕТЕСТЕ 


1878 (Г'атее) 


РШСНЕ» 41 





















«,ИЭКЧ* С * іИ 


П/10ОЦАДКА 


азріьзіБ поЕІ^Соітре ЗигЕЕ. Тазрть, 


23 КВАРТИРА НАДЗИРЛТМЯ 


1 ІИИіііі 
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І?Ч 


зодчгй. 


48/8. (7 ой годъ). 


листъ № 43. 



ОБЫВАТЕЛЬСКІЙ ДОМЪ Ф. Л. ГУНА ВЪ С.-ПЕТЕРБУ-Р-ГѢ НА ТЕАТРАЛЬНОЙ ПЛОЩАДѢ. 
М А18 О N А ЮШЕК БЕ М к Е. НИНЫ А 8 Т .-Р Ё Т Е К 8 ВО И К С. 

. 


1 ПРОЕКТ. И ПОСТР. А. Л. ГУНЪ. РЩ ЕТ С0М5ТВ. РАК Н. НШШ. ____—_ 1 

ЪАНСНІТЕСТЕ. 4878. (7 ме аыиёе). рьаисне № 43. 


твтошнъ въ экс 


О ПЛЕН ІЯ ГО СУДА 


БУМАГЪ I 


палотил: 


ци заго: 































































ОБЪЯСНЕНІЯ 

1. Ворота- 

2. Сши 

3. Парадныя лѣстницы. 
4- Черныя лѣстницы 

5 Дро&яньи саром, 

6. Ледникъ. 

7 Мусорная и помой¬ 
ная. яма. 

8. Магазины 

9 Кондитерская 

10 Литографія 

11 ДЬорницкссл 

12 Прахштая 

13. Кльдооая 

14. КЬармиры, 

ЬЕСЕШЗЕ. 

1 РоіІе- соскеге. 
ѣѴезІіЪиІез 
Ъ.ЕзсаІіегя 
І.Л- Же. зеіѵісе- 
5. СотЬизІіЫез 
ъШеияеге, 

7. Розов, ант. опіигез. 


|ыи ЭТАЖЪ 
РАЕТЕККЕ. 


ЗОДЧІЙ 


1878 (7°- 


годъ 


ПЛАНЪ 


15 ПРЕМІЯ 


КОНКУРСНЫЙ 


С0ЙС0ИЯ8 РЙВЫС 


ПРОЕКТЪ 


РКОЛЕТ 


СОБОРНАГО ХРАМА 


БУМЕ САТШЖАЬЕ 


бе Камее саіісабе 


КАВКАЗСКОЕ АРМІЙ 


въ тиф листъ 


А ТІРЫ8 


В А Шретеръ. и А . 1.Гунъ. V ЗсКгоіег еі А. Ники 


ТЕСТЕ 


1878 (7- е аппее 


Лит. А Беггрова 


РІапсНе №44 


Листъ-Й'44 































































































































































































































































' "вдір""'"" . 


мі.-іліНІ 


1878. (7 ой годъ) 


листъ № 45 


зодчій. 


конкурсный проектъ 


соысоіінз Рігвис 


КАВКАЗСКОЙ арміи 


ИЕ Ь’АКМЁЕ САУСАЗЕ 


въ ТИФЛИСѢ. 


ЗАПАДНЫЙ ФАСАДЪ. 


РАдАБЕ ЗОН ДООЕЗТ. 











































листъ № 46, 


1878. (7 ой годъ) 


зодчій, 


КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ 


ажсоикз рцвыс 


РЩЕТ ШШЕ САТНЕРКМЕ 

ОЕ Ь’АКМЁЕ САЧСАЗЕ 


кавказской АРМІИ 


ВЪ ТИФЛИСѢ, 


А ТІГЫЗ. 


К ПРЕНІЯ. 


ВОСТОЧНЫЙ ФАСАДЪ, 


РАдАБЕ 51 Ш ЬЕЗТ 


[П ПППС 1 ПІ 


гг г г г гг Кг г гг гг 


80 шбігез. 


В. ШРЕТРРЪ, И А, ГУНЪ, V. 5СНК0ТЕК ЕТ Н. НЧНЯ 


РЬАИСНЕ № 46, 


АИЫЁЕ) 


ЬАНСНІТЕСТЕ 


ФОТОПАЛОТИПЪ ИЗГОТОВЛЕНЪ ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ 
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■ ..и 

ж 

ЦКРІ 

ИОН 

I Й (л 
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[Г] 





в"$=і 

э 

Ш 

Н Мт'Шіш 


гг 

ім 


-дЯт, г 


Зда;-" 


#. 











ЗОДЧІЙ. 


1878. (7 ой годъ). 


листъ № 47. 



\\\и\\\\ 




КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ 

СОБОРНАГО ХРАМА 

КАВКАЗСКОЙ АРМІИ 

ВЪ ТИФЛИСѢ. 


СОИСОІШЗ РПВЕЛС 


РЩЕТ РЖ САТНЕОКАБЕ 


ЭЕ ь АКМЕЕ САУСАЗЕ 


А ТІРЫЗ. 


СО В РЕ ТНАИЗѴЕНЗАЬЕ ЗОН А Б 


О 

Л* 

'-"С г ^ 


(Я ПРЕНІЯ. 

разрѣзъ по линіи А Б. 


5 

1 1 1 1 4—4- 

10 20 

30 гпѳігоз. 


1 1 1 і і -1- 

В. ШРЕТЕРЪ И А. ГУНЪ. V. 5СНК0ТРК ЕТ Н. ШІНН. 

1 ' I 



Ь’АКСШТЕСТЕ. 

1878. (7 МЕ аыыёе). 


РЬАИСНЕ № 47 


ФОТОГІАЛПТИПЪ ИЗГОТОВЛЕНЪ ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ 
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ттж' ѵ: 

|И і— — к» — ■■ 


Шттштшз 


нм 


ІІШ.ІЦИЦІ 


—I 


1. -Ігкгсс 

2. ВгЫіоі^цѵѵе 
ЬЛ'ѵисісиг еЬ <Л>зегѵлІгш-5 
/* -ЗМоцглрІиг. 

5 „Зіѵйігатли* 

с)глрІгиіиг .тіо 

•ѵгаіцие [:; 


ГОГРАФІЯ 


БИБ 


САМОПИШУЩІЙ 


План ® % 
этажа 


Планъ 
1" этажа 


Главный 


1. Іпіги 
$■. _<ЯІ€Ііеі*5. 

3,_&тѵре еішчѵсКте лѵлргиг 
к . _ ОиАо^г а-ріи < 

5. _9ѵерозѵІоІг^> 


Рагіегпе 


ФОТОГРАФІЯ 


МАСТЕРСКАЯ 


МЕТЕОРОЛОГИЧЕСКАЯ МАГНИТНАЯ ОБСЕРВАТОРІЯ 

ИМПЕЕАІ. ЛК .НАУШБ ВБ Г. ПАВЛОВСКѢ 

ОВЗЕКѴАТОІНЕ МЕТІЖОІЖІ0ЦЕ ЖПИЁТЦШЕ 
БЕ Б'АСАБЕМЕ ШРЕЕМЬЕ БЕЗ ЗСПЖСЕЗ АРАЖОЗК. 


II "Павильонъ для абсолютныхъ 
магнитныхъ измѣреній. 
ТаѵіПсп. роит тезига§еа 
та§пеіідиез аЪзоІиез. 


15 Жеігсз. 


"БоКовой 


Іаібгаіе 


Дро.еІНт. Ѳ.К. Болтенгатенъ 


Броі раг Е Б оІІепКаё.егь 


Аігіо-ТМіЛ?. Кгепіег 


Ь'АДСШТЕСТЕ 


В28(7-=*агаіее ; 


Н,АЖНЕ№48. 








































































































































































































ІРатПіе Не Іа Га^аНе 


I.Чаешь фасада 


МАГНИТНАЯ ОБСЕРВАТОРІЯ ВЪ Т. ПАВЛОВСКѢ . 
ОБЗЕНѴАТОШЕ МАБИЕТЦШЕ АПАѴІЫЕ БЕ РАМ/ШБК 

I. Планъ , I. Пап. 


І.ТаѵіПопфош? бЪзегѵаііапз 
таДпёйднеб ѵагхаЫее 


[.Павильонъ для - магнитныхъ 
'варіаціонныхъ наблюденій^ 


Разріьзъ іш СП 




III Сторожка 




II Еаоасіе 


II Фасадъ 


111 Маізоп бе багсіісіг 



95=; 





МІ "ДИ" 

II 


ш 

ниш 

т 

шин 

Ші 


ЗОДЧІЙ 


18Ч8(Ч“годь) 


ЛИСТЪ № 


1878(7 П1С аппее). 


ШШ0НЕ№49. 


І/МСНІ ТЕСТЕ 

























































ОВЗЕНЖТОЩЕ МЕТЕ ОШЪ О ВЩПЕ вМАСЖТЩЕ 
БЕ Ь'АСАІІЁМІЕ 1МРКЙІЛІ,Е БЕЗ ЗСІЕМСЁЗ АРМЬОѴЗК 


МР.'ГЕОР 010 ГИТЕ С КЛЯиМАГНЙТНАЯ ОБ СЕРБ АТ аРІЯ. 

ЙШЕЕАІ. АК . НАУКЪ БЪ Г. ПАВЛОВСКѢ 


і сокрз ж іо ста 


I ЖИЛОЙ ФЛИБЕ 

Главный фасадъ- 
Еасаае ртсіраК 


1 Зп4?с<Я.еиг' 

ііпссоиисіетѵ) . 

2-, 3,4 (9ва<и*ѵси<гигв 
5-бичотс 


а._ОнІоиіапІ 

ГоЬоегѵлІоіг* 

Ъ .‘Зп^^ескеи-г , 

?ЬдСі*ѵлА.ги г 
сі ааъчд'іаиі 


Планъ 1 го этажа. 
_ Йв’лчіс оіѵяизйее 


длилъ 


иаьл ю 


НАЬЛ ІО 


Л» мкъ‘ 


БЛЮ 


ТСЛГ.Л Ь 


!І. КОНЮШНЯ ХДѢВЪ 
и. САГАН. 


Кланъ 2 10 этажа 
Веі сЧ;фе 


II. ЕСІШІ.ЕЗ ѴАСНЁКШ 
ет КЕМІЗЕ 


НДБЛЮ 


ДАТЕЛЬ 


АССИ 


СТЕНТЪ 


Тй-РА 


111 ѴАЬЕ'Г ой СОІЖ к-п ВІШШЕШЕ 


Ш ДВОРНИ ЦК АН и ІГРАЧЕШНАЯ 
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І. іті|іііціІ!іініні»}§н'- 

■иіінііілі! 

;;П!ИЯі*]«іі'іі|міі}і|"Ні 


ІІСІЩІІІІ 


.мм :.;і 


і; ; п- ти!|||||и1Г'|Ч 




ІяІзіШШаШі] 


|;:*уЙррм 

.пііІИІНШІПиіаІ 

к—ІІЧГШИІІІІІМ 

І 'ШИ і;-. м I 
ІІІШІІЛІШРІКІ 
Мі|ініт|оііи<іі 


П.ШІІІМІШГІМІПШ 


•МН I I іітн.иліісвілршпіі' 






1878. (7 ой годъ), 


листъ № 51 


зодчій, 


гЛЕр |і Діышіа 


іЦнлзІ калкана 


ПАЛИСАДНИКЪ И ВОРОТА. 
ЕЫСЕШТЕ ЕТ РОВТЕ СОСНЁНЕ. 


нлнканз 


шзшівішш© 


сам. 


саж. 


ГЛАВНЫЙ ФАСАДЪ 
РАСЕ РВШСІРАЬЕ. 


БЕ М" ВООВАИОРГ 
РВЁ8 МОЗСОТД 


АИИЁЕ). 



ітт\ 

шШ 

ШіИ 

■шШЗ 

МЯЯЯШ 

ВНЗЖШИГ 




















































































































































































































ЗОДЧІЙ. 


1878. (7 ой годъ). 


листъ гл 52. 
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.... 

ШЖПМ.ІІІІІІІІІІІІІІІ 
иіііішішшшііііііп 
... 


МііііііГиігмН 


ІШІІІПШІІІІІІІІІІІ Ш! 

ІНІІІІІІІІГІІІІІІІІІІІ ІИ' 
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ЗОДЧІЙ. _ 1878 (7°-? годъ) _ ЛИСТЪ № 58 . 

КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ ДОМА ОСОБНЯКА ДЛЯ Г. СУББОТИНА ВЪ САМАРѢ. 

СОИСОШ ИВЩРШЕТ ІИ НОТЕЬ РОІШ. МЛ ВО ОБЕ ОТІИЕ А 5 АМАВА. 

ЬШШ:А НОТЕЬ. 800ТЕШЩ І-ТД БёрбЬз роиг тагскпёізѳз.ЖСате.Ш. СоеНер. IX. Натаів.Х.Ротре.Ш ВЕ СНАШЕ'.І.ѴёзІікІе. 
2. ОаЬіпѳІ Не ігаѵаіі іи сЬеТ. З.Трѳзог4:ЕпІгёе іи сотрШг. 5. Сотріоіг. 6. Нагіе изіѳпзііз.7. Сотшшз.В.Сиізіпѳ. 9. Сиізше сіе с отпив 

10. Зегѵісе. 11. Нагіе тап^ѳрз.12. С опіоігз. 
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ВЕЬ ЕТАЙЕ: ПЛАНЪ ПОДВАЛЬНАГО ЗТАЖА 80ЫТЕККАЩ ПІАНЪ 1Ѳ ЭТАЖА. НЕ 2 БЕ СНАЫ38ЕЕ. ЕНТВЕ-ВОЪ: 


ШОШТЕСТЕ. 
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ЛИСТЪ № 59 


3 I ПРЕМІЯ 
ГЕНЕРАЛЬНЫЙ ПЛАНЪ 
РЬАН &ЁМЕЕАЫ 


КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ ДОМА ОСОБНЯКА ДЛЯ Г. СУББОТИНА ВЪ САМАРІЯ. 
(ЖОШ РПВЫСДОЛЕТ Ш НОТЕБ РООК М к СОЯВВОТШЕ А ШВА. 
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Л Я. УРДАУБЪ. I. ИВБАБВ 


1878. (? МЕ АЫЫЁЕ), 
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Приложеніе *г жтргалу „ЗОДЧІЙ" 1876 г. 


Кг етатьѣ И. Ю. Арнольда „О ревнойеш длина 1 



















V Приложеніе къ журналу ЗОДЧІЙ 1878г 


КЪ СТ С.В. ЛУКАШЕВИЧА.. 

О первой спеціальной международной 
выставка нагрѣвающихъ ивенж- 
- пирующихъ приборовъ 
вът.Касселіь. 

Пер. ІЙ 


ТЙАІТЕ ВЕЖ 5. В □ПКАЕБЕѴІТ СНЕ . 
Вгешіёге ехрозійоы зреешіе (Еарравейз 
Ле сІіапЖа|е еР ВетбпШаРюп 
а Саззеі. 
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VI. Приложеніе Къ журналу ЗОДЧІЙ 1878г 


КЪ СТ. С. В. ЛУКАШЕВИЧА. 
О первой слеіда^поя между¬ 
народной выставка шгріьваю 
тдихіб ивентйлиррющихъ при- 
- боровш вв т. КасселіБ. 


ТКАІТЕ НЕМ 1, Б. ЪОІШАСНЕѴІТСБЕ 
Егетпіёге ехрозіШж зрёеіаі йар- 
-рагейз (Зв сКаийа|е еійеѵепіі- 
-Іайоп а Саззеі. 
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Ѵ[ а Приложеніе къ журналу' ” ЗОДЧІЙ „ 1878 г 


КЪ СФАШЬ 


Автограф Ф Кремеръ. 
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УК Приложеніе Кп журналу “ЗОДЧІЙ,, 1878т 


КЪ СТ. С. В ІІЖАШВВЙЧА. 

О первой спеціальной международной 
зыставкіь нагршвающижБ и вентили- 
• ру ющих'ь приборовъ въ г Касселъ - 


ТКАІТЕ БЕЖ 5. ьОІЖАСНЕѴІТ СНЕ . 
Ррешіеве ехроайіогі эрёеіаіе б’арратейв 
бе е]тап$а§е еі бе тепійаііоп 
а Сазвеі 
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Масштабъ л /ш горизонтальн. и вертикальн. разстояній:. 

О 1 2. 3 Ь. Г. 6. &<**«* 

! і 1 ' * * * 

ѣсЪеНе іезЪп|иеиС8еІйез Наиіеигз 


Автешр ФИрещж. 


III.Приложеніе къ жррна-лу ЗОДЧІЕ Д8У8 


і « і \ :■ і - а ? ю и і« іі и і5 .о г і« і? «о г< іе г> гі гі го 1| г? го ѵ я м « л >і >1 эр » 

Черт 3. 

Фасадъ правой. стѣнки дренажнаго рва. 
Га саке (іи тир йроіі йе Іа іозее сіе йгайіа&е 


КЪ СТАТЬѢ О. БАТРАЦКІЙ УЧАСТОКЪ 

МОРШАНСКО - СЫЗРАН СКОЙ ЖЕЛѢЗНОЙ ДОРОГИ 

ТКАІТЁ БЕ М Л П. СОМРАКТІМЕІІТ ВАТНА2К 
■ РЧ СНЕМШ РЕ ГЕК МОНЗСНАНЗК 38У2МШЕ. 


Черт. 1 

— 2.СЛ010... 


Черт. 2 . 


VII По п ер ечный пр о ф иль 

берега 

(ло осиразружонной тру5ы) 

I 


&грні. Ырла к.-ѵіосіу 4 д, іО 


Щ2. 


УД. Сотіре Ігапзѵеѣзаіе 
йитіѵа^е 

(бит Гахе Нисошіш.1; сІеЪиіІ;.] 


Масштабъ У«ш> горизонтальн разстояній. 

з і іс гг іа і.< іо а * о. а** 

Н- г і • I . . 1 - 1 - 1 - 1 -і- 1 

ЬсКеІІе Нез 1ап§иеигз 

Масштабъ Угоо вертиісальн разстояній. 

о г. г 3. - / й. г і.Сяя* 

, < * 1 * I 1 ' :і 8а$і 

ЕсНеІіе йез ТшЖеигз . 
























Ж. Приложеніе къ журналу ЗОДЧІЙ. 1378г. 



гсъ ст :.е.уіжашевйч^. 

О первой с пепельной между 
народной 'вьтставкть наеріьваю 
ш;ихъ и Бентютирумидихгь при 
боровъ в'Б т.Хаеселіъ 


Ргегсиеге ехрозиюг 
равеіів бе скаи€а; 
•Іайоп а С.ч 
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VI 1 : Приложеніе Нъ журналу ' ЗОДЧІЙ 1878 г 
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сложеніе къ журналу .ЗОДЧІЙ 1878 

къ статыь Н. В. Султанова 


Ш Золото. Ог. 
В Синее. Ыеч 
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Приложеніе къ журналу, ЗОДЧІЙ 1878 

'ултанона. 


статыь 




И Красное гои^е 

щ Зеленое ѵегі' 


В Золото. От. 
а Синее.' Ыетт. 
















































































риложеше къ журналу ,Л 1 ДЧ 1 к 

Ьъ статыь Н Б. Султан о"ва 
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IX е Приложеніе Къ журналу " ЗОДЧІЙ , 1878 т 


КЪ СТАТЬѢ Н.Б. СУЛТАНОМ 
АНТІСЬЕ ТЕМ 1 ’К ЗОПЬТАКОЕ. 












































































































































IX* Приложеніе Нъ журналу" ЗОДЧІЙ, 1878 г. 



Л7 Ѵ Г '7Ѵ , '^Ѵ V Ѵ Ѵ'ѴТ Ѵ' Ѵ' 


ШІі'Гі 


^ЧЧПЧЧЧЧЧ яі 


Черт. 


КЪ СТАТЬѢ Н.В. СУЛТАНОВА. 


Черт 57. 


Черт . 59. 


56 


АНИСЬЕ БЕ М. ЗОЦЬТАІШ 


Черт. 58 


Черт .60. 




ж __ 


Е. Е. 

Авто -пит Ф Кремеръ 































































































































































































































































































































































































ШДзйложеніе'къ жденаэд ” ЗОДЧІЙ ,18781 
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КЪ СТАТЬ® КВ. СУЛТАНОВА АКТІС1Е НЕ М* К. ЗОНЪ ТАКОЕ 


Авто -лит ФКремерз 


Ш№ 

ЙрЯШ§ 

■йшжміі 

И&!фйчУ 'Чіі/ ? 

н 



Щи 


ІП 



























































































































м 


ттш 




X Приложеніе Нъ журналу 11 ЗОДЧІЙ. „ 18П8і 


КЪ СТ Т. ЖЖЕНЕРА СОКОЛОВСКАГО * О КОНЮШНЯХЪ 
ТНАІТЁ БЕМ р Б’ШСЁШЕТЖ 3 0К0Б0ЕР5КУ ‘БЕЗ ЕСПНІЕ8. 


Автограф Ф (фемсрс 
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_ XI. Приложеніе къ журналу “ 3 ОД Ч П7 , 1878т 

ИНЖЕНЕРА. СОКОЛОВСКАГО "О КОНЮШНЯХЪ 


ОКОЬОРРЗКУ "Ш ЕСІІК1ЕЗ. 
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XII Приложеніе Хн журналу " ЗОДЧІЙ „ 1878 т. 

КЪ СТ. Г ИНЖЕНЕРА СОКОЛОВСКАГО * О КОНЮШНЯХЪ 
ТНАІТЕ НЕ ГН ЪШСЁШЕНК 80К0ІЮЕЕ5КУ ТЕЗ ЁСІШІЕЗ,, 
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XIII.Приложеніе Кв журналу " ЗОДЧІЙ,, 1878т . 

КБ СТ: Г ИНЖЕНЕРА СОКОЛОВСКАГО ! ” □ КОНЮШНЯХЪ 
ТНАІТЕ РЕ МБ ЛШСЕШЕЦК 30К0Б0ЕЕ5КУ 11 ЪЕС Е СИНТЕЗ,, 

' Чер.42. 


Автограф, Фіфемер'ь 











































































































































































Ж. Приложеніе Нъ журналу "30ДЧІЙД8!78г 

ЕЪ СТ. Т ИНЖЕНЕРА СОКОЛОВСКАГО " О КОНЮШНЯХЪ 
ТНАІТЁ НЕ М? I/ ШСЁШЕШІ 5 0К0Г0ЕРЗКУ ’ЬЕЗ ЁСШПЕ5 




НМР 


Амотр Ф Крекеръ 







































































































ХАТ Приложеніе Къ жррналр “ ЗОДЧІЙ „1878т 



КЪ ОТ.' Г ИНЖЕНЕРА СОКОЛОВСКАГО . ” О КОНЮШНЯХЪ 
ТНАІТЕ ВЕ МГ Ъ'ШЕЕШЕТЖ ЗОКОЪОЕЕЗКУ " ЪЕ2 Е СИНІЕ 8 „ 


шли. 
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'VI Приложеніе Къ жирна- 


ОДЧІИ „ 1878 г 


СНСЩШ5 Б'АКСШТЕСТОВЕ ЕТ БЕ5 АКТ 5 ЕНАМЕЙЩПЕ 


ЭСКИЗЫ АМЕРИКАНСКОЙ АРХИТЕКТУРЫ И ТЕХНИКИ 


КАПИТОЛІЙ СОЕДИНЕННЫХЪ ШТАТОВЪ ВЪ НОШИНГТОНЕ 

САРІТОІЕ ПЕЗ ЕТАТЗШШЗ АЛАІАЗНГЙВТОЙ. 


РБАН БЕ БА ЗАЬЬЕ БИ ЗЕНАТ 


ЮТАНЪ Т ЛАВ НАТО ЭТАЖА 


1. .Міьста аенапгорс $'&, 

Фіоегь іе5 вёлгаіелѵгь 

2. ЯСрѵіЗуііа ^-ц и*е-тргзи<Эе:-г-пга пипа. 
■ гігс&ъ, или п-рези2ен.ііга сеі-ю-гіѵа-. 
Т/пЬи-пе іи. лесе -ргееиіеігі сі-ей еіаёь 
-ипіб, ои. іи. рт ё&ііепі. іи. ьепаі 

5 ЭАхьс та секретарей и. пиеи ) оЗ , &, 
Зіасеб Леь еесгёіаігеб еь <іе5 еорізіев. 

4 .Мтьета офии,ѵалы-и 'йоклайхи.Ѵг.об-іь^ 
‘З'ъасгі <хеь гарроНеш-з сЯІсгеІ& . 

5 . Хіьепга. -п.риспга'ба , 

З’іасе і'киіа&іег 

6. Мльста* ограсФерни.ко'&'ь , 

Э’іасе іеь рогіьегй . 

7 (Зенатпекал. 'П.ереЭч-иэих , 
ЛігіілѴизитпЪт’е іи. ѳеігаі 

8. іМгьспга "бе-рх-млео ігла-піьл, 

Ѵёгіілѵгеб 

9 Дэрси-зобы-д. лгбс -т-геи-ы^ьи, 
ёьсаііеѵь еа Ъгоіггев 


РЕ АН БЕ X Е ТА 0-Е ВЕШСІРАЪ 


1 Злабн-ы-й. бх оі'Ь , 

іпігёе ргигсі-раіе 

2 Обы-ки-юбен-н-мм. 4 хоЭъ, 

Зпігег огііігхѵге. - с 

3 . Фоттия-Ла, 

ѲиЛогиів. 

4 Зала берхобиаго су За, 

5 аііе дміѵдошгаХ зиргёте. 

5 . Зала- і-изсціипіхлы-іаго бхаиия,, 
Заііе аи-х еіаіиеь -гиа1и)паіе& 

6. ЗтФлістгекл "кс-н-грессся ., 
Эіі-ЬИоПгесрд-е сіи. соігдгёз 

7 . Зала- ее-напга, 

Заііе іи- бёігаі 

& Сена-токій бестибДал-ъ , 
ѴесЫЪи."Іе і-и зеп-аі 

9. іМ-раасор ныл л.тьеітѵн.и.и,ы., 
^эеаііего ей- тіга-гЬге 

10 Лсч-тобое отЗ-гьле-нле, 

бЬат’еаи. іе -розіе 4 

11 Сенатская. -гѵрілжі-ілл-, д 

Заііе і’ааіхеігсе 

12 ЗСе-реЗ-идз, сената. 
АтігсКлгпЪге іи. зепас 

13. Дрези,3еіч.іпскал. зала, 

Заііе іи, •рг’ёбіЛепі-. 

14 ІЗшуе - презгйенг-иіках зала, | 

Заііе іи. ѵісе -ррейгіеіА 

15. бенатлрекллРкралмрнаа^зала. 
Заііе ім оёігаіеогз (ои. ба-ІІе іе тагЪла 

16 Лалапга, ЗеігуіпллиоЬ, 

еігаігъЪге іез -гергезепіапіб 

17 . ІЗестгшбісл*, 

Ѵе&ііЪиІе іе Іа еНапіЬге. 

18 ЛСраасоріеьид. лпепи-иш > ія і 

2-&саііег>з еп, тапЪге 

10 . 31 ереЭ-нл-л, 

ЫпЫеКа-пгЬге. 

20 . Зала -прёЭетьЗателя, палаты., 
Заііе іи ргёяіеігі іе іа сігатЬге 

21 . 31 оч,тс>бое огпЬіьлелі іе , 
ёВигеал іе роъіе 


ЮТАНЪ ТГАЛАТЫ ДЕПУТАТОВЪ 


ТЬАТГ БЕ ЕА СНАМВВЕ БЕЗ ВЕТКЕ ЗЕН ТАН ТЗ 


1 Лгеспга Іену татсб-ь, 

Зіасеб сіеь гериёзепіанкб. 

2. ЯСрибуна ирёосгь'Эаигелл. палаты., 
'СгіЪц.пе іи.рг’ебІіепіоІеІагНатЬгг. 

3 Секретари. -и -ниецъг 

ІУІаееі Лее зеегёіаігеб еі йлъ сорізіев. 

4- Дгъбта пробит. ’ЭоклайчсЛоб'ь, 
Зіаееб іеь тррогіеи-гб о^рАеІз. 

? ЛСгъсте приета&а. , 

Зіасе і'1тІ85Іег 

6 Лігьсто п.риБёерм.ика 
{?1асе іи. реЛіег 


С Кулешовъ З.КоиІезсАоІГ. 


Аиіо§ Г КТетег • 


























ХУД Приложеніе къ жррна лу “ 3 0ДНІЙ „ 1878 т. 


разріьзъ но АВ 


разріъзр по С Б 
_-2.14 ф._ 


КОМНАТНАЯ ВОДЯНАЯ ПЕНЬ. 
РОЕЬЕ АЕАІГ. 


ОБЪЯСНЕНІЕ ЧЕРТЕЖА : 

-У- кап ра&лыие Ь отдуха холоднаго а грѣтаго. 

- Н- _„ _ Зыока Ьъ трубѣ 

-ЯЯА -.. _ горл чей- и холод і-юй- ’&оЗы, 

а- %рорѣ$ки, у наруснсѵит» желѣ^н, цилггнЭра Зла 
бодЗуха 

*о 'Цоколь сселтьдны-й. с/ь отіюрлеющсюсл 5Ько6ок? 

аастѵък>3лд Въила&ан-ия. ^с?2ы 
с 5Со од у бала 'Зла теплало 'ЬоуЬ у оса-, з а-тбард- - 
-ются коеЗобпуска+от-ъ особъилш, канала-- 
-оѵш- с6іъэ*сги. 'наруэю'н-ъий. бодЗуосъ 
'й.’З'.ЗГ.З"' 15ігутре-н-н-1и- і-уи-ли-і-і-Зръ -идъ Ьг&лаго 
оюеат&за -наполне^иили- "боЗой ; его пртыхЗ- 


е ЗСро-н/ь .Лі-гьЗн-ы-й- Зла’бъитгуска Ъоды- , 

І*. 5П/ру6ам,і-изѵй- -идъ бгъл/хго ж^л-тъза Эля--про- 
-куска-’боЗъи херезъ'&ск? лиьссу 'боЗы- Іо-м-у- 

-тп-репаго чуг-ил-и-ѵидра- , 

^ Фт&ер сгоие. "Зла чихли-ваі-і-ия йасНп- а бьихоЗ» па-ро&э 



аді*--^-і* /і 

Іа. 5 Согиіа 0 ок-ъ съ укадалпелем-ъ гаридоілта-^Льс ; 

а ‘ѴСръі.іика- Зла закрытл-л отверстия съ ктги,-* 
-гвскіслсъ 1?ерэснѵи*съ Знслѵъ (Зла калгелъ отъ пароВь); 
"к. Жопка -пагігуіиа ггриЗгълангиха Къ &иутрскнелсу 
-гуггли-іч-З-ру , 

V 13+і.утігри ‘бтарал- топка -рть ипепгтатал^я 
'&стс$і-іяия,, ітгсп-ка съ ги)д у б алолсъ 
ііг. ПЬилсо&аа тпру/Гка какъ и-тонка хіъЗнааинаги'-х?< 
приЗт&ланная- къ бнутрен- щилинЗру ,&ерс*м часта- ттфцЫ 
-гг Хоопе т/& отниліапгса; о,5Сссокъ на. серхилм/? еніъ; 

- лцили-ийра- бкутречнаго , р^крг&гц лент- кресгтани- 

гуокслл. Зля- оснс&лкда. гѵоЗъ -іуилм-мЗюг. а» боЗой- 


Автолкш Ф Кремеръ 





































































































































































































































































































































XXI Приложеніе Хъ журналу " ЗОДЧІЙ „ 1378 т 




















XVIII иXIX .Приложеніе ііе журналу 11 ЗОДЧІЙ,1818г . 



ШЩІ 


ХЕ СТ. О.НЖКАШЕВЙЧА. 

ТрафилесХій слособІБ расчета 

ЛОДЛОрНЫХ/Б СТІЪН'Б. 


ТМІ ТЕ БЕ М3' 8.1, ОПКМШЕѴІТ СНЕ . 
Меіііосіе ёрарЪлрле роіл? саісиіег 
Іез лгъл’з сі'алтрлі 


Авто лит . ф. Кр е:мер а=> 
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ИЗДАВАЕМЫЙ С.-ПЕТЕРБУРГСКИМЪ ОБЩЕСТВОМЪ АРХИТЕКТОРОВЪ, 


въ 1878 году (седьмой годъ изданія) 


выйдетъ въ количествѣ 12 выпусковъ, составляющихъ въ сложпости около 15 печатныхъ листовъ текста, съ политипажами и приложеніями по мѣрѣ надоб¬ 
ности, и не менѣе 60 листовъ чертежей. 

программа: 

1. ОТ'ДФЛЪ СЕЛЬдКО-ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ—посвященъ сельской архитектурѣ. 

2. ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ—изслѣдованіе памятниковъ древняго русскаго зодчества. 

3. ОТДѢЛЪ РУССКАГО СТИЛЯ—старинныя и повѣйіпія постройки, а также мебель, утварь и проч. предметы, могущіе служить матеріаловъ 

для дальнѣйшей разработки и развитія русскаго орнамента. 

4. ОТДѢЛЪ СОВРЕМЕННОЙ АРУИТЕКТУРЫ-постройки отечественныя и другихъ странъ; церкви, тюрьмы, школы, больпицы, частныя 

зданія, желѣзно-дорожныя строенія и проч. 

5. ОТД^^Ъ ТЕХНИЧЕСКІЙ разработка вопросовъ по строительной техпикѣ и по конструкціи замѣчательныхъ сооруженій, разсчеты устой- 

•'•двости строеній; механическія приспособленія для вентиляціи отопленія, водоспабжеиія, какъ жилыхъ номѣ- 
л спій, такъ и предназначаемыхъ для разныхъ спеціальныхъ цѣлей и проч. 

• Кромѣ' го г, . сообчи л !ы. г-’ возможности, матеріалы для біографій русскихъ замѣчательныхъ строителей; снѣдѣпія библіографическія и-проч. 
Д, * свопірсмсыіаію- д.'-і-ъѵ . ч,о.тямъ нѣкоторыхъ свѣдѣній, имѣющихъ о лншь временной интересъ, и главнымъ образомъ для посредни¬ 

чества “ожду спросомъ я «іреттеженіемь въ трс птелъпомъ дѣлѣ, при журналѣ «ЗОДЧІЙ» выходитъ по воскресеньямъ особое еженедѣльное безплатное 
прибавленіе въ объемѣ 1 /»—1 печатнаго листа. 


ПОДПИСНАЯ ВЪ 1878 ГОДУ ІГІіНА ОД ЖУРНАЛЪ „30ДЧіП.“ 


Въ С.-Петербургѣ, безъ доставки.13 руб. 

„ съ доставкой на домъ.14 я 

Съ пед есылкой во всѣ города Россіи.15 „ 

„ заграницу, въ государства международ¬ 
наго почтоваго Союза.17 „ 

Подписная плата за ..ПРИБАВЛЕНІЕ 11 отдѣльно отъ жур¬ 
нала, съ доставкою и пересылкою.4 „ 

Для гг. офицеровъ, слушающихъ куу съ наукъ въ Нико¬ 


лаевской инженерной академіи, а также для учащихся въ 
Императорской академіи Художествъ, Строительномъ Учи¬ 
лищѣ и Институтѣ инженеровъ Путей Сообщенія, при под¬ 
пискѣ чрезъ посредничество гг. казначеевъ этихъ учрежде¬ 
ній.10 р., съ достав. И р. 

Для городскихъ публичныхъ, школьныхъ и офицер¬ 
скихъ библіотекъ, при подпискѣ чрезъ гг. библіотекарей, въ 

Петербургѣ.10 р.,съ достав. 11 р. 

въ прочихъ городахъ. ,, 12 р. 


Каждый подписчикъ будетъ получать Воскресное прибавленіе только съ того Л*, который со¬ 
отвѣтствуетъ времени его подписки. 

Для гг. служащихъ въ подписной платѣ допускается разсрочка по третямъ, чрезъ пхъ казпачеевъ, для прочихъ лицъ—по соглашенію съ редакціею. 


Редакція принимаетъ на себя отвѣтственность въ исправной доставкѣ журнала „Зодчій” к воскреснаго прибавленія только тогда, когда подписка 
произведена непосредственно въ главной конторѣ редакціи журнала „Зодчій”, Спб„ Офицерская улица, д. № 18, кв. № 21. 

Тамъ же можпо получить оставшіеся экземпляры изданій: 1872 г. 15 рублей. 1873 п 1874 годовъ по 12 руб., 1875, 1876 и 1877 г. по 13 рублей; за 
пересылку каждаго годового экземпляра-! р. 50 коп. 

Редакторы отдѣловъ: профессоръ Д. И. ГРИММЪ, проф. ип.-арх. Д. Д. СОКОЛОВЪ, ин.-арх. П. А. САЛЬМОНОВИЧЪ, 

академикъ В. А. ШРЕТЕРЪ. 

Отвѣтственный редакторъ, академикъ архитектуры I. С. Китнеръ. 

-- 


'і [біографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій проси, д. Л’« 53. 















А лЧ ТіЪ, 


Ш И» ѵ 





